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Jiří Sekera 


V životě strany je jen málo tak významných chvil, jako jsou její 
sjezdy. V rušné atmosféře uplynulých prosincových dnů, i nyní 
bezprostředně po XII. sjezdu strany vyniká tato skutečnost dvojnásob 
výrazně. Jednání sjezdu, prvému od vítězství socialismu v naší zemi, 
dodaly mimořádného významu dvě okolnosti: je to jednak vzrůstající 
složitost řízení společenského vývoje, zejména národního hospodářství, 
a nutnost hledat a nalézat skutečně nové, nekonvenční cesty a způsoby 
řešení závažných problémů a rozporů; jednak rychle dozrávající nutnost 
otevřeného tříbení názorů v boji za jednotu mezinárodního komunis- 
ee hnutí a nekompromisního odsouzení škodlivých dogmatických 
chylek. 


A tak jsme měli znovu příležitost uvědomit sí, jak úkoly a vlastní 
zaměření sjezdů naší strany — přesto, že mají v obecném ohledu 
mnoho společného — se velmi liší a stupňují v nárocích, v závislosti 
na tom, jak roste význam vedoucí úlohy strany ve společnosti. S tím 
úzce souvisí i druhý charakteristický pohled na závažnost jednání a 
závěrů tohoto vrcholného sněmování naší strany. Komunisté nikdy 
nezužovall programy svých sjezdů výhradně na úzce izolované stra- 
nické záležitosti. Vždy v minulosti byli mluvčími všech, které jejich 
postavení ve společenské výrobě předurčovalo k progresívní úloze 
ve společnosti, vždy mobilizovall a organizovali do jednotné fronty 
ty, kdož byli ochotní bojovat za pokrok. 


»Pro boj za věc lidu byla strana vytvořena a lidu slouží« — říká se 
v úvodu nových stanov schválených sjezdem. Po osvobození vlasti a 
zejména pyní, po dokončení základních úkolů socialistické výstavby, 
nabývá tato zásada, kterou strana nikdy neopustila, ještě daleko Širší 
platnosti a obecnějšího významu. Uplatňování celospolečenských zájmů 
je dnes hlavním principem praktické Činnosti a každodenního úsilí 
komunistů. 


Už prvé posjezdové dny poskytly možnost zamyslet se nad šíří a 
bchatým konkrétním obsahem usnesení o hlavních směrech dalšího 
rozvoje naší socialistické společností příjatého na základě analýzy 
současné situace, jak ji provedl XII. sjezd. 


Významným rysem sjezdového usnesení je, že bere v úvahu speci- 
fičnost současné situace a závěry, které z ní vyvozuje, cílevědomě 
kloubí s obecnými zásadami a požadavky rozvoje vyspělé socialistické 
společnosti. Jeho jedenáct základních bodů, které důsledně z těchto 
pozic vycházejí, je v pravém slova smyslu souhrnným programem čin- 
nosti celé společnosti do příštích let. 

V oblasti hospodářství je tento program charakterizován především 
souborem opatření a úkolů, které zabezpečí jeho plnou proporcionalitu; 
pro postupné zlepšování strukturý národního hospodářství začleňo- 
vaného stále více do socialistické hospodářské soustavy se stanou 
hlavním vodítkem moderní poznatky vědeckotechnického rozvoje. To 
je směr, který vytváří základní předpoklady k vysoké efektivnosti 
výroby, k dalšímu růstu životní úrovně našich obyvatel. 

Neoddělitelnou, přímo organickou součástí života vyspělé socialis- 
tické společnosti je rušné a plodné rozvíjení marxisticko-leninských 
idejí, tvůrčí teoretická a výchovná činnost směřující k prohlubování 
socialistických společenských vztahů a kulturně politické úrovně všeho 
lidu. Usnesení XII. sjezdu proto jednoznačně vyzvedá požadavky 
intenzívní ideologické práce, přičemž do popředí výrazně staví hlavní 
zásadu, na níž se má rozvíjet: tvůrčí leninský styl. 

Úspěšné řešení současných problémů je podmíněno podstatným zlep- 
šením řídící a organizátorské práce. S tímto vědomím přijal sjezd 
1 celou řadu konkrétních opatření, která mají posílit nedostatečné 
ústřední řízení a současně umožnit lepší využítí iniciativy lidu. 

Sjezdové usnesení ovšem nelze splnit beze zbytku tím, že se jeho 
jednotlivé oddíly změní v právní, hospodářské čl jiné příkazy a naří- 
zení. Jejich uskutečňování musí být podporováno účínnou soustavou 
ekonomických pák a stimulů, musí se stát cele i naší morální normou, 
být výsledkem kolektivního, promyšleného a uvědomělého úsilí všech. 

Půjde o to, abychom v praktické každodenní činností při realizaci 
usnesení sjezdu dokázali vytěžit maximum z bohatství zkušeností, které 
strana v průběhu socialistické výstavby získala, a nekompromisně 
zúčtovali se vším, co by náš postup mohlo zadržet. 

Splnit program, který přijal XII. sjezd strany, je nesporně v naších 
silách. Prvním krokem k tomu je poctivé zamyšlení nad sjezdovými 
materiály, konfrontace závěrů v nich obsažených s vlastní prací a 
jejími výsledky. | 

y/batovah jsme socialismus. XII. sjezd strany tuto skutečnost 
výrazně podtrhl a znovu ukázal, která hlediska jsou pro ni roz- 
hodující. Zdůrazňujeme-lí, že složitost společenského vývoje se tím 
ovšem nezsnenšila, nýbrž podstatně vzrostla, je to závěr, ke kterému 
shodně dospěla teorie 1 praxe a který potvrzují 1 sovětské zkušenosti. 

Tak jasná jako dnes ovšem tato věc vždycky nebyla. Zejména v po- 
čátcích socialistické výstavby, kdy konkrétní představy o socialismu 
nebyly a ani nemohly být zcela ujasněné, udržovaly se někdy I dost 
naivní názory o tom, že postup k dalším etapám společenského vývoje 
bude bez problémů a obtíží. Tak tomu ovšem není, aní nemůže být. 
Zatímco množství obtíží nutně provázejících výstavbu socialismu bylo 
skutečně likvidováno, nová úroveň výrobních sil, nově vznikající po- 
třeby, nové jevy v mezinárodně politické oblasti atd. vyvolávaly postup- 
ně problémy další, nebo stavěly některé starší, nedořešené, do jiných, 
obvykle složitějších souvislostí. Oněch více než 17 let houževnatéhn 
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politického boje strany, obětavé práce a všeobecného úsilí o zvládnutí 
ekonomiky země a vybudování jejích socialistických základů přineslo 
výrazné úspěchy, ale nebylo prósto aní chyb a nedostatků. Bylo tomu 
tak právě proto, že na postupu vpřed neúprosně a s železnou logikou 
vyvstávaly otázky, na něž jsme nebyli připraveni dát vždy dostatečně 
propracovanou, vědecky podloženou odpověď. 


Zdůrazňujeme znovu, že plným právem hovoříme o postupu, neboť. 
nyní, kdy proces přeměny vlastnictví soukromého ve společenské byl 
v podstatě dokončen, nový společenský řád ekonomicky 1 politicky 
upevněn tak, že třeba jen hovořit o restauraci dřívějších pořádků je 
naprosto absurdní, stojíme zcela jasně na prahu nové etapy. Náročnost 
jejích úkolů si nejen nezadá s těmi, které jsme až dosud řešíli, ale Je 
zřejmě značně vyšší. 

Z jednání sjezdu vyplynulo, že obtížnost budoucí etapy neplyne jen 
z toho, že na vyšším stupni vývoje vznikají kvalitativně nové problémy. 
Mnohými složitými problémy se dnes musíme zabývat proto, že jsme 
jim v minulých obdobích účinně nepředcházeli, neřešíli je skutečně 
vědeckými! metodami, takže vyrostly do nepřípustných rozměrů. Nyní 
ovšem podstatně komplikují situaci, jejich likvidace vyžaduje soustře- 
dění velkých sil. 

Jak se to stalo? Mnozí horkokrevní kritici úplně zapomínají na 
historický přístup k hodnocení našeho vývoje od osvobození a posuzují 
jej očima dneška, a to ještě ne vždy s dobrou znalostí věci a všech 
faktů. Zanedbávají nebo zcela zapomínají na tehdejší vnitřní | zahra- 
ničně politickou situaci; neberou na vědomí, že na to či ono rozhod- 
nutí, které z tehdejšího hlediska bylo naprosto opodstatněné, nelze 
brát dnešní měřítka ekonomické efektivnosti. Zapomínají konečně, že 
společnost — je v to počítaje — nebyla vyzbrojena vždy tak hlubokými 
znalostmi a zkušenostmi, aby přijala vždy to nejlepší, optimální řešení. 


Konečně velmi negativní roli tu hrálo 1 doktrinářství provázející kult 
osobnosti. Svazující a omezující vliv schémat a organizačních forem, 
jež nebylo možno při působení tohoto nešvaru opustit, vedl k tomu, 
že se často ignorovala skutečnost, nebrali se v úvahu nejen lidé, ale 
1 fakta, pokud těmto schématům odporovala. Zájem věci — zájem 
budování socialismu byl tak ve skutečnosti podřizován mocenským 
zájmům osobním, prestižním, zájmům »autorit« a jimi posvěceným 
dogmatům. Tak byla výstavba socialismu ovšem nesmírně poškozována. 


Znamená to tedy odmítat jakoukoli kritiku a tvrdit, že celý vývoj 
byl jednoznačně určován objektivním! vlívy nebo působením kultu 
osobnosti? Jistě nikoli. Avšak kritika, má-li být oprávněná a konstruk- 
tivní, musí nezbytně přihlížet ke všem těmto okolnostem. 


Nyní ovšem přichází doba, kdy diskuse o minulých chybách — 
má-li mít smysl — musí sloužit především k tomu, abychom z nich 
vyvozovali závěry ve všech oblastech našeho života, především v řídící 
práci, ve které je východisko k řešení mnoha našich obtíží. Ta, jak je 
známo, je zatížena již delší dobu vážným! a vleklými nedostatky. To je 
ovšem stav vyvolaný komplexem složitých příčin, jimiž se tato úvaha 
nemůže široce zabývat. I z krátkého zamyšlení nad problémy řídící 
práce, tak jak je projednával XII. sjezd, však vyplývá, že nejméně 
účinné by bylo (a ve skutečnosti také je) kritizovat jen jednotlivé 
nedostatky řídící práce »dole«, na těch nejnižších stupních, a pone- 
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chávat bez povšimnutí takový systém a metody práce »nahoře«, v nad- 
podnikových orgánech, které do řídící práce mnohdy vnášely chaos, 
neplánovitost, osobní neodpovědnost. Plným právem věnoval proto 
XII. sjezd hlavní pozornost ústřednímu řízení a rozpracoval podrobně 
zejména úlohu ministerstev. 

V této souvislosti se nabízí i další výrazné poučení z uplynulého 
období — nutnost pozorného výběru kádrů a jejich cílevědomého roz- 
misfování. Schopnost a umění dobře řídit práci svěřeného kolektivu 
se stává základním kritériem vlastností vedoucích pracovníků, na nichž 
— jako na organizátorech výroby a práce vůbec — tak mnoho nyní 
záleží. V nich se totiž kumuluje vše, co musíme dnes požadovat: poli- 
tická vyspělost a odborná zdatnost s takovým! osobními vlastnostmi, 
jako je rozhodnost a houževnatost. Požadavky na tyto schopnosti musí 
být prosazovány tím nekompromisněji, čím odpovědnější je ta čí ona 
funkce. 


G ona samozřejmě neurčuje náročné úkoly v nové etapě rozvoje 
naší společnosti samoúčelně. Staví je do přímé a bezprostřední 
souvislosti s růstem naší hmotné a kulturní úrovně 1 s přípravou pod- 
mínek pro přechod ke komunismu. Slevovat z ních by znamenalo sle- 
vovat z přirozených a oprávněných požadavků naších lidí. 

Nejde tu tedy o »výrobu pro výrobu«, o snahy maximálně zvyšovat 
ekonomický potenciál země bez ohledu na vzrůstající životní potřeby 
obyvatel. To ostatně zřetelně vyplývá už z prvních úvah o zaměření 
našeho sedmitelého plánu na léta 1964—1970. 

Ekonomická oblast a řešení ekonomických a technických problémů, 
ať jsou jakkoli důležité a složité, nemůže být oa a výlučným 
směrem, na který se soustředí energie strany. Úspěchy nadcházející 
etapy, tedy 1 její hospodářské úspěchy, jsou v mnohém podmíněny 
intenzitou a účinností ideologickovýchovné práce. I zde už praxe dáv- 
no vyvrátila názory, že s postupující socialistickou výstavbou bude 
ubývat nutnosti ideologické práce a výchovy lidí. Usnesení XII. sjezdu 
označuje neustálý růst významu ideologické práce za zákonitost socia- 
listického rozvoje. Tato teze našim zkušenostem plně odpovídá. 


Ukazuje se velmi názorně, jak nesmírně důležitou rolí hraje Ideolo- 
gická vyspělost lidí pro pochopení dialektiky našeho vývoje, jak 
nesmírně silná je to zbraň nejen proti ryze nepřátelským názorům, ale 
1 proti zidealizovaným, skutečnosti a vědecké pravdě odporujícím před- 
stavám a iluzím o socialismu. Politická praxe prokázala, jakým nesmír- 
ně cenným přínosem je správná, promyšleně řízená ideologickovýchov- 
ná práce; především ona jes to podněcovat všeobecnou aktivitu a 
probouzet nadšení. Formálnost, otřelost a myšlenková sterilita v ideo- 
lcgické práci se mlne účinkem, vede spíše ke lhostejnosti a pasiívítě 
lidí. Ukázalo se rovněž, jak naléhavá je potřeba takové ideologické 
činnosti, která by upevňovala vědomí o nepřemožitelnosti socialistic- 
kého zřízení a uvolňovala cesty k využití jeho předností, aniž by ovšem 
tyto postuláty a požadavky v různých variantách jenom proklamovala. 

Vliv ideologické práce na hmotné výsledky hospodaření není ovšem 
jednosměrný; hospodářské úspěchy, viditelné pokroky v ekonomice 
země, materiálním a kulturním životě obyvatel naopak jsou nejsilnější- 
mi podněty pro rozvoj ideologické práce. Nemá-li ideologickovýchovná 
práce pevné zázemí, nemůže-li se opírat o hmatatelné výsledky, ztrácí 
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na síle. To je skutečnost mnohokráte ověřená a nesporně bude platít 
1-nadále. Nejde tu samozřejmě o to uvádět do mechanických závislostí 
intenzitu ideologického působení na počtu spotřebovaných vajec, kilo- 
gramů masa atd. a naopak. 


Soustřeďuje-lí se však nápříklad ideologická práce na otázky spoje- 
né s upevňováním socialistického vztahu k práci, pak ruku v ruce 
s nimi musí být patrna stejně intenzívní snaha vedoucích hospodář- 
ských pracovníků po odstranění nepořádků v materiálně technickém 
zásobování, v organizaci práce, v poměru k Iniciativním návrhům lidí 
atd. Podle konkrétní situace je ovšem nutno položit důraz buď na inten- 
zitu ideologickovýchovné práce (je-li v ní kořen nedostatků), nebo 
naopak na ekonomická opatření (jestliže organizátoři výroby z nejrůz- 
nějších příčin neplní své úkoly). 


pPsolozické práce příštího období nutně nesnese jakoukoli šablonu, 
strnulost a mechaničnost — tedy vesměs deformace, kterými ji 
poznamenalo neblahé období kultu osobnosti. Překonávání těchto pozů- 
statků je a bude nesporně těžší než odstraňování zcela zřejmých důsled- 
ků tohoto období — ať již jde o likvidací a jeho přesvědčených za- 
stánců nebo o různé vnější symboly. 

Dnes by se jistě každý prudce ohradil, kdyby byl nařčen z dogmatis- 
mu, ze zanášení formalismu do ideologické činnosti. Znamená to však, 
že tyto negativní jevy byly skutečně vymýceny, že je proklestěna Cesta 
tvůrčímu pojetí ideologické práce? 

Bylo by příliš velkým zjednodušováním věci odpovědět na tuto 
otázku jednoznačně kladně. Složitost problému je v tom, že jakkoli 
jsme proti strnulostí v myšlení 1 jednání, přesto konzervujeme často 
ještě dnes zastaralé poučky jako axiomata, poučky, které snad platily 
kdysi, ale s dnešním životem nemají už nic společného. Motiv takového 
jednání není ve snaze zabránit růstu nového, ale spočívá prostě v setr- 
vačnosti, ve zvyku, v pohodlnosti a v nedostatku neustálého kritického 
prověřování platnosti dřívějších závěrů na nové podmínky. 

Vždyť k negativním důsledkům kultu osobností musíme nezbytně 
přičíst 1 násilný útlum skutečně plodné teoretické práce ve všech spo- 
lečenskovědních odvětvích (někdy 1 v přírodních vědách), opuštění 
půdy objektivní reality ve vědeckém bádání a pěstování spekulattvních 
úvah soustředěných k obhájení dogmatických pouček. Takové manév- 
rování v úzkém prostoru »nepochybných«x schémat mělo ovšem jen 
málo společného s poctivou, usilovnou a obtížnou teoretickou prací, 
s nezploštělým ideologickovýchovným působením na masy. Bylo ovšem 
daleko pohodlnější, méně vyčerpávající, zcela prosto »rizika« a hlavně 
— nenutilo příliš k těsnému styku s praxí, k pozorování a zkoumání 
skutečného života. Složitost situace vynikne, uvědomíme-li sl, že v ta- 
kovém ovzduší byla vychovávána celá generace naších teoretických 
pracovníků. 

Pr“ ze na Ideologickém úseku je však sama svým charakterem prací 
tvůrčí v nejvlastnějším slova smyslu. A tomuto poslání se nesmí zpro- 
nevěřit anl v měřítku ústředních orgánů a institucí, ani na úrovní 
základních organizací. Myšlenkové bohatství marxisticko-leninské teo- 
rle, její nesmírná životaschopnost jsou přece velmi solidními základy 
pro tvůrčí teoretickou prácí a pro všestranné rozvíjení ideologie. 

Příkladem rozhodnosti a současně rozvážností v bojí proti konzerva- 
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tísmu na všech frontách společenského života jsou sovětští komunisté. 
Ne náhodou vyzdvihuje 1 sovětský tisk dříve málo doceňované Leninovy 
myšlenky k těmto otázkám. V 18. čísle časopisu Kommuníst uvádí 
tajemník ÚV KSSS soudruh Iljičev svůj článek tímto citátem z Lenina: 
»Marxista se musí učit ze současného života, z přesných faktů skuteč- 
nosti a nelpět na teorii včerejška, která jako každá teorie v nejlepším 
případě jen naznačuje to hlavní, obecné, jen se přibližuje k tomu, aby 
cbsáhla složitost životal« 

Nebylo by ovšem níc horšího než pravdivost těchto vývodů uznávat 
jen slovy a ve skutečnosti se ani nepokusit prověřit, zda se naše ideo- 
logickovýchovná práce ve všech oblastech a na každém pracovišti jimt 
řídí, Ne, nejde o to provádět nějaké senzační změny, ale jde o trpěli- 
vou, soustavnou myšlenkovou práci, střetání názorů a hledání pravdy. 


Věc není totiž tak jednoduchá, že by to nové muselo být vždy nej- 
lepší. Důležité však je posuzovat nové myšlenky z toho hlediska, jak 
slouží věcí soclalismu, jak pomáhají upevňovat a rozvíjet socialistický 
charakter našeho hospodářství, soclalistickou tvářnost naší společnosti. 
Malicherné osobní a prestižní důvody, neschopnost a neochota přiznat 
chyby a vyvodit z nich závěry musí bezpodmínečně stranou a nesmějí 
překážet našemu postupu — takový je nesmlouvavý předpoklad dal- 
šího rozvoje naší společnosti. Naší věcí slouží ne ti, kdo konzervují 
zastaralé názory, vydávajíce je za věčně platné, prověřené a nezmě- 
nitelné, kdož ještě dnes žijí z frází, ale tl, kdo všechny své schopnosti 
a síly věnují hledání cesty vpřed, přicházejí pro poučení tam, kde se 
poučit mohou, a nebojí se převzít odpovědnost za závěry, které učiní. 


jh za sebou první kroky k obnovení proporcionality v národním 
hospodářství. Je pravda, že stav svrchovaného napětí mezi zdroji 
a potřebami, který se projevil v minulých měsících a k jehož překonání 
budeme ještě určitou dobu potřebovat, zabrzdíl růst výroby a národního 
důchodu. To však naprosto není důvod k defetistickým názorům a 
prognózám. 

Ne dosti důsledné respektování ekonomických zřetelů při stanovení 
tempa rozvoje národního hospodářství a ve vývoji a usměrňování jeho 
struktury (zaviněné ostatně ne vždy jen ryze subjektivním! nedostatky, 
jako je třeba nedokonalá znalost a nerespektování ekonomických 
zákonitostí socialismu, ale 1 mnoha vnějšími vlivy) je společným jme- 
novatelem mnoha dnešních obtíží. My je — jak sjezdové jednání po- 
tvrdilo — známe nejen v jejich jevových formách, ale mnohem lépe 
než dříve 1 ve vnitřních souvislostech, a proto jim dovedeme 1 čelit. 
'Protože ovšem jde o nedostatky, které krystalizovaly v národním hos- 
podářství dosti dlouho, nelze je nyní odstranit naráz. 

Není tedy věc taková, jak se to ještě před sjezdem snažila líčit 
nepřátelská propaganda, že bychom nevěděli, jak s naším hospodář- 
stvím dál a že prý jsme se dostali do slepé uličky. Ničím takovým nelze 
buržoazní proroky potěšit. Naopak. I při zčásti jednostranném vývoji 
struktury národního hospodářství není třeba zatracovat nic z toho, co 
jsme vybudovali. Jde o to vyrovnat krok, napřít energii tam, kde se to 
ukazuje být nejnaléhavější, a podřídit těmto závěrům i vývoj a zaměření 
v odvětvích relativně dnes nejvíce dimenzovaných. 

K oněm nejnaléhavějším úkolům bezesporu patří podstatné zvýšení 
zemědělské výroby. XII. sjezd výrazně podtrhl, že je to základní před- 
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poklad pro dosažení proporcionality; ne náhodou právě toto hledisko 
je vyjádřeno v požadavku vyrovnat úroveň zemědělství s úrovní prů- 
myslu do roku 1970. Dnes už je v podstatě jasné, co je obsahem této 
významné směrnice strany, co zásadně dělat Ý našem zemědělství. 
Energii je ovšem třeba soustředit na hledání cesty, jak konkrétně 
a s největší společenskou efektivností postupovat — při uplatňování 
výrobního principu v řízení zemědělství, při uskutečňování specializace 
výroby, při prosazování výsledků vědy a techniky do zemědělství atd. 


I při vší složitosti a obtížnosti nejsou naše příští úkoly nesplnitelné. 
Není to ovšem ani žádný ústůp pomalému tempu rozvoje. Není tedy 
možné hovořit o nějaké stagnaci, tím méně o »odpočinku«. Na druhé 
straně by bylo nerozumné a škodlivé přípouštět trvalé přepínání stl 
a přeceňování reálných možností. V minulosti se zřetelně ukázalo, že 
chronická napjatost ve zdrojích surovinových a energických 1 ve zdro- 
jích pracovních sil je příčinou takových obtíží, že 1 nejlépe míněná 
snaha zabezpečit maximálně rychlý rozvoj se může zvrtnout v opak. 


Zoom plánu a zejména seriózní prací na dlouhodobých výhle- 
dech, které umožňují potřebnou měrou stabilizovat náš vývoj a 
plně uplatnit výhody mezinárodní dělby práce, odstraníme celou řadu. 
dalších obtíží, které až dosud nedokonalosti v plánování vyvolávaly. 


- Neboť mnohé nedostatky v řídící prácí (např. šturmovštína), pomalé 


8 našim možnostem neodpovídající zavádění nové techniky do výroby, 
konzervování technologií někde až neuvěřitelně zastaralých, prakticky 
žádné pokroky ve specializaci výroby atd. — to nejsou jen jednotlivé, 
izolované negativní jevy, ale mnoha vnitřními souvislostmi vzájemně 
spjatý komplex obtíží, jehož vydatným zdrojem je právě nízká úroveň, 
převaha empirie a subjektivismu v plánování. Tak vznikaly ony známé 
»začarované kruhy«, řetězy vzájemně se ovlivňujících příčin, ze kterých 
zdánlivě nebylo východiska. 

Proto také dosud nemohly být dostatečně účinné pouhé výzvy, 1 kdy- 
by význam nové techniky líčíly nejpůsobivějšími slovním! obraty. Mů- 
žeme však ze závěru, že uplatňování nové techniky postupuje pomalu, 
vyvozovat, že lidé jsou neuvědomělí? Takové hodnocení, jak ostatně 
potvrdili svým vystoupením mnozí delegáti XII. sjezdu, by stavělo 
skutečnost na hlavu. Pokud ovšem plán například nebral zřetel na 
objektivní okolnosti, které jsou nutně s procesem uplatňování nové 
techniky ve výrobě spojeny, bylo těžko při daných vazbách hmotné 
zainteresovanosti očekávat obrat. 

Není možno přirozeně se spoléhat na všeléky, na jediný osvobozující 
zásah, který by vše napravíl. Vždyť samo zvědečťování plánu je svou 
povahou trvalým procesem, mimořádně složitým, a nikterak jen zále- 
žitostí ekonomickou. Svorně se na něm musí podílet jak přírodní, tak 
společenské vědy. Velmi naléhavé je 1 zkoumání metod nepřetržitého 
plánování, které by mělo umožnit, aby se pří relativní stabilitě plánu 
neustále ' prohlubovala jeho vědeckost. 

Málo se zatím také uvažuje o tom, jak bohatým zdrojem podkladů 
pro dosažení vysoké vědeckosti plánu je zobecněná zkušenost pracují- 
cích. Nedávná celostátní diskuse dokonce přesvědčivě dokázala, že 
z ušenosti těch, kteří s plánem denně přicházejí do styku a jejíchž 
činnost je plánem řízena, přerůstají daleko rámec dílčích, izolovaných 
poznatků a povrchní kritiky některých negativních jevů, ale odkrývají 
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mnohé vnitřní souvislosti a soustřeďují se často do zajímavých a pod- 
nětných rozborů. 


Sestavit dokonalý plán a založit jím takový vývoj, který by 1 bu- 
doucnost prověřila jako správný a optimální, si vyžádá ovšem určitou 
dobu. Proto se jednání XII. sjezdu strany soustředilo především na 
koncepční otázky dalšího vývoje, na úvahy o výhodnosti strukturálních 
změn a na další směry rozvoje. Naše sedmíletka, aby se mohla opřít 
O současně dosažilélné maximum vědeckých závěrů k základním pro- 
blémům společenského vývoje 1 k otázkám stojícím v popředí zájmu 
bádání přírodních věd, bude propracována až v průběhu roku 1963. 


N druhé straně existují ovšem 1 problémy značně zanedbané a dnes 
už mnohdy zbytečné. Jde například o nedostatky. v soustavě uka- 
zatelů používaných v naší plánovací praxi. její nedokonalost znovu 
potvrdila celostátní předsjezdová diskuse 1 sám sjezd. Je naprosto 
nepřijatelné udržovat dál názor, že nelze nahradit stěžejní z těchto uka- 
zatelů, tj. direktivní stanovení hodnoty hrubé výroby, které Zplsobno 
v minulosti národnímu hospodářství velké škody. *' 


Proti vývodům o nenahraditelnostt hrubé výroby se dlouho stavěl 
sám zdravý rozum pracujících: což je možno vydávat za nepostradatelný 
ten nástroj řízení socialistické ekonomiky, který jí samé prokazatelně 
přináší více škod než užitku? Proč však taková jednoduchá úvaha, proč 
tento spontánní odpor protí direktivnosti tohoto ukazatele a jeho 
sepětí s hmotnou zainteresovaností (a koneckonců 1 morálními faktory 
— vždyť splnit plán je I věc cti) narážel na nepochopení a zjevnou 
neochotu ke změnám u plánovacích orgánů? Bylo tomu tak zřejmě 
proto, že onen problematický užitek daných ukazatelů se projevoval 
právě v tom, že zjednodušoval prácí těchto orgánů, zbavoval je nepří- 
jemných komplikací, které by vznikly např. při využití diferencovaných 
ukazatelů, a že klade vyšší nároky na znalost situace. Šlo o »zaběhnu- 
tý«, »vyzkoušený« systém. Jeho negativní působení nedoléhalo bezpro- 
středně na plánovací orgány, které proto nepociťfovaly přímo palčivost 
problému. A tak na nedostatky měly jedlný recept: utužit administra- 
tivně disciplínu. 

V takové praxi nelze pokračovat. Ani pracovníci plánovacích orgánů, 
1 když jejich činnost nemá operativní charakter, nemohou 1tngorovat 
život a fakta a dokonce ani ne usnesení, která již v roce 1958 ukládala 
změnit soustavu ukazatelů. Nástup do sedmiletky musí být prost těchto 
vleklých nedostatků a neomluvitelného zanedbávání stranických usne- 
sení. Poctivý a odpovědný vztah ke společnosti nemůže být výsadou 
dělníků v závodech a družstevníků, kteří s pochopením přijímají výzvu 
předních pracovníků, ale musí se stát princípem prolfnajícím řídící 
činnost na všech stupních. 

Vůbec půjde o to, aby se všeobecné úsilí o růst efektivnosti národního 
hospodářství nezvrhlo leckde ve snahu o vnější efekt, o fiktivní plnění 
úkolů a vyhýbání se obtížnějším, ale jedině poctivým a správným 
cestám nejen při plnění plánů, ale 1 v celém životě. Ať oprávněné 
úspěchy slaví ti, kdož společnosti skutečně pomáhají kupředu. V minu- 
losti to bylo mnohdy opačně. 

Z úvah o stavu a perspektivách národního hospodářství v naší sedmi- 
letce jasně vyniká důležitý požadavek — pozvednout úroveň ekono- 
mické vědy a učinit z ní nepostradatelného a také respektovaného po- 
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mocníka řídícíeh orgánů. O toto postavení se ovšem ekonomická věda 
musí především zasloužit sama. Na obrovské množství otázek, které kla- 
de ekonomům život, nemůže jistě v krátké době uspokojivě odpovědět, 
zejména když v. minulosti bylo mnoho promeškáno. Ale právě proto 
néní možné. plýtvat energií naších vědeckých ekonomických pracovišť 
na okrajové a druhořadé otázky, ale řešit v souladu s naléhavostí 
potřeb problémy nejaktuálnější. 

"Velkou pomocí ekonomické vědě je prosazení myšlenek o ekonomic- 
kém experimentování. Ano, právě tak jako matematické metody (které 
jsou dnes již v ekonomickém výzkumu a praxi neodmyslitelné) 1 ono 
očistí práci vědeckovýzkumných ekonomických pracovišť od spekula- 
tivnosti a umožní jim vypracovat taková řešení ekonomických problé- 
mů, která budou schopna skutečně efektivní praktické aplikace. Empi- 
rie bude tak omezována; mechanické administrativní zásahy do národ- 
úího hospodářství vytlačovány a na jejich místo nastoupí skutečně 
vědecké řízení ekonomických procesů. 


U7tsns mezinárodní autorita a vážnost, kterou sl naše strana 
v minulosti vydobyla, způsobily, že XII. sjezd strany nebyl zda- 
leka záležitostí jen vnitrostátní, ale.i významnou událostí mezinárodního 
dělnického hnutí. Z tribuny „sjezdu, na němž se setkali zástupci téměř 
70 bratrských stran, znovu zazněla slova potvrzující naši věrnost tvůr- 
čímu márxismu- leninísmu. Alé nejen slova. Duch sjezdového jednání, 
kritické ovzduší a odhodlání bofovat za základní principy proletářského 
internacfonalismu provázely vystoupení delegátů, dávaly. jistotu nejen 
zástupcům bratrských stran, ale jejich prostřednictvím celému mezi- 
národnímu komunistickému hnutí, že naše strana odmítá jednoznačně 
jak projevy revlizlonismu, tak 1! jakéhokoliv dogmatismu a, sektářství. 


« Kam až dogmatismus vede, názorně ukazuje příklad vedení Albánské 
strany práce, které bylo na našem sjezdu znovu pranýřováno jako sku- 
pina lidí, kteří se nejen zcela rozešli s mezinárodním komunistickým 
hnutím, ale ztratili 1 poslední zbytky odpovědnosti vůči svému lidu. 
Dobrodruhové -skupiny Hodža—Šehu se svými siláckými, pseudorevo- 
lučními frázemi by byli směšní očividným Ignorováním faktů a ne- 
schopností orientovat se ve světové politice, kdyby jejich činnost tolik 
nepoškozovala věc socialismu ve světě a kdyby nenacházeli podporu 
čínských soudruhů. I když. Čínská strana — jak potvrdil náš sjezd — 
zůstává v této podpoře osamocena, neznamená to, že tím může být naše 
všestranné úsilí o jednoty mezinárodního komunistického hnutí na 
platformě tvořivého marxismu zmenšeno. 

Proto sjezd s pocity uspokojení vyslechl projevy zahraničních dele- 
gátů, kteří vesměs vyjádřili nekompromisní odmítavé stanovisko k roz- 
bíječské činnosti skupiny albánských předáků. Postoj bratrských stran 
vyzlývá z jejich svobodného rozhodnutí, a proto dosvědčuje, že proti 
všem snahám rozkolníků skutečná jednota komunistů na celém světě 
vzrůstá. Dogmatici dokazují jen svou omezenost, nechtějí-li brát tato 
fakta na vědomí a hrají-li nadále svou trapnou úlohu, ve které se nave- 
nek tváří, jako by jim nejvíce o tuto jednotu šlo. 

Vřelými projevy upřímného souhlasu přerušovalí delegáti zejména 
slova pozdravného poselství Leonida Brežněva, dávajíce tak spontánně 
najevo sílu přátelství a obdivu, jaký pociťuje náš lid k »první mezí 
rovnými« — ke Komunistické straně Sovětského svazu. 


Ne, nebyl to nekritický obdiv, ani manifestační úcta k hostům ty 
bouřlivé ovace, které se tolikrát nesly na adresu Sovětského svazu 
Sjezdovým palácem. Byl v tom dík od srdce vyvěrající a projevený 
jménem nás všech, československého lidu, dětí, žen 1 mužů, za moudrá 
rozhodnutí, která zabránila nukleární katastrofě a nesmírně prospěla 
socialismu a míru ve světě. Byl v tom dík za neocenitelnou pomoc, 
kterou nám Sovětský svaz dlouhá léta poskytuje, 1 výraz uznání jeho 
avantgardní role, kterou osvědčuje stejně výrazně na mezinárodním 
poli jako ve vnitřním životě. 

Poslední změny v organizaci řízení, na kterých se usneslo listopa- 
dové zasedání ÚV KSSS, čílý ideologický ruch, vpravdě leninsky 
moudré řízení zahraniční politiky, široká diskuse o otázkách plánování 
a řízení podníků spolu s prvními ekonomickými experimenty — to vše 
jsou příznaky prudkého společenského pohybu v SSSR. Žádné strnulé 
předsudky, žádná schémata tu nemohou obstát, 1 kdyby byly v lidských 
myslích zakořeněny sebevíc, i kdyby měly zastánce sebevlivnější, pokud 
odporují jedinému základnímu kritériu: zájmu výstavby komunismu, 
zájmům sovětského lidu. 

Tak se Leninova strana nejen důsledně vrací k teoretickému odkazu 
svého velkého syna a významně jej obohacuje, ale staví na jeho prin- 
cipech konkrétní stranické práce a řízení státu, na zásadách, které on 
uplatňoval při rozvíjení tvořivé iniciativy lidu. A v tom je nám dnes 
KSSS zářivým příkladem. 

lastkové marxismu-lenínismu mnohokráte oceňovali nesmírnou 

přednost socialismu spočívající v tom, že tento společenský řád 
poskytuje v minulostí nikdy nebývalý prostor pro uplatnění tvůrčích 
schopností lidí, pro všestranný rozvoj jejich nadání a přirozených vloh, 
k všeobecnému prospěchu celé společnosti. Pracují-lí pro kapitalismus 
mozky příslušníků zvláště k tomu předurčených a také zvláště hono- 
rovaných společenských skupin a vrstev, socialismus vytváří předpo- 
klady, aby pro něj dříve čí pozdějl ve svém vlastním zájmu pracovaly 
mozky všech členů společnosti. 

Avšak organizovat systém řízení a vůbec život společnosti tak, aby 
byla celá tato potencionální myšlenková kapacita využita a sloužila 
věci socialismu a komunismu, není snadný a jednoduchý úkol, přestože 
základní předpoklad je dán. 

Naše strana od počátku vyvíjí mnoho energie, aby se tato přednost 
našeho společenského řádu co nejvýrazněji v Československu uplatňo- 
vala. Ve zprávě XII. sjezdu se znovu konstatuje: »Jedním ze stěžej- 
ních úkolů budování a rozvoje socialismu je stále širší a důslednější 
praktické uskutečňování zásady, že lid, který je tvůrcem a vlastníkem 
všech hodnot společnosti, si spravuje a řídí svůj státl« Účast širokých 
mas na řízení není gestem blahovůle, jak si to snad někteří vedoucí 
pracovníci ještě dnes představují; je to náš životní zájem. Proto strana, 
která za takové pojetí otázky bojuje, neučiní ani jeden vážnější krok 
bez porady se šírokým aktívem. 

Bylo by nepochopením věci domnívat se, že tu jde o požadavek prot- 
chůdný jiné zásadě, pro niž se sjezd také jednoznačně vyslovil — 
upevňování centrálního řízení. Rozpor tu mohou hledat jen ti, kdož sl 
po svém vykládají 1 základní princip naší řídící a organizátorské práce, 
který zabezpečuje soulad mezi těmito požadavky -— demokratický 
centralísmus. Jední z nich stavějí své pojetí na zdůrazňování prvé Části 
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tohoto pojmu a demokratismus ztotožňují s možností jednat libovolně, 
podle svého vlastního uvážení a individuálních zájmů a nepodřizovat 
se nikterak jednotné vůli společnosti. Druzí naopak jako by nlepozoro- 
valil, že nejde o jakýkoliv, nýbrž zcela určitý, socialistický, demokratic- 
ký centralismus; spásu vidí v tom, spoutat život nejdetailnějšími před- 
pisy, rozepsat úkoly z ministerstva div ne až na jednotlivého pracovní- 
ka. : 

Obě tyto tendence, 1 když ne vždy v krajních mezích, se u nás 
v uplynulých obdobích projevovaly a poškozovaly velmí citelně celou 
společnost. Některá opatření uskutečněná už před XII. sjezdem mají 
uvést věcí na správnou míru a prosadit důsledné uplatňování demo- 
kratického centralismu. Mnoho, jak ukazuje sjezdové jednání, bude 
nutno ještě vykonat. Uvádění demokratického centralismu do života 
nelze ovšem zabezpečit jen soustavou různých opatření, i když jsou 
nezbytným předpokladem. Jde tu © proces, ve kterém mnoho' záleží 
Da intenzitě výchovné práce strany 1 na pohotovosti jejích zásahů 
všude tam, kde principy demokratického centralismu byly ohrožovány. 
D“ nové etapy vstupuje strana vyzbrojena cennými zkušenostmi, 

které byly shrnuty ve sjezdovém jednání, a s jasnými závěry pro 
další budování socialistické společnosti. Vstupuje do ní vyzbrojena 
1 novými stanovami. Po široké vnitrostranické diskusi k návrhu stanov 
schválil sjezd některé změny v jejich původním znění. Půjde nyní o to, 
aby nejen litera stanov, ale především jejich duch se staly závazným 
vodítkem v prácí každého stranického orgánu a organizace, každého 
komunisty. To není jen formální požadavek, nezávazná fráze. Řada 
delegátů na konferencích, které předcházely XII. sjezdu, si stěžovala 
na to, že vlív komunistů na pracovištích je málo výrazný, někde do- 
konce není anl patrný. Takový stav není možné omlouvat. Cožpak 
strana není odpovědna za vše, co se u nás děje? Cožpak komunista, ať 
pracuje kdekoliv, může být lhostejně nevšímavý ke svému okolí? 

Na XII. sjezdu bylo potvrzeno, že vedoucí úloha strany, komunistů, 
nespočívá v dekretování, v poručníkování, ba aní ne v přijímání množ- 
ství usnesení, ale především v tom, že komunisté jdou vpřed všude tam, 
kde jde o společenský pokrok. Pochopit základní jednotící myšlenku 
— myšlenku rozvíjení revoluční aktivity členů strany V souladu se 
současnými podmínkami — znamená pochopit to nejdůležitější z no- 
vých stanov. Je to také ta nejzávažnější povinnost komunisty, skutečný 
projev jeho příslušnosti ke straně. Strana sílí a upevňuje svou vedoucí 
roli tím, jak se toto vědomí u každého jejího řadového člena 1 funk- 
ctonáře prohlubuje. 

Strana — to jsou desetitisíce a statisíce komunistů, kteří na nejrůz- 
nějších pracovištích, dnes ještě často za obtížných podmínek, uvádějí 
do života její politiku, její program a rozhodují o uskutečňování jejích 
cílů. Oni jsou v denním styku s masami bezpartijních, na každém z ních 
tedy záleží, aby spojení strany se všemi pracujícími — zdroj její síly 
— se 1 do budoucna neustále upevňovalo. To je nejpevnější zárukou 
uskutečnění našeho velkého cíle: aby se 1 v Československu dožila 
dnešní generace komunismul 
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Karel Štětka 


Soustava informací 
U malematické melody 
V řízení 


Rychlý rozvoj národního hospodářství klade vysoké nároky na řídící 
práci, zejména na plánování. S růstem objemu a specializace výroby 
se diferencuje dělba práce, komplikují se vzájemné dodavatelsko- 
odběratelské vztahy uvnitř 1 mezi výrobními jednotkami. V důsledku 
toho se stává plánování a řízení výroby složitým a mnohotvárným 
procesem. 

Velký počet hospodářských operací a jevů, s nimiž musí plánování 
a řízení výroby počítat, se projevuje navenek soustavou technicko- 
ekonomických informací o průběhu výroby. Ty nám podávají obraz 
o skutečnosti £ výhledech průběhu výrobního procesu v nejdůležitějších 
ukazatelích kvantitativních 1 kvalitativních na všech stupních řízení 
— v dílně, provozu, závodu, podniku, výrobní hospodářské jednotce, 
ministerstvu až v celém národním hospodářství. 

Četnost a spletitost informací o výrobě je však nyní tak veliká, že 
člověk není schopen svými omezenými fyziologickými vlastnostmi vše- 
chny informace zkonzumovat, zhodnotit a vytvořit návrhy, rozhodnutí 
a opatření — tudíž bezchybně plánovat a řídit. Bez objektivních infor- 
mací nelze zajistit hlavní součást řídící Činnosti — včasný, správný a 
splnitelný příkaz. Úplnost a spolehlivost Informací je ovšem třeba zís- 
kávat nejen organizovanou soustavou informací — tj. soustavou pláno- 
vání, evidence a kontroly, ale zároveň živým stykem s lidmi, při němž 
suché číslice dostávají svůj pravý, tvárný výraz. 

Na závažnost důsledněji a soustavnějt využívat informací o výrobě 
a tím zvýšit úroveň řízení, sestavovat plán pomocí nových, progresív- 
ních, organizačních a exaktních metod s použítím matematického apa- 
rátu a vyspělých prostředků techniky řízení — mechanizace a automa- 
tizace řízení a správy upozornil na XII. sjezdu zvláště diskusní příspě- 
vek soudružky L. Jankovcové. Požadavek uvést do řídící práce exakt- 
nější metody není náhodný. Vyplývá z celkové tendence vědeckotech- 
nické revoluce, jejímž jedním z projevů je nezbytně 1! míra a forma 
zpracovatelnosti informací pro řízení. Proto také sjezdové usnesení 
ukládá zdokonalovat řídící práce zvědečtěním plánovací činností mimo 
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jiné 1 rozsáhlým využíváním vyšší výpočetní techniky a dále 1 úkol 
uskutečňovat takové organizační úpravy, které přinesou zjednodušení, 
zlepšení vztahů a jsou v souladu s výhledem technickoekonomického 
rozvoje národního hospodářství. | 


© Soustava informací o výrobě. 


Využívat Informací pro řízení výroby neznamená ovšem jen registro- 
vat, zpracovávat, hodnotit (a tím reagovat na poznaný jev či. proces) 
jakékoli informace formou řídícího aktu, nýbrž znamená to především 
vytvořit a využívat účelné, jednoduché a přitom vyčerpávající soustavy 
informací o reprodukčním procesu. 

Nelze tvrdit, že by snad neexistovaly takové soustavy informací, které 
mají být podkladem pro řízení na všech stupních. Jde však o to vytvo- 
řit účinný, vzájemně skloubený systém sběru, přenosu, zpracování a 
zhodnocení informací, který by věrně odrážel podstatné a významné 
okolnosti reprodukčního procesu. Nynější soustavy informací mají totiž 
nedostatky v tom, že: : 

e Netvoří uzavřený systém na úrovní horizontální (např. existuje 
nesladěnost, nedokrývání nebo překrytí údajů mezi různým! podniko- 
vými činnostmi, např. mez! technickou přípravou výroby, plánováním, 
materiálně technickým zásobováním, odbytem a evidencí) 1 vertikální 
(nejsou dodržovány vazby toku informací z nižších stupňů řízení k vyš- 
šímu, z dílen závodům, podnikům a i ministerstvům a nazpět). 

e Nejsou v určitých částech úplné, dostatečně vyvážené, ale naopak 
v jiných částech jsou přebujelé. Neúplnost informační soustavy způso- 
buje, že o některých jevech nejsme vůbec anebo jen nepřímo či opoždě- 
ně informováni. To může mít za následek i chybné rozhodnutí v řízení 
a plánování. Neúplnost soustavy informací vyvolává někdy také nutnost 
přikročít k dodatečným adaplačním zásahům do takové soustavy po- 
mocí jednorázových, obvykle statistických šetření a výkazů. Tím ovšem 
vznikají značné nároky na pracnost. Přebujelost soustavy informací na- 
protí tomu vznikne řadou nekoordinovaných či nahodilých zásahů, když 
např. dva útvary sledují prakticky tytéž nebo velmi podobné údaje. Vý- 
sledkem je přirozeně opět zvýšení pracnosti přl zpracování Informací 
a tím 1 růst nežádoucí administrativy. 

e Nejsou předpokladem pro uplatnění progrestvnějších metod řízení. 
Tak například, není-li k dispozici jednotná a úplná třídící soustava 
(např. klasifikace produkce), nelze vytvořit podmínky nejen pro nava- 
zující zpracování Informací mezí odvětvími, ale nelze ani využít mate- 
matického aparátu v plánování, a ani není možno vytvořit předpoklady 
pro účelnou specializaci výroby uvnitř země 1 mezi socialistickými 
zeměmi navzájem. Totéž platí na úrovní např. strojírenského odvětví, 
jestliže chybí jednotná klasifikace součástí (čísel výkresů). Potom 
lze jen stěží vytvářet specializované výrobny podobných součástí čí 
montážních celků a prakticky nelze zavádět metody skupinové a typové 
technologie. 

© je mnoho odlišných soustav informací 1 tam, kde by bylo možno 
zavést jednotné informační soustavy. Zatímco některá odvětví (dopra- 
va, spoje, banky, pojišťovny) mají soustavy téměř shodné, jsou ve 
výrobních podnicích informační soustavy velmi rozrůzněné, a to do- 
konce 1 be shodných výrobních organizačních a jiných podmínkách. 
Např. v ČKD Praha je až dosud tolik soustav Informací 1 organizač- 
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ních soustav, z kolika podniků tato jednotka v roce 1958 vznikla. 
Obecně pak lze říci, že co podník, to alespoň zčásti Jiná soustava infor- 
mací 1 organizační soustava. Takové přežitky jsou potom brzdou při 
vytváření účelné, byť v určitých částech (v oblasti organizace bezpro- 
střední výroby) nutně diferencované, jednotné soustavy informací, 
společné pro širší okruh a pro vyšší organizační stupeň než je podnik. 


Uvedené nedostatky mohou být odstraněny usilovnou dlouhodobou 

a vytrvalou prací na vytvoření progresívních a maximálně jednotných 
soustav informací odpovídajících potřebám socialistického plánovaného 
hospodářství. Objektivní potřeba jednotné informační soustavy vystu- 
pPuje do popředí nejen jako moment pro zvýšení vlastní úrovně řídící 
práce, ale 1! jako předpoklad pro účinné využití nových nástrojů v ří- 
dící a plánovací činností — matematiky a výpočetní techniky. V ně- 
kterých odvětvích (např. ve strojírenství a ve spotřebním průmyslu) 
se proto již odhodlaně přistoupilo k vypracování vzorových jednotných 
projektů organizace a techniky řízení, které obsahují 1 komplexně 
pojaté soustavy Informací a uplatnění matematických metod v ekono- 
mické práci. 
- Ve strojírenství se na tomto úkolu pracuje již od roku 1960, zejména 
v souvislosti s vládním usnesením o použití strojů na zpracování ln- 
formací. Po rozboru současného stavu se pracuje na vzorových orga- 
nízačních projektech zpracování informací pro agendy technické pří- 
pravy výroby, plánování, materiálové agendy, mzdové agendy, základ- 
ních prostředků a odbytové agendy. Základní varianta je určena pro 
podmínky střední až malosériové strojírenské výroby, složitého výrobku, 
podniku s poměrně členitým sortimentem. Další varianty jsou pro 
ostatní typy výroby, např. pro kusovou a potom pro hromadnou výrobu. 
Vzorové projekty se ověřují na vybraných závodech zároveň s vypra- 
covanými projekty pro stroje na děrné štítky a připravuje se ověření 
projektů pro samočinné počítače. Vypracování vzorových projektů je 
stanoveno harmonogramem do roku 1965, ověření do roku 1970 a hro- 
madné zavádění po roce 1970. Jde o kolektivní prácí nejen výzkumných 
pracovníků, ale 1 praktiků téměř ze všech významných výrobních hos- 
podářských jednotek ve strojírenství. Novost a revolučnost této kon- 
cepce záleží především v tom, že při respektování všech nezbytných, 
objektivních zvláštností výrobních procesů lze vytvořit ucelenou, sta- 
vebnícově pojatou soustavu organizace a zpracování informací podle 
jednotných hledisek. 

Takové soustavy pomohou nejen zdokonalit vlastní řízení výrobní 
jednotky, ale umožní mímo jiné také účinněji řídit některé konkrétní 
činnosti z vyšší řídící jednotky, přispějí k vzájemné mezipodnikové 
srovnatelnosti, ulehčí předávání výrobních programů z jednoho podníku 
do druhého (protože bude shodná výrobní dokumentace). Vytvoří se 
podmínky k pozvednutí organizační úrovně zaostávajících podniků na 
úroveň podníků vyspělých. Konečně nové soustavy informací budou 
řešeny tak racionálně, že spolu s využitím výpočetní techníky musí 
nutně přispět nejen ke zvýšení informovanosti vedoucích, ale na druhé 
straně také musí výrazně působit na snížení objemu administrativních 
prací a tím 1 řídícího a správního aparátu. 

Přestože vzorové soustavy jsou vypracovávány za aktivní účasti pod- 
nikových pracovníků, zůstane určitým problémem zavádět je do praxe. 
Budou se muset řešit některé organizační problémy (jako např. pře- 
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stavba organizační soustavy) »za pochodu«, bude třeba počítat s do- 
časným prolínáním dvou soustav (staré a nové), vytvořením nutných 
kádrových předpokladů, se zajištěním dostatečné základny strojů a za- 
řízení pro kancelářské práce. Bude nutno odstraňovat 1 různé subjek- 
tivní zábrany při přejímání vzorových soustav, tradici, setrvačnost, 
lokální patriotismus, nedisciplinovanost atp. 

Po zvládnutí tohoto nejen organizačně technického, ale 1 politického 
úkolu se umožní využívání předností socialistického zřízení 1 na poli 
organizace výroby. Tento problém musíme pak posuzovat nejen z hle- 
diska jednoho odvětví, celého národního hospodářství, ale 1 v rámcl 
zemí RVHP, aby došlo k sjednocení soustav organizace a řízení v širším 
hospodářském rámci. 


© | Exraktní matematické metody 


Obdobu tak složitého orgánu, jako je celé národní hospodářství, 
v němž — obrazně řečeno — kola odvětví musí zapadat do kol výrob- 
ních oborů a ty opět do koleček výrobních hospodářských jednotek, 
podniků, provozů, dílen a pracovišť — nenajdeme v žádném, 1 sebeslo- 
žitějším technickém agregátu. Správně fungující těleso národního hos- 
podářství vyžaduje přesné vymezení prvků řízení a přísné dodržování 
dělby práce v řídící činnosti. 

Nedovedeme sl představit, že by konstruktěr při návrhu stroje nepro- 
početl funkci, tlaky, pevnosti, tažnosti a další vlastnosti stroje a mate- 
riálu proto, aby stroj přesně fungoval podle jeho představ a potřeb 
spotřebitele. Samozřejmě, že technici používají k výpočtům matematic- 
kého aparátu, protože I v poměrně jednoduchém stroji nastává složité 
vzájemné působení fyzikálních a jiných jevů, které lze vyjádřit pouze 
v matematických formulích vyššího stupně. Navíc pak, dříve než se 
zahájí výroba, je zhotoven funkční model a ten je důkladně zkoušen. 


Na něco takového nejsme však dosud zvyklí v ekonomické práci, 
zejména v plánování. Matematický aparát (lze-li jej tak nazvat) pří 
plánování je zpravidla představován použitím základních početních 
úkonů — sčítání, odčítání, násobení a dělení. Přitom však »počítáme« 
veličiny a jejich vztahy, které jsou v podstatě nejen podobné technic- 
kým parametrům a charakteristikám strojů, ale jsou ve své povaze — 
zvláště na vyšších stupních řízení — ještě mnohem složitější. Nedivme 
se potom, že se svými »základními počty« nestačíme postihnout a vy- 
jádřit všechny tak nesmírně propletené vztahy dodávek, velikostí ka- 
pacit, množství materiálu t spotřebu času. Nediívme se, že nám ta 
»splánovací matematika« občas nevyjde a že jsou z toho v prax! hos- 
podářské ztráty. Kdežto u propočtu funkce strojů jsme správně přesní 
— a jde nám většinou o hodnoty desetitisícové — dovolujeme si pří 
plánování přespříliš velké nepřesnosti; avšak spíše se spokojujeme 
3 odhady a s profestonálnim citem, než abychom jevy a vztahy po- 
zmávali objektivně. A přitom jde o hodnoty miliardové! 

Je potom nasnadě otázka, proč tedy 1 v plánování nevyužíváme výhod 
exaktnosti výpočtů? Matematické metody, např. lineární programování 
a strukturální analýza, vycházející z přesných, předem definovaných 
vellčin (norem), nebo matematickostatistické metody využívající v mí- 
nulosti! statisticky zjištěné zákonitosti, jsou známy již desítky let. 
V praxi se nijak zvláště neuplatnily, protože nebyl jednak dostatek 
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potřebných hodnověrných údajů (chyběla účelná soustava informací), 
které bylo lze matematicky formulovat, jednak nebyly technické pro- 
středky, na nichž by bylo možné záplavu čísel zpracovat v příjatelném 
čase a s přijatelnými náklady a počtem pracovníků. 


Prvá potíž je zásadního charakteru. Je přece jístý rozdíl mezi formu- 
lací technické úlohy a formulací ekonomické úlohy Technické veličiny 
lze dobře měřit a ověřit v prototypu. Za určitých podmínek se chová 
mrtvá hmota vždy stejně — zahřejeme-lí vodu za tlaku 760 mm na 
100" C, začne vřít atp, Naproti tomu ekonomické veličiny nemají tuto 
vlastnost. Chovají se sice obvykle podle získaných zkušeností podobně, 
ale jen zřídkakdy úplně stejně. Proto lze ekonomické jevy a procesy 
spočítat, ale je nutno vzít v úvahu, že v plánování nemáme co činit 
jen s mrtvou hmotou, ale především s živými lidmí. Proto je plánování 
žlvá činnost širokého kolektivu pracujících. Jde o jednu ze společen- 
ských funkcí. Reakce lidí na různé podněty není za různých okolností 
stejná. Proto se musíme smířit jen s tolerantní přesností, vyplývající 
ze společenských vztahů v plánovací a řídící činnosti. V důsledku toho 
nelze žádat, aby sebelépe sestavený a matematicky propočtený plán 
odpovídal přesně očekávané skutečnosti. Rušivých vlivů je totiž tolik, 
že znehodnocují matematicky pracně získanou přesnost. 

Spokojujme se tedy raději s tolerancemi v plánu (popř. souhrnněj- 
šímí ukazateli), ale 1 ty plánujme s krytými, účelnými rezervami a 
nepožadujme stoprocentní přesnost plánovacích výpočtů, když nám 
postačí solidní a objektivní propočty, např. tzv. suboptimální.“) 

Druhá potíž spočívá v tom, že dosud dobře neumíme i ty veličiny 
(ukazatele, normy, parametry), které změříme, sestavit do uzavřené 
soustavy, v níž na sebe vzájemně a účelně působí. Stává se, že máme 
plány — řečeno matematicky — přerušeny. Například stanovíme nezá- 
visle na sobě kritéria nebo tolik kritérií, která se 1 vzájemně vylučují. 
Určíme třeba hodnotu výroby na 100 mil. Kčs, ale »naplánujeme« po- 
třebný materiál jen na hodnotu výroby ve výši 95 mil. Kčs atp. Potom 
můžeme splnit plán jen na 95%. Splníme-li jej na 10N%, použijeme 
materiálu určeného na jínou výrobu, nebo materiál pracně sháníme 
jinde, tím narušujeme vzájemnou ZOO a vzniká lavinovitě 
řada potíží. 

Zatím dokážeme sestavít rovnice na dílčí ekonomické úkoly, ale 
sestavit »matematický model« celého národního hospodářství čí odvět- 
ví nebo oboru se nepodařilo, ač se na tom pilně pracuje. Jde totiž 
o to vyjádřit vzájemné vztahy reprodukčního procesu soustavou rovnic 
či nerovností, které by zobrazovaly např. vztahy mezí výrobou jednoho 
odvětví a spotřebou v druhých odvětvích a jejích vzájemné působení. 
Jestliže např. naplánujeme roční výrobu automobilů, znamená to, že sou- 
časně klademe požadavky na kovy u hutního průmyslu, na pneumatiky 
u chemického průmyslu, na energii potřebnou k výrobě u průmyslu pa- 
liv a energetiky atp. Tato odvětví však kladou požadavky na ostatní 
odvětví a tak vzniká vzájemně spjatý systém dodávek a spotřeby v rám- 
cí celého hospodářství. To je ovšem velm!l zjednodušený případ tzv. 
strukturální analýzy národního hospodářství, jejíž výpočet se provádí 
pomocí inverzí matic velikostí několika set údajů v řádcích 1 sloupcích 
maticové tabulky. 


*) Tj. optimální z hlediska daných podmínek a současných možností. 
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Správná ekonomická formulace úlohy plánování je velmi důležitá 
pro stanovení dodavatelsko-odběratelských vztahů a tím Svázanosti 
všech částí plánů i plánů jednotlivých jednotek navzájem. Metoda 
strukturální analýzy se nabízí k uplatnění za předpokladu, že bude 
dost podkladů, zejména správných norem a spolehlivých ukazatelů. 
Nedořešeným problémem je sestavení tzv. dynamického modelu národ- 
ního hospodářství. jde totiž o to, že se zatím snažíme zachytit stav 
dodávek a spotřeby zboží mezl jednotlivými odvětvími čí obory k určí- 
tému datu — vytváříme (zv. »statický model«. Hospodářství je však 
V neustálém vývoji zvláště vlivem technického rozvoje. Tzv. »dynamický 
model«, který by postihoval 1 vývojovou stránku, se dosud nepodařilo 
sestavit. Nebudeme totiž vyrábět stále týž typ výrobků, ale budeme 
se snažit vyrábět technicky dokonalejší stroje. 

Avšak jsou 1 další matematické a matematickostatistické metody, 
které se jíž s úspěchem uplatňují v praxí, např. lineární programování. 
Chceme např., abychom vyráběli největší počet výrobků s nejnižšími 
náklady, s nejnižší spotřebou materiálu a práce. Je jasné, že maxi- 
malizace objemu výroby s minimalizací spotřeby je v určitém rozporu. 
Nedosáhneme totiž nikdy maximálně možného objemu výroby pří mini- 
malizaci ostatních čínitelů. Hledáme proto něco mezi tím, tzv. opti- 
mální řešení podle předem stanovených, limitujících kritérií. 

Po vyřešení těchto úkolů a po úplném zvládnutí ekonomické formu- 
lace vníkne určitě a nastálo, definitivně matematika do tvorby plánu. 
Kdybychom měli' dobré údaje a uměli plánovací úkoly formulovat 
ekonomicky, není již problémem úlohy formulovat matematicky, algo- 
ritmízovat je a pomocí různých matematických metod dospět k žá- 
daným výsledkům. Výpočty podle stejného algoritmu lze totiž kdykoli 
a kolikrát chceme bezpracně opakovat. I zde však narazíme na úskalí, 
které spočívá jednak v nesmírné obtížnosti úlohy, která vyžaduje sku- 
tečně dobré matematiky, a jednak v tom, že se úloha rozrůstá obvykle 
do obrovitého systému mnoha desítek či stovek rovnic o mnoha desít- 
kách či stovkách neznámých. Výpočty tak velkého počtu rovníc vyža- 
dují bez prostředků výpočetní techniky celé týdny I měsíce práce 
skupiny zdatných výpočtářů. 

A proto, i kdyby byly splněny vpředu uvedené předpoklady, nemohlo 
by se rozšířit použítí matematiky v ekonomických výpočtech, protože 
se nevyplatí takové výpočty provádět nebo dokonce by nebylo možné 
Je časově stihnout. Např. plán na rok 1963 sestavený na základě mate- 
matických metod bychom bez prostředků výpočetní techniky sotva sta- 
číli spočítat včas a naše námaha by byla planá. 

Teprve nástup vyspělé výpočetní techniky představované samočinný- 
mi počítači dovoluje provádět ekonomické výpočty nejen v reálném 
čase, ale osvobozuje výpočtáře od únavné, rutinní práce. Samočinné 
počítače však dokonce umožní provádět celou řadu výpočtů plánu pří 
měnících se základních údajích. Tím můžeme sestavovat plány ve va- 
riantách a volit tu nejlepší — optimální. Pomocí výpočtu si tedy do- 
opravdy »vymodelujeme« očekávané ekonornické procesy, můžeme si 
ověřit reálnost plánů, jejich vazby, můžeme podle toho korigovat své 
záměry. To jsme sí dosud nemohli dovolit. 


Dokážeme-li vytvořit uvedené předpoklady pro použití matematiky 
v plánování, můžeme očekávat, že naše plány všech druhů a na všech 
stupních řízení budou reálné, mobilizující, ale splnitelné a hlavně 
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zajištěné zdroji. Nesmí se nám potom stát to, čeho jsme svědky v sou- 
časném přechodném období disproporcí v plánu i jeho plnění — selhání 
zajištěnosti a vazeb plánu s řetězovou reakcí dílčích nedostatků. Mate- 
maticky vypočtený, ověřený, optimální plán nám v zárodku nepřipustí, 
abychom si vytyčovali cíle, na které by nám nestačily síly a zdroje. 


Progresivní metody matematického plánování prostě v budoucnu ne- 
dovolí stanovit nereálné úkoly. Naopak zase exaktnost plánování umož- 
ní dokonalé odkrývání nežádoucích rezerv, protože do všeho bude lépe 
»vídět«. Potom řízení. výroby na všech stupních může být mnohem 
snazší, plynulejší a tudíž autoritativnější. Reálnost plánu zvýší 1 dů- 
věru pracujících v hospodářské vedení. Tím budou mobilizovány další 
nevyčerpatelné zdroje nadšení v lidech. 


Matematika a vyspělá výpočetní technika poskytuje však předpokla- 
dy nejen sestavovat optimální plány, ale umožňuje, aby v případě oje- 
dinělých změn v plánu — z vnějších příčin — se promítly změny do 
všech částí plánu (výroby, odbytu, zásobování, dopravy, práce a mezd 
atd.) a na všech stupních řízení. Mohlo by odpadnout šturmování 
v plnění plánu, dodatečné shánění chybějícího materiálu, omezily by 
se prostoje čí přesčasy a nevyužití strojů. Každé vládní usnesení a 
příkazy ministrů či ředitelů — pokud dopadají na hmotné nebo fi- 
nanční prostředky — a pokud nároky nebudou kryty z plánovaných 
rezerv, měly by se promítnout pravidelně do plánu nebo by se měla 
provést komplexní změna plánu v celém rozsahu. 


Protože zatím u nás nejsou vytvořeny předpoklady, aby mohla být 
matematika postavena plně do služeb plánování, vede se delší čas 
diskuse o účelnosti matematizace plánovacích prací vůbec. Z Ideolo- 
gického hlediska je třeba zdůraznít a podtrhnout, že matematika a 
výpočetní technika nemohou a nikdy nenahradí organizátorskou práci 
a vedení stranických a hospodářských orgánů. Matematika zůstane 
vždy pouze pomocníkem člověka, ovšem velmi účinným, v procesu plá- 
nování a řízení. Nic víc, ale nic méně. 


Přesto se setkáváme s nedůvěrou k použítí matematiky v ekono- 
mice, protože není ještě dostatek přesvědčujících příkladů a nejsou 
také zabezpečeny některé předpoklady — účelná soustava informací, 
prostředky výpočetní techniky. Jisté rozpaky nad oprávněností matema- 
tizace plánovací Činnosti vyvěrají ze setrvačnosti zastaralých názorů 
na použití kvantitativních metod v ekonomice a z odsouzeného dogma- 
tického odmítání aplikace kybernetiky. Tato rozpačitost nás stála 
zbytečnou časovou ztrátu v soutěžení dvou hospodářských soustav. 
Další přešlapování na místě by mohlo být dokonce škodlivé. Na druhé 
straně však neznamená uplatnění matematiky v řídící práci vyloučení 
člověka z činorodého řídícího procesu. Úkolem je vytvořit všechny 
předpoklady pro úspěšné uplatnění matematiky v ekonomice.*) 

Jedním z ních je vymýcení nemístného strachu čí ostychu před mate- 
matikou. K tomu pomůže zvýšení kvalifikace všech vedoucích a všech 


*) Dobrou pomocí bude také seriál článků »Matematika v ekonomické praxie«, 
který bude otiskovat časopis Politická ekonomie od 1. čísla příštího roku. Autoři 
V. Kadlec a L. Vodáček zaměří tento seriál tak, aby pomohl ekonomům zvlád- 
nout základní matematické znalost! pro ekonomické výpočty a ukázal jim 
účelnost použití těchto metod na typických příkladech z ekonomické praxe. 
(Pozn. red.) 
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plánovačů a ekonomů v matematice, zejména seznámení s možnostmi! 
a hranicemi použití matematiky a výpočetní techniky v plánování. 
Dále je nutno zvýšit obecné základy vzdělání matematiky i na ekono- 
mických školách a ve studiu pracovníků při zaměstnání, povinně pro 
plánovače všech druhů. Funkce matematika by neměla napříště chybět 
v našich závodech. Nebojme se, že bude nevyužit. Když nebudou k ře- 
šení ihned problémy ekonomické, jsou živé problémy v technických 
výpočtech. Matematika vstoupí potom také do oblasti společenských 
věd a odpoutá se od svého úzce zaměřeného rámce na vědy přírodní. 

Je třeba také nejen zvýšit pozornost všech řídících orgánů k pro- 
blémům matematizace plánování, ale zejména urychleně řešit třeba 
alespoň dílčí úlohy v plánování a tak nejen rychle vniknout do pod- 
staty matematického plánování a získat zkušenosti, ale docílit 1 pře- 
kvapivých ekonomických výsledků. Zatím získané dílčí a počáteční 
výsledky na různých výzkumných pracovištích nadresortních 1 resort- 
ních, např. v Ekonomickém ústavu ČSAV (strukturální analýza na úrov- 
ní oborové), Výzkumném ústavu národohospodářského plánování (vý- 
počty energetické bilance), Technickoorganizačním výzkumném ústavu 
strojírenském (optimalizace výrobního. plánování), hutním (optimální 
plánování hutních zakázek), chemickém (technickoekonomické pro- 
počty), potravinářském (rozvozní plány, nutriční problém) a dalších, 
jsou slibné. Také výzkumné a aplikační práce na vysokých školách 
ekonomických v Praze a Bratislavě nelze opomenout. 

Matematiku lze využít nejen k sestavení technickohospodářských 
plánů, ale i v operativním plánování výroby. Tak se začíná pracovat 
např. v n. p. Tesla Rožnov we spolupráci s n. p. Kancelářské stroje 
(krátkodobé plánování výroby obrazovek a polovodičů), ČKD Praha 
(výpočty vytížení kapacit), ZVIL Plzeň (výpočty vztahů, výroby a spo- 
třeby uvnitř víceoborové VHJ), Šmeralovy závody Brno (optimální vol- 
ba sortimentu), ZPS Gottwaldov (optimální rozvržení ročního úkolu 
do kratších období), MJK Strakonice (operativní plánování výroby 
součástí kol), v Hydrostavu Bratislava atd. 


© | Výpočetní technika 


Uvedli jsme, že nezbytným předpokladem pro zvýšení úrovně řízení 
kromě uplatnění progresivní soustavy informací (a tím 1 organizace) 
a matematických metod je zavádění vyspělých prostředků organizační 
a výpočetní techniky. : 

Tato skutečnost vyplývá z toho, že je nutné vnést řád a jednotný 
systém nejen do kvalitativní stránky řízení, ale také do kvantitativní 
povahy řízení. Nejen rostoucí složitost řízení (a v tom zpracování 
Informací), ale také objem a rozsah zpracovávaných Informací se 
začíná vymykat lidským schopnostem zpracovat a využít je v reálném 
čase, to je tehdy, kdy mají pro řízení ještě smysl a cenu. 


Jestliže nejsme schopni zvládnout stále vyšší počet informací o re- 
produkčním procesu a jeho stránkách na různých stupních řízení, 
musíme využít technických prostředků, které naše smysly (sluch, zrak) 
l duševní činnost (početní, některé logické a paměťové úkony) umocní. 
V historickém vývojí vznikly a jsou nám nyní k dispozici prostředky 
techniky řízení, prostředky mechanizace a nyní 1 automatizace řízení 
a správy. Jsou to prostředky evidenční, dokladové, spojové a přede- 
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vším výpočetní techniky. Z ních pak zvláště zasluhují pozornosti masově 
používané sčítací a kalkulační stroje, složitější účtovací a fakturovací 
stroje a konečně v současné době důležité stroje na děrné štítky. 

Význam těchto strojů spočívá zejména v tom, že umožňují zpra- 
covávat Činnosti (agendy) s hromadným výskytem informací, cyklicky 
se opakujících v určitých, poměrně krátkých obdobích. 

Nástup dosud nejvyspělejší techniky řízení — samočinných počítačů 
— přináší pak kvalitativní zvrat do celého procesu zpracování informa- 
cí. Výpočetní rychlosti rostou do počtu několika desítek tisíc operací 
za vteřinu, údaje lze trvale zachycovat v »pamětech« a vyhledat je 
v poměrně krátkém čase, stroje dokáží provádět £ mnohé srovnávací 
operace. Přistupuje se 1 k řešení obtížného problému automatické re- 
gistrace prvotních údajů a převodů do kodované formy. 

Tato výpočetní technika — díky svým rychlostem — umožní jednak 
provádět řadu alternativních výpočtů a vybírat nejvýhodnější, jednak 
dokáže zpracovat celý systém informací v podnicích — příchodem ob- 
jednávky počínaje a evidencí a statistíkou konče. Zatímco v děrno- 
štítkové technice zpracujeme zhruba na dvou soupravách měsíčně pod- 
nikové agendy zhruba pro podnik o velikosti 2000 zaměstnanců, můžeme 
na středním počítači automatizovaně zpracovat komplexně všechny 
agendy — u nichž je to účelné — pro podník o 40000 pracujících. 
Nehledě k tomu, lze na témže počítači počítat navíc ony matematické 
úkoly z plánování, o nichž byla již zmínka vpředu. 

Jednotná soustava Informací nejen umožní použít jednotných auto- 
matizačních projektů v dalších podnicích bez vynaložení další, vysoce 
kvalifikované a úmorné práce programátorů, ale bude možné vytvořit 
1 celou společnou síť výpočtových středisek v rámci odvětví 1 celého 
národního hospodářství. Odpadnou nebo se podstatně zredukují práce 
výpočetní a administrativní povahy a v důsledku toho dojde k dalšímu 
poklesu neproduktivních pracovníků; zároveň v důsledku úplných 
a komplexních údajů se nepřímo podaří zhospodárnit celý výrobní 
proces. Jedině tak — vytvořením optimální soustavy informací nut- 
ných pro řízení, ale nikoli zbytečných informací — se stanoví přímě- 
řený rozsah informační soustavy a tím 1 objem adminístrativních prací. 
Z toho se odvodí i nezbytný počet pracovníků řídícího a správního apa“- 
rátu. Spolu s tlakem na odstranění subjektivních vlivů působících na 
nízkou účinnost administrativních prací (nízká pracovní morálka atp.) 
se vytvoří objektivní základna potřebného počtu pomocných technic- 
kých a administrativních pracovníků. Nebudou třeba napříště různé 
násilné, ale vcelku neúčinné akce »sniížování administrativního apará- 
tu«, protože regulace jeho počtu bude v přímé závislosti na úrovní 
soustavy organizace a techniky řízení. 

Z těchto uvedených výhod (jejich výčet není ještě zdaleka úplný) 
je zřejmý význam početní techniky pro efektivnost národního hospo- 
dářství. 

Podívejme se však, jak zatím využíváme této techniky v řídící práci. 
Základní podmínkou každé mechanizace ! automatizace je dostatečná 
(kvalitativně 1 kvantitativně) technická základna. V obou směrech 
máme v děrnoštítkové technice řadu nedostatků, které způsobují, že 
výhod mechanizace využíváme jen zčásti. 

Náš systém strojů Aritma je postaven na bázi 90 sl. štítků, zatímco 
ve světě převládá druhý — 80sl. systém. Sovětský svaz a NDR vy- 
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rábějí také 80sl. systém.“) Tím zůstáváme osamocení a silně si omezuje- 
me zahraniční trh. V důsledku izolovanosti systému nelze vyrábět velké 
série strojů a nutně se omezuje sortiment základních strojů, přičemž 
důležité doplňkové stroje se ve vývoji opožďují. Za tohoto stavu ne- 
mohou naše strojní početní stanice uplatňovat pokrokové projekty, které 
předpokládají funkčně výkonné a doplňkové stroje. Jestliže k tomu 
přistupuje vysoká poruchovost a nespolehlivost strojů, nelze se divit, 
že výsledky mechanizace jsou neuspokojivé. 

Pouze zásadní, velkorysé řešení v rámci RVHP může zlepšít stav ve 
výrobní základně tohoto- oboru. Nejinak je tomu £ na úseku výroby 
samočinných počítačů. Zatímco ve světě pracuje na 10000 číslicových 
počítačů, je jich z toho u nás. v činností jen kolem 20, a přítom jde 
jen o tzv. »malé« počítače vhodné pro vědecké a technické výpočty 
a nevhodné pro zpracování hromadných údajů v řízení a správě. A to 
jsou vesměs počítače zahraniční výroby. (Nechceme ovšem snižovat 
význam malých samočinných počítačů pro vědecké a technické vý- 
počty.) 

Výzkum a vývoj počítačů u nás nestačí držet krok s mimořádně prud- 
kým technickým rozvojem počítačové techniky na světě. Je to pocho- 
pitelné, protože jde o technicky velmí náročnou strojovou soustavu, 
na jejíž výrobě v cizině lze demonstrovat příklad účelné specializace 
a kooperace výroby 1 v mezinárodním měřítku. Naše ornezené síly a 
prostředky nejsou s to zvládnout včas tak ohromný úkol. Je nepocho- 
pitelné, proč právě v tomto nově se rozvíjejícím oboru zatím nedošlo 
ke koordinaci výzkumu, vývoje a výroby uvnitř RVHP. 

Za těchto okolností lze jen obtížně připravovat automatizaci v ří- 
zení a správě bez možnosti ověřovat konkrétní projekty, protože první 
dodávku středního počítače lze očekávat až v roce 1964. Nezbývá než 
prozatímně řešit dílčí úlohy na malých počítačích. lo vše však pod- 
vazuje vážný přístup k šírší automatizaci a prohlubuje zaostávání za 
světovým vývojem. Přes tyto obtíže nelze skládat ruce v klín, ale je 
třeba překážky spojenými silaml překonávat. 

Použití pokrokové a jednotné soustavy informací, matematiky a vý- 
početní techniky v řízení je vážný politickohospodářský problém, 
jemuž musíme věnovat plnou pozornost, abychom uměli opravdu vy- 
užít předností plánovaného hospodářství. Není třeba zveličovat význam 
možností použití matematiky a výpočetní techniky v plánování a řízení 
a očekávat od jejich uplatnění okamžité odstranění všech neduhů sou- 
časného stavu národního hospodářství. Ale bylo by na škodu, kdy- 
bychom odhodlaně nepřistoupili.k běžnému zavádění matematiky a 
vyspělé organizační soustavy a výpočetní techniky do ekonomické 
práce. 

Docenění významu účelné organizace a techniky řízení se nesporně 
projeví jako mimořádně účinný nástroj dalšího rozvoje hospodářství 
a socialistické společností. 


*) Jde o soustavu strojů za zpracování informací, přičemž však stroje jednoho 
systému nejsou zastupitelné v systému druhém. A nejde jen o rozdíl počtu 
sloupců na děrném štítku — nositeli Informací — ale 1 o jinou koncepci 
stavby strojů. 
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. Jan Havelka 


výchova družstevních rolníků 


Socialistickou přestavbou vesnice byl splněn nejobtížnější úkol socia- 
listické revoluce. Z bývalých Individuálně hospodařících rolníků se stali 
družstevní rolníci, jejich životní podmínky 1 postavení ve společnosti 
se do základů změnily. »Socialistické výrobní vztahy nabyly naprosté 
převahy 1 na vesnici a naši společnost nyní tvoří spřátelené třídy dělní- 
ků a družstevních rolníků spolu s pracující inteligencí,« tak charakte- 
rizuje tento revoluční zvrat usnesení XII. sjezdu KSČ. 


Ovšem nemenší problémy stojí ještě před námí, protože socialistická 
přestavba vesnice vytvořila teprve předpoklady pro další prudký vze- 
stup výrobních sil. Využít těchto předpokladů — to je úkol uložený 
usnesením XII. sjezdu, které staví rozvoj zemědělské výroby jako hlav- 
ní úkol pro celou naši společnost. Bez toho by nebylo možné zabezpečit 
anl další rozvoj národního hospodářství, ani zvýšení životní úrovně. 
Proto byl vytyčen cíl vyrovnat do roku 1970 úroveň zemědělství na úro- 
veň průmyslu jako podmínka k vytvoření materiálně technické základny 
pro přechod ke komunistické společnosti. 

Závažným úkolem přitom je výchova družstevních rolníků, protože 
změny v sociálním postavení rolníků nepřivodí automaticky změny 
Í v jejich myšlení. Otázky zvyšování výroby nelze oddělovat od otázek 
výchovy, především výchovy v pracovním procesu. Tuto souvislost ještě 
mnoho našich funkcionářů plně nechápe. Stále se ještě setkáváme s pře- 
ceňováním úlohy techniky a podceňováním výchovy lidí. 

Existují názory, že všechny problémy a nedostatky v našem zeměděl- 
ství se dají vyřešit jen prudkým růstem investic, dodávkou strojených 
hnojiv a techniky. Ano, to jsou nezbytné předpoklady skutečné socía- 
listické velkovýroby a jednání XII. sjezdu tuto skutečnost potvrdílo. 

Co však by byla technika bez lidí? Již dnes se ukazuje, že v mnoha 
případech nestačí zemědělské závody např. využívat stroje, které mají 
již dnes k dispozici, ať to jsou traktory, dojicí zařízení aj. Okamžitě 
bychom mohli podstatně zvýšít zemědělskou výrobu, kdyby se všude 
dobře využívalo všech prostředků. O tom konečně nejlépe svědčí řada 
příkladů, kdy vedle sebe, ve stejných výrobních podmínkách hospodaří 
dva zemědělské závody, z nichž jeden dosahuje vynikajících výsledků a 
druhý se sotva drží »nad vodou«. V takových případech je vždy tím roz- 
hodujícím faktorem poměr lidí k práci, k družstvu, ke společnosti. 
A opět řada případů svědčí o tom, že neexistují neřešitelné situace. Mno- 
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ho slabých družstev v poměrně krátké době dosáhlo úrovně nejlepších 
na okrese jen díky dobré prácí s lidmi. Tím více je nutné podtrhnout, že 
v usnesení XII. sjezdu je zakotvena tato zásada: »Ve stranické práci mu- 
stme důsledně prosazovat nerozlučné spojení organizátorské a výchovné 
činnosti. Řídicí a organizátorská činnost vedoucích pracovníků může 
být jen tehdy účinná, bude-li systematicky spojována s činností výchov- 
nou a uvědomovací.« 


© | Složitá cesta socialistické výchovy na vosnioi 


Výchovu rolníka v socialistického člověka řešíme v procesu výstavby, 
naší společnosti, v procesu přestavby vesnice. Působí na něho řada čini- 
telů, které postupně mění jeho charakter a jeho myšlení, celou jeho 
psychologii. Je to především přeměna životních podmínek, které jsou 
dány movým poměrém k výrobním prostředkům, podmínkami kolektiv- 
ní výroby. Nová organizace výroby, charakterizovaná společnou prací, 
učí rolníka tomu, co je pro dělníka samozřejmé: pracovní disciplíně, 
vzájemné pomocí a soudružské spolupráci. Ale nejen změněné podmín“ 
ky a působení procesu výroby přetvářejí družstevního rolníka. je to sou- 
časně výchovná práce strany a působení celé nadstavby naší soclalis- 
tické společnosti. : 

Boj za vítězství socialismu je především bojem za vysokou produkti- 
vitu práce. Rozpor mezi malovýrobou a velkoprůmyslem, který byl cha- 
rakteristický pro kapitalistickou republiku, se začal odstraňovat v pro- 
cesu socialistické výstavby vzájemnou spoluprací a pomocí, za stálého 
upevňování svazku dělnické třídy a pracujících rolníků. Díky usilovné 
práci strany sí nejpokrokovější rolníci uvědomovali přednosti velko- 
výroby a pochopili neudržitelnost malovýroby a její neslučitelnost se 
socialismem. | 

Dnes, kdy socialismus na vesnici zvítězil, zůstává však stále ještě úkol 
dořešit rozpor, jejž jsme začali řešit v období zakládání družstev, V druž- 
stvech nemáme ještě skutečnou socjalistickou velkovýrobu, v mnoha 
případech se jedná jen o malovýrobu »ve velkém«, která je pak živnou 
půdou pro přežívání maloburžoazních názorů a soukromovlastnických 
tendencí. 

Konzervatismus rolníků velmi často brání nastolení a využívání nové 
techniky, progresivních technologií 1 organizace práce a nízký stupeň 
rozvoje výrobních síl konzervuje zpětně soukromovlastnické přežitky. 
Úroveň techniky a její využívání, organizace práce, řízení družstevní vý- 
roby, kvalifikace družstevníků 1 vedoucích pracovníků je často nízká. 
Tuto skutečnost může vyřešit jedině rozvoj a upevňování družstevního 
vlastnictví, rozvoj družstevní velkovýroby, zavádění velkovýrobních 
technologií 1 organizace práce, správné formy odměňování a výchova 
kádrů. Celý tento složitý proces je nezbytnou školou socialismu, kterou 
prochází družstevní rolník. 


© | Od Individualismu ke kolektivismu 
Jedním z největších problémů pří rozvíjení velkovýroby jsou malo- 
buržoazní Individualistické tendence, které stále ještě dožívají v mno- 


ha družstvech. Boj hs nim je nutno vést důsledně a nesmiřitelně Tyto 
tendence se zvláště projevují v rozdělování JZD, 1 když jejich projevy 
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jsou díky politickovýchovné a organizátorské prácí strany rok od roku 
řídší a slabší. Přesto se v mnoha případech na první místo staví uspoko- 
jení družstevníků co největší jednotkou, méně se však již družstevníci 
zajímají o to, zda jsou dostatečně dotovány fondy, především nedělitel- 
ný fond. Výroba se potom nerozvfjí dostatečně rychle, neboť není z čeho 
krýt rozšířenou reprodukci, a tím trpí celé družstvo. 

Příčinou tohoto stavu je mj. nedostatek ekonomického pohledu v myš- 
lení naších dryžstevníků. I zde do značné míry přežívají zkušenosti a ná- 
zory z dob, kdy rolníci hospodaříli jako malovýrobci. Pojem rozšířená 
reprodukce je pro ně namnoze pojmem zcela novým, protože ve svých 
hospodářstvích nemohli mnohdy zajistit ani prostou reprodukci. Rozší- 
řenou reprodukci uskutečňovali jen kulaci, a ještě pak zámožní střední 
rolníci. 

Dnes však již stále více družstevníků chápe, a musí to postupně po- 
chopit všichni, že družstvo se musí rozvíjet jako celek, chtějí-M, aby 
se jejich život trvale zlepšoval; rozvoj výroby v družstvu není možný, 
jestliže si výsledky hospodaření rozdělí členové JZD mezi sebe a nevě- 
nují potřebné prostředky na rozšíření výroby. 

Konkrétním výrazem toho, že tento základní požadavek postupně pro- 
niká do myšlení družstevníků, je růst přídělů do fondů JZD. Tak peněžní 
prostředky, určené na rozšířenou reprodukci družstva a na krytí fondu 
společenské potřeby v propočtu na 1 ha zemědělské půdy, vzrostly za 
období let 1959 až 1961 o více než 220 %, zatímco peněžní odměna čle- 
nů družstev o 32 %. Rychlejší růst dotace družstevních fondů, zejména 
nedělitelného fondu (příděly prostředků do nedělitelného fondu se v ro- 
ce 1960 zvýšily proti roku 1958 o 180 Kčs a v roce 1961 o 215 Kčs na 
každý ha zemědělské půdy) umožnily družstvům v rostoucí míře zabez- 
pečovat rozšířenou reprodukcí z vlastních zdrojů. Příděl nedělitelným 
fondům spolu s částkou na odpisy vzrostl z 12,4% z celkových peněž- 
ních výnosů družstev v roce 1960 na 13,6 % v roce 1961. Dalším rysem 
postupného upevňování hospodaření družstev je rostoucí dotace provoz- 
ních zajišťovacích fondů (v roce 1961 byla v porovnání s rokem 1958 
zhruba dvojnásobná). Příznivější hospodářské výsledky umožnily také 
větší dotace sociálního a kulturního fondu, a tím zlepšení společenské 
spotřeby družstevníků. V průměru dotovala JZD v roce 1960 sociální a 
kulturní fond o 68 % více než v roce 1958. 

Dosažené výsledky ukazují, jak postupuje výchovný proces v řadách 
družstevníků. Družstvo, jeho rozvoj, růst jeho prostředků se stává po- 
stupně hlavním předmětem péče družstevníků. jestliže se výroba i vý- 
sledky projevují v rozdělování, pak zase rozdělování má vliv na výrobu. 
Správné rozdělování podle socialistických zásad, odměňování podle 
množství, kvality a společenského významu práce je silným podnětem 
růstu produktivity práce a rozvoje výroby. Proto by bylo potřebí daleko 
více využívat takových progresívních forem odměňování, jako je peněž- 
ní odměňování bez přepočtu na pracovní jednotky, a důsledně E 
vat prémlování. 

Peněžní odměňování bez pracovních jednotek je zaváděno dosud po- 
malu. V první polovině loňského roku tak odměňovali v 634 družstvech 
(to je pouze 8% celkového jejích počtu). Proč tomu tak je? Mnohá 
družstva mají nízkou úroveň výroby, vysoké vlastní náklady, a proto 
nejsou schopna vytvořit potřebné rezervy v provozních zajišťovacích 
fondech, které by umožnily překonat výkyvy ve výrobě. To však není je- 
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diný důvod. Mnozí pracovníci družstev nechápou, jaký význam má správ- 

ná hmotná zainteresovanost pro rozvoj výroby. Okamžitá odměna za vy- 

konanou práci v plné výši, a ne jen záloha a pak doplatek koncein roku, 

- jako je tomu u pracovní jednotky, je přitažlivá pro každého družstev- 
níka. | 

Podíl prémií z celkového fondu odměn činil v roce 1981 jenom 2,95 % 
a zůstává prakticky rok od roku na stejné úrovní. Poněkud. více se pré- 
mie využívá jako stimulu jen při překračování plánovaných výrobních 
úkolů, většinou však jen za splnění některých větších prací, jako kom- 
bajnérům v průběhu sklizně obilí, traktoristům za zorané a ošetřené pole 
apod. : . | 

Jako pozůstatek malovýroby se přeneslo do družstev 1 záhumenko- 
vé hospodářství. S upevňováním ekonomiky družstev a s rostoucím. uvě- 
doměním družstevních rolníků přestává být záhumenkové hospodářství 
záležitostí politickou, a někde je již záležitostí čistě ekonornickou.- 
I když začátkem roku 1962 hospodařili bez záhumenků teprve v 1% 
družstev, získává myšlenka hospodaření bez záhumenků další přívržen- 
ce. Již v I. čtvrtletí minulého roku se jejich počet zdvojnásobil. Hospo- 
daření bez záhumenků všude tam, kde to je ekonomicky možné, uvol- 
ňuje jednak družstevníky plně pro práci v družstvu, jednak je zbavuje 
namáhavé a časově náročné práce po splnění povinností v družstvu. 

K jakým výsledkům vede oživování soukromovlastnických tendencí, 
nějlépe ukazují četné příklady nesprávně rozvíjené přidružené výroby. 
Přidružená výroba je správná a v některých oblastech, zvlášté hor- 
ských, nutná. Sezónně uvolněné pracovníky je správné využít 1 v jiné 
než zemědělské výrobě. V některých družstvech se však zmocnily řízení 
spekulantské, často i bývalé buržoazní živly, a ty pak zaměřily družstvo 
na rychlé zbohatnutí bez ohledu na další rozvoj společného hospodář- 
ství. Zemědělská výroba by se nakonec stala přidruženou výrobou, druž- 
stvo by neplnilo své povinnosti vůči společnosti a v důsledcích by vedl 
tento způsob hospodaření k oživení kapitalistického myšlení 1 někte- 
rých forem práce. Nejkřiklavějším z řady těchto příkladů byl známý 
případ JZD Nový Liptov. 

Existují také družstva, která se síce plně podílejí na všech vymože- 
nostech, které jim společnost dává, ale neplní své povinnosti vůči spo- 
lečnosti, nedodržují uzavřené smlouvy nákupu některých výrobků, kte- 
ré pak za mnohem vyšší ceny prodávají »volně«. Byli jsme toho svěd- 
ky loní u cibule, vajec a některých dalších výrobků. Takovýto postup. 
veěde k živelnosti, narušuje autoritu státního plánu a vyvolává potíže 
v zásobování pracujících. Je to kořistnictví, spekulace na účet státu 
a spoluobčanů. Vážné politické důsledky toho se projevují v oživování 
soukromovlastnických tendencí, povyšování zájmů jednotlivce nebo 
kolektivu družstva nad zájmy a potřeby celé společnosti. 

Podobné hledisko vidíme 1 v jiném případě. Začátkem minulého roku 
bylo zavedeno sociální zabezpečení družstevních rolníků, které je nej- 
lepší na světě. Často jsme se setkali s námitkou, proč má mít druž- 
stevník, jehož družstvo neplní své nákupní úkoly, menší výhody. Druž- 
stevník tedy považoval za samozřejmé, že by měl dostávat od společ- 
nosti plné přídavky na dětí atd., avšak nepovažoval již za samozřejmé, 
že by měl dát společnosti to, co od něho právem očekává, totiž země- 
dělské výrobky. 

Povyšování vlastních zájmů nad zájmy společnosti postupně zmizí 
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právě tak jako jiné projevy maloburžoazního myšlení. Právě v druž- 
stvech, kde hospodaří včerejší malovýrobci, se budeme daleko více než 
na ostatních úsecích národního hospodářství setkávat s rozpory mezi 
společenskými a skupinovým! zájmy a zájmy jednotlivců. Usměrnit 
správně tyto zájmy, rozhodně bojovat za přednostní uplatnění celospo- 
lečenských zájmů, to je úkol naší politické, organizátorské 1 výchovné 
práce. 

Významným činitelem ve výchově družstevníků je důsledné uplatňo- 
vání vnitrodružstevní demokracie. Její největší význam spočívá v tom, 
že se zapojují všichní družstevníci do řízení a správy družstva. Tam, 
kde jsou v družstvu uplatňovány účinné metody práce, kde i organi- 
zace strany pečuje, aby zásady vnitrodružstevní demokracie nebyly na- 
rušovány, ale co nejplněji využívány — tam se rozvíjí pracovní a tvůrčí 
„iniciativa družstevníků, a to se odráží na výsledcích družstva. Jsou však 

družstva, kde funkcionáři rozhodují sami nebo jen v představenstvu, 
neradí se s družstevníky tak, jak ukládají stanovy družstva. Někde aní 
nesvolávají pravidelné členské schůze. To se projevuje zvláště ve vel- 
kých sloučených družstvech. 

Porušování vnitrodružstevní demokracie, která je nedílnou součástí 
naší socialistické demokracie, nejen poškozuje družstvo samo a ohro- 
žuje výsledky jeho hospodaření, ale škodlivě působí £ na výchovu druž- 
stevníků. 

Změny, kterými prošla naše vesnice, se odrazily v životě vesnické 
ženy. Život ženy na vesnici se však zdaleka nezměnil úměrně k zave- 
deným velkovýrobním formám, nové technologii a organizaci práce. 
Ženy jsou dále neúměrně pracovně zatíženy a konají často nejtěžší 
a nejnamáhavější práce. V některých družstvech dělají ženy více než 
4/5 veškeré práce, avšak řídící činnost 1 lépe placené práce zastávají 
většinou muží. Ženy se zdaleka nepodílejí na řízení družstva tak, jak 
by to mělo odpovídat jejich počtu a významu. Proto je jedním z nej- 
důležitějších úkolů výchovy na vesnici soustředit se na všestranná 
a konkrétní opatření ke změně pracovních a životních podmínek žen 
v družstvech. 


© | Proti konzervatismu, za progresivní výrobu 


Boj za zvýšení produktivity práce v zemědělství je spjat s úsilím 
o zvyšování intenzity zemědělské výroby, což především předpokládá 
využít veškeré půdy, a to nejen té, která není obdělána vůbec, ale 1 té, 
která není obdělána dobře. Je totiž např. rozdíl mezi tím, jestliže se na 
1 hektaru půdy pěstuje 80—90 tisíc nebo jen 60 tisíc jedinců cukrov- 
ky. Stejná příprava půdy, stejné hnojení 1 prakticky stejné množství 
ruční práce, kterou zatím cukrovce musíme dávat, dává úrodu buď přes 
400 g, nebo také necelých 300 g z 1 ha. Zdálo by se, že to je jasné 
a srozumitelné. Přesto však bylo v loňském roce v celostátním průměru 
na 1 hektar jen něco přes 60 t'síc jedinců. Podobně bychom mohli 
hovořit o dalších plodlnách. Sklízet více, dosáhnout vyšší intenzity ze- 
mědělské výroby, zvyšovat produktivitu práce — to znamená lépe vy- 
užívat půdu, zesílit boj proti plevelům, ať již mechanicky nebo che- 
micky, lépe využívat hnojiv. 

Důležitým prostředkem ke zvyšování produktivity práce jsou velko- 
výrobní pokrokové technologické postupy. Zde mnohdy narázíme na 
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zakořeněné názory, že starý způsob práce je správný, na konzervatís- 
mus a z něho pramenící odpor k novému. Přitom každá nová techno- 
logie znamená revoluční změny v dosavadním způsobu práce, který 
byl převzat z malovýroby. . 


Pokroková velkovýrobní technologie se neustále mění a nabývá stále 
dokonalejších forem. Ještě před několika lety jsme těžce prosazovali 
kombajnovou sklizeň. V loňských žních však byla již téměř polovina 
všech obilovin sklizena kombajny, z velké části dvoufázovým způsobem, 
a přitom to stále není poslední slovo v technologii sklizně zrnin. Tří- 
fázová sklizeň pomocí kombinovaných cepových sklízečů je záležitostí 
dostatku technických prostředků a přivodí další rychlý vzestup produk- 
tivity práce při sklizní. Podobně Je tomu 1 na ostatních úsecích země- 
dělské výroby. 


Velkovýrobní technologii je třeba uplatňovat jak v rostlinné, tak 
v živočišné výrobě daleko rychleji a v mnohem větší šíři. Stále se Ještě 
sklízí seno, cukrovka, brambory převážně po staru, stále je ještě v chovu 
krav, slepic a ostatních zvířat používána stará malovýrobní technologie. 
V některých případech brání rychlejšímu zavádění nových způsobů 
výroby nedostatek strojů a zařízení, mnohde je to však odpor proti 
novému. Někteří družstevníci ve snaze dostat co nejvíce pracovních 
jednotek. raději používají zastaralé pracné technologie a nevidí, že to 
výrobu prodražuje, v řadě případů prodlužuje, čímž vznikají ztráty. Ne- 
chápou, že poškozují nejen společenské zájmy, ale že v důsledku toho 
zkracují 1 vlastní důchody. * 


S růstem produktivity práce souvísí správné velkovýrobní formy orga- 
nizace práce. již loňské a předloňské zkušenosti mechanizátorů Zápa- 
doslovenského kraje ukázaly vysoké přednosti komplexně mechaní- 
zovaných čet a brigád: dokonalejší využití strojů, úsporu pracovníků, 
snížení vlastních nákladů a zvýšení produktivity práce. Právě práce 
v komplexně mechanizovaných brigádách a četách ukazuje na nezbyt- 
nost zvyšování kvalifikace družstevníků a všech pracovníků v zeměděj- 
ství. Již předtím na státních statcích, v STS 1 JZD zkušenosti z práce 
nejlepších traktoristů, kombajnérů a ostatních mechanizátorů ukazo- 
valy, že je možno dosáhnout vysokého výkonu tam, kde pracovník svůj 
stroj dobře zná, dokonale ovládá, správně udržuje. V tom je »tajem- 
ství« úspěchů nejlepších mechanizátorů a ostatních pracovníků. Pro- 
tože jejich odborná kvalifikace je nad průměrem, dosahují také nad- 
průměrných výkonů. Je pochopitelné, že k tomu přistupuje láska k práci 
a vlastní iniciativa podnícená socialistickým soutěžením. Vysoká kva- 
lifikace však je nezbytným předpokladem. Vysoká kvalifikace země- 
dělských pracovníků na všech úsecích umožní plně využít všech zaří- 
zení a techniky, které dnes zemědělství dostává, a přispěje k rychlému 
růstu produktivity práce. 


Rostoucí úkoly výstavby naší společnosti vyžadují plně využívat 
všech vědeckých poznatků a co nejrychleji je uplatňovat v praxi ce-. 
lého národního hospodářství. Ještě více je to potřebí v zemědělství, 
kde dosud výsledky vědeckého bádání byly využity velmi skromně. 
K řešení řady úkolů se přistupovalo spíše empiricky než na skutečně 
vědeckém základě. Usnesení ústředního výboru KSČ o začlenění Čes- 
koslovenské akademie zemědělských věd do Československé akade- 
mile věd otevřelo široké možnosti pro uplatnění vědy v zemědělství. 
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Neobyčejný význam pro šíření nových progresivních způsobů prá- 
ce má využívání názorného příkladu. Ústřední výbor KSČ schválil za- 
kládání škol pokrokových zkušeností: Byla již schválena škola po- 
krokových zkušeností v JZD Drásov, kde dosahují dobrých výsledků 
v pěstování kukuřice a vysoké užitkovosti krav. Školou pokrokových 
zkušeností se stalo pracoviště soudruha Trousila z JZD Hlušovice a 
pracoviště komplexně mechanizované brigády vedené soudruhem Ko- 
chem na Státním statku Ďulov Dvor. Na příkladu těchto dobrých druž- 
stev a pracovišť se učí družstevníci a pracovníci státních statků ne- 
Jen z okolí, ale 1 ze všech krajů republiky. Vždyť jen k soudruhu Trou- 
silovi přišlo v loňském roce na 13000 návštěvníků. Podobná vzorová 
pracoviště a vzorové závody vybírají 1 v jednotlivých krajích a okre- 
sech a učí v ních ostatní zemědělské pracovníky. 


© © Potřeba prudkého vzestupu kvalifikace lidí 


Jedna z největších předností socialismu záleží v tom, že skoncoval 
s nerozumným mrháním největším lidským bohatstvím — talenty. 
I ve vykořisťovatelské společností se mohou uplatnit tisíce mladých 
jednotlivců, avšak na každého z nich připadají stovky a tisíce těch, 
kteří zůstanou nevyužití. To platí pro všechna odvětví činnosti, ale 
platí to zvláště pro zemědělství. 

Důsledek toho se projevuje v zemědělské výrobě, v tom, že při její 
revoluční socialistické přestavbě nemáme dostatek vedoucích kádrů, 
dostatek zkušených lidí, kteří by uměli řídit výrobu. Podle soupisu 
ke 30. září 1960 byl stav takový: v jednotných zemědělských druž- 
„stvech bylo 814 inženýrů s vysokou zemědělskou školou, 3663 tech- 
niků, 13765 rnistrů. Je pravda, že jejich počet od roku 1955 do roku 
1960 vzrostl (tak např. výměra zemědělské půdy na 1 odborníka v roce 
1955 činila 7560 ha, v roce 1960 pak 2490 ha, z toho na jednoho Inže- 
nýra 33490 ha a 5587 ha), ale aní tento počet zdaleka dosud nestačí. 
Přitom tito odborníci jsou rozmístění v jednotlivých krajích velmi ne- 
rovnoměrně. Zatímco v Severomoravském kraji připadá na 1 inženýra 
v JZD 3730 ha zemědělské půdy, ve Středoslovenském kraji již 7618 ha 
a ve Východoslovenském kraji 25 319 ha zemědělské půdy. 

Proto s mimořádnou naléhavostí vyvstává úkol vychovat v nejkratší 
době dostatek kvalifikovaných odborníků, schopných řídit socialistic- 
kou zemědělskou velkovýróbu. Kádry jsou v současné době rozhodu- 
jícím činitelem. Není odvětví v zemědělství, kde by nebylo třeba 
vzdělaného, školeného pracovníka. Zatímco v živočišné výrobě dříve 
nebylo třeba žádných zvláštních zootechnických znalostí, vyžádá sí 
například volné ustájení krav, kde každý ošetřovatel bude mít na 
starosti několik desítek kusů dobytka, značnou kvalifikací, neboť ji- 
nak nedosáhne dobrých výsledků. 

Proto je tak důležité všestranné studium ve středních a vysokých 
školách i různé způsoby studia v kursech a při zaměstnání. Tuto nut- 
nost však v mnoha družstvech dosud málo chápou; často krátkozrace 
vidí ve školení svých funkcionářů jenom okamžitý úbytek pracovních 
sti, protože myslí v kategoriích malovýroby a nevidí potřebu kvalifi- 
kace pro velkovýrobní technologii. 

Rostoucí koncentrace a specializace výroby si přímo vynucují vý- 
chovu zemědělských specialistů, kteří budou dobře znát a ovládat 
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techniku, kteří budou dokonale znát svůj obor a vedle toho 1 další 
druhy výroby. Prvními kroky k tomu je organizace zemědělského 
učňovského školství a zavedení profesí mechanizátor-pěstitel, mecha- 
nizátor-chovatel. K tomu však musí být zaměřeny 1 ostatní drůhy 
školení. 

Chceme-li zajistit pro naše zemědělství kvalifikované pracovníky, 
musíme se zaměřit především na mládež. Průměrný věk našich druž- 
stevníků je v současné době kolem 50 let. Některá družstva odmítají 
vysílat mladé lidi do škol a kursů. Odmítají i přijímat je do učeb- 
ního poměru. V tomto směru je konzervatismus, vesnice nejškodii- 
vější, neboť znemožňuje mladým lidem přilnout k zemědělství .jako 
modernímu výrobnímu odvětví. I kdyby náklady na výchovu mládeže 
dočasně snížily pracovní jednotku, nejsou to zbytečně vynaložené 
peníze, ale vklad, který se brzy několikanásobně zvětšený vrátí. 

Řešení všech těchto problémů klade obrovské nároky na ideově vý- 
chovnou činnost na vesnici. Výchova lidí se stává jednou z nejdůleží- 
tějších součástí socialistické výstavby. Strana proto věnuje výchově 
družstevních rolníků mimořádnou pozornost. Tam, kde stranická orga- 
nizace dobře pracuje, kde komunisté jsou správně rozmístění ve vý- 
robě, jsou opravdu vzory v práci, odráží se to na rostoucí politické 
1 odborné úrovni všech družstevníků a projevuje se to nakonec i na 
hospodářských výsledcích družstva. 

Stranická propaganda, přednášky, agitační práce objasňují smysl 
socialistické výstavby 1 cíle, ke kterým se ubírá naše společnost. Na 
výchově družstevníků mají svůj podíl i národní výbory a společenské 
organizace. Co však často v práci těchto organizací a orgánů a někdy 
1 v práci samých organizací strany chybí, je nekompromisní, nesmi- 
řitelný boj proti všem nedostatkům v práci družstva, proti všem po- 
zůstatkům starého myšlení, proti všem soukromovlastníckým tenden- 
cím. Každodenní boj za prosazování společenských zájmů, plnění 
všech povinností vůči společnostt, to je jedna z nejdůležitějších částí 
výchovy nového, soclalisttckého družstevního rolníka. 

Daleko více musí také pomáhat k výchově družstevního rolníka i ta- 
kové prostředky, jako je tisk, rozhlas, televize. Jejich působení je 
denní a bezprostřední. Málo však pomáhá, jestliže se denně mluví 


o tom, že například není zaseto. nebo že není skliízena cukrovka apod., 


a jestliže se současně neodhalí všichni činitelé, kteří jsou příčinou 
tohoto stavu, a přítom se neukáže, jak to dělat správně. Jistě také ne- 
pomáhá, jestliže taková agitační práce není zaměřena na ty, kteří sl 
kritiku zaslouží, a paušálně zahrnuje všechny družstevníky, celé ze- 
mědělství. Taková kritika má Často opačný účinek a málo výchovně 
pomáhá mezi samotnými družstevníky. 

Účinnou formou kritiky je. dobrá satira, karikatura apod. To však 
nelze vždy řící o kritice zaměřené na nedostatky v zemědělství, na- 
příklad v Dikobrazu. Některé články a kresby jsou vtipné a tnou do 
živého. Některé však zevšeobecňují věcí, které jsou netypické, stavějí 
do špatného světla všechny družstevníky, a tak ztrácejí svůj výchovný 
účinek. 

Rovněž v některých uměleckých dílech, ať to jsou knihy, film nebo 
divadelní hry, jsou dosud málo zachyceny změny, kterými prochází 
naše vesnice a celé naše zemědělství. Vesnice buď slouží jako kulisa, 
čí se jedná o práce schématické, chudé, nepřitažlivé. Obrovský pro- 
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ces, kterým prošlo naše zemědělství od roku 1945, přeměny, které 
od základu změnily a stále mění život naší vesnice, dosud Čekají na 
»svého Šolochova«. 


© | Hlavní věc vé výchově — poměr k práci 


Za rozhodujícího činitele ve výchově člověka považujeme jeho aktiv- 
ní účast na výstavbě socialismu. Vedení člověka k práci, výchova 
k lásce a úctě k práci tvoří základ veškeré komunistické výchovy. 
Pracovní výchova je především výchovou k uvědomělé komunistické 
disciplíně, bez které není možná vyšší organizace práce. 

Dobře o tom napsal ve svém příspěvku v diskusí k dokumentu ÚV 
KSČ »O výhledech dalšího rozvoje naší socialistické společnosti« hrdi- 
na socialistické práce soudruh Trousil. To promluvil nový komunis- 
tický člověk. A přece byl soudruh Trousil obyčejný zemědělec, který 
přišel do družstva jako každý jiný. Vychovala ho strana, naše so- 
cialistické zřízení, kolektivní práce v družstvu. Jeho diskusním pří- 
spěvkem jako červená niť prolínala základní myšlenka: svědomitý 
vztah člověka k prácí. Zdůraznil, že jaká bude naše práce dnes, taková 
bude i naše budoucnost. 

Když ukazujeme perspektivy komunistické společnosti, jistě by ne- 
bylo správné omezit se jen na vysvětlování výhod, které nás Čekají. 
Stejně tak je nutné zdůraznit, co musí dát každý člověk společnosti, 
abychom mohli zajistit hojnost všech statků. Jinak bychom jen pod- 
trhovali už beztak existující nesprávné, maloměšťácké představy ně- 
kterých lidí o komunismu jako o společnosti, kde všechno bude do- 
sažitelné bez námahy, bez práce. 

Nového socialistického člověka tedy vychovává celý způsob na- 
šeho života, především pracovní proces. Není také možno vychovávat 
člověka, formovat jeho světový názor, jeho charakter odtrženě od 
reálného života, jenom čistě výchovnými metodami. Přitom by však 
bylo nesprávné se domnívat, že výchova nového člověka probíhá auto- 
maticky, živelně, jen pod vlivem objektivních činitelů. I kdyby byly 
sebeúčinnější, nezajistí výchovu nového člověka bez subjektivního 
činitele, především bez práce strany. 

Je nutné správně uplatnit vztah mezi objektivními ekonomickými 
faktory, které působí na myšlení našich pracujících, tedy i družstev- 
ních rolníků, a mezi výchovným působením. Obojí se musí vzájemně 
doplňovat a nelze přeceňovat ani podceňovat úlohu prvního nebo dru- 
bého činitele. V současné době máme řadu potíží, na které ukázal před- 
sjezdový dokument ÚV KSČ a o nichž jednal i XII. sjezd KSČ. Lze je 
překonat správně zaměřenou výchovnou prací při důsledném uplat- 
nění zásad komunistické výchovy pracujících, jak o nich mluví sjez- 
dová usnesení. 

Formování nového člověka, výchova k socialistickému uvědomění, 
je dlouhý a složitý proces. V tomto procesu musí strana udávat směr, 
organizovat každodenní politickovýchovnou práci v masách. Nový člo- 
věk vyrůstá v procesu aktivní účasti na výstavbě socialismu, na hos- 
podářském a veřejném životě, pod vlivem celého systému výchovné 
práce strany, státu a veřejných organizací. 

"Právě tak jako působí vliv materiální výroby na výchovu člověka, 
působí zase obráceně vliv výchovy na materiální výrobu. Nejlepším 
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důkazem toho je socialistické soutěžení. I když samo o sobě je moc- 
ným prostředkem k pracovní výchově, je výsledkem vysokého politic- 
kého uvědomění pracujících a výsledkem naší socialistické výchovy. 
Socialistické soutěžení pomáhá k rozvíjení *tvůrčí iniciativy pracují- 
cích. Vede je k tomu, aby si navzájem předávali zkušenosti a nejlepší 
metody práce. Projevem nového, již socialistického člověka, je hnutí 
brigád socialistické práce. Jen v zemědělství, v družstvech a na stát- 
ních statcích pracovalo k 30. září 1962 na 400 brfgád socialistické 
práce a přes 4500 kolektivů soutěžilo o udělení tohoto titulu. 

Podstatou nových rysů poměru k práci je těsné spojení, sladění 
osobních a společenských zájmů s cílem dát co nejvíce pro vybudo- 
vání socialistické společnosti. V tomto duchu také vyzvali přední pra- 
covníci našeho hospodářství všechny pracující, aby pracovali a žili 
tak, jak to žádá čest dělníka, čest zemědělce socialistické země. »Děl- 
nická čest, svědomí poctivých hospodářů, zemědělských pracovníků 
nás zavazují rozhodně bojovat proti všem projevům pohodlnictví, so- 
bectví, chamtivosti, proti nekázní, porušování státní disciplíny, protí 
absenci, fluktuantství, proti neodpovědnému poměru k společnému 
vlastnictví« — tak konkretizují to, co rozumějí dnes pod pojmem děl- 
nická čest, čest zemědělce. | 

Ano, nejde jen o to, působit na rozum člověka a opomíjet tak důle- 
žitou složku, jakou je svědomí člověka, jeho čest a hrdost. Výchova 
člověka není jen věcí propagandy a pedagogické Činnosti. Výchovu 
rolníků nesmíme odtrhávat od celkové problematiky zemědělské vý- 
roby a problémů celé naší společnosti. Tak, jako ovlivňuje myšlení 
rolníků přímo výrobní proces, tak na ně působí 1 ostatní faktory, jako 
např. systém řízení, který může aktivně spolupůsobit při rozvíjení no- 
vých vlastností rolníků, nebo naopak je může do určité míry brzdit. 
Přirozeně, jestliže vyžadujeme růst kvalifikace pracovníků přímo v ze- 
mědělských závodech, musíme tím více zkvalitňovat řízení 1 v nad- 
podnikových složkách, aby se např. nestalo, že odborník v zeměděl- 
ském závodě bude znát víc než ten, kdo má jeho prácí řídit. Na 
výchovu rolníka působí 1 další vlívy — zabezpečení jeho materiálních 
a kulturních potřeb aj. Člověk musí být nasycen, oblečen, musí dobře 
bydlet, musí mít podmínky pro rozvoj své osobnosti, musí mít zajiš- 
těnu péčí o zdraví a postaráno o stáří. 

I když způsobem výroby bylo zemědělství v celém národním hospo- 
dářství nejvíce pozadu, po všech revolučních změnách, kterými pro- 
šlo, jde dnes vpřed, aby se plně podílelo na rozvoji našeho národ- 
ního hospodářství, na výstavbě naší společnosti. Bude to vyžadovat 
velmí mnoho práce a úsilí. Bude třeba přítom vyřešit velmi mnoho 
problémů. Ale ani na okamžik nesmíme zapomínat na to, že rozho- 
dujícím činitelem ve výrobě je člověk, jeho politická uvědomělost a 
oddanost věci socialismu, jeho odborná zdatnost a vůle překonávat 
potíže. Proto výchovu rolníků musíme postavit na takové místo, které 
jí při řešení úkolu pozvednout úroveň zemědělství na úroveň průmyslu 


patří. 
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Josef Mervart 


materiálně technická základno 
zemí RVHP 


Význam hlavního ekonomického úkolu uvedeného v programu KSSS 
— výstavba nové materiálně technické základny — spočívá v tom, 
že ukazuje rychlý růst společenské výroby jako výsledek nejetektiv- 
nějšího směru ekonomického rozvoje, k němuž je možno dojít jen na 
základě vědecké analýzy. Jejím úkolem je prověřovat dosavadní tech. 
nickoekonomickou úroveň výrobních procesů z hlediska nejnovějších 
poznatků vědy a techniky a vytvářet podmínky pro co nejrychlejší 
využití těchto poznatků v národním hospodářství. Uvědomělé ovlád- 
nutí jde tak ruku v ruce s odhalováním a zajišťováním nejprogrestv- 
nějších směrů rozvoje výrobních sil, budování materiálně technické 
základny. 


A zajistit tento nejprogresfvnější směr rozvoje lze jen v rámci vět- 
ších hospodářských celků, které mají materiální prostředky a reálné 
předpoklady pro plné využití nejnovějších poznatků v praxi. Tuto myš- 
lenku vyzvedl ve zprávě XII. sjezdu KSČ soudruh A. Novotný. Řekl: 
»Výrobní síly v zemích světové socialistické soustavy jsou již natolik 
rozvinuty, že jejich další rozvoj rychlými tempy nelze zajistit pouze 
v národním měřítku, bez specializace a vzájemné koordinace v mez- 
národním měřítku.« Vytváří se tak objektivní tendence internaciona- 
lizace hospodářského života, prosazující se rozporně 1 v rámci kapí- 
talistické světové soustavy a směřující k vytvoření jednotného hos- 
podářského organismu v rozvíjející se světové socialistické soustavě. 
Výstavba materiálně technické základny v každé socialistické zemi 
přesahuje tak svým významem již nyní rámec jejího hospodářství, stává 
se Iinternacionální, společnou záležitostí celé světové socialistické sou- 
stavy a především pak členských zemí Rady vzájemné hospodářské 
pomoci, které mají vhodné podmínky 1 organizační předpoklady k usku- 
tečnění tohoto požadavku. »Je možno říci,« prohlásil soudruh A. No- 
votný ve zprávě XII. sjezdu KSČ, »že dozrálo historické období, v němž 
se budou postupně stále více sbližovat jednotlivé národní ekonomiky 
a bude se vytvářet jednotná ekonomika zemí socialistické soustavy.« 
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© | Několik poznatků o materiálně technické základně 


Výstavbou materiálně technické základny komunismu není míněn 
jen kvantitativní růst výrobních sil, ale především Kvalitativní zvrat 
ve způsobu jejich rozvoje. 

Změny v materiálně technické základně společnosti se bezprostředně 
projevují v technickoekonomické úrovní výrobního procesu a v tech- 
nologil výroby. Zůstaneme-li pouze v oblasti výrobních sil společnosti, 
vyúsfují postupně v základní změny v odvětvové struktuře výroby, 
takže se zásadně mění počet a váha jednotlivých výrobních odvětví, a 
tím 1 požadavky proporcionálního vývoje společenské výroby. Tyto 
změny se uskutečňují způsoby, které odpovídají charakteru výrobních 
vztahů společnosti, ale současně dále prohlubují a případně modifi- 
kují kvalitu daného výrobního vztahu, což nachází svůj výraz 1 v někte- 
rých nadstavbových jevech Pe2eko ekonomii, legislativě, institu- 
cích apod.). : 

Podíváme-li se z tohoto oslů na materiálně technickou základnu 
socialismu, dojdeme k názoru, že je v podstatě ještě založena na 
strojové velkovýrobě a technologii, které dosáhl již kapitalismus, ale 
s předpoklady vyšší technickoekonomické úrovně výrobního procesu, 
daným! základními přednostmi socialismu. Vzhledem k tomu je plně 
oprávněná snaha socialistických zemí nejprve dostihnout a předstih- 
nout technickoekonomickou a technologickou úroveň výroby, dosa- 
ženou nejvyspělejšími průmyslovými velmocemi kapitalistické světové 
soustavy. Do určité míry tím před nimi vyvstávají obdobné problémy 
při rozvoji odvětvové struktury průmyslu a celého národního hos- 
podářství (rychlý rozvoj strojírenství, energetické základny apod.). 


Řekneme-li »obdobné problémy«, neznamená to, že by socialistické 
země usilovaly o dosažení téže struktury, jakou mají přední kapita- 
listické státy. Rozhodujícím kritériem pro stanovení úrovně výroby 
každého odvětví je za socialismu vědecky zjištěná norma spotřeby 
a ne pochopitelně úroveň výroby na jednoho obyvatele, dosažená 
jinými zeměmi. Stanovení těchto norem znamená praktické řešení 
problému ekonomického rozvoje země, a proto je musí předcházet 
vědecké zdůvodnění vývoje osobní spotřeby (obuvi, látek, potravy, 
předmětů dlouhodobé spotřeby apod.) 1 výrobní spotřeby Kisrosnka 
suroviny, stroje apod.). 

Materiálně technickou základnu socialismu nelze chápat jinak než 
jako předstupeň materiálně technické základny komunismu. Relativně 
samostatná výstavba materiálně technické základny socialismu je 
dána především tím, že socialismus zvítězil vesměs v zemích, které 
měly sice v různém stupni, ale přece jen v každém případě nižší eko- 
nomickou úroveň než nejvyspělejší kapitalistické země. Ovšem již 
období soclalístické industrializace (s přednostním rozvojem strojí- 
renství) je vlastně přípravou výstavby budoucí materiálně technické 
základny komunismu, nese v sobě její zárodky a bude ji na základě 
své úrovně vytvářet. Naše představy o materiálně technické základně 
komunismu jsou ovšem omezené současným stavem vědy a techniky. 
Důležitým vodítkem pro správné podchycení tendencí dalšího vývoje 
výrobních sil jsou výsledky četných vědeckovýzkumných pracovišť za- 
měřené na řešení tohbto problému po XXII. sjezdu KSSS. 
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Ukazuje se, že k základním změnám dochází v energetických zdro- 
jích, na něž enormě stoupají nároky spojené s všeobecnou elektri- 
fikací hospodářství. Tyto nároky v perspektivě přesahují možnosti a 
Rranice efektivního využití tradičních zdrojů uhlí, vody 1 nafty a ply- 
nu. V oblasti techniky je již současná doba předzvěstí komplexní 
mechanizace výrobních postupů, přerůstá v jejích plnou automatizaci. 
Nedoceněnými zůstaly do nedávné doby možnosti radikálních změn 
v oblastí technologických postupů, kde se ukazuje možnost a ekono- 
mická nutnost postupného nahrazování konvenčních, pracovně velmi 
náročných operací, jakými je např. obrábění ve strojírenství, litím, 
tvářením a formováním. Podobně v textilním průmyslu půjde o nahra- 
zování pracného čištění a předení vláken, tkaní, bílení, barvení, upra- 
vování a tištění látek jednoduchým odléváním a vykrajováňím již ba- 
revných látek atď. Tyto základní změny ovlivní výrazně další rozvoj 
odvětvové struktury průmyslu a současně přispějí k vyřešení složitých 
a nákladných surovinových problémů. Základním předpokladem je 
ovšem dosažení vysoké úrovně vědy a techniky (včetně jejich sepětí 
s potřebami výroby) a vysoká odborná úroveň pracovních sl. 


Výstavba materiálně technické základny je opět nemyslitelná bez 
přednostního rozvoje základních odvětví průmyslu, která vybaví tech- 
nikou, energetikou a surovinami všechna ostatní národohospodářská 
odvětví. Tato základní odvětví se však mění — jak počtem, tak ná- 
plní — vlivem uvedených okolností a sama procházejí kvalitativními 
změnami, kdy se mění zdroje energie, suroviny, typy strojů, přístrojů 
a zařízení, a konečně technologické postupy. 


© | Vytváření národohospodářských komplexů 


Základem rychlého růstu ekonomické úrovně každé země je prů- 
mysl, a to především zpracující, který je současně pilířem materiálně 
technické základny. Druhé hlavní odvětví materiální výroby — země- 
dělství — se stává stále více odvětvím prvovýroby, dodávající prů- 
myslu důležité suroviny. Tím přechází postupně téměř zcela do I. sku- 
plny výrobních prostředků, na které je samo závislé jak co do vy- 
bavení technickými! prostředky, tak umělými hnojivy.) 

»Základní principy socialistické mezinárodní dělby práce«, přijaté 
na zasedání představitelů komunistických a dělnických stran socia- 
listických zemí v červnu 1962, docházejí k závěru, že v každé socia- 
lstické zem! je třeba vytvářet národohospodářský komplex jakožto 
základ stálého růstu ekonomické úrovně. »To předpokládá především 
maximální rozvoj socialistického průmyslu v každé zemi jako vedou- 
cího odvětví národního hospodářství, zajištění přednostního růstu vý- 
roby výrobních prostředků.«2) Základní principy nezůstávají pouze 
u obecného závěru, že je nutné rozvíjet průmysl v každé socialistické 
zem!, ale přínášejí konkrétní návod, jak je třeba průmysl rozvíjet, 
všímají sil problému rozvoje odvětvové struktury průmyslu v těchto 


komplexech.: 


1) V této stati je věnována pozornost převážně jen průmyslu jakožto základu 
technického a technologického pokroku, a tím tedy | jádra nové materiálně 


technické základny. : 
2) Nová mysl, č. 7/1962. str. 860. 
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Rozčlenění průmyslové výroby na odvětví předchází její dělení na 
dvě základní skupiny, a to podle ekonomického určení výrobků v pro- 
cesu. reprodukce na skupinu A, zahrnující výrobu výrobních prostředků, 
a na skupinu B, zahrnující výrobu spotřebních předmětů. Protože řada 
výrobků může být jak výrobními prostředky, tak spotřebními před- 
měty (uhlí, některé výrobky elektrotechniky, jemné mechaniky, opti- 
ky, textilního průmyslu apod.), zařazuje se do skupiny A čí B celé 
odvětví nebo celý obor výroby podle ekonomické funkce. většiny vý- 
robků. 

Výstavba materiálně technické základny se dotýká nesporně v prvé 
řadě odvětví výrobních prostředků. Ve většině socialistických zemí již 
v roce 1960 dosahovala či přesahovala výroba skupiny A polovinu 
celkové průmyslové výroby *) ovšem výstavba této skupiny, její struk- 
tura byla především odrazem požadavků rozvoje národohospodářského 
komplexu daného hranicemi každé země, a to zvláště u zpracujících 
odvětví průmyslu. Pod tlakem ekonomické nutnosti zabezpečit ne- 
ustále rostoucí výrobu surovinami došlo proto k rychlejšímu vytvoření 
účinných forem hospodářské spolupráce při rozvoji těžby potenciál- 
ních zdrojů, ať již byly uvnitř či vně daných komplexů. 


V oblasti zpracovatelských odvětví průmyslu tak docházelo k ne- 
efektivní duplicitě výrobních programů, nacházejících své teoretické 
zdůvodnění v povrchním chápání požadavku přednostního rozvoje sku- 
piny A při výstavbě materiálně technické základny socialismu. Sku- 
pinu A však tvoří několik velkých odvětví se stovkam!l oborů “) a to 
jak zpracujícího, tak i těžebního průmyslu. Splňovat požadavek před- 
nostního rozvoje skupiny A je proto možné více způsoby*) a optimál- 
nost jednotlivých variant je variabilní v závislosti na celé řadě pro- 
měnných veličín včetně zaměření mezinárodní socialistické dělby prá- 
ce a požadavků dalšího vývoje materiálně technické základny samé. 
Splnit tento požadavek může např. jak země orientující se na rychlý 
rozvoj těžkého průmyslu s vlastní větší hutní základnou, tak země 
věnující ve svém výrobním programu velkou pozornost přesnému stro- 
jírenství, měřicím a počítacím strojům, elektrotechnice, různým stro- 
jům pro vybavení lehkého průmyslu, zemědělství atd. 


Požadavek přednostního rozvoje skupiny A nemůže být proto uplat- 
řřován jako východisko národohospodářských úvah, ale může být kon- 
krétně formulován teprve jako jejich výsledek, jako zobecnění navr- 
hovaného směru rozvoje odvětvové a oborové struktury průmyslu. Sta- 
novení směru rozvoje je jedním z nejsložitějších ekonomických pro- 
blémů, které musí socialistické země řešit, a proto musí vycházet 
z prozkoumání mnoha dílčích kritérií, z nichž některá mají obecnou 
platnost a jiná jsou specifická pro každou jednotlivou zemi. Posou- 
zení zmíněných kritérií je východiskem vědecké přípravy direktivních 


3) V Maďarsku asl 65%, v Bulharsku 46 %, v Rumunsku a Československu 
asi 60 %, v Polsku 53 %, v SSSR 72 % atd. | 

4) Jen strojírenství dnes zahrnuje přes 100 výrobních oborů, které se štěpí na 
výrobní skupiny a statisíce jednotlivých výrobků. 

5) Tento požadavek splňují, ovšem jen formálně, některé rozvojové země, 
které mají vysoký podíl těžby na celkové průmyslové výrobě, ačkoliv vlastně 
nemají vlastní materiálně technickou základnu, poněvadž na těžbu nenavazuje 
zpracovatelský průmysl. 
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směrnic nejvyšších stranických a vládních orgánů pro vývoj národ- 
ního hospodářství a také jednotlivých odvětví a oborů průmyslu.: 


© | Surovinová a energetická základna 


Předně je třeba respektovat nutnost maximálního využítí vnitřních 
podmínek. To se týká bezprostředně a především rozvoje energetické 
a surovinové základny, které jsou značně vázané na nestejné přírodní 
bohatství každé země. 

,  OPĚ výstavbě energetické základny je stále nejdůležitější a nejpro- 
gresívnější Leninem vyzdvižená výroba elektrické energie, která jedině 
může a současně musí vytvořit energetické podmínky pro komplexní 
mechanizaci a automatizaci výroby. Tím je dán požadavek, aby výroba 
elektrické energie rostla ve všech těchto zemích rychleji než celková 
průmyslová výroba. V desetiletí 1950—1960 se však důsledné uplatnění 
tohoto požadavku nepodařilo ještě ve všech zemích zajistit. K roku 
1960 dosáhly jednotlivé socialistické země následujících výsledků: Bul- 
harsko 594 kWh, ČSSR 1768 kWh, NDR 2330 kWh, Polsko 985 kWh, Ru- 
, munsko 414 kWh, SSSR 1364 kWh atd. Ukazuje se, že přes výrazné úspě- 
chy dosažené v této oblastí je to právě výroba elektřiny, které bude 
potřeba v příštích letech podobně jako úrovní elektrických spotřebičů 
věnovat zvýšenou pozornost, aby mohla splnit úkoly spjaté s alsim 
rozvojem výrobních sil. 

Elektrická energie není ovšem prvotním zdrojem energie, ale vy- 
rábí se spalováním uhlí, ropy, zemního plynu, prouděním vody a ko- 
nečně v posledních letech 1 využitím jaderných procesů. Z těchto 
prvotních zdrojů mají rozhodující význam v současné době první Čtyří 
a v jejich rámci se projevuje postupný přesun od pevných paliv k te- 
kutým a plynným pří stoupajícím stupni využítí, ale stagnujícím podílu 
vody. Rostoucí význam ropy a plynu vyplývá z vyšší efektivnosti jejich 
použití. Sovětské prameny např. uvádějí, že náklady práce připadající 
na těžbu 1 t nafty byly v roce 1957 v SSSR 6krát nižší a u zemního 
plynu 20krát nižší než u těžby 1 t uhlí. Podobná situace je v rozdílné 
úrovni vlastních nákladů výroby elektrické energie, které jsou 3,5krát 
nižší u elektráren používajících jako palivo ropu a 12krát nižší u elek- 
tráren používajících zemní plyn ve srovnání s tepelnými elektrárnami 
s uhelným palivem. 

Výběr prvotních zdrojů je ovšem v současné době silně vázán na pří- 
rodní podmínky jednotlivých socialistických zemí. U většiny nejsou pří- 
znivé, s výjimkou Sovětského svazu, který má dostatek všech prvot“ 
ních zdrojů a značné množství jich vyváží. Podíl uhlí na bilancí paliv 
se tam proto snižuje a v roce 1963 klesne asl na polovinu. Z dalších 
evropských socialistických zemí má dostatečné množství paliv Polsko, 
ale jejich jednostranná struktura udržuje podíl uhlí na bilancí paliv 
na vysoké úrovní (asi 96 %). Co do jednostrannosti obdobná a v množ- 
ství méně příznivá je situace v ČSSR, kde podíl uhlí na bilanci paliv 
dosahuje asi 92 %. Ostatní socialistické země mají omezené bohatství 
prvotních zdrojů, poněvadž jim chybějí větší zdroje energetického uhlí. 
V Rumunsku jsou tyto zdroje do značné míry nahrazovány zemním ply- 
nem a ropou, jejichž podíl na bilanci paliv dosahuje asi 88 %. 


Rozhodujícím principem rozvoje odvětví energetiky a paliv je v sou“ 
časné době orientace všech socialistických zemí na maximální a Co 
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nejefektivnější využití Vnitřních energetických zdrojů, při Intenzívním 
geologickém průzkumu, vzájemné výměně pokrokových technických 
zkušeností, plném využívání všech forem vzájemné pomoci a výzkumu 
možností rychlého rozvoje nových energetických zdrojů. Významnou 
úlohu pro pokrytí zvláště špičkového zatížení energetických sítí má 


. vzájemné propojování energetických soustav evropských socialistic- 


kých zemí. V roce 1982 bylo již v provozu pět spojovacích linek vy- 
ského napětí a šestá byla ve výstavbě. —— 

Jádrem surovinové základny průmyslových zemí zůstává stále výroba 
kovů, spočívající na těžbě rud železných a barevných kovů a kokso- 
vatelném uhlí — 1 když se postupně posiluje váha synteticky vyrá- 
běných surovin, zvláště pak plastických hmot — a objevují se možnost! 
nahrazení kovu dalšími látkami (tavený čedič, krystalické sklo). Vý- 
roba strojů je však v současné době bez kovů a zvláště pak oceli ne+ 
myslitelná. 

Užití kovů se s postupující soctalistickou industrializací mění. V prv+ 
ní etapě se na spotřebě oceli značně podílí zpravidla doprava (želez + 
nice) a stavebnictví. Rostoucí rozsah strojírenské výroby však po- 
stupně vyžaduje přesunutí rozhodující části metalurgických výrobků do 
tohoto odvětví přesto, že se váha obráběcích, dopravních i některých 
dalších strojů zvyšováním úrovně jejich technických parametrů vzhle- 
dem k výkonu snižuje (to neplatí pro stroje tvářecí, kde naopak poža“ 
davek větší přesnosti si může vynutit zvýšení váhy). Odlehčování strojů, 
zvyšování stupně využití kovu při rostoucí jeho kvalitě (ušlechtilé 
oceli) a pronikání chemických suroviné) do strojírenství způsobuje, že 
tempo rozvoje hutnictví je poněkud pomalejší ve většině průmyslových 
zemí než tempo růstu ostatních odvětví zpracujícího průmyslu. Menší 
pokles podílu hutnictví kovů na celkové průmyslové výrobě v někte-. 
rých evropských socialistických zemích za posledních pět let (Ma“- 
ďarsko, Polsko, Rumunsko) pří absolutním růstu výroby tohoto odvětví 
byl však ovlivněn 1 tím, že v těchto zemích nejsou příznivé přírodní 
podmínky pro vybudování vlastní velké hutní základny. Efektivnější 
bude — s určitou výjimkou Polska — dovážet větší části potřebného 
hutního materiálu zvláště ze Sovětského svazu, který má ideální pří- 
rodní podmínky a vysokou technologickou úroveň hutní výroby. 

Podmínky pro rozvoj hutní výroby jsou dány především množstvím 
a jakostí potřebných surovin, tedy železné rudy a koksovatelného uhlí, 
dále vápence, žáruvzdorných materiálů, surovin pro dezoxydační pří- 
měsl chromových a manganových rud. Všechny zmíněné suroviny má 
v dostatečném množství pouze SSSR, jenž některé z ních ve větším 
množství vyváží. Ostatní evropské socialistické země mají již jen jed- 
nostranné předpoklady, a to ČSSR a Polsko v kvalitním koksovatelném 
uhlí; jinak mají omezené mfiožství méně kvalitních rud, kromě Bul- 
harska (vzhledem k nižší úrovní hutnictví je v určitém množství 1 vy- 
váží). Československo má kromě toho významná ložiska magnezitu a 
kvalitní žáruvzdorné materiály. 

Hutnictví černých kovů je v současné etapě vývoje světové socia- 


9) Podle dosavadních zkušeností nahradí 1 t plastických hmot 3—5 tun kovů, 
a to zvláště speclálních ocelí, barevných kovů a různých slítků lehkých kovů. 
Užití plastických hmot se rozšiřuje na konstrukční materiály; pronikají do stav- 
by ponorek, lodí, letadel, raket; mají dobré vlastnosti 1 jako detaily strojů, 
zvláště ozubená kola, a v poslední době 1 kuličková ložiska. 
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Jistické soustavy třeba rozvíjet ve všech socialistických zemích, ale 
jeho Bozsah se liší podle vhodnosti uvedených podmínek s přihlédnu- 
tím k možnostem a efektivnosti dovozu. Údaje o úrovni výroby hut- 
ních produktů jsou běžně dostupné, a proto je nebudeme opakovat. 
Pří jejich hodnocení je však třeba podtrhnout, že neexistuje přímý vztah 
mezi úrovní materiálně technické základny a výrobou hlavních hutnic- 
kých výrobků, poněvadž na rozsah hutní výroby působí 1 faktor pří- 
rodní. Podobný ukazatel má však velký význam pro hodnocení hospo- 
dářské soutěže dvou světových soustav a jejich předních zemí s kom- 
plexním hospodářstvím, tj. SSSR a USA. Při hodnocení této soutěže ne- 
jde jen o srovnání kvantity výroby, ale také o srovnání ukazatelů tech- 
nickoekonomické úrovně výroby a technologických postupů.) 
Obdobně jako v hutnictví černých kovů hrají velkou úlohu přírodní 
podmínky i v hutnictví barevných kovů. Z evropských socialistických 
zemí má dobré podmínky pro. komplexní rozvoj hutnictví barevných 
kovů pouze Sovětský svaz. Z dalších zemí má větší ložiska mědi Bul- 
harsko a Polsko, niklu a zinkových rud Polsko, olovnatozinkových rud 
Bulharsko a bauxitu Maďarsko. Využití těchto zdrojů pro potřeby 
členských zemí RVHP napomáhá intenzívní technická a úvěrová pomoc 
zainteresovaných zemí (včetně ČSSR) při geologickém průzkumu a vý- 
stavbě důlních a metalurgických kapacit v zemích, které mají geolo- 
gické zásoby rud. 
Stále významnější místo v surovinové základně začínají hrát che- 
mické výrobky. Podle tisku NDR přechází así 65% chemické výroby 
do dalších výrobních odvětví v podobě surovin a polotovarů a 10% 
plní tuto funkci v dalším výrobním procesu uvnitř odvětví chemie, 
takže jen asi 25 % výroby přechází bezprostředně do sféry osobní spo- 
třeby. K tomu se vrátím v další části. 


o Vývoj odvětvové struktury průmyslu 


Jak se projeví předpokládané změny v úrovní výrobních sil — 
zvláště změny v oblasti techniky a technologie výroby — ve vývoji 
odvětvové struktury průmyslu? 

Mezi tyto změny patří především zmíněná automatizace a chemizace 
výroby, podmíněná rychlým rozvojem energetiky. Proto se musí před- 
nostně zajišťovat výroba tří průmyslových odvětví, a to energetiky, 
strojírenství a chemie, jejichž podíl na celkové průmyslové výrobě se 
více méně zvyšuje u všech socialistických zemí. Poněvadž tato tří od- 
větví jsou jádrem skupiny A průmyslové výroby, vyplývá z toho logicky, 
že odvětví skupiny B se při svém absolutním růstu vyvíjejí poněkud 
pomaleji a že jejich podíl na průmyslové výrobě se poněkud snižuje. 
Týká se to lehkého a potravinářského průmyslu, kde se uvedená ten- 
dence jasně projevuje u všech socialistických zemí — a můžeme pro 
doplnění řící — 1 u předních kapitalistických zemí. Je to dáno také tím, 
že se výroba v těchto odvětvích po dosažení určité úrovně nemůže 
rozvíjet pouze kvantitativně, ale především se musí pružnými změna- 
mí ve struktuře a kvalitě výrobků přizpůsobovat změnám v poža- 


7) Jedná se o zvyšování kapacity vysokých pecí, Intenzifikaci tavení dmychá- 
ním kyslíku, zaváděn! kyslíkových konvertorů a elektrických pecí, o automa- 
tizacl procesů s využitím počí acích strojů k řízení hutních agregátů, zvyšo- 
vání podílu ušlechtilých ocelí atd. 
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davcích spotřebitelů. To ovšem v žádném případě neznamená, že by tato 
odvětví měla technicky a technologicky zaostávat. Naopak splnění 
uvedených úkolů je možné pouze na. základě jejich všestranné moderni- 
zace podobně jako u všech průmyslových odvětví. Jinak by se před- 
nostní rozvoj zmíněných tří odvětví průmyslové výroby nemohl plně 
projevit v podstatném zvýšení životní úrovně obyvatelstva a zůstal by 
samoúčelným. : 

Odvětví, která jsou avantgardou technického a technologického po- 
kroku, musí urychlovat a všestranně zajišťovat průběh tohoto procesu 
ve všech odvětvích národního hospodářství a vytvářet tím materiální 
a pracovní podmínky komunistického výrobního způsobu v celém 
národním hospodářství. To je smyslem jejich přednostního rozvoje. 


Uvedenou obecnou tendenci se pokusím poněkud konkretizovat 
u některých odvětví průmyslové výroby.) 


Sortiment strojírenské výroby se neustále rozšiřuje s rozvojem tech- 
nického pokroku (automatická zařízení, tranzistorová elektrotechnika, 
kybernetické stroje, raketové motory atd.). Zajišťovat výrobu celého 
sortimentu v každé zemi by bylo neúčelné a prakticky nemožné. Vyža- 
dovalo by totiž ohromné investice, ohromné nároky na kvalifikaci pra- 
covních sil, rozsáhlé a nákladné výzkumné a konstrukčně projekční 
práce — a to vše při rozsahu spotřeby a tedy 1 výroby omezené kapa- 
citou vnitřního trhu. Na výstavbě strojírenství tak můžeme výrazně do- 
kumentovat ekonomickou podstatu toho, co se u energetické a surovi- 
nové základny jevilo jen přírodně podmíněným, totiž internacionální 
sepjatost výstavby materiálně technických základen socialistických 
zemí. A 

Podmínky pro rozvoj jednotlivých odvětví výroby se liší nejen v prvo- 
výrobě jednotlivých zemí, ale 1 ve strojírenství. Nejde ovšem již ani 
tak o přírodní podmínky, jako o podmínky dané ekonomickou situací 
soclalistických zemí. Tak např. specializace československého strojí- 
renství byla doposud ovlivněna tím, že ČSSR má větší hutní základnu 
a vyspělé kádry pro rozvoj těžkého strojírenství. Proto se v Českoslo- 
vensku rozvinula materiálově náročná výroba energetických zařízení, 
metalurgického zařízení, zařízení pro kovárny a lisovny, obráběcích 
strojů atd. nejen pra vlastní potřebu, ale 1 k uspokojení potřeb dru- 
hých socialistických zemí. Omezená hutní základna, ale vyspělé kádry 
vedly NDR k rozvojt strojírenské výroby s menší spotřebou kovů, ale 
pracovní náročností, jako je přesné strojírenství, optika, elektrotechni- 
ka, výroba měřicích strojů apod., tedy toho, v čem měla NDR tradici 
a dobré podmínky. Velký rozsah těžby uhlí v Polsku působil na jeho za- 
měření v mezinárodní specializaci výroby směrem k výrobě důlního 
zařízení; moře a důležité. přístavy k rozvoji stavby velkých lodí atd. 
Bohaté geologické zásoby bauxitu ovlivnily maďarskou výrobu hliníká- 
renského zařízení, naftové bohatství rumunskou výrobu vrtných zaří- 
zení, bohatství rud barevných kovů bulharskou výrobu elektromotorů 
atd. 

Hlavní směry mezinárodní specializace výroby vycházely tedy do- 
posud především z analýzy specifických podmínek jednotlivých zemí 
(do značné míry 1 hlavních směrů jejich ekonomického rozvoje). Zá- 


8) Energetice jsme už pozornost věnovali v souvislosti s výstavbou energe- 
tické základny. . 


39 


kladní principy socialistické mezinárodní dělby práce této otázce 
věnují velkou pozornost: »V zemích s nedostatečnou hutní základ- 
nou je účelné rozvíjet přednostně výrobu s malou spotřebou kovu a po- 
měrně velkou pracností. V zemích, které mají rozvinutou hutní základ- 
nu, je účelné rozvíjet jak strojírenskou výrobu náročnou na spotřebu 
kovu, tak také výrobu vyžadující velkou pracnost. Přitom specializace 
strojírenské výroby každé jednotlivé země, zejména výroby technolo- 
gického zařízení, se provádí se zřetelem na dosavadní odvětvovou 
strukturu národního hospodářství země a uvažované pokrokové změny 
v této struktuře.«“) 

Základní principy tedy zdůrazňují účelnost využití nestejné úrovně 
hutních základen socialistických zemí pří usměrňování mezinárodní 
specializace strojírenské výroby, ovšem nestaví to jako jediné rozho- 
dující kritérium. Je např. pochopitelné, že by důsledná orientace Česko- 
slovenského strojírenství na materiálově náročné výrobky přesáhla 
možností naší hutní základny, závislé ve značné míře na dovozu želez- 
né rudy ze Sovětského svazu, takže zvyšování úrovně výroby zaměřené 
na podstatné rozšíření exportu by vyvolalo neúměrný dovoz surovín. 
Kompletní zařízení většiny investičních celků se ovšem neskládá pou- 
ze z materiálově náročných součástí, ale i z řady výrobků s převládají- 
cím podílem lidské práce, např. elektronického zařízení, měřících a 
regulačních přístrojů, počítacích strojů, transportního zařízení, výrob- 
ků silnoproudé elektrotechniky atd. — tedy avantgardních výrobků, 
v nichž tkví těžiště technického pokroku, spjatého se zaváděním auto- 
matizace výroby. Rozvoji strojírenských oborů, které je vyrábějí, bude 
proto nutno věnovat stále větší pozornost. 


V souladu se »Základními principy« nelze pak při usměrňování pro- 
filu strojírenství podceňovat ani požadavky modernizace celé dosavad- 
ní odvětvové struktury národního hospodářství, tedy včetně zmíněného 
průmyslu lehkého a potravinářského a hlavně zemědělství, moderni- 
zace, bez níž by nebylo možno zajistit komunistickou hojnost spotřeb- 
ních předmětů, ani radikální změny v pracovních podmínkách v těchto 
pracovně náročných odvětvích. 

Mezinárodní specializace stroifrenské výroby je složitým problémem, 
kterým se zde nebudu podrobněji zabývat. V současné etapě je uvádě- 
na v život na různých stupních od vyčleňování skupin výrobků až 
k součástkové specializací, doprovázené dohodami o mezinárodní stan- 
dardizaci a normalizaci. Rozvoj mezinárodní specializace výroby ovliv- 
ňuje významně investiční soustředěnost, snižování potřebných inves- 
tičních a vlastních nákladů výroby a v neposlední řadě soustředění 
výzkumu na dohodnutý výrobní program. Soustřeďování výzkumu na 
omezený program je velmí významné: snižuje náklady výzkumu a umož- 
ňuje dostihnout a předstihnout světovou úroveň. Současně ovšem při- 
vádí mezinárodní specializace strojírenské výroby svým zaměřením 
materiálně technickou základnu k určité jednostrannosti, která ovšem 
není nedostatkem, ale základním předpokladem pro dosažení vysoké 
technickoekonomické a technologické úrovně předpokládané komu- 
nísmem. 

V chemickém průmyslu je situace poněkud jiná, poněvadž základní 
výroba se v podstatě rozvíjí ve všech evropských socialistických ze- 


9) Nová mysl č. 7/1962, str. 858. 
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mích. K mezinárodní specializaci výroby dochází u speciálních druhů, 
kde zpravidla nižší úroveň vnitřní spotřeby by neumožnila dosáhnout 
ekonomického minima výroby u všech výrobků. | 
Základem a vcelku východiskem chemické výroby v socialistických 
zemích byl rozvoj anorganické chemie, závislé na síře, sodě a někte- 
rých dalších surovinách, jako chlóru, karbidu, vápníku, čpavku apod. 
Těchto surovin je v rámci světové socialistické soustavy dostatek. ji- 
nak tomu bylo u organické chemie, jejíž moderní technologie je zalo- 
žena převážně na ropě včetně zemního plynu. Nedostatek ropy v evrop- 
ských socialistických zemích (s výjimkou SSSR a Rumunska) vedl 
v uplynulých letech k situaci, kdy organická chemie se opírala o uhel- 
nou surovinovou základnu (produkty koksáren, karbonizace). Dokon- 
čení mohutného ropovodu vedoucího ze Sovětského svazu do ČSSR, 
NDR, Polska a Maďarska umožňuje rychlý rozvoj petrochemie 1 v těch- 
to zemích. Co do struktury poroste v nich rychlým tempem avantgardní 
výroba topných olejů, chemických vláken, čistých fenolů na pryskyři- 
ce, močoviny, polyesteru, polyvinylchloridu, umělých hnojiv pro země- 
dělství a podobných produktů, zatímco výroba laků, barviv, kyseliny 
sírové, hydroxydu sodného a podobných součástí anorganické chemie 
poroste povlovněji. : 
Rychlý rozvoj chemické výroby je součástí budování materiálně 
technické základny socialismu a komunismu ve všech socialistických 
zemích. V souladu s tím se mezinárodní specializace výroby v této 
etapě rozvoje chemie nebude týkat celých skupin základních výrobků, 
ale speciálních výrobků s přihlédnutím k nestejné surovinové, ener- 
getické, dopravní a spotřební situací v jednotlivých zemích u těchto vý- 
robků, ke stavu výzkumu a kvalifikace kádrů a jiným okolnostem. 


© © K dalším kritériím zaměření průmyslu 


Důležitým kritériem pro zaměření průmyslové výroby je také po- 
souzení perspektiv vývoje bilance pracovních sil v souvislosti s pra- 
covní náročností jednotlivých odvětví průmyslu. Rozsah rezerv pra- 
covních sil a možnosti jejich Čerpání se v jednotlivých socialistických 
zemích dosti liší. Proto je třeba při stanovení koncepce vývoje odvět- 
vové struktury průmyslu v těchto zemích brát v úvahu náročnost růz- 
ných výrobních programů na množství pracovních sil, na možnosti 
zvyšování jejich kvalifikace a konečně na zajištění plné zaměstnanosti 
práceschopného obyvatelstva. 


Důležité je 1 posouzení náročnosti a návratnosti investic u různých 
výrobních programů. Investiční náročnost se dosti značně liší podle 
odvětví a oborů průmyslové činnosti. Soudruh Gomulka uváděl např. 
na plénu ÚV PSDS v červnu 1960 velmi zajímavé údaje o značně roz- 
dílné výši potřebných investic na vytvoření jedné pracovní příleži- 
tosti v průmyslu. Podle provedených propočtů dosáhly u elektráren 
Turow, Adamow a Patnow v průměru 6 mil. zlotých, v Leninově hut- 
ním kombinátu 975 000 zlotých, v chemických závodech v průměru asl 
850 000 zlotých, v kamenouhelném dole Staszic 394000 zlotých, ve 
strojírenských závodech URSUS, v lodžské továrně na transformátory 
a v gdyňské loděnici v průměru 200 000 zlotých a v závodech na zpra- 
cování masa v' Žeraní dokonce jen v průměru 118 000 zlotých. Použití 
ukazatele investičních nákladů nutných k vytvoření jedné pracovní 
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příležitosti má význam zvláště pro země s většími rezervam! pracov- 
ních sil a nedostatkem Investičních prostředků, tj. zpravidla země prů- 
myslově méně rozvinuté. Používají se ovšem 1 jiné ukazatele, např. 
investiční náročnost na jednotku výroby atd. 

S nemenšímí rozdíly se setkáváme 1 při posuzování návratnosti In- 

vestic v různých odvětvích a oborech průmyslové výroby. Tak např. 
výstavba strojírenského závodu vyžaduje období asi dvou až čtyř let, 
ale uvedení nového uhelného dolu do plného provozu také až 14 let, a 
teprve po této době se Investice začne vracet. Rozdílná úroveň těchto 
ukazatelů má pochopitelně vliv na koncepci rozvoje odvětvové struk- 
tury průmyslu, což konečně potvrzují zkušenosti z dosavadního vývoje 
členských zemí RVHP, ve kterých se — zřejmě 1 pod určitým vlivem 
výsledků uvedených ukazatelů — opožďovala výstavba surovinové zá- 
kladny za potřebam!l zpracujícího průmyslu. 
- Důležitým kritériem pro posouzení možných směrů rozvoje průmyslu 
je dále zabezpečování maximální ekonomie společenské práce. V rámci 
různých, zpravidla hodnotových ukazatelů bývá tzv. koeficient národo- 
hospodářské efektivnosti výroby, kterým se rozumí poměr dosaženého 
přírůstku národního důchodu k investicím, případně 1 nákladům živé 
práce a spotřebovaného materiálu. K podrobnějším analýzám bývají se- 
stavovány celé soustavy technickoekonomiíckých ukazatelů a určitý vý- 
znam je přikládán i hodnocení různých ukazatelů rentability zahranič- 
ního obchodu. 

Z dalších kritérií rozvoje odvětvové struktury průmyslu je třeba uvést 
ještě tendence ve vývoji osobní spotřeby obyvatelstva, zabezpečení 
obranyschopnosti země, postupné vyrovnávání ekonomické úrovně so- 
cialistických zemí a v neposlední řadě »správné respektování objektiv- 
ně nutných proporcí hospodářského rozvoje každé jednotlivé země 
a světové socialistické soustavy jako celku«, jak zdůrazňují »Základní 


principy«. 
* 


XII. sjezd KSČ podtrhl, že mezinárodní dělba práce bude nejen vý- 
znamným faktorem efektivního rozvoje hospodářství každé socialis- 
tické země I celého socialistického společenství, ale i významným pří- 
spěvkem k dalšímu upevnění politické a ekonomické jednoty socialis- 
tických zemí. Internacionální spjatost výstavby materiálně technických 
základen socialistických zemí je silou, která již v minulosti přinesla 
těmto zemím velký užítek, ale je třeba přiznat, že teprve v současné 
době se vytvářejí podmínky pro její plné využítí. Sepětí a vzájemné 
doplňování materiálně technických základen socialistických zemí bude 
ovšem současně měnit požadavky na zajišťování proporcionálního vý- 
voje hospodářství těchto zemí, což spolu s uvedenými změnami v úrov- 
ni výrobních sil při přechodu ke komunismu významně ovlivní odvětvo- 
vou strukturu socialistických zemí, především pak průmyslu. Studium 
této složité problematiky dostává se do popředí zájmu ekonomické vě- 
dy, ale bude třeba, aby tomuto vývoji věnovaly patřičnou pozornost 
všechny společenské vědy, poněvadž jsou to právě změny v úrovní ma- 
teriálně technické základny, které jsou základem rozsáhlých změn ve 
struktuře a organizací celé společnosti směřující ke komunismu. 
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Jaroslav Kladiva 


vědeckotechnický pokrok 
-a kádry 


V nové etapě vývoje naší společnosti, jejíž hlavní směry stanovil 
XII. sjezd naší strany, je rychlý růst a podstatné zvýšení úrovně pro- 
duktivity práce ve všech odvětvích národního hospodářství rozhodují- 
cím činitelem dalšího vývoje; odpovídá potřebám jak rozvíjení mate- 
riálně technické základny socialistické společnosti, tak 1 budování 
materiálně technické základny společnosti komunistické. Základem 
kvalitativních změn v produktivitě- práce a neomezeným zdrojem jejího 
růstu je vědeckotechnický pokrok. Hlavní směr technického pokroku 
je dnes nerozlučně spjat s uplatňováním výsledlt vědy ve výrobě, jež 
mnohde revolučním způsobem mění samy technické a technologické 
základy výrobního procesu. 

Studovat a zvládnout vědu — to není lehký úkol. Vyžaduje vypětí 
sil, soustavnost v práci a houževnatost; zároveň 1 pozornost a plnou 
podporu vedení závodů a podniků 1 společenských organizací. Proto 
budou od roku 1963 výsledky ve výchově kádrů začleněpy mezi uka- 
zatele plnění plánu výrobních hospodářských jednotek. 


o Větší nároky na vědecké pracovníky 


Ústlí lidí, kteří si neustále zvyšují svou kvalifikaci, prohlubují svou 
odbornost a osvojují si nejnovější technické a vědecké znalostí, je 
projevem vpravdě socialistického a komunistického uvědomění. Avšak 
to samo o sobě nestačí. Zároveň musíme v celé naší politické prácí 
vždy a všude prosazovat stále větší vážnost k vědeckovýzkumné prácí. 
a k jejím výsledkům. Od vědeckých pracovníků žádáme, aby se zají- 
malí o důležité problémy a vyjadřovali se k nim; na druhé straně 
vJak musíme současně vytvořit takové podmínky, aby jejich názorům 
byla vždy věnována náležitá pozornost a aby jejích vědecky podložená 
a prověřené návrhy byly neprodleně zaváděny do praxe. 

Bezprostřední praxe má vesměs mnohem lepší poměr k vědeckým 
pracovníkům a jejích práci než některá ministerstva. Například Vít- 
kovické železárny Kl. Gottwalfa v Ostravě nebo ČKD Praha úzce 
spolupracují s katedrou politické ekonomie na Karlově universitě 
v Praze a zavádějí novou ekonomiku obnovy a údržby, avšak celkem 
za malého zájmu ministerstev. VŽKG rozšiřují dále spoluprácí s Karlo-- 
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vou universitou | Palackého universitou v Olomouci zejména v oblasti 
péče o zdraví pracujících, v bojí proti plísňovýin nemocem, proti vlivu 
prašnosti, hluku a záření. Tato spolupráce je založena na oboustranné 
iniciativě vědeckých pracovníků 1 pracovníků praxe. Probíhá však bez 
větší podpory nadpodnikových řídících orgánů, které by přece měly 
nové formy spolupráce plně podporovat, rychle zevšeobecňovat jejích 
výsledky a pomáhat rozvíjet obdobnou spolupráci 1 v ostatních závo- 
dech a na teoretických pracovištích. Využití vědecké práce v praxi je 
touhou a ctí každého vědeckého pracovníka a uznání praxe je pro něj 
největší odměnou a velikou morální podporou v další práci. 

Všestranné řešení otázek vědeckotechnického pokroku nesmí pone- 
chat živelnému vývoji jeho důsledky ve společnosti a u jednotlivce 
Jak z hlediska ekonomického, tak i sociálního, kulturního 1 psycholo- 
gického. Komplexní propracování otázek vědeckotechnického pokroku 
je nezbytné jednak proto, že jeho výsledky se budou spolupodílet na 
skutečném osvobození lidské osobnosti, za druhé proto, že uvědomění, 
vůle, kulturnost a vzdělání člověka se stále více stávají přímou sou- 
částí reprodukce pracovní síly: ovlivňují jeho práci, příznivě se proje- 
vují v ekonomických výsledcích jeho činností. Právě těmto stránkám 
vědeckotechnické revoluce však nebyla dosud věnována patřičná péče. 
Velké mezery jsou dosud ve znalostech vlivu techniky na strukturu 
pracovních sil, na kvalifikací, na životní úroveň jednotlivých vrstev 
pracujícího obyvatelstva, na lidské vztahy ve výrobě, na způsob života 
1 na řadu dalších otázek. A přitom by mohly tyto otázky pod vedením 
orgánů strany zkoumat stovky pracovníků společenských věd, pro něž 
by to byl také vhodný způsob, jak upevňovat styk s praxí a se ži- 
votem. 

Průzkum hospodářského, společenského a kulturního života lidí, ja- 
kož | podmínek všestranného rozvoje jednotlivce v různých oblastech 
a krajích republiky se dělá nedostatečně. Tato práce je málo organi- 
zována a slabě řízena. Přitom v krajích existuje řada obrovských úkolů 
V rozvoji zemědělství, ve vytváření optimální obchodní sítě, v budování 
služeb, v rozvoji silniční dopravy, v rozvoji specializace a zhromadňo- 
vání výroby atp. A tyto velmí náročné teoretické a praktické úkoly 
řeší jen jednotlivci či skupiny pracovníků, mnohdy ještě nedostatečně 
kvalifikovaných. 

Vážné otázky rozvoje národního hospodářství vyžadují systematický 
průzkum na všech stupních našeho života. Řada kvalifikovaných vědců 
se však s těmito otázkamíl soustavně neseznamuje a řeší často úzké 
a pro život téměř nepotřebné otázky. Není možno přírozeně generalizo- 
vat; opírat se však o vědu jen ve špičkách jako o příležitostnou exper- 
tizu — to není celé řešení. Bylo by možno využít našich společensko- 
vědních pracovišť k tomu, aby pomáhala stranickým orgánům (a pod 
jejich vedením) získávat potřebný teoretický předstih např. ve zkou- 
mání směrů společenského vývoje a jeho proporcí, aby se podílela na 
rozborové činnosti plánovacích orgánů apod. 

Prudce roste počet pracovníků ve vědě, vzrůstají náklady na vědu 
a vzdělání a stále více se stírá jejich dřívější výlučnost. Naše společ- 
nost plně podporuje a také oceňuje bracovní výsledky tvůrčích vě- 
deckých pracovníků a techniků. Zvýšenou pozornost zasluhují také tl 
vědečtí pracovníci, kteří s úspěchem vykonávají řídící a organizátorské 
funkce ve vědě. Čím bouřlivějí se bude věda rozvíjet a prorůstat přímo 
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výrobním procesem a řízením společnosti, tím více a konkrétněji ji 
bude zapotřebí řídit a tím více také bude takových pracovníků třeba. 

V praxi se často setkáváme s tím, že se nesprávně a formálně chápe 
političnost práce tvůrčích vědeckých pracovníků. Místo aby se položil 
důraz na potřebnost výzkumného tématu, na včasnost a kvalitu ře- 
šení, na pomoc při zavádění výsledků výzkumu do poloprovozu a pro- 
vozu — tedy na to, jak tito soudruzi své vlastní úkoly obětavě plní 
a jakých dosahují výsledků, dochází k různému rozptylování pracovního. 
dne, k tříštění času těchto vysoce kvalifikovaných pracovníků. Nikdo 
přirozeně nechce, aby stáli mimo veřejný život a neplníli povinností 
jako občané, ale jejich hlavní práce nicméně tkví v kvalitním řešení 
vědeckovýzkumných úkolů, jež pomohou národnímu hospodářství zvý- 
šit jeho efektivnost. Přitom je ovšem nezbytné umožňovat vědeckým 
pracovníkům neustálé spojení s praxí a důsledně vyžadovat, aby vý- 
sledky jejich práce byly pro praxi skutečným přínosem. Hlavní je 
soustředit tematiku vědecké práce na řešení nejpotřebnějších problémů 
výstavby vyspělé socialistické společnosti a komunismu. Sepětí s praxí 
přitom nevidíme v krátkodechém utilitaristickém plnění úkolů ze dne 
na den, ale ve vědeckém řešení všech klíčových otázek, jež souvisí 
s rozvojem společnosti |! s dalším vývojem teoretických základů jed- 
notlivých věd. 

S materiálně technickou základnou komunismu souvisí také příprava 
dostatečného množství vysoce kvalifikovaných inženýrů, techniků a 
ekonomů přímo pro provozy. Význam těchto technickoinženýrských 
kádrů je dán objektivně tím, že na nich bude záviset, jak rychle budou 
uváděny výsledky základního výzkumu do výroby. Právě v této oblastí 
u nás není všechno v pořádku ; o tom svědčí např. 1 zdlouhavé zavá- 
dění samočínných počítačů do výroby 1 to, že se počítá už dopředu 
v průměru s lhůtou šesti až osm! let, než se výsledky základního vý- 
zkumu realizují ve výrobě. Bojovat proti tomu je ovšem úkolem nejen 
vědeckotechnických kádrů, ale především resortů, které mají | odpo- 
vědnost za rozvoj vědeckotechnického pokroku u nás | potřebné pro- 
středky na jeho realizaci. 


© Vysoké školy a výchova kvalifikovaných kádrů 


Nová technika a kvalitativně vyšší rozvoj výrobních síl, jež jsou 
nutné pro komunistickou společnost, vyžadují přípravit maximální 
množství pracovníků nejen pro vývoj nové techniky, ale také pro prácí 
s ní. Přitom máme na mysli lidi s tvůrčím a novátorským přístupem 
ke všem otázkám budování společnosti £ k prácí ve výrobním pro- 
cesu. Jejich příprava bude spojovat vysokou speciální odbornost s ta- 
kovou uníverzálností, aby je bylo možno převádět na ty úseky práce, 
na kterých je bude společnost přednostně potřebovat; zároveň bude 
třeba, aby tito pracovníci uplatňovali všechny své schopnosti, pracovali 
tvořivě a S uspokojením. 


K tomu je nutné již dnes vytvořit všechny předpoklady na vysokých 
školách a ve vědeckých ústavech ČSAV. Jde zejména o racionální vy- 
užití možností všech vědeckých pracovišť (1 mímo ústavy ČSAV); 
o vyřešení otázek, jak a kdo bude vychovávat vědecké a technické 
kádry, jež budou ve výrobním procesu uskutečňovat kvalitativní změny; 
Jak a kdo bude pomáhat pracujícím k tomu, aby moderní techniku 
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ovládli a byli také připravení k tvůrčí účasti na jejím rozvoji. To vše 
Je nutno plánovat s předstihem a příslušně materiálně zajistit. 

V tomto směru jde také o plné využití a zároveň 1 o všestranné 
zabezpečení rozvoje vysokých škol. Mají rozhodující úlohu při výchově 
nových vědeckých talentů, připravují kvalifikované učitele pro veške- 
rou naši mládež, zabezpečují přípravu celé masy technickoinženýrských 
kádrů a jsou významnou součástí vlastní vědeckovýzkumné základny. 
Svým postavením v systému přípravy vysoce kvalifikovaných kádrů pro 
naše národní hospodářství a všechny oblasti našeho života tvoří jeden 
z hlavních článků v boji o vědeckotechnický pokrok. Zajišťují předpo- 
klady pro nepřetržitý růst produktivity práce, které spočívají v tom, 
že kvalifikovaný lidský činitel má rozhodující postavení ve výrobních 
silách společnosti. Vždyť oblast vzdělání 1 rozvoje školství není jen 
sférou společenské spotřeby, ale patří do oblasti nezbytných předpo- 
kladů pro zvyšování společenské produktivity práce. 


Ve zprávě ústředního výboru XII. sjezdu KSČ soudruh A. Novotný 
zdůraznil, že »do roku 1970 nejvýraznějí vzrostou požadavky na počet 
a úroveň vysokoškolsky vzdělaných kádrů. V roce 1970 by měl počet 
studentů ve všech formách studia na vysokých školách dosáhnout asi 
224 000.« "Není pochyb o tom, že v následujícím desetiletí tyto počty 
dále progresivně porostou. Základním požadavkem je zajistit vysokou 
teoretickou úroveň studia pro celou masu příslušníků naší společnosti. 
To však má druhou stránku: že bude na vysokých školách velm! in- 
tenzívně a na vysoké úrovní rozvíjena také teoretická práce a že se 
vysoké školy budou podílet na řešení vědeckovýzkumných úkolů spolu 
s pracovišti ČSAV. Teoretická hloubka výuky a náročnost na tvůrčí 
a samostatný přístup studentů k látce, což bude nezbytně provázet 
rozvinutí vědeckovýzkumné práce na vysokých školách, je také jedním 
z nejpůsobivějších prostředků, jak zvýšit politickovýchovné působení 
na studenty. 


Ke sblížení všech vědeckovýzkumných pracovišť a k soustředění 
materiálních a kádrových rezerv, které máme pro vědeckovýzkumnou 
práci, směřuje i loni provedená reorganizace ČSAV a vytvoření vědec- 
kých kolegií, v nichž zasedají jak pracovníci ústavů ČSAV, tak vě- 
deckopedagogičtí pracovníci z vysokých škol. Vysoké školy však zatím 
výsledky této reorganizace v plné míře nepocíťují a v některých pří- 
padech, jako například na matematickofyzikální fakultě Karlovy unií- 
versity v Praze, ale | jinde, odcházejí nejkvalifikovanější pracovníci 
do ČSAV a fakulty jsou oslabovány. Úzká spolupráce s ČSAV, která 
by tento úbytek kompenzovala, se v dostatečné míře neuskutečňuje. 

Karlova universita v Praze, Vysoké učení technické, Vysoká škola 
ekonomická a jiné vysoké školy mají neobyčejně velké možností kom- 
plexního výzkumu nejrozmanitějších problémů společenských, přírodo- 
vědných, zdravotnických a podobně. Přítom výsledky vědecké práce 
učitelů vysokých škol se mohou dostat snáze do praxe 1 díky tomu, že 
budou uváděny v život absolventy vysokých škol v opravdu masovém 
měřítku. 

Pří plnění náročných úkolů vysokých škol může velmí mnoho po- 
mocí iniciativní realizace dohod mezí vysokými školami a ČSAV 
o prohloubení vědecké spolupráce. Kde je nedostatek učitelů, mohou 
ústavy ČSAV pomoci vysokým školám i v pedagogickém procesu. 
Karlova universita v Praze by uvítala iniclativnější plnění dohody 0 po- 
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moci při přestavbě studia. Zlepšení teoretické přípravy posluchačů a 
zvýšení politickovýchovného působení veškeré výuky na fakultách sl 
vyžaduje soustředit úsilí nejschopnějších a nejzkušenějších vědecko- 
pedagogických pracovníků v jednotlivých vědních oborech pří zpra- 
covávání nových programů výuky, při krácení počtu přednášek spolu 
se zachováním a dalším zvýšením teoretické úrovně výuky, při orga- 
nizaci a plánování vědecké práce na katedrách 1 pedagogického pro- 
cesu. Nejde snad pouze o předměty přírodovědné ; také na filosofické 
fakultě by bylo zapotřebí zvýšit v procesu obsahové přestavby zejména 
ideologické působení jednotlivých společenskovědních disciplín a pod- 
trhnout jejich význam pro utváření vědeckého světového názoru poslu- 
chačů. | : 

Přístup k vysokým školám jako součásti vědeckovýzkumné základny 
nSvyvolává jen potřeba zkvalitnit přípravu absolventů vysokých škol, 
ale také praktická potřeba řešit rozsáhlé vědeckovýzkumné úkoly. 
Není zapotřebí zdůrazňovat, jaké úkoly stojí před matematickofyzi- 
kálními a přírodními vědami vůbec v období vědeckotechnické revoluce. 
A přitom na matematickofyzikální fakultě Karlovy university máme 
v současné době pouze 22 profesorů a docentů, to je stále méně než 
v roce 1937, zvláště přihlédneme-li k zvýšenému počtu posluchačů 
dnesl Pomoc ČSAV je tu naprosto nezbytná. 

Definitivně vyřešit tuto situaci může ovšem jen usílovná rychlá vý- 
chova vlastních dalších kádrů ; zde 1 na jiných fakultách musí pomocí 
také sama praxe, která uvolní pro vědeckou práci již osvědčené, talen- 
tované kádry, o nichž by měly mít podniky, ale také resorty podrob- 
nější přehled. Bude nutno se také ve větší míře zaměřit na středo- 
školské učitele, vytvářet jim předpoklady k vědecké práct a z jejích 
početných řad vybírat talenty a doplňovat počty vědeckých a vědecko- 
pedagogických pracovníků. : | 

Z hlediska potřeby zkvalitnit vědeckovýzkumnou činnost, zvýšit spo- 
lečenskou efektivnost vědecké práce a její spojení s praxí je význam- 
ný návrh, aby absolventi středních a vysokých škol prošli 3letou až 
Sletou praxí v těch oborech, pro něž byli vyškoleni, aby získali potřeb- 
né zkušenosti pro svou další práci. Prospěje to jak konkrétnosti 
vědecké práce a porozumění potřebám praxe, tak | novým způsobům 
a metodám řízení rozvoje vědy a zvýšení úrovně řídící činnosti. 


Hovoříme-li o bouřlivém rozvoji naších vysokých škol a o nutnosti 
zabezpečit ho materiálně 1 kádrově, je zapotřebí přesně rozlišovat, co 
za současné hospodářské situace můžeme vyřešít hned a co perspek- 
tivně. Na první pohled je zřejmé, že je třeba diferencovat mezí vyso- 
kým! školami. Především dále rozvíjet a budovat potřebnou kapacitu 
technických vysokých škol a přírodovědných fakult, které představují 
teoretický základ vědeckotechnického pokroku. S tím souvisí finanční 
a kádrové zabezpečení jejich vědecké čínnosti, bez čehož nemohou za- 
jistit výuku na základě nejmodernějších poznatků vědy. A jen absol- 
venti, vyzbrojení nejnovějšími vědeckými poznatky a potřebnými zna- 
lostm! ekonomickými a politickými, budou schopní zavádět novou tech- 
niku a řešit společenskoekonomické problémy s tím spojené. 

Z podstaty vědeckotechnické revoluce vyplývá také pro naše vyso- 
koškolská vědecká pracoviště nutnost nového pohledu na tendence 
vědeckého vývoje. Není náhodné, že právě největší úspěchy v po- 
sledních letech mají tzv. mezní disciplíny (například biochemie, bio- 
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fyzika apod.), které rozrušují hranice klasických vědních oborů a při- 
nášejí převratné změny. Prakticky to pro nás znamená, že také ve 
vědeckých ústavech na vysokých školách je zapotřebí nejen rozvíjet 
tyto disciplíny, ale 1 usilovat o úzké vědecké a pracovní spojení jed- 
notlivých disciplín při řešení nejvážnějších úkolů perspektivního roz- 
voje našeho národního hospodářství a celého společenského života. 
Tato svého druhu univerzálnost se promítá [ do výchovy kádrů. 

Ovšem nestačí jen teoretická výchova, jestliže není po ruce také 
dostatek praktických možností pracovat s nejmodernějšími přístroji 
a zařízeními a jestliže není dostatečný čas pro tvořívé a samostatné 
myšlení. Z toho vyplývá úkol zajistit na vysokých školách materiálové 
1 kádrové rezervy a především provést rychlou modernizaci jejich vý- 
zkumných pracovišť. Dále pak usilovně hledat schůdné cesty ke sdru- 
žování těchto pracovišť, aby mohlo být co nejefektivněji a s potřebným 
předstihem využito všech prostředků, jež dostaneme pro rozvoj vědy 
a pro výchovu nových kvalifikovaných kádrů. Již dnes například naše 
fyzikální pracoviště na vysokých školách zaostávají za současným vy- 
bavením některých provozních laboratoří v průmyslu. Značně pokulhá- 
váme i za obdobnými institucemi v zahraničí. 


Z hlediska potřeby vychovat budoucího odborníka na širokém teore- 
tickém základě a na úrovní moderní techniky a technologie je zapo- 
třebí posuzovat I výrobní praxi studentů. Tato praxe jé zaváděná proto, 
že pomáhá zabezpečovat spojení školy se životem, s praxí našeho lidu, 
že učí studenty vážit si práce a pracujících. Má a stále bude mít za úkol 
spojovat teorii oboru s praxí oboru, prohloubit připravenost studenta, 
řešit tvůrčím způsobem odborné problémy. 


Často se však setkáváme s formálním postupem při spojování studia 
s praxí. Vykazujeme výrobní praxi na školách velkým množstvím ma- 
nuální práce s lopatou nebo pří sklizní brambor a řepy, ale málo 
bereme v úvahu, že naši nynější středoškoláci a vysokoškoláci budou 
budovat materiálně technickou základnu komunismu, založenou na 
úplné mechanizaci a automatizací výroby, a že sl tedy poznatky vědy 
spolu s jejich důkladným osvojením mají ověřovat v práci s nejmoder- 
nější technikou a nikoliv jen řemeslným způsobem. Manuální práce 
má sice vliv na morální vývoj mladého člověka, avšak nelzé ji ztotož- 
- Řovat s výrobní praxf. Ta musí odpovídat požadavkům spojení soudobé 
vědy S nejmodernější technikou, byť byla doposud jen v labora- 
tořích. 

Ačkoliv v současné době řešíme masové zvýšení kvalifikace a dosa- 
žení vysokoškolské kvalifikace především v technických a přírodověd- 
ných oborech, nebudeme zapomínat na přiměřený rozvoj také ostatních 
škol. Výchova kvalifikovaných pracovníků pro všechny oblasti na- 
šeho veřejného, politického a kulturního života zabezpečuje teprve 
ve své komplexnosti, že budou vytvořeny podmínky pro výchovu harmo- 
nícky rozvinutých osobností, uvědomělých občanů našeho státu, kteří 
budou svých znalostí využívat pro blaho všech a budou také plně chápat 
socialistický internacionalismus. 


o Nové problémy vysokoškolského studia 


S bouřlivým rozvojem našich vysokých škol stále více vystupuje do 
popředí nutnost hledat nové, účinnější formy výchovné práce, které 
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by odpovídaly novým společenským potřebám 1 nové situaci na vyso- 
kých školách. 


Podle dosavadních zkušeností z příjímacího řízení na vysokých ško- 
léch a struktury přihlášek na jednotlivé typy škol je třeba věnovat 
pozornost především cílevědomé výchově k povolání a zásadě kom- 
plexního hodnocení uchazeče o vysokoškolské studium. Při přijímacích 
pohovorech se setkáváme často s tím, že si žáci středních škol volí 
studijní obory náhodně, mají zcela nesprávné představy o snadnosti a 
praktické použitelnosti některých oborů apod. I hodnocení bývají často 
jednostranná ; pracovníci středních škol zdůrazňují zájem a nadání 
pro určitý obor, ale zapomínají na to, že ke komplexnímu pohledu patří 
také občanský profil a politická aktivita uchazeče. Nedostatečná pozor- 
nost ke všem stránkám a schopnostem uchazeče pak působí potíže ve 
výuce i ve výchovné práci. x 


Zkušenosti z příjímacího řízení na Karlově universitě v Praze ukazují, 
že přijímací pohovor dává dost přesný obraz o předpokladech uchazeče 
ke studiu. Zpravidla slabý výsledek při přijímacím pohovoru odpovídá 
slabému studijnímu výsledku v době studia. Ukazuje se také, že odpo- 
vědnějí doporučují ke studiu školy než závody a podniky, kde je výběr 
často živelný. Přitom je třeba, aby všechny instituce (školy, podniky, 
úřady, armáda) si byly při výběru uchazečů o vysokoškolské studium 
vědomy, že studium klade na posluchače vysoké nároky, vyžaduje od 
nich vůli, houževnatost 1 morální sílu. 


Studium statisíců v podmínkách, kdy postupně překonáváme rozdíly 
mezí fyzickou a duševní prací, si vynucuje nový přístup k řešení 
polittickovýchovných problémů. Nelze mechanicky přenášet metody a 
formy polítickovýchovné práce z minulostí, 1 když se z nich můžeme 
v mnohém směru poučit; je zapotřebí pracovat na vysokých školách 
tak, aby neustále rostla vlastní: odpovědnost studentů za výsledky 
studia. 

Zvláštním a důležitým problémem v práci vysokých škol je studium 
při zaměstnání. Do budoucnosti se uvažuje o tom, že jeho podíl ve 
srovnání s interně studujícími vzroste až na polovinu; perspektivně 
lze počítat s tím, že kombinované studium (zejména při pozdějším 
budování závodů-fťakult) bude hlavní formou studia. Už dnes můžeme 
zobecňovat celou řadu zkušeností se studujícími pří zaměstnání, a na 
tomto základě, jakož I na základě zkušeností z SSSR vypracovávat 
s předstihem perspektivy pro tuto oblast Činnosti vysokých škol. Ně- 
které universitní obory, jako marxistická filosofie, dějiny KSČ a mezí- 
národního dělníckého hnutí, ale také ekonomie, jsou již dnes v masovém 
měřítku studovány při zaměstnání a je možno předpokládat, že tato 
forma studia převáží. Naproti tomu třeba studium matematiky vyžaduje 
nepřetržitý, soustavný a rychlý růst talentu bez zbytečného přerušo- 
vání. O tyto zkušenosti by se mohli opírat nejen odborné katedry, ale 
také autoři učebnic a učebních pomůcek a v neposlední řadě také 
učitelé kateder marxismu-leninismu. Teoretické propracování proble- 
matiky vysokoškolské pedagogické a politlckovýchovné práce je stále 
jedním z největších dluhů naší pedagogiky a psychologie, o proble- 
matice studujících při zaměstnání ani nemluvě.*) 


*) Víz článek E. Vyskočilové, Nová mysl č. 7/1962, str. 817. 
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Většina středoškoláků, která půjde na vysoké školy, bude studovat 
na školách s přírodovědným základem. To znamená, že by nejen měla 
být na středních školách věnována zvláštní péče přírodovědným před- 
mětům a hlavně matematice, ale střední škola by také měla své budoucí 
absolventy soustavně vést k tomu, aby chtěli jít především na školy 
technického a přírodovědního směru. Zatím na technikách stále jen 
stěží naplňujeme plánované počty studentů (fakticky po několik let 
nejsou aní nízce stanovená směrná čísla dostatečně plněna), zatímco 
například na filosofických fakultách jsou obory, na něž se hlásí až 
desetkrát více studentů, než je možno přijmout. S tím přírozeně souvisí 
1 to, že na některých oborech na technikách můžeme pak těžko hovořit 
o výběru posluchačů, neboť jsou přijímání prakticky všichni, kdo se 
hlásí. M 

Určité obtíže při získávání mládeže na vysokoškolské studium působí 
I dnešní diferenciace mezi průměrným platem kvalifikovaného dělníka 
a inženýra. Inženýrovi trvá průměrně zhruba 20 let, než vyrovná rozdíl 
mezí platem svým a platem kvalifikovaného dělníka, který dostával 
plnou mzdu, zatímco on studoval. Dnes také budoucí inženýr nebo jeho 
rodina nesou jistou část nákladů na vyšší vzdělání. Na tento fakt 
poukazuje řada prací naších 1 sovětských ekonomů. Samozřejmě je 
možno řící, že studovat se nechodí proto, aby absolventi dostali větší 
plat, ale proto, aby mohli co nejlépe prospět.společností, a rovněž 1 pro 
samu touhu po znalostech. Stimuly, jež podněcují touhu získat vysoké 
odborné vzdělání, nelze však od sebe odtrhávat, ale naopak neustále 
slaďovat hmotné a morální zájmy a nepodporovat zaostalé názory 
v této oblasti. Správné ocenění výsledků vědeckovýzkumné práce a 
vysoce kvalifikované práce vůbec pomůže zlepšit poměr lidí, zvláště 
mládeže k odbornému vzdělání. 

Aniž chceme předbíhat etapy a zavírat oči před tím, co je bezpod- 
mínečně nutné dnes, jsme odpovědni za to, aby naší kvalifikovaní pra- 
covníci byli všestranně přípravení po stránce odborné, politické 1 mo- 
rální pro budoucnost. Už dosavadní zkušenosti nás vedou k tomu, že 
žádné, byť sebeúčinnější materiální stimuly nepostihnou všechny strán- 
ky člověka při budování materiálně technické základny nové společ- 
nosti. Z těchto zkušeností musíme vycházet £ při politickovýchovné 
prácí na vysokých školách. Naše nová, současná a budoucí inteligence 
už musí také nově chápat své postavení ve společnosti. 


o Cílevědomě řídit vědeckotechnický rozvoj 


Nejen v jednotlivých oblastech národního hospodářství, ale i v roz- 
voji jednotlivých vědních disciplín, v řešení konkrétních úkolů věd 
a techniky a v přípravě kádrů musí být zachována určitá proporcio- 
nalita. Je přirozené, že se poměr mezi všemi těmito aspekty mění 
podle potřeb jednotlivých etap společenského vývoje. Živelnost je zde 
však stejně nezdravá a pro další vývoj přímo nebezpečná jako v které- 
koliv oblasti národního hospodářství. 

Rozvíjet vědecký výzkum podle plánu je nejen možné, ale objektivně 
nutné. Soustředění vědeckých pracovníků na nejzávažnější úkoly per- 
spektivního rozvoje, povinné vědecké expertizy těchto kolektivů nej- 
vyšším plánovacím a technickým orgánům se musí stát běžnou praxí. 
To znamená plánovitě ukládat kolektivům v ústavech Akademie, vy- 
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sokých škol a resortů úkoly v souvislosti s perspektivními plány. Ne- 
sestavovat celkový plán výzkumné práce formálně z přihlášek jed- 
notlivců k vypsaným tématům, což bylo samo o sobě svého času po- 
krokem, ale na základě analýzy určovat pro kolektivy vědeckých 
pracovníků konkrétní úkoly a zajišťovat je 1 dostatečnými materiál- 
ními prostředky. 


Plánovité řízení vědeckovýzkumné práce má ovšem své zvláštnosti 
proti plánování výroby, které je nutno respektovat. Nejde o zprakti- 
cizování vědy, o popření základního teoretického výzkumu, ale 0 Vy- 
tvoření podmínek pro to, aby tento výzkum vycházel z potřeb praxe, 
rostl ze znalosti praxe a jí se obohacoval. Takovýto způsob má obrov- 
ský význam zejména pro vysoké školy, které bez soustavné vědecké 
práce na nejvážnějších úkolech rozvoje techniky a technologie všech 
úseků národního hospodářství by vůbec nemohly splnit svůj úkol: 
připravit kvalifikované kádry pro techniku budoucnosti, pro řešení 
praktických úkolů, pro které již dnes věda tvoří předpoklady. 


Plánovité řízení vědecké práce však nespočívá ve vyplňování for- 
mulářů nebo ve formálních zprávách o plnění či neplnění jednotlivých 
úkolů. Určujícím činitelem je správně rozmístit pracovníky na rozho- 
dující úseky vědeckého výzkumu, soustavně hodnotit výsledky vědec- 
kovýzkumné práce, hospodářsky zabezpečit vědecký výzkum. Jde tedy 
o živé, obsahové řízení a koordinaci vědecké Činnosti. 


Aktuální jsou i otázky rozmisťfování a organizace vědeckých Insti- 
tucí. Soustava vědeckovýzkumných pracovišť je neobyčejně důležitá 
pro správné zaměření vědecké práce | pro využití výsledků výzkumu 
ve výrobě. Zkušenosti posledních let, zvláště po XXII. sjezdu KSSS, 
názorně potvrdily jednu zásadu: čím blíže je spojena síť vědeckého 
výzkumu obsahově a svým zaměřením s centry a celým systémem 
řízení národního hospodářství, tím lépe pro rozvoj vědy a pro rozvoj 
hospodářské praxe. 


Ze sovětských zkušeností víme, jak pěkné výsledky přinesl např. 
nově zřízený Ekonomicko-technický výzkumný ústav při moskevské 
národohospodářské radě. Vyřešil řadu otázek spojených s vývojem 
potřeb, s racionalizací a specializací výroby, s rozmístěním obchodní 
sítě atp., zatímco dřívější vědecké instituce tyto palčivé problémy 
přecházely. Významné je v tomto směru vystoupení akademika Kel- 
dyše, presidenta Akademie věd SSSR, který na XXII. sjezdu KSSS 
připomenul: »jJe třeba přistoupit k organizování sdružených vědec- 


kých institucí v hospodářských oblastech a ve svazových repubii- 
kách...« 


Sovětští soudruzi se důsledně drží uvedené zásady a přibližují vý- 
zkum uzlovým místům řízení národního hospodářství.*) Podobně by- 
chom měli postupovat i my. Cožpak nemáme komplexní problémy 
např. v rozvoji Východoslovenského kraje, dopravní, sociální, zdra- 
votnické a jiné, a cožpak to neplatí 1 pro ostatní kraje? Organizace 
naší vědy je stále ještě málo spojena s organizací řízení národního 
hospodářství. V tomto směru musíme ještě celou řadu otázek pro- 
myslet, prozkoumat a do všech důsledků zabezpečit realizací teze do- 
kumentu O wýhledech dalšího „rozvoje naší socialistické společností, 


*) Viz jednání a závěry pléna ÚV KSSS v listopadu 1982. 
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aby se »plán vědeckých prací a technického rozvoje stal nosnou osou 
národohospodářského plánu 1 plánu podniku a závodů«. 

K jakým vážným chybám může docházet při odtržení plánu vědec- 
kého výzkumu od řídících orgánů, svědčí např. to, že vědeckovýzkum- 
ný plán na úseku ekonomie do roku 1965, vypracovaný Akademií, 
neobsahoval komplexní úkol zkoumání produktivity práce; teprve na 
zásah kolegia SPK byl plán přepracován a doplněn. Stálo by také za 
úvahu, zda vedle výzkumných ústavů ministerstva vnitřního obchodu, 
ministerstva financí a Státní mzdové komise by neměl existovat vý- 
zkumný ústav pro produktivitu práce a zkoumání faktorů jejího růstu. 
Vždyť tyto faktory jsou prvořadé pro řešení ostatních otázek, mzdo- 
vých 1 finančních. V SSSR je těmto otázkám věnována velká pozor- 
nost a jsou zřízena velká vědecká pracoviště (např. Ústav ekonomiky 
práce na Sibiři). 

Do budoucností bude nutno se zaměřit na takové plánovité řízení 
vědy a techniky, které bude co nejtěsněji spjato s centry v systému 
řízení národního hospodářství tak, aby organizační struktura vědec- 
kého výzkumu navazovala na potřeby vyplývající z řízení socialistic- 
kého hospodářství. Pak se nám také podaří organicky řídit a koordí- 
novat vědeckou práci s plnou znalostí potřeb národního hospodářství 
a dlouhodobě 1 bezprostředně usměrnít rozvoj vědy, 

Z tohoto hlediska bude také zapotřebí velmí účinně koordinovat 
vědeckou práci ČSAV a vysokých škol prostřednictvím předsednictva 
ČSAV a Státního výboru pro vysoké školy za vydatné podpory a po- 
moci Státní komise pro rozvoj a koordinaci vědy a techniky. 


* 


Všechny velké úkoly v rozvojí vědy a techniky je možno vyřešit 
jen důsledným bojem protí zaostalým a dogmatickým názorům, protí 
pohodinictví a zápecnictví. Myšlenky boje za vědeckotechnický roz- 
voj vystoupily velmi naléhavě do popředí v jednání XII. sjezdu naší 
komunistické strany. I v nových stanovách KSČ je vyzvednuta odpo- 
vědnost komunistů a všech stranických organizací za vědeckotech- 
nický pokrok. 

Příprava kvalifikovaných kádrů — pokud jde o strukturu, materiální 
zajištění, organizaci, časové lhůty — je nerozlučně spjatá s tenden- 
cemí objektivního vývoje našeho hospodářství, s jeho hlavním! úkoly. 
Mnohostranné zvážení všech souvislostí vnitřních | zahraničních (např. 
mezinárodní dělby práce uvnitř socialistického tábora) umožňuje zpra- 
covat seriózní podklady pro obsahové určení sítě vědeckovýzkumných 
pracovišť a pracovníků, umožňuje stanovit počty technické, techno- 
logické a ekonomické Inteligence ve výrobě, která bude realizovat 
v podstatě vyřešené vědecké úkoly. Čím dříve budeme mít takové 
přesné podklady k dispozicí, tím dříve a rychleji budeme moci v plné 
šíři připravovat potřebné vědecké a technické pracovníky, kteří budou 
plnit náročné úkoly dalšího rozvoje vyspělé socialistické společnosti. 
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Ivan Figura 


Priatelská spolupráca 
a pomoc 


V posledných rokoch sa v oblasti medzinárodných hospodárskych 
vzťahov stále výraznejšie prejavuje vzrast ekonomickej spolupráce so- 
clalistických a hospodársky málo rozvinutých krajín, zahrňujúcí v sebe 
aj rozširovanle ekonomickej a vedecko-technickej pomoci poslalaHeke 
ho tábora rozvíjajúcim sa štátom. | 

Utvorenie podmienok pre rozvoj takejto spolupráce a údmoci súvisí 
s velkým! politickými premenami! v oblasti Ázle, Afriky a Latinskej 
Ameriky na jednej strane a s rozmachom ekonomiky a vzrastom celko- 
vej sily socialistickej sústavy na strane druhej. 


Ide tu pritom o spoluprácu socialistických štátov s nesocialistickými 
krajinami, v ktorých pováčšíne vládne národná buržoázia. Pri dogma- 
tickom ponímaní niektorých poučiek marxizmu-leninizmu o trilednom 
bojí, alebo prl nacionálne obmedzenom chápaní problémov rozvoja so- 
cialistickej ekonomiky izolované od vývoja v ostatnom svete, může sa 
vyskytnůť a ojedinele sa aj vyskytla otázka odOvodnenosti hospodár- 
skej spolupráce socialistických štátov s hospodársky málo rozvinutými 
krajinami a pomoci takýmto krajinám. Stáva sa preto potrebným objas- 
niť hlavné príčiny uvedenej spolupráce a venovať aj váčšíu pozornosťf 
ako doteraz ich vysvetřovaníu. Pritom je tiež doóležité poznať, čo tvorí 
táto spoluprácu a pomoc, aké sú jej formy a rozsah. 


Prínos k prekorávaniu ekonomickej zaostalosti 


Získaním politíckej nezávislosti tou-ktorou závislou krajinou nie 
sú ani zďaleka splnené všetky ciele národnooslobodzovacieho hnutia. 
Mladé národné štáty vstupujů do novej etapy, v ktorej ide o to, vše- 
stranne upevniť získaný nezávislost. Najlepším spósobom, ako dostahnuť 
tento clel, je vybudovanie vlastnej a od kapitalistických monopolov 
celkom nezávislej ekonomiky. 


Nie je to prirodzene Iahká úloha. Do jej rámca spadá riešenle tak 
zložítých problémov ako uskutočnenie zásadných agrárnych premien 
a likvidácla pozostatkov feudalizmu, vybudovanie národného priemyslu, 
zvýšenie velmi nízkej životnej úrovne obyvatelstva, demokratizácla ve- 
rejného života atď. Realizovať tieto úlohy móže len zjednotené úsilie ší- 
rokého národného frontu všetkých protiimperlalistických síl. Pretože ide 
o celonárodné demokratické úlohy, existuje tu aj naďalej základňa, kto- 
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rá umožňuje zjednotiť najširšle spoločenské sily národov oslobodených 
krajín. Na druhej strane však v tých krajinách, kde u? v dósledku spolo- 
čenského rozvoja došlo k vzniku tried,“ dochádza aj k presadzovaniu 
róznych záujmov róznych spoločenských tried. Takýto je objektívny zá- 
kon spoločenského vývoja. To však nič nemení na skutočnosti, že v pro- 
cese boja o prekonávanie zaostalosti národného hospodárstva je nielen 
možná, ale dokonca nutná spolupráca róznych spoločenských síl. 

Pri uskutočňovaní programov svojho rozvoja narážajúů málo rozvinu- 
té krajíny na rad prekážok, vyplývajúcich najmě z nízkej úrovne ich 
ekonomiky. Predovšetkým nízky národný dóchodok v prepočte na jed- 
ného obyvateřa, existencia parazitických tried a exploatácia zahranič- 
ným kapitálom znemožňuje akumulácíu v rozsahu, v akom sl to vyžadu- 
je rýchle vyrovnávanie sa priemyselne vyspelým štátom. Trpia ďalej 
nedostatkom odborníkov a vóbec kvalifikovaných pracovníkov. Nemajů 
rozvínutů produkciu strojov a zariadení potrebných pre ďalší vzostup 
národného hospodárstva, pričom vůčšínou pre ich nákup v zahraničí 
nemajů dostatok vlastných prostriedkov. 

Za takéhoto stavu ekonomiky hospodársky málo rozvinutých krajín 
je pre ich urýchlený ekonomický vzostup potrebná — okrem iného — 
pomoc zo strany prtemyselne vyspelých štátov ako doplnok vnútorných 
rezerv a úsilí a samozrejme sú vóbec nevyhnutné hospodárske styky 
s priemyselne vyspelými štátmi. 

I keď dosial ekonomíka novo vzniknutých štátov je prevažne spojená 
s ekonomikou imperialistických krajín, čo je len prirodzený následok 
dlhoročnej nadvlády imperialistov nad týmito krajinami, dochádza 
k stále výraznejšiemu a rýchlejšiemu zbližovaniu mladých národných 
štátov s krajínami svetovej socialistickej sústavy, a to aj na hospodár- 
skom poli. Hospodárske styky socialistických štátov s málo vyvinutými 
krajinami, pomoc socialistických štátov týmto krajinám je pritom vý- 
znamným príspevkom k rozvoju málo vyvinutých krajín. 

Jednou z foriem hospodárskyých stykov medzi socialistickými krajina- 
mí a hospodársky málo vyvinutými štátml je predovšetkým zahraničný 
obchod, výmena tovarov medzi týmíto dvoma skupinami krajín. V súčas- 
nej dobe sa celkový podiel socialistických krajín na zahraničnom ob- 
chode mladých národných štátov pohybuje medzi 4—5 %. Má však 
jasne vzostupnú tendenciu, pretože len dovoz týchto štátov zo socialis- 
tických krajín vzrástol za posledných desať rokóv trojnásobne. Pritom 
podiel zahraničného obchodu jednotlivých málovyvinutých krajín so so- 
clalistickými štátmi je ovela výraznejší, než ako ukazuje celkový prie- 
mer. Tak napríklad na obchod so socialistickými krajinam! pripadlo 
v roku 1960 celkove ast 40 % všetkého obchodu Afganistanu, 34 % ZAR, 
Indonézie 10 %, Indie 5%, Barmy 11 %, Cejlónu 9% atď. 

l keď sa výmena tovarov medzi socialistickými a hospodársky málo 
rozvinutými krajinami ešte nestala podstatnou časťou zahraničného ob- 
chodu hospodársky málo rozvinutých krajín, predstavuje kvalitatívne 
nový prvok v zahraničných ekonomických stykoch týchto krajín z hla- 
diska jej významu pre ich rozvoj. Výmena tovarov je tu uskutočňovaná 
na základe dlhodobých dohód a zaručuje rozvíjajůcím sa národným 


* V mnohých afrických krajinách, najmě v tých, ktoré ležía na juh od Sa- 
hary, proces diferenciácie spoločnosti nedosiahol dosial taký stupeň, aby sme 
mohli hovorit o existencii vyhranených tried v marxistickom poňatí tohto 
pojmu. 
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štátom dlhodobý odbyt časti Ich produkcie za dohodnuté ceny. Prispie- 
va tak k sústavnéhmu získavaníu prostriedkov potrebných na nákup stro- 
jov a zariadení, doležitých pre budovanle vyspelého národného hospo- 
dárstva. Táto výmena sposobuje, že ekonomiku hospodársky málo roz- 
vinutých krajín menej škodlívo zasahujů krízové poklesy v priemyselne 
vyspelých kapitalistických štátoch. Známe je v tejto súvislosti hodnote- 
nle kladného vplyvu obchodu so socialistickým táborom, uvedené v ma- 
teriáloch OSN: »V čase, keď sa svetové trhy nachádzalí v stave depre- 
ste, takéto dohody, zabezpečujúůce výmenu množstva tovarov za pevné 
ceny, mali stabilizujúci vplyv na príjmy exportérov surovinových tova- 
rov zo zahraničného obchodu.«* 

Obchodné vzťahy socialistických a hospodársky málo rozvinutých 
krajín prisplevajů k zrušeniu monopolného postavenia Imperlialistických 
štátov ako dodávatelov mnohých druhov strojov a zariadení a Iných 
tovarov do málo rozvinutých krajín a ako odberatelov surovinových 
produktov z týchto krajín. Rozvíjajáce sa národné štáty prestávajů byť 
závislé od milosti čí nemilosti zahraničnej monopolistickej buržoázle, 
ktorá je nátená vychádzať vlac ako doteraz v ústrety požladavkám 
hospodársky málo rozvinutých krajín. 

Z toho však vyplýva celý rad závažných úloh pre zahraničný obchod 
socialistických krajín, tak aj pre podniky, ktoré vyrábajů tovar určený 
do málo rozvinutých krajín. Nejde len o to, aby výrobky vyvážané do 
týchto krajín mali vysoků kvalitu, bolí na svetovej úrovni, ale aby sa 
pri ich úprave prihlíadalo aj k mlestnym potrebám, aby zodpovedali ta- 
mojším prírodným podmlenkam a aby sa včas a kvalitne dokázali vy- 
rovnávat aj menlacej sa štruktúre ich hospodárstva atď. 


Druhou doležitou formou spolupráce socialistických krajín s hospo- 
dársky málo vyvinutým! štátmi je poskytovanle hospodárskej a vedec- 
ko-technickej pomocí. Hospodársku pomoc v podstate tvoria dlhodobé 
úvery poskytované socialistickými štátm! hospodársky málo rozvinu- 
tým krajinám predovšetkým na -nákup tovarov, obyčajne na úrokový 
mieru 2—2,5 % ročne a niekedy aj bezúročne. Celková suma úverov všet- 
kých socialistických štátov uvedeným krajinám prekračuje 4 miliardy 
nových rublov, z čoho SSSR poskytol 3 mld. V Indi! sovletske úvery za- 
bezpečujů okolo 15 % sumy zahraničných úverov a investícif, s ktorýmí 
sa počíta pri realizovaní tretej indickej půťročnice, a v Zjednotenej arab- 
skej republike temer polovicu obdobných prostriedkov zo zahraničia, 
potrebných pre realizovanie plánu ekonomického rozvoja na roky 
1960—1964. Pritom úvery zo socialistického tábora sú prínosom pre hos- 
podársky málo rozvinuté krajiny nielen samy osebe, ale aj tým, že 
rozbíjajáů monopol imperialistických krajín na poskytovanle úverov. 


Okrem toho je treba vidieť, že imperlialisti sa snažila vlazať poskyto- 
vanie úverov týmto krajinám na rÓzne politické | vojenské podmienky 
alebo nevýhodné hospodárske podmienky. Všetko to je socialistickým 
štátom celkom cudzie. Samo splácanle úverov poskytovaných socialis- 
tickými štátmi je obojstranne výhodné, pretože stanovené podmienky 
pre toto splácanle prihliadajů k možnostlam málo vyvinutých krajín 
a navlac úvery socialistických krajín nie sú v žiadnom prípade vlazané 
na politické alebo Iné podmienky, nijako nenarušujú štátnu suverenitu 
dižníka. 


* World Economic Survey 1958, UNO New York 1959, str. 165. : 
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Vedecko-technícká pomoc sa prejavuje v príprave kádrov odborníkov 
z hospodársky málo rozvinutých krajín na školách a závodoch v socia- 
listických štátoch, vo vyslelaní špecialistov z týchto štátov do uvede- 
ných krajín, v odovzdávaní najnovších poznatkov vedy a techniky, tech- 
nickej dokumentácie a podobne. 


O tom, aký význam má pomoc soclalístického tábora, svedčí napríklad 
len to, že iba so sovletskou úverovou a vedecko-technickou pomocou sa 
vybudovalo alebo budovalo do minulého roku v ekonomicky málo roz- 
vinutých štátoch 380 velkých hospodárskych objektov, ktoré majú po 
dokončení produkovat napríklad vyše 8,5 mln. ton metalurgických vý- 
robkov, 2,5 mln. ton uhlia, 20 mld. kWh elektrickej energie. Rad dóle- 
žitých strojárskych, energetických a iných podnikov sa už vybudoval, 
alebo buduje, najmá v Indii, Indonézii, Iráku, Guinel a v dalších kraji- 
nách aj za pomocí ČSSR. V posledných rokoch získali hospodársky málo 
rozvinuté krajiny z ČSSR v rámci výmeny tovarov 1 na úver kompletné 
zariadenie pre 550 podnikov róznych odvetví priemyslu. 


Okrem uvedeného priameho významu má socialistická pomoc aj ne- 
priamy vplyv na rozvoj výrobných síl v krajínách Ázie, Afriky a Latin- 
skej Ameriky tým, že nepriamo ovplyvňuje podmlenky poskytovania 
tzv. imperialistickej »pomoci«. Aby si imperialistické mocnosti zoči-voči 
socialistickej pomocí udržali svoj vplyv v mladých národných štátoch, 
musla poskytovat svoje požičky a subsídiá za podmlenok pre hospo- 
dársky málo rozvinuté krajiny výhodnejších ako pred niekolkými 
rokmí. 


Pósobenie na spoločensko-ekonomicků formu rozvoja 


Po získaní politickej nezávislosti hřadajů mladé oslobodené národy 
cesty pre svoj ďalší rozvoj. Stará spoločensko-ekonomická štruktúra 
zdedená po kolonizátoroch prestala vyhovovat, je treba budovať nový. 
Pred fludom hospodársky málo rozvinutých krajín stojí volba: alebo ísť 
cestou kapitalizmu, alebo socíialízmu. Skúsenosti z rozvíjania ekonomii- 
ky kapitalistickou cestou sú nielen veřmi bolestivé, sprevádzané zbeda- 
čovaním širokých vrstiev pracujúcich, obmedzovaním demokratických 
práv a politických slobód, ale súčasne ukazujú, že takáto cesta nevedle 
rýchlo k prekonávaniu zaostalosti. Naproti tomu národy málorozvinu- 
tých krajín majú možnosť pozorovafť, ako cesta socialistického rozvoja 
podvihla kedysi zaostalé, v podstate agrárne krajiny velmí rýchlo 
a účinne na úroveň vyspelých krajín. Sila tohoto príkladu zapósobila 
na oslobodené krajiny tak silno, že prevažná váčšina z nich zamlietla 
kapltalistickú cestu a hovorí o vlastnej forme socializmu. Vedůcí činí- 
tella týchto krajín, pochádzajúůci z radov národnej buržoázie, sa síce 
často vyslovujů proti marxizmu-leninizmu, proti vedeckému socializmu, 
odmietajů však aj klasickú kapitalistickú cestu. 


Zvoliť tú-ktorú cestu ďalšieho spoločenského rozvoja je pochopitelne 
vecou každého národa. Socialistickým štátom je cudzia snaha vmešovat 
sa do vnútorných záležitostí národov málo rozvinutých krajín, snaha 
vnucovať im svoj systém. Avšak bolo by nesprávne nevidieť, že socla- 
listická pomoc málo rozvinutým krajínám a ich ekonomická spolupráca 
so socialistickým táborom pósobí kladne na vývoj týchto krajín nielen 
v oblasti rozvoja výrobných síl, ale ovplyvňuje 1 spoločensko-ekonomic- 
ků formu, V akej sa výrobné sily vyvíjajů. 
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Hospodársku pomoc socialistického tábora využívajů vlády rozvíjajů- 
cích sa národných štátov k rozširovaniu štátnych investícií a štátneho 
sektora vo svojej ekonomlke a v tomto smere vychádzajú socialistické 
štáty v ústrety hospodárskej politike ekonomiky málo rozvinutých kra- 
jín a vychádzali jej v ústrety aj v minulých rokoch, kedy vlaceré impe- 
rialistické mocností odmletli poskytovať póžičky na rozvoj štátneho 
sektora. 

Štátne investície, rozširovanie štátneho sektora a z toho vyplývajúcí 
vzrast štátneho vlastníctva majú nesmierny význam pre rozvoj výrob- 
ných síl v ekonomicky zaostalých krajinách z toho dóvodu, že mobili- 
zujúc a sústreďujůc značnů časť národného dóchodku prostredníctvom 
štátného rozpočtu, může štát v týchto krajinách uskutočňovať výstavbu 
doležitých rozslahlych metalurgických, strojárskych, energetických, do- 
pravných, chemických a iných podníkov. Ide tu často o objekty, na vý- 
stavbu ktorých by sa pre nedostatok kapitálu nemohlí odhodlať domácí 
kapitalisti a o ktoré pre dlhú dobu obratu kapitálu nemajá pri investo- 
vaní často anl záujem, hoci sú takéto podniky nevyhnutné pre ekono- 
mický rozvoj krajiny a pre zabezpečenie rozšírenia podnikatelskej čín- 
nosti samotných týchto kapitalistov. Zásahy štátu do ekonomiky a vy- 
tvorenie štátneho sektora sú teda nevyhnutným opatrením, umožňujú- 
cim prekonanje ekonomickej zaostalosti a najmě uskutočnenie indu- 
strializácie. Bez zásahov štátu a najmě existencie štátneho sektora je 
rýchle spriemyselnenie hospodársky málo rozvinutých krajín prliam ne- 
predstavitelné. 

Rozvoj štátneho vlastníctva v hospodársky málo rozvinutých kraji- 
nách, v ktorých vládne národná buržoázla, predstavuje dielčie zásahy 
do ekonomických vzťahov a dielčie zmeny týchto vzťahov. Nemusia to 
byť vždy už zásahy socialistického charakteru, avšak sů aj tak relaťívne 
pokrokové, pretože vytvárajú v rámci daného spoločenského porladku 
relatívne velmi vhodnů spoločenská formu rozvoja výrobných síl. 
Okrem toho vzrast štátneho sektora, zahrňujúceho stále váčštu časť eko- 
pomiky niektorých hospodársky málo rozvinutých krajín, nadobúdajú- 
ceho v rade krajín prevahu nad súkromnokapitalistickým sektorom, 
vytvára priaznivé podmlenky k tomu, aby uvedené krajiny otvorili cestu 
k socializmu. 


Socialistická pomoc je temer celá využívaná vládami rozvíjajúcích 
„sa národných štátov k podporovaniu rastu štátneho sektora. Je to najmě 
pomoc vo forme dodávok výrobných prostriedkov na úver, vedecko- 
technícká pomoc pri výstavbe štátnych podníkov, školenie kádrov pre 
tieto podníky a podobne. 

Snaha účinne rozvíjať vlastný ekonomiku vledla hospodársky málo roz- 
vinuté krajiny k tomu, že pristápíli k vypracovaniu vlastných hospo- 
dárskych plánov, pomocou ktorých má byť riadené hospodárstvo kra- 
jiny. Je zjavné, že hospodárske styky so socialistickými štátmi, ktoré sa 
uskutočňujůú na základe dlhodobých zmlův a ktoré sa oplerajú o pláno- 
vitosť socialistickej ekonomiky, sú prínosom aj k tomu, aby prvky plá- 
novitého rozvoja hospodársky málo rozvinutých krajín boli značne po- 
silnené. 

Za existencle súáčasného pomeru síl vo svete, charakteristického pre- 
vahou socializmu, stávajů sa rozvíjajůce národné štáty menej závislé 
cd imperialistov a móžu ovela slobodnejšie podnikať 1 také zásahy do 
ekonomických vzťahov, ako je napríklad znárodnenie podníkov zahra- 
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ničných kapitalistov, obmedzenie vývozu ziskov za hranice a iné. Socla- 
JHstická pomoc hospodársky málo rozvinutým krajinám je príspevkom 
k vytváraniu takých podmienok, aby sl národy mohli nezávisle rozho- 
dovať o svojich osudoch, o tom, aký spoločenský poriadok bude v ich 
vlastí. Socialistická pomoc neslúži vývozu revolúcie, je však jedným 
z činitelov, ktorý brání monopolistickej buržoázii využívať ekonomická 
závislost rozvíjajúciích sa národných štátov k vývozu kontrarevolůcie. 
Bez toho, že by socialistické krajiny zasahovali do spoločensko-ekono- 
mickej formy vývoja týchto štátov, už samotná existencia socialistickej 
sústavy a jej spolupráca s týmito štátmi objektívne kladne vplýva na 
vývoj uvedených štátov. 


Hodnotiac vplyv socialistickej pomoci na vývoj hospodársky málo 
rozvinutých krajín, poznamenáva N. S. Chruščov v článku »Aktuálne 
otázky rozvoja svetovej socialistickej sústavy«, že pomoc soclalistic- 
kých štátov umožňuje rozvíjajúcím sa národným štátom »prekonaf zá- 
vislosť od imperialistických štátov, vyhnáť sa novému zotročenlu, na- 
pomáha Ich pokrok, prispleva k normálnemu rozvoju a dokonca aj 
k urýchleniu vnátorných procesov, ktoré móžu privlesť tieto krajiny na 
široká cestu spoločenského rozvoja vedůúcu k socialízmu«. Pritom kraji- 
nám, ktoré už tůto cestu nastúpili — zdórazňuje ďalej N. S. Chruščov 
— ulahčuje »prechod k socializmu tým, že zbavuje ich národy nedo- 
statkov a fažkostí spojených s kapitalistickým štádiom vývoja. To zna- 
mená, že sa naskytla reálna možnosť budovať socialízmus vo všetkých 
krajinách, nech už sú v okamihu revolácie na akomkolvek stupni hos- 
podárskeho a sociálneho vývoja«. | 


Velké možnosti pre rozvoj ázijských, afrických a latinsko-amerických 
štátov by mohlo poskytnúť aj rozširovanie ekonomických stykov socla- 
listických a hospodársky málo rozvinutých krajín na základe plánovitej 
medzinárodnej defby práce a plánovitej medzinárodnej koordinácie roz- 
voja jednotlivých hospodárstiev pri prípadnom zapojení sa príslušných 
hospodársky málo rozvinutých krajín do medzinárodnej delby práce 
a koordinácie, organizovanej v rámci Rady vzájomnej hospodárskej po- 
moci. Takto organizovaná delba práce by umožňovala rýchly rozvoj eko- 
nomicky najvýhodnejších odvetví národného hospodárstva v jednotli- 
vých krajinách, zabezpečovala by rozsiahly odbyt ich produkcie a umož- 
ňovala tým budovanie nových prlemyslových odvetví na základe naj- 
modernejšej techniky a výrobných postupov, pri uplatnení najoptimál- 
nejšieho rozsahu produkcie. Ide tu teda o medzinárodnů delbu práce, 
ktorá by umožnila hospodársky málo rozvinutým krajinám prekonaf ich 
agrárno-surovinový charakter a pri potlačení prípadných nesprávnych 
tendencií k hospodárskej autarkii“ budovať v rámcí tejto delby práce 


* V niektorých rozvíjajúcích sa národných štátoch sa prejavujů nesprávne 
snahy o hospodársku autarklu. Takéto snahy zanedbávajú skutočnosf, že sú- 
časná moderná technika sl vynucuje výrobu vo velkom rozsahu, úmožňujúcu 
plné a rentabilné využitie automatizácie, chemizácie a podobne. Rozvinůť ta- 
kúto výrobu je však možné len na základe medzinárodnej delby práce. 


Prínosom v tomto smere móže byť do určitej mlery už aj hospodárska Inte- 
grácia medzi samotnými hospodársky málo rozvinutými krajinam! (vytváranie 
„ tzv. spoločných trhov v rámci jednotlivých velkých oblastí) umožňujůca rozvoj 

medzinárodnej delby práce medzi uvedenými krajinami. Úsilie o takúto inte- 
gráclu má relatívné pokrokový charakter — najmů tým, že móže prispiet 
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ekonomicky najvhodnejšíe prilemyselné odvetvía, nezanedbávajúc pri- 
tom ani rozvoj polnohospodárstva. 

Oproti tomu imperialistické ekonomické zoskupenia, ako je napríklad 
Európske hospodárske spoločenstvo (»spoločný trh«), znamenajů hroz- 
bu pre rodiaci sa priemysel tých hospodársky málo rozvinutých krajín, 
ktoré by sa stali členm! »spoločného trhu«. Tieto krajiny by boli prinú- 
tené v rámci medzinárodnej delby práce vytvorenej za kolonlalízmu 
byť 1 naďalej dodávatelmi agrárno-surovinových tovarov a odoberatelmi 
priemyslových výrobkov. 


Prečo spolupracujeme a pomáhame? 


Príčiny ekonomickej spolupráce socialistických a rozvíjajúcich sa ná- 
rodných štátov a socialistickej pomoci hospodársky málo rozvinutým 
krajinám sú dané základnými princípmi zahraničnej politiky socialis- 
tických krajín a vóbec charakterom zriadenia v nich existujúceho, ako 
aj vzájomnou výhodnosťou takejto spolupráce pre obidve strany. 

Na prvom mieste medzi týmito príčinam! stojí nevyhnutná súčasť so- 
cialistickej zahraničnej politiky — úsílie o zachovanie a upevneníe sve- 
tového mieru, vyjadrujúce záujem všetkého ludstva. V tomto úsilí sú 
socialistické štáty podporované mnohými hospodársky málo rozvinutý- 
mi krajinami, ktoré uskutočňujú často velmí aktívnu mlerový politiku 
a sú významnou mlerovou sílou v súčasnom svete. 


Aktívna mlerová politika radu rozvíjajácich sa národných štátov nie 
je pritom javom náhodilým, vyvolaným napríklad pósobením nejakého 
vedúceho štátnika, ale vyplýva z objektívnych politických a ekonomic- * 
kých záujmov národnej buržoázie, ktorá je vo váčšíne týchto štátov pri 
mocí, a zo záujmov pracujúcích más, ktoré požadujú takúto politiku od 
vlád svojích krajín. Záujmom národnej buržoázie v mnohých spomenu- 
tých štátoch je prekonať ekonomická zaostalosť krajiny. Hoci pritom 
sleduje svoje triedne ciele, je v takejto hospodárskej politike podporo- 
vaná ostatnými vlasteneckým! silami. Nevyhnutnou podmíenkou rýchle- 
ho rozvoja národného hospodárstva je však udržanie mieru. Snaha za- 
bezpečiť si táto podmlenku, zabránif vojne, sa preto stala nevyhnutnou 
súčasťou zahraničnej politiky radu hospodársky málo rozvinutých kra- 
jín. 

Pritom ovšem tieto krajiny nemajů záujem len na zabránení vojna, 
ale vobec aj na znížení vojenských výdavkov, na odzbrojení, pretože 
vydávanle rozslahlych prostriedkov štátneho rozpočtu na armádu zná- 
mená zníženie tej časti národného dOchodku, ktorá by mohla slúžiť 
ekonomickému rozvoju. V porovnaní s monopolistickou buržoáziou 
Imperialistických štátov, ktorej prináša militarizácia ohromné zisky, 
národná buržoázla v hospodársky málo rozvinutých krajinách nemá vo 


a | 
k oslabeniu ekonomickej podriadenosti daných krajín imperlalistickým moc- 
nostíam, k zmlerneníu škodlivého vplyvu imperialistickej integrácie a podobne. 
I napriek svojej relatívnej pokrokovosti má však integrácia medzi rozvíjajú- 
címl sa národnými štátmi len obmedzený význam, pretože im chýba temer úplne 
rad doležitých priemyselných odvetví. Pokrokovosť takýchto tntegračných snáh 
le aj historicky podmlenená, a preto by sa zotrvávanie na regionálnych eko- 
romických zoskupeniach mohlo stať na určitom stupní rozvoja prekážkou pre 
rozvoj najracionálnejšej medzinárodnej delby práce v širšom svetovom me- 
tadle. 
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svojom vlastníctve výrobu vojenskej výzbroje a výstroja, pretože pod- 
níky vojenského priemyslu alebo váóbec v týchto krajinách neexistujů, 
alebo ak existujú, tak sů obyčajne v štátnom vlastníctve. Nie je teda 
ekonomicky bezprostredne zainteresovaná na zbrojení a tým vlac sů 
proti nemu pracujúce vrstvy.* 

Teto momenty tvorta prirodzený a spolahlivý základ prlatelských 
vzťahov medzi! svetovou socialistickou sústavou a málo rozvinutým! kra- 
jinami. Politická a morálna podpora, ktorú socialistické krajiny posky- 
tovalí a poskytujú národom bojujácim proti kolonializmu zohrala mí- 
moriadnu úlohu pri oslobodení týchto krajín z koloniálneho jarma a má 
velký význam aj potom, keď tieto národy nastůpili cestu samostatného 
rozvoja. Samotná existencla svetovej socialistickej sústavy je mimo- 
riadne dóležitým momentom pri snahe oslobodených krajín kráčat 
vlastnou vývojovou cestou. 

Soctalistická  spolupráca so socialistickým táborom v ekono“ 
mickej oblasti posilňuje potom hospodársky málo rozvinuté krajiny, 
oslabuje Ich závislost od Iimperialistických mocností, a tak umož- 
ňuje týmto krajinám za súčasného pomeru sfl vo svete uskutočňovaf 
ešte energickejšíe politiku obrany mieru, vyplývajúcu z ich základných 
životných záujmov. Týmto sa uvedená pomoc a spolupráca stáva príno- 
som k upevneniu svetového mileru — záujmu všetkého řudstva a súčas- 
ne dáležitej medzinárodnej podmienky budovania socialistickej a komu- 
nistickej spoločnosti. 

Spolupráca a pomoc popritom, že šoštinením rozvíjajůcích sa národ- 
ných štátov zváčšuje síly mieru, prispleva v súlade so zásadami socíla- 
Jistickej zahraničnej politiky k prehlbovanlu priatelstva medzi národ- 
m! a aj týmto upevňuje mierové spolužitie národov. Povedla iných sku- 
točností prispeli práve bomoc a spolupráca velkým podielom k tomu, že 
počet naších priatelov v Ázit, Afrike a Latinskej Amerike sa výrazne 
rozšíril a že mnohí obyvatelia týchto svetadielov sa malí možnosť do- 
zvedieť pravdu o živote naších národov, zakrývanú imperialistickou pro- 
pagandou. 

Pomoc a spolupráca vyplýva aj z ďalšej stránky zahraničnej politiky 
socialistických štátov — z dósledného boja za likvidáciu kolontalizmu a 
jeho pozostatkov. Marxizmus-leninizmus, ktorým sa radía zahraničná 
politika socialistických štátov, zdórazňuje, že komunisti a vóbec revo- 
lučné robotnické hnutie, podporujú každý boj ktoréhokolvek národa za 
národná slobodu. Všestranná politická, morálna aj ekonomická pomoc 
socialistických štátov hospodársky málo rozvinutým krajinám a ekono- 
mlcká spolupráca s nimi sú jediným z dóležitých prejavov takéhoto pod- 
porovania. Pomoc a spolupráca pósobía teda ako činítelia, podporujúcí 
boj národov proti kolonialismu. 

Pritom tento boj nie je doležitý len pre samotné národné oslobodenle 
predtým podmanených národov, ale aj preto, že je významnou súčasťou 
celosvetového revolučného procesu našej epochy, že oslabovaním pozí- 
cif Imperializmu v Azil, Afrike a Latinskej Amerike oslabuje imperializ- 
mus vóbec. Takýmto spósobom priíspleva k utváraniu pomeru síl vo sve- 
te čoraz vlac priaznivejštemu k tomu, aby si národy mohli voliť cestu 
svojho spoločenského vývoja podla vlastnej vále. A ďalej, takéto osla- 


* Zaujímavé údaje a rozbor viď v článku R. Wagnera »Odzbrojení a rozvojové 
země«, Nová mysl č. 11/1962. 
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benle imperialízmu je sáúčasne oslabením vojnychtivých síl a predsta- 
vuje teda ďalší príspevok k upevneníu mleru. 

Okrem uvedených politických príčin má ekonomická 'spolupráca so- 
clalistických a hospodárský málo rozvinutých krajín aj príčiny bezpro- 
stredne hospodárske. Socialistické štáty sa usilujů rozšírovať svoje eko- 
nomické styky s hospodársky málo rozvinutým! krajinamí:aj preto, že 
to prispieva rozvoju soclalistického. hospodárstva a uspokojovanlu po- 
trleb obyvatelstva. 

Výmena tovarov medzi socialistickými a rozvíjajúcimi sa národnými 
štátmi a splácanie poskytnutých úverov produktamí hospodársky málo 
rozvinutých krajín, zabezpečuje socialistickým štátom dovoz vlacerých 
druhov potrebných surovín a potravín z Ázie, Afriky a Latinskej Ameri- 
ky, počínajác rudami, kožou a bavlnou a končlac kávou, kakaom, ovo- 
cím, olejnínami 1 můsom. Dovoz fakýchto produŘtov obohacuje sorti- 
ment spotrebných tovarov a prispleva ku krytlu potreby surovín v so- 
clalistických štátoch. Na druhej strane, ako už bolo spomenuté, můžu 
rozvíjajúce sa národné štáty nakupovat v socialistickom tábore priemy- 
selné produkty potrebné pre industrializáciu a vóbec rozvoj svojej eko- 
nomiky. V súvíslosti so vzrastom ekonomiky mladých národných štátov 
bude sa predovšetkým,„práve táto forma spolupráce — výmena tovarov 
— rozšírovať v budúcnosti relatívne rýchlejšle ako hospodárska pomoc 
vo forme úverov poskytovaných socialistickým! štátmi. 

Ekonomická spolupráca socialistických štátov s hospodársky málo 
rozvinutým! krajínamí a socialistická pomoc týmto krajinám sú teda 
vyvolané doOležitými! politickými a ekonomickými príčinami a tvorla ne- 
vyhnutná súčasť vzťahu socialistických štátov k hospodársky málo roz- 
vinutým krajinám. | . 

Preto aj XII. sjazd KSČ pri stanovovaní smerníc pre pósobenie Česko- 
slovenskej socialistickej republiky v oblasti medzinárodpých vzťahov 
zdOrazníl v prijatých uzneseniach, ako jednu z hlavných, túto úlohu: 
»So štátmíi, ktoré sa oslobodtli z koloniálnej nadvlády, nadvázovaf a roz- 
víjať všestranné styky a plodnou hospodárskou a kultárnou spoluprá- 
cou ich podporovat v ich úsilí o upevnenie politickej a hospodárskej 
nezávislosti a v bojí proti imperialistom.« 

Národy Ázle, Afriky a Latinskej Ameriky, vidiac na jednej strane prí- 
činy tejto spolupráce a pomocí a ceniac sl, že nenarušuje v níjakom 
prípade ich štátnu suverenitu, a poznajúc na druhej strane neokolonia- 
listické motívy imperialistickej »pomoci«, usilujúů sa Čoraz viac 0 roz- 
širovanie ekonomických stykov so socialistickým táborom a o získanie 
socialistickej hospodárskej pomoci. 

Rýchle tempo vzostupu ekonomiky svetovej socialistickej sústavy, 
realizovanie plánov ekonomického rozvoja a úspechy v súťažení s kapi- 
talizmom vytvárají materiálne podmienky k tomu, aby socialistické 
krajiny mohli vyjsť v ústrety tomuto záujmu rozvíjajúcich sa národných 
štátov. Pomoc a spolupráca budú móÓcť tak ešte vo věáčšej miere póso- 
biť ako činitella prisplevajúci mleru a spoločenskému pokroku, ako aj 
ekonomickému vzostupu hospodársky málo rozvinutých 1 soclalistic- - 
kých krajín. | 
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AKTUÁLNÍ 
ÚKOLY 
DĚJIN'KSČ 


V celkovém pochodu naší společností kupředu náleží významná 
funkce i společenským vědám. Praxe našeho rozvoje přináší každý den 
mnoho otázek, které se stávají otázkami teorie. A tato spojitost teorie 
a praxe se na cestě ke komunismu neustále prohlubuje. 

Cesty, po kterých naše společnost postupuje, jsou stále méně a méně 
probádané, neboť na ně vstupuje i mezinárodní komunistické hnutí 
poprvé. Vždyť komunismus — dřívější Idea a sen miliónů — se stal 
programem již nedaleké budoucnosti. Komunismus z dosavadních obec- 
ných zásad a představ se konkretizuje a převtěluje do opatření a změn, 
návrhů a podnětů. A právě tu musí společenské vědy říci své slovo, 
správně působit při hledání, určování a otvírání nových cest spole- 
čenskému pohybu, cest, které v souladu se společenskými zákony od- 
haluje a určuje komunistická strana. Dosavadní výsledky společen- 
ských věd se však opožďují za potřebami společnosti. 

Význam společenských věd nebyl v období kultu osobnosti plně do“ 
ceněn. Společenská funkce teorie nebyla zcela uplatněna, spojení teo“ 
rle s praxí bylo narušeno a rozvoj teorie zabrzděn. I tyto skutečnosti 
vyžadují urychlit rozvoj společenských věd. 


* 


Nemálo úkolů postavíl před naši historickou vědu svým jednáním 
1 svými výsledky XII. sjezd. V jednání se odráželo úsilí o zhodnocení 
naší dosavadní cesty, jejích úspěchů 1 obtíží a zvláště silně zazněla 
potřeba správně osvětlit příčiny vzniku a důsledky kultu osobnosti 
v naší straně. Nabízí se tedy po XII. sjezdu úvaha o úkolech a poslání 
vědy o historii strany. Takové úvahy nejsou jistě náhodné. Rozvoj so- 
cialistícké společnosti a příprava přechodu ke komunismu objektivně 
zvětšuje nároky na činnost strany, na uplatňování její vedoucí úlohy. 
A historie strany je především zrcadlem toho, jak KSČ postupně stanula 
v čele pracujících a vedla je k vítězství socialismu. Dějiny strany tedy 
v sobě skrývají mnoho poznatků, které pomáhají dnešku a proráží 
cestu budoucnosti. 

Rostoucí zájem a potřebu studovat dějiny strany vyvolávají však také 
některé další okolnosti. V poslední době jsme často diskutovali o tom, 
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jakým! cestaml se mají dále ubírat práce na dějinách strany, a do- 
spěli jsme k mnoha cenným závěrům. V těchto diskusích se zrodilo 
nemálo nových podnětů, které směřovaly k dalšímu rozvoji bádání na 
dějinách strany. Všechno toto myšlenkové proudění vyrůstá jako přímá 
»potřeba dne«, potřeba praxe 1 jako vnitřní potřeba vědeckých pra- 
covníků, jež se dějinami strany zabývají. 


Druhou skutečností je to, že historie strany patřila mezi ty spole- 
čenské vědy, které byly nejvíce zasaženy vlivem kultu osobnosti. Pro- 
jevovalo se to v několika směrech. Hlavní, výchozí stránka spočívala 
v nedostatečném uplatnění společenské funkce historie strany, která 
byla omezována, zužována. V období kultu osobnosti se soustřeďovala 
úloha historie nejvíce na výchovnou stránku. Výchova, zejména mladé 
generace, tvoří jistě neodlučitelnou součást funkce historie. Tato strán- 
ka, jak známo, v politickém životě našeho lidu v minulosti dávné 1 ne- 
dávné měla vždy značný význam. Spolupůsobila při růstu politického 
uvědomění pracujících, dávala mnoho příkladů a vzorů k výchově socia- 
listíckého člóvěka. Přiblížovala stranu, její slavnou historii širokým 
vrstvám obyvatel, seznamovala je s programem a politickým! cíli stra- 
ny, s hrdinstvím komunistů. V podstatě správně vysvětlovala nejnovější 
historií našeho lidu, která byla buržoazní historiografií tolik překrouce- 
na a zfalšována. Bez této činnosti si nedovedeme představit velké úspě- 
chy ve výchově pracujících. Můžeme říci, že poprvé v životě naších ná- 
rodů se v tak rozsáhlém měřítku a organizovaně seznamovaly široké 
vrstvy obyvatel s moderní historií vůbec. 


Avšak společenská funkce historie strany se výchovnou stránkou 
nevyčerpává. Netvoří ani její hlavní úkol, přes její nepopiratelný vý- 
znam. Historie strany jako věda je součástí poznávací činnosti strany. 
Tato její úloha byla v období kultu osobnosti oslabena, potlačena, ne- 
rozvinula se. 

Uplatňování vedoucí úlohy strany je složitý společenský jev. Reali- 
zuje se různorodou a mnohotvárnou činností komunistů, organizací 
a orgánů. Její jeden základní proud tvoří to, že strana, aby mohla 
úspěšně vést, určovat správně postup kupředu, musí znát současný 
stav společnosti, společenskou realitu. Správně poznávat dnešek, dneš- 
ní stav, naznačit směry postupu, politickou linii a získat pracující pro 
Její uskutečnění — to vše nutně vyžaduje znát historický pohled, zkou- 
mat minulost každého společenského jevu, poučit se z minulosti, na- 
vázat na dosavadní výsledek, a tak otvírat brány zítřkům. Strana se 
tedy ve své praxi učí ze své minulosti. 

Věda o historii strany působila jako významná síla v poznávacím 
procesu strany, v uplatňování její vedoucí úlohy vůbec a při plnění 
funkce, kterou strana ve společnosti má. Avšak systém kultu osobnosti 
deformoval správné uplatňování vedoucí úlohy strany, což oslabovalo 
potřebu vědeckého bádání na dějinách strany a vedlo k zúžení spole- 
čenské funkce historie a koneckonců oslabovalo | její výchovnou úlohu. 
Ve straně působily silně pocity sebeuspokojení, nedostával se kritický 
pohled na vlastní minulost. Dosavadní život strany mnozí historikové 
ukazovali jako rovnou a šírokou cestu, cestu plnou úspěchů a vítěz- 
ství, cestu bez obtíží a porážek, bez konfliktů, názorových různic a bojů. 
Vlastní historie se jen málo měnila ve školu, zato více v zrcadlo vlastní 
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A tu se již dostáváme k druhé stránce, kterou kult osobností ovliv- 
nil historii strany. Nejenže vedl k zúžení společenské funkce historie 
strany, ale zasáhl obsah i metodologii této vědní discíplíny. Většina pra- 
cí z dějin strany tohoto období je poznamenána značným přeceněním 
- úlohy jednotlivých osobností v životě strany, v některých případech 
sloužila historie k popularizací kultu osobnosti. Tyto znaky, které od- 
rážely dobu svého zrodu, se zvláště silně promítaly v různých sbor- 
nících, sebraných a vybraných spisech předních SPIR etoněMů a vedly 
ke zkreslení historie strany. 

V období kultu osobnosti podléhala věda o historii siraný dogmatis- 
mu, který oslaboval tvůrčí rozmach historiků, oslaboval jejich úspěchy 
v bádání. Dogmatismus v metodě práce historiků, jenž je v rozporu 
s marxisticko-leninskou metodou, také zabraňoval tomu, aby se histo- 
rie dopracovávala nových teoretických závěrů a podílela se na tvůrčím 
rozvoji marxismu-leninismu. 

Důsledky kultu osobnosti v historii strany av praxi historiků byly 
postupně překonávány. Zvláště od r. 1958, od XX. sjezdu KSSS se tento 
proces vyvíjel rychleji. Uvolnily se tvůrčí síly historiků a vzniklo něko- 
lik velmi podnětných a cenných historických prací, na mnoha dalších 
se pracuje. Avšak proces zdaleka neskončil. 


kaj 


Domnívám se, že jedním z hlavních úkolů historie strany je, aby 
podala pravdivý, nezkreslený výklad historického vývoje, ukazovala 
historickou pravdu, což vyžaduje zbavit se různých subjektivistických 
a schematických pohledů navršených v období kultu osobnosti. Úkolem 
historie strany dále je, aby mnohem více a účinnějí zasahovala do po- 
znávacího procesu strany, při uplatňování její vedoucí úlohy vůbec. Aby 
se v plné síle a šíři proeadila společenská funkce historie. Z toho 
také vyplývá úloha nejnovější historie, aniž by se podceňovaly či pře- 
hlížely i starší úseky dějin. Historie tvoří jeden celek a není možné 
z ní vytrhávat jednu její část na úkor druhé. 

Nejnovější historie má totiž nejblíže svoje hranice s dneškem a její 
zkušenosti a poznatky tedy mohou nejúčinněji odpovídat současným 
potřebám. Mnohé společenské procesy byly ukončeny vítězstvím socia- 
lismu a čekají na své historiky. Vždyť u nás v podstatě skončilo pře- 
chodné období od kapitalismu k socialismu. Jiné procesy však ještě 
dále probíhají a rovněž čekají na zpracování. Nejnovější historie není 
samospasitelná. Jde o to, aby byly vyvozovány teoretické závěry, které 
by sloužily práci strany. V tomto směru zůstává bádání v nejnovějších 
dějinách značně pozadu. Musí mnoho dohánět, aby s úspěchem odpo- 
vědělo na potřeby dneška. A v tomto směru musí být také zaměřeno 
bádání ve starších úsecích dějin strany. Řešit ty problémy, které jsou 
tolik potřebné pro náš současný život; historie strany jich skrývá ne- 
málo. Důležité je, aby historická věda poskytovala skutečně cenné teo- 
retické závěry a přispívala svým dílem k rozvoji tvůrčího marxismu- 
leninismu. 

Ale ani těmito úkoly se zdaleka nevyčerpává společenská funkce his- 
torie strany. Je dále účinným nástrojem v boji proti nepravdivému VÝý- 
kladu historických událostí. Mnohé historické pravdy byly překrouceny 
buržoazní historiografií. A to je nutné napravovat. I kult osobnosti 
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způsobil y mnohém nesprávný pohled na některé úseky historie strany, 
J tu mají historikové nesnadný úkol. - 

Konečně nemůžeme opomenout, že úspěšné bádání v historji strany 
má i značný mezinárodní význam. Nejen proto, že naše strana je sou“ 
částí světového komunistického hnutí, ale zejména proto, že naše zku“ 
šeností ze socialistické revoluce mohou pomoci komunistickým stranám 
v kapitalistických zemích. Ne jistě náhodně překrucují v západní kapi+ 
talistické propagandě našt cestu či zamlčují naše úspěchy. 

Úkolů, které historikové dosud nesplnili, je mnoho. Před historickou 
vědou stojí ještě velký kus práce. Úkolem vědy o dějihách strany je 
spolu s pravdivým výkladem čínnosti strany zkoumat zákonitosti jejího 
vývoje, jejího života v jednotlivých etapách, zkoumat uplatňování ve« 
doucí úlohy strany v celé její šíři, věnovat pozornost zkoumání úlohy 
lidových mas a vztahu strany a mas, zobecňování zkušeností naší stra+ 
ny, zvláště z výstavby socialismu, a tak přispívat k obohacení marxisA 
ticko-leninské teorie. A každý den socialistického rozvoje nároky ne+ 
jen zvětšuje, ale přináší 1 další náměty, vyvolává impulsy pro stále 
intenzivnější vědecké bádání. 


Současný stav vědy o historii strany, jakož 1 její budoucí rozvoj vy+ 
žadují naléhavě řešit I některé základní metodologické otázky.“) Tato 
potřeba se zvláště pociťuje-u nejnovějších dějin strany. Na tomto polí 
nebylo vykonáno téměř nic, ačkoliv pokusy se tu rýsovaly po XX. sjezdu 
KSSS. Existuje nejen potřeba, ale vytvářejí se 1 podmínky pro to, aby 
se o těchto otázkách rozproudila diskuse na stránkách odborných his- 
torických časopisů či v jiné formě. Vyřešení metodologických otázek 
by značně pomohlo k dalšímu úspěšnému postupu při bádání v nejnověj- 
ších dějinách. V poslední době se rovněž mnohokrát mluvilo o pomoc- 
ných vědách historických, zdůrazňovala se potřeba překonat jejích za- 
ostávání. Pokroky jsou však dosud nepatrné, zůstalo mnohde jen u slov. 


* 


Jedním z nejvýznamnějších pracovišť, které se věnují bádání na ději“ 
nách strany, je Ústav dějin KSČ. Před několika měsíci projednával 
sekretariát ÚV KSČ jeho činnost a přijal některá důležitá usnesení. 
Mnohá hodnocení a závěry mají význam pro celou vědu o historii 
strany. Pozastavme se u některých. 


Na práci Ústavu dějin nemálo záležel a záleží úspěch vědy o dějinách 
strany. Avšak přes všechny výsledky, které dosáhl (a nebylo jich málo, 
v poslední době připomeňme jen učebnici dějin KSČ a publikace ke 
40. výročí KSČ), zůstává ústav stále mnoho dlužen naší společnosti, 
zaostává za potřebami strany. Příčina spočívá v dosavadním složitém 
vývoji Ústavu a hlavně v nedostatečném důrazu a v pomalém tempu 
při překonávání starých metod práce při jeho budování jako skuteč- 
ného vědecko-badatelského pracoviště. V Ústavu dějin se tvůrčí čin- 
nost jednotlivých pracovníků rozvíjela pomalu, zaostávaly teoretické 
diskuse, pokulhávaly pomocné obory aj. Objevily se | případy nespráv- 


©) V poslední době se nemálo diskutuje např. o vztahu historie a sociologie, 
o poslání historiografie, vztahu objektu a subjektu za socialismu, o uvědomě- 
losti a Živelnosti za socialismu, systému kultu osobnosti, vztahu našich dějin 
a dějin světové socialistické soustavy aj. 
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ného výkladu některých událostí. Vedení Ústavu nedostatečně bojovalo 

proti důsledkům kultu osobnosti ve vědecké práci. Proces, který od 

r. 1956 měl přeměnit ústav ve vědecké pracoviště, probíhal velmi po- 

one neuspokojivě, projevoval se konzervatismus A známky sebeuspo- 
ojení. 

Tyto skutečnosti tvořily hlavní zábranu. toho, aby Ústav dějin splnil 
úspěšně tu funkci, která mu v historické frontě náleží: nestal se ideo- 
vým centrem bádání na nejnovějších dějinách, na dějinách strany. Musí 
nyní vyvinout mnoho úsilí, aby se tohoto úkolu zhostil, aby získal dů- 
věru všech historiků. To se může uskutečnit pouze jako výsledek dlou- 
hodobé poctivé práce a spolupráce se všemi pracovišti a kán 
na nejnovějších dějinách.. 

S touto funkcí Ústavu dějin je úzce spojen jeden nejbližší úkol — 
zdánlivě organizačního rázu — příprava a vypracování dlouhodobého 
plánu bádání v oboru dějin KSČ a mezinárodního komunistického hnutí. 
Přípravné práce na plánu již učinily první nutné kroky. Byly předlo- 
Ženy různé koncepce a vyjasňuje se postupně hlavní linie plánu, která 
musí odrážet funkci dějin strany v naší společnosti. Chtěl bych k pří- 
pravě plánu řící také několik poznámek. 

To, že plán Ústavu dějin bude státním plánem výzkumu v oboru 
dějin KSČ a mezinárodního komunistického hnutí, neznamená, že by sl 
jeden ústav monopolizoval výhradní právo bádání v tomto úseku his- 
torie. Ba naopak. Plán má být výrazem úsilí o. všestranný rozmach 
bádání na všech pracovištích, má být jakýmsi spojením jednotlivých 
pramenů do jednoho toku. Každému pracovišti 1 jednotlivcům zůstane 
v podstatě neporušena jejich tvářnost, osobitost, a celkové zaměření. 
Ústav dějin však bude muset zesílit svoji aktivitu při organizování vě- 
deckých diskusí, seminářů, a konferencí, zlepšit metodickou pomoc 
a využít všech zkušeností k tomu, aby jednotlivé proudy a jednotlivce 
dokázal sjednotit, a to způsobem odpovídajícím vědecké prácí. 

Samozřejmě, nejvíce jde o obsah plánu, o jeho náplň. Pokusy o dlou- 
hodobé plány se dělaly při různých příležitostech, jednalo se však 
o souhrn v podstatě samostatných prací jednotlivých vědeckých pra“ 
covníků seskupených do určité badatelské skupiny. Chyběla jednotící 
koncepce, určítý předem vymezený záměr a cíl, ke kterému se směřuje, 
ze kterého se vychází a jemuž se podrobuje práce jednotlivých pracov- 
níků. Nikdo nepopírá účelnost plánu, jeho potřebu, dokonce jeho. ne- 
vyhnutelnost. Ta vyplývá 1 z toho, že existuje poměrná roztřítěnost 
pracovišť a pracovníků v oboru historie strany. A nyní, kdy se opět 
objevily dějiny KSČ v programu výuky na vysokých školách, kdy se 
rozšíří a rozvine Činnost regionálních dějin, se roztříštěnost ještě 
zvětší. Spojení vědecké práce s plánem je tedy stále více akutní. Ovšem 
plán je jen základem. Rozhodující úloha zůstává lidem, kteří usměrňují 
činnost jednotlivců xe splnění úkolů zakotvených v plánu. 

Připomeňme si při této příležitost! ještě jednu skutečnost, která 
si vynucuje nutnost plánu. Před válkou se historická věda převážně 
rozvíjela na vysokých školách, kolem profesorů-historiků. To vedlo 
k některým pozitivním výsledkům. Avšak základním nedostatkem bylo, 
že zaměření a charakter výzkumu byl v podstatě určován individuálními 
zájmy profesorů, postrádal celkovou koncepcí. Nyní však existuje ně- 
kolik historických ústavů, které mají společenské poslání a jejich čin- 
nost je nutno řídit plánem. 
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Nejde nám ovšem o takovou koordinaci čí řízení, které by vědeckým 
pracovníkům »přidělovalo problémy« proti jejich individuálním zá- 
jmům, nebo o bezúčelném spojování vědeckých pracovníků do různých 
komisí, kolektivů apod. Takový postup nepřinese výsledky, které by 
odpovídaly vynaložené námaze. Myslím, že osvědčená cesta je koordi- 
novat individuální zájmy, spojovat je jednotným cílem, vytyčČovat strhu“ 
jící úkoly a kolem ních sjednocovat vědecké pracovníky. V takovém 
případě je respektován individuální zájem a je spojen s potřebami spo+ 
lečnosti. Můžeme si uvést jako příklad zpracování Dějin KSČ nebo ny- 
nější práce na několikasvazkových dějinách národně osvobozeneckého 
hnutí. Tato cesta nám umožní využívat 1 dosud nepoužívaných forem 
v řízení vědecké práce jako vypisování konkursů na zpracování někte- 
rých problémů apod. 

Domnívám se, že je naprosto nereálné, aby každý historik »byl za- 
pojen do plánu«. Plán by však měl vytyčit jakési uzlové body historie 
strany, které budou zpracovány, seskupit proolémy, které by měly být 
vyřešeny. Ty se potom rozpadnou do celé řady užších problémů, do 
monografických prací, studií, dískusí, konferencí. 


> dě 


Z dosavadních diskusí se zdá již pravděpodobné, že zůstanou vyty“+ 
čeny dva základní široké okruhy otázek historie strany: Zkoumat boj 
strany O moc jako jeden okruh a boj o socialistickou výstavbu a spo- 
lečenskou funkci strany při přetváření společnosti jako druhý okruh 
otázek. Stále výrazněji také vystupuje do popředí internactonální cha- 
rakter činnosti naší strany. Komunistická strana Československa vždy 
usilovala o jednotu světového komunistického hnutí a zkoumat její 
historii, zejména v období socialistické výstavby, je nemyslitelné bez 
osvětlení vztahu KSČ k mezinárodnímu komunistickému hnutí a jejího 
místa v něm. 

Takto vytyčené okruhy dalšího bádání však zůstávají stále ve velmi 
obecné podobě. Neukazuje se, které problémy vystupují do popředí prá- 
vě nymí, na které je třeba se zaměřit. Mezi konkrétní úkoly historické 
vědy jistě náleží vypracování velikého syntetického díla — mnoho+ 
svazkových dějin strany. Jedná se nepochybně o úkol dlouhodobý. Vy+ 
stupuje nám spíše dnes jako záměr, ke kterému budou směřovat práce 
jednotlivců. Půjde vskutku o kolektivní dílo, na jehož vypracování se 
bude podílet řada historiků. Ačkoliv se jedná o budoucnost, myslím, že 
je již dnes nutné sl vyjasňovat základní hlediska, komu bude sloužit, 
jaké bude jeho zaměření, způsob zpracování, které otázky v něm budou 
rozpracovány apod. V této systematické prácí, která kolem sebe sou- 
středí mnoho vědeckých pracovníků, vyvolá diskuse, získá historiky 
v krajích, okresech 1 závodech, bude nutné řešit nemálo dalších teo- 
retických problémů, a to těch, jež nejsou v historii strany dosud zpra- 
covány. I ty by měly tvořit náplň plánu na nejbližší období. 

Již několik měsíců se pracuje na třísvazkových dějinách národně 
osvobozeneckého boje Československého lidu. Důležitost této práce je 
značná. Jednak pro naší vnitřní potřebu 1 z hlediska mezinárodního. 
Dozrál čas k tomu, aby se ukázala v plné šíří úloha KSČ a dělnické 
třídy v boji za národní svobodu, osvětlila mnohá místa z boje proti 
okupantům, jež buržoazní historie falešně vysvětlovala. Národně osvo- 
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bozenecký boj patří k nejslavnějším tradicím dělnické třídy a celého 
národa, představuje velký politický kapitál naší strany. A meziná- 
rodní význam takové práce spočívá v tom, že dá odpověď na pokusy 
podceňovat význam odboje našeho lidu, na snahy překrucovat pravdu, 
s nimiž se setkáváme u kapitalistických historiků na Západě velice 
často. 
Domnívám se, že bychom se měli trochu podrobněji zamyslet nad 
úkoly nejnovější historie. Máme tu mnoho nevyřešeného, je to celkem 
panenská půda, zvláště od února 1948. Pro období 1945—1948 bychom 
mohli již počítat s přípravou práce na vícesvazkovém díle, což by si 
vynucovalo řešit v monografických pracích 1! dílčích studiích některé 
dosud nezpracované problémy. Jsme také svědky toho, že vědecké 
práce z tohoto období patří k velmi vyhledávaným zdrojům poučení 
pro země, které se osvobozují z kapitalistického či koloniálního útlaku. 
Široké pole působnosti zůstává těm historikům, kteří se věnují období 
budování socialismu. V naší zem! skončila jedna významná etapa boje 
za socialismus, přechodné období od kapitalismu k socialismu. Socia- 
lismus v Československu zvítězil. Tím byly splněny také některé spo- 
lečenské procesy, jako je kolektivizace, řešení národnostní otázky, tříd- 
ní a sociální přeměny, změny v dělnické třídě aj. Tyto všechny pro- 
cesy čekají na svoje historiky. Zkušenosti z nich získané, jejich obsah, 
formy uskutečnění, obtíže, problémy aj., to vše má značnou meziná- 
rodní platnost a může pomoci ostatním komunistickým stranám. Avšak 
ani pro nás nezůstávají bez významu. Naopak, jejich úloha stále roste. 
Vždyť se jedná o zobecnění zkušeností z doby, která je úzce spojena 
s dneškem, a proto mu může mnoho říci, poskytnout mnoho cenného. 


Je všeobecně známo, že historická věda na tomto úseku dějin vyko- 
nala jen první krůčky, a to ještě nesmělé, snad i neumělé, ale bez nich 
se neobejde žádná vědecká práce. Je si třeba jen přát, aby se zmno- 
žily a zesílily, aby se objevovaly častěji studie a monografická díla 
a postupovalo se k zpracování složitých otázek tohoto období. 

Práce historiků v období socialistické výstavby je velice složitá a 
obtížná už proto, že sama skutečnost byla složitá. Vždyť jde o období, 
kdy strana usiluje o uvědomělé řízení společenských procesů, jejichž 
zákonitosti a souvislosti sama teprve poznává a usměrňuje podle nich 
svoji činnost i život společnosti. Veliké úspěchy socialistického vývoje 
provázejí 1 nedostatky, které jsou vyvolány činiteli objektivního i sub- 
jektivního charakteru a které zvláště citelně vynikly v období kultu 
osobnosti. Historikové mají v tomto směru možno říci dvojjediný úkol: 
musí překonat důsledky kultu osobnosti ve své vlastní práci a histo- 
riografii vůbec a současně odhalovat jeho příčiny v životě naší strany, 
ukázat jeho vznik, pronikání, charakteristické rysy a důsledky. Mezi 
těmito dvěma úkoly je úzká spojitost. 

Nemůžeme nepřipomenout, že práce na dějinách nejnovějšího období 
ztěžuje i neutěšený stav v naších archívech, kterým se (zvláště na ně- 
kterých ministerstvech) věnuje nepřípustně malá pozornost. Obtíže, 
které odrazují mnohé historiky od práce v nejnovějších dějinách, jsou 
jak v přístupu k archívním fondům, tak 1 v neuspořádanosti archívů. 
Věřím spolu s ostatními historiky, kteří pracují v nejnovějších ději- 

o 


*) Není jistě náhodné, že buržoazie věnovala své »odbojové činnosti« tolik 
pozorností a popularity. Na tom si neprávem postavila svou slávu. . 
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nách, že naši archívní pracovníci učiní vše, aby umožnili splnit úlohu, 
kterou naše strana před historiky vytyčila — věnovat zvláštní pozornost 
nejnovějším dějinám. 

Avšak přesto, žé v období socialistické výstavby nejsou dosud pro 
práci historika právě nejpříznivější podmínky, vyžaduje si tato etapa 
života naší strany naléhavě náležitého osvětlení. I když historie nemá 
vždy možnost vyřknout »poslední slovo« a dospívá pouze k novému 
soudu, poznatku či zobecnění, je to přesto důležitý krok kupředu v pro+ 
cesu poznání, je to počátek, který může být dále upřesňován a korl+ 
gován. M 

Nechtěl bych vyvolat dojem, že by se měla opomenout Činnost na 
dějinách strany z období boje o moc. Vždyť i tady, přestože jsou vý- 
sledky lepší, je mnoho nedokončeno či nezačato, mnohé potřebuje 
nové pohledy, hlubší, přesnější odhalení širších souvislostí. Je stále 
a nadále bude mnoho otázek dneška, na které musí historie strany 
z doby kapitalismu odpovídat. Jsou totiž problémy, které strana řeší 
opětovně, ale vždy za jiných podmínek a s některými obměnami. A pro+ 
to je vše třeba znát, aby se dala správná odpověď na tyto problémy 
dnes a zítra. 

Historikům zůstává nemalý dluh při objasnění uzlových bodů ze 
života strany. Patřť k ním jistě vznik strany, proces bolševizace, boj 
strany v čele lidových mas za demokracii, proti Mnichovu aj. 

Je tedy zřejmé, že úkoly jsou nemalé a že se mnohé z nich objeví 
již v plánu vědecké činnosti na nejbližší dobu. V plánu však nejde 
o vyjmenování děl, která se mají napsat, ale o okruh otázek, jež se 
mají řešit. Určit tento okruh, seskupit a seřadit problémy, rozhodnout 
o účelnosti a významu jednotlivých problémů — to nemůže být záleží- 
tostí jednoho čí několika lidí. Ti nemohou takový plán sestavit. Může 
vzniknout jen jako výsledek diskuse a »kolektivního rozumu« co nej“ 
širšího počtu vědeckých pracovníků. A celý plán bude podřízen zá+ 
kladnímu úsílí: řešit takové problémy, které nejvíce pomohou součas“ 
ným a budoucím úkolům socialistické výstavby a stanou se i důležitým 
nástrojem výchovy pracujících. 


Správné vymezení základních úkolů dějin strany nemá význam pouze 
pro »Ccentrume, ale mnohem širší. Mám na mysli práci na regionálních 
dějinách, dějinách závodů a masových organizací. Nedomnívám se, že 
by v plánu měly být pro ně vymezeny úkoly zvlášť, ale musí proniknout 
jejích činností. Vždyť již nyní se kladou důležité požadavky na práci 
v oboru regionálních dějin. Není třeba připomínat, že syntetická díla, 
která se připravují, 4 řešení celého komplexu složitých problémů se 
nemůže realizovat bez spolupráce a aktivní účastí vědeckých pracov- 
níků v oboru dějin krajů, okresů, míst a závodů. Zde je možno nejlépe 
pozorovat tep života, naplnit historii životem. 

Před několika týdny přijal sekretariát ÚV směrnice pro práci reglo- 
nálních skupin spolupracovníků Ústavu dějin KSČ. Ve skupinách spolu- 
pracovníků se soustřeďují v krajích (někde 1 v okresech) historikové, 
staří komunisté aj. a přistupují ke zpracování některých úseků z dějin 
strany. Mají za sebou již nemalý kus práce. Zůstávají však nevyužity 
mnohé možnosti a síly, které v těchto skupinách jsou. Nyní vystupuje 
do popředí: systematicky zpracovávat zejména nejnovější dějiny, více 
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se zapojit do »celostátní fronty historiků«, do celostátního plánu vědec- 
kého bádání a využívat poznatků ve svém kraji, okrese. Taková činnost 
vyžaduje, aby se skupinám věnovala větší pozornost a péče »+z centra«, 
a to převážně metodologická (Ústav dějin zůstal hodně dlužen v tom- 
to směru), aby se zvětšil zájem stranických orgánů v krajích a okre- 
sech o práci skupin. 

Ve studiu regionálních dějin zůstává také mnoho nevyřešených me- 
todologických otázek, jako např. určení regionu, vztah obecného a 
zvláštního, části a celku, možnosti zobecnění aj. Počet těch, kteří se 
historií krajů a ekresů zabývají, se zvětšuje; pro další úspěšný rozvoj 
této slibně se vyvíjející činnosti se vytvářejí neustále lepší předpoklady. 

Podobné problémy a úkoly jsou před těmi historiky, kteří se zabývají 
dějinami závodů. V poslední době se 1 v této oblasti postoupilo kupředu, 
ale jedná se o krůčky prvotní, z nichž mnohé jsou spjaty s hledáním 
a vyjasňováním sl řady metodologických i teoretických otázek. Avšak 
jiné cesty pro vědu není. Tam, kde se hledá, otvírají se nové pohledy, 
nemohou nebýt s úspěchy skloubeny obtíže a chyby. jistě je možné 
očekávat, že v nejbližší době se další závody pochlubí svou historií, a 
že tato práce přispěje k řešení závažných otázek ze života dělnické 
třídy (např. vývoj dělnické třídy, kvantitativní a kvalitativní změny, 
struktura dělnické třídy aj.). 

V poslední době sílí snaha po zpracování historie masových organi- 
zací. Tuto snahu je správné uvítat a podporovat. V historii masových 
organizací je ukryta odpověď na mnohé otázky současnosti, zejména na 
jednu ze základních otázek socialistické výstavby: vztahu strany a 


mas, s tím spojené masové práce strany aj. Život a práce masových 


organizací je jedním z prostředků, jimiž se realizuje společenská 
funkce mas jako tvůrců dějin. 

První úspěšné kroky učinily v tomto směru odbory. Kabinet dějin 
odborů při ÚRO soustředí okruh historiků, připravil teze dějin odbo- 
rového hnutí a nyní pokročil i ke zpracování dějin odborů. Je to práce 
záslužná, i když si sami autoři a organizátoři uvědomují mnohé její 
nedostatky a obtíže. Příprava dějin odborového hnutí neznamená ome- 
zení, ale naopak rozvinutí dalšího studia na dějinách odborů. 

Značně se však opožďuje bádání v historii jiných masových organi- 
zací. Jistě velký význam pro výchovu mladé generace by mělo zpra- 
cování dějin mládeže. Ale tu přešlapujeme na místě. Jsou síce jed- 
notlivé studie 1 jednotliví historikové, kteří se těmito otázkami zabý- 
vají, ale chybí jakýsi organizující a sjednocující činitel tohoto cen- 
ného úsilí. Nevznikl dosud ani v Ústavu dějin KSČ ani při ÚV ČSM, 
1 když pokusy byly činěny. Zvláště bychom potřebovali pro naší sou- 
časnost se zahledět na hnutí mládeže a práci strany mezi mládeží po 
roce 1945. 

Dokumenty XII. sjezdu ukázaly nejbližší, perspektivní úkoly rozvoje 
naší společnosti. Důležité poslání je určeno i vědě. Význam společen- 
ských věd při dalším uvědomělém pohybu společnosti objektivně vzrůs- 
tá. A je samozřejmé, že i historie strany musí aktivněji zasahovat do 
našeho pochodu vpřed, stále výrazněji uplatňovat svou společenskou 
funkci, vystupovat jako důležitý nástroj strany při uskutečňování její 
politiky. 
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Vladimír Ruml 


-- pomáhá šířit vědu 


Budování materiálně technické základny naší společnosti. jakož 1 dal- 
ší rozvoj vztahů mezi lidmi! Je proces; v němž se mění 1 sam! lidé, kteří 
společenské přeměny uskutečňují. Vývoj vědeckotechnické revoluce 
v našich podmínkách, stejně jako další zdokonalování společenských 
vztahů vyžadují člověka všestranně rozvinutého a vzdělaného. Přispět 
k takovému rozvoji člověka je jedním z nejdůležitějších úkolů vědy 
a umění, je to jeden ze společenských úkolů vědeckých, kulturních 
1 osvětových pracovníků. 

Naše společnost dává plnou možnost, aby se uplatnil humanistický 
smysl popularizace poznatků věd přírodních, technických 1 společen- 
ských. Šíření vědeckých poznatků je nutnou součástí kulturní revoluce. 
Jde o to, zpřístupnit co možná nejširšímu okruhu lidí poznatky soudobé 
vědy, dát jim maximum znalostí, aby aktivně a uvědoměle přetvářeli 
svoje přírodní a společenské prostředí. Osvojení si nových poznatků 
je pro člověka rozšířením jeho myšlenkového obzoru a v tomto smyslu 
vždy též přínosem pro jeho kvalifikaci, pomáhá rozvíjet jeho schop- 
nosti v oboru činnosti, kterou člověk vykonává na základě dělby práce. 

Osvojení si určitého rozsahu poznatků speciálních věd je důležité 
I pro světový názor člověka. Vždyť na základě vědeckých poznatků 
člověk upřesňuje svůj světový názor nebo jej i mění; v naší společ- 
nosti má tedy popularizace vědy přispívat k upevňování a rozvíjení mar- 
xisticko-leninskéhoó světového názoru ve vědomí pracujících. Populari- 
zace vědeckých poznatků pomáhá bojovat proti předsudkům a přežít- 
kům; šíření vědeckých poznatků je v naší společnosti příspěvkem ke 
komunistické výchově pracujících. 


Co je populárně vědecká literatura 


Cíle knižní popularizace jsou v podstatě shodné s ostatními formami 
mímoškolního vzdělávání. Populárně vědecká literatura poskytuje in- 
formace o příslušném oboru tomu, kdo se přímo nezabývá odbornou 
nebo vědeckou činností v dané disciplíně. Určujeme tedy populárně 
vědeckou literaturu podle její funkce ve společnosti a nikoliv podle 
úrovně srozumitelnosti jednotlivých děl. Proto tedy k populárně vědec- 
ké literatuře nepočítáme učebnice a jiné knižní pomůcky, jež jsou 
určeny odbornému výcviku nebo které předpokládají speciální vzdělání 
na daném úseku společenské činnosti. 

V této souvislosti se diskutuje o vztahu politické literatury a literatury 
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populárně vědecké. Velkou část naší politické literatury můžeme za- 
hrnovat do literatury populárně vědecké, neboť jde o šíření vědeckých 
marxisticko-leninských poznatků o vývoji společnosti. Nezapomínejme, 
že řada statí a brožur klasiků marxismu-leninismu vznikla z potřeby 
vysvětlit principy našeho revolučního světového názoru co největšímu 
okruhu lidí. Popírat, že značná část politické literatury spadá do popu- 
lárně vědecké literatury, znamená reprodukovat při řešení této otázky 
názor, že existuje při poznávání společnosti čistá »superobjektivní« 
věda, která nikterak nesouvisí s politikou. 

Pokud jde o technickou literaturu, patří do populárně vědecké litera- 
tury potud, pokud slouží široké Informaci o principech technologických 
postupů; technické příručky, které slouží odbornému výcviku v povolá- 
ní. tento charakter nemají. Je však jednostranností vylučovat z popu- 
lárně vědecké literatury technickou literaturu vůbec; to je zřejmé pod- 
cenění významu technické propagandy v naší společnosti. 

Populárně vědecká literatura se rozvíjí v závislosti na společenských 
podmínkách. V kapitalistickém světě je ovšem veliký rozdíl mezi popu- 
Jarizací vědeckých poznatků o přírodě a technice na jedné straně a po- 
znatků o společnosti na straně druhé. V dnešní dějinné situaci převa- 
žuje v politické literatuře psané z buržoazních pozic nevědecká obha- 
joba kapitalismu (což nevylučuje rozšířování vědeckých poznatků z ob- 
Jasti těch společenských věd, jejichž vztah k třídnímu boji a politice 
tříd je nepřímý). Naproti tomu popularizace přírodních a technických 
věd respektuje pravdivost poznatků prověřených praxí (což však nevy- 
lučuje zkomolení světonázorového významu přírodovědeckých poznat- 
ků). | 

Objektivní podmínky, v nichž se rozvíjí populárně vědecká literatura 
u nás, jsou kvalitativně odlišné; dávají plnou možnost vědeckého po- 
znání jak přírody, tak i společnosti. Popularizace vědy zahrnuje v naší 
společnosti šíření vědeckých poznatků o přírodě 1 o společnosti. 

I v dnešní kapitalistické společností vznikají díla populárně vědecké 
literatury, která mají nesporné obsahové 1 formální hodnoty. Připo- 
meňme jen Bernalovy práce o dějinách vědy, Prenantovy o filosofických 
otázkách biologie, Laberennovu kníhu o světonázorových aspektech 
kosmologie a kosmogonte, Strutkovu knihu o dějinách matematiky, Hol- 
litscherovy práce o materialistické dlalektice a soudobé přírodovědě. 
Současně však velká řada knih popularizuje nejenom pravdivé poznatky 
speciálních věd, ale | nepravdivé závěry o světonázorovém významu ob- 
jevů, hypotéz a teorií přírodních věd. Vždyť mezi »popularizátory vědy« 
jsou 1 lidé typu Pascala Jordana, fyzikálního Idealisty a poslance re- 
akční Adenauerovy klerikální strany. 

Knlha jistě představuje důležitý nástroj výměny kulturních hodnot 
mezt národy. Není proto nahodilé, že pražský seminář UNESCO o po- 
krocích vědy a techniky a výchově dospělých (červen 1962), stejně jako 
hamburská konference evropských zemí, věnovaná této problematice 
(září 1962), se zabývaly knížní popularizací vědeckých poznatků jako 
součástí výchovy dospělých. 


Specifičnost knižní popularizace vědy 


Knižní popularizace umožňuje sdělit a zpřístupnit čtenáři poměrně 
rozsáhlý systém poznatků. V tom je nepochybná přednost knižní popu- 


y 


72 


larizace vědeckých poznatků ve srovnání s možnostmi přednáškové 
propagandy nebo s možnostmi rozhlasu a televize. Při tom nám nejde 
© kvantum poznatků, nýbrž o to, že knižní popularizace dává opti- 
mální možnost prokázat vnitřní logické spojení jednotlivých poznatků 
ve vědeckém systému. Čtenář se tak seznamuje jak s novými poznatky, 
tak 1 s vědeckým typem myšlení. 

V knižní popularizaci vědeckých poznatků máme všechny možností 
seznámit čtenáře jak s dnešním stavem té které vědy nebo vědeckého 
řéšení určitého okruhu problémů, tak, | s historií vědeckého poznání. 
Při rozšiřování vědeckých poznatků neusilujeme o prostý popis vněj- 
ších stránek vědeckého objevování. Touto stránkou se zabýváme v sou- 
vislosti s tím, že čtenáři zprostředkujeme znalost zákonitostí vědec- 
kého poznání. Proto také ve zdařilých dílech populárně vědecké litera- 
tury se autoři orientují na důležité mezníky ve vývoji té které vědy, na 
taková období ve vývoji věd, kdy docházelo k hlubokým změnám v po- 


znávání přírody 1 společnosti. To je jistě jedním z důvodů stálého zájmu 


např. o knihu Einstelna-Infelda o fyzice jako dobrodružství poznání. 


Historický aspekt je při rozšiřování vědeckých poznatků velmi! důle- 
žitý. Vždyť věda není jednou pro vždy uzavřený systém poznatků, ale 
cesta za hlubší a všestrannější znalostí skutečnosti. Vědecká práce je 
také bojem za odhalení tajemství, má svoji vnitřní dramatičnost. Čte- 
nář má zájem poznat tento zápas, neboť tak poznává za pohybem po- 
znání konkrétní lidi v jejich životním snažení. 


Další předností knižní popularizace vědeckých poznatků je poměrně 
dlouhodobé působení knihy. I v oblasti populárně vědecké literatury 
máme knihy, k nimž se čtenář vrací. Mohou to být | knihy, od jejichž 
prvního vydání uplynula řádka let a které tedy nepodávají nejnovější 
informace. Avšak velmi zdařile nás Informují o vědě, o zákonitosti vě- 
deckého poznání. Takové mimořádné hodnoty mají popularizační práce 
Vavilovovy (např. »Slunce a oko« aj.). 


Objektivní logika vývoje speciálních věd je v jednotě s materialistic- 
kou dialektikou. Přitom světonázorové důsledky nevyplývají z faktické- 
ho materiálu automaticky. Proto je třeba v populárně vědecké literatuře 
přímo ukázat na světonázorové aspekty jednotlivých teorií a hypotéz 
speciálních věd. Výklad poznatků speciálních věd má proto mít takové 
uspořádání, aby vyústil ve světonázorové důsledky. V žádném případě 
nelze souhlasit s vnějším připojováním marxistických tezí. Dobrým pří- 
kladem spojení materiálu speciální vědy a světového názoru jsou práce 
Málkovy, některé knihy Augustovy aj. 

Shrneme-li význam popularizace vědeckých poznatků knihou, pak 
musíme konstatovat, že tento způsob vyžaduje čtenářovu aktivní prácí 
pří osvojování si nových poznatků, že pomáhá rozvíjet iniciativu lidí, 
pomáhá zvyšovat jejich společenskou aktivitu. 


Knižní popularizace vědeckých poznatků má | svá omezení ve srov- 
nání s ostatními způsoby rozšiřování vědeckých poznatků. Ilustrace an! 
jiný názorný materiál v kníze nezpřístupní přímé poznání pohybu a 
vývoje; v tom jistě mají film a televize lepší možnosti. Právě proto, že 
jednotlivé prostředky a formy rozšiřování vědeckých poznatků mají 
různé možnosti a ve vzájemném vztahu různé. přednosti a nedostatky, 
není správné povyšovat kterékoliv z nich na rozhodující a ostatním 
dávat jen pomocný význam. 
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Obsah a forma populárně vědeckých děl 


Ukázali jsme, že populárně vědecká literatura se líší od vědeckého 
sdělení nebo učebnice výběrern Informací, přesněji řečeno: zdůrazněním 
těch aspektů vědy, které mají pro nespecialistu zvláštní význam. Také 
pořadí sdělovaných poznatků se liší. Ve vědeckém sdělaní jde přece 
o to, aby specialista byl co nejvšestrannějí a nejpodrobnějí inforrno- 
ván o vědeckém poznatku; to samozřejmě předpokládá také sdělení 
o tom, jak došlo k objevu, včetně těch prvků, jež bychom mohli nazvat 
vědeckotechnickými, např. 1 sdělení o výsledcích jednotlivých pokusů 
1 jejich sérif. Při rozšířování vědeckých poznatků je třeba dbát zákonl- 
tosti procesu vyučování, tzn. nalézt cestu, která dává čtenáři optimální 
možnost osvojit si jednotlivé poznatky a pochopit jejich vnitřní spojení. 
Proto také popularizace poznatků jednotlivých přírodních, technických 
čí společenských věd upouští do značné míry od kvantitativního popisu, 
neboť matematický aparát soudobé přírodovědy je velmi složitý. Sou- 
časně se snaží nahradit (čí alespoň doplnit) matematické výrazy, rov- 
nice a jejich soustavy obraznější grafickou metodou apod. 

Důležitou roli v populárně vědecké knize hraje vztah faktického ma- 
teriálu a teoretických zobecnění. 1 když konkrétní řešení tohoto pomě- 
ru Závísí na Členáři, ke kterému se kniha obrací, i na osobnosti autora, 
přece jenom je nutné varovat před krajnostmi, jež snižují poznávací 
hodnotu, a tím 1 společenskou funkcí populárně vědecké literatury. Pře- 
míra faktického materiálu vede k tomu, že se čtenáři ztrácí základní 
myšlenka, teoretický princip a zákonitost. Stejně tak snižuje hodnotu 
populárně vědecké literatury pouhý výklad teorie, který je izolován 
od zkušenosti čtenáře, od jeho dosavadních znalostí. Nedostatek faktic- 
kého materiálu snižuje v očích čtenáře někdy přesvědčivost teoretic- 
kých tezí. | 

Zvláště důležitým principem v populárně vědecké literatuře je princip 
názornosti. V populárně vědecké literatuře se používá hojně analogií, 
srovnání, příkladů, jež příbližují obsah odborných poznatků čtenářově 
zkušenosti. Přitom je třeba vidět, že teoretické ideje nelze redukovat 
jen na souhrn příkladů a že ve vztahu k pochopení takových teoretic- 
kých idejí mají příklady pomocnou roli. Nelze však zapomínat na to, 
že bez určité míry názornosti hrozí nebezpečí verbálního osvojení po- 
znatků, že zanedbat péči o názornost znamená oddělovat se od čtenáře. 

Dobrá populárně vědecká kniha by měla přtnášet nové poznatky vědy. 
Ve shodě se skutečností je třeba usilovat o to, aby náš Čtenář poznal vě- 
du jako přechod od nepřesné znalosti k znalosti přesné, jako přechod 
od znalostí vnějších stránek skutečnosti ke znalostem podstaty skuteč- 
nosti, jako směnu hypotéz. Čtenářova práce nad knihou totiž vždy ob- 
sahuje konfrontací jeho dosavadních znalostí předmětu s novým stop- 
něm vědy a osvojení si některých nových poznatků. Ukážeme-li hlavní 
obrys vzniku nových poznatků, boj starého a nového ve vědě, usnadňu- 
jeme čtenáři jeho prácí. Úspěšným příkladem nového pohledu v popu- 
lárně vědecké knize je Barešova kniha o zrození atomového věku, která 
upozorňuje na společenské důsledky vědeckotechnické revoluce. 

Vývoj vědy znamená zdokonalení některých poznatků, zrod nových 
1 opuštění těch poznatků, které už neplatí v nově poznané skutečností. 
Bylo by jistě možné uvést velké množství výroků vynikajících vědců, 
kteří poukazovali na to, že jejich přínos k poznání by nebyl možný bez 
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práce jejich předchůdců, že jejich přínos je rovněž 1 rozvinutím před- 
chozího stupně poznání. V oblasti přírodních věd se popularizace his- 
torie nezřídka omezuje jen na vnější chronologii jednotlivých objevů. 
Větší pozornost bychom měli věnovat dějinám společenských idejí, mo- 
rálky a etických teorií s tím, aby čtenář poznal, že marxismus je vy- 
vrcholením pokrokových tradic lidského myšlení. | 

Obracíme-li se tedy ke čtenáři, musíme mu sdělit jak to, co je v roz- 
poru s jeho dosavadním nazíráním, tak taková fakta, jež navazují na 
jeho předchozí nazírání. Domnívám se, že pochopení významu tak zna- 
menité teorie, jakou je Einsteinova teorie relativity, brzdila populárně 
vědecká literatura, která ukazovala jen ty momenty, jež jsou (ve 
vztahu k předchozímu stupní našeho vědění) neočekávané nebo přímo 
svědčí proti běžné zkušenosti. Právě tak popularizace tak důležitého 
vědeckého oboru, jakým je kybernetika, nemůže být redukována jen na 
sdělování neočekávaných důsledků. Literatura o kybernetice, kterou 
má náš čtenář k dispozici, je v zásadě prosta podobných výstřelků, tak 
obvyklých v buržoazní publicistice. 

Věda má jednak vnitřní, jednak vnější historii; nebo jinak řečeno: 
existuje historie vědeckého poznání a historie samých vědců. Vysvětle- 
ní psychických vlastností a reálného života vědce má velký význam jak 
pro přitažlivost populárně vědeckého díla, tak i jako morální inspirace 
vlastního jednání našeho čtenáře. Není však ve shodě se skutečným 
vývojem vědy, jestliže se její vývoj líčí jen jako výsledek práce malého 
počtu geniálních badatelů. Vždyť věda je koneckonců kolektivním po- 
znávacím procesem. A to už nemluvíme o tom, že nelze souhlasit s tím, 
jestliže se život vědce líčí jako vnější chod událostí, který nemá mnoho 
společného s objevováním nových vědeckých pravd. 

Populárně vědecká kniha rozvíjí jak čtenářovy znalosti, tak 1 jeho 
představivost. Člověk však je prakticky činný a mění své přírodní 
1 společenské prostředí. Má-li populárně vědecká kniha dát co nejvše- 
strannější vysvětlení a dát čtenáři maximální možný užitek, pak je 
nutné, aby obsahovala také vysvětlení pčaktického významu a dosahu 
toho kterého vědeckého objevu. Popularizace poznatků přírodních věd 
má tedy být spojena podle možnosti s vysvětlením funkce jednotlivých 
poznatků přírodních věd jako teoretických základů technologických 
procesů. 

Věda je významnou společenskou silou. Výsledky přírodních a tech- 
niíckých věd mohou být základem jak konstrukce nových strojů a auto- 
matů, tak I prostředků k ničení života lidí. Vědec 1 popularizátor vědy sl 
musí být vědomi všech základních aspektů společenské funkce vědy, bo- 
jovat za takové využití vědeckých objevů, jež zvyšuje hmotný 1 kulturní 
blahobyt lidí, a proti imperlalistickým skupinám, které usilují o vyhu- 
bení většiny lidstva v termonukleární válce. Na tento morální moment 
při popularizaci vědeckých poznatků nelze zapomínat. 

Zabýval! jsme se dosud věcnými nároky na obsah a charakter po- 
pulárně vědeckého díla. Všichni víme, že ve srovnání s odbornou vědec- 
kou literaturou má u populárně vědecké literatury mimořádně důležitý 
význam forma. Odborné terminologie se používá natolik, nakolik to vy- 
žaduje pojmová přesnost pří vyjádření jednotlivých vědeckých poznat- 
ků, nakolik to vyžaduje nutnost sdělit čtenáři podstatu nových vědec- 
kých objevů. Je to všeobecně známý rys populárně vědecké literatury. 
Není však jednoduché sladit požadavek maximální odbornosti s požadav- 
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kem maximální sdělitelnosti! a srozumitelnosti. Vlastně každé dílo popu- 
lárně vědecké literatury je novým pokusem řešit na novém úseku tento 
rozpor. Úspěšně řeší tuto otázku řada titulů z knižnice Kolumbus, vy- 
© dávané Mladou frontou. 

Svými předchozími vývody vůbec nechci vzbuzovat dojem, že o pří- 
stupnosti rozhoduje jen míra odborných termínů. Podstatné je, aby kaž- 
dý nový vědecký termín byl patřičně vysvětlen, objasněna podstata věcí, 
ukázáno na historii objevu. Tam, kde autor pečlivě a soustavně buduje 
přechod od pojmů, které především vyjadřují vlastnosti světa, jež člo- 
věk vnímá svými smysly, K pojmům, které jsou vzdáleny názornosti, 
tam dokonce 1 rozsáhlejší používání odborné terminologie nebude na 
závadu přístupnosti a srozumitelnosti díla. 

Máme jak příklady úspěšných popularizátorů z řad vědeckých odbor- 
níků, tak i příklady, kdy dílo vzniklo spoluprací vědeckého pracovníka 
a literárního zpracovatele. Tvorba populárně vědecké literatury je jis- 
tě záležitostí především samých vědeckých pracovníků. Ať už je forma 
jejich účastí na vzniku populárně vědeckého díla jakákoliv, nelze bez 
jejich aktivní Činnosti dělat kvalitní propagandu vědeckých poznatků. 
(To ukazuje 1 záporná zkušenost s knihou Jandery o problémech moder- 
ního lékařství; kniha totiž obsahuje mylné informace, jak dosvědčují 
vědci, jejíchž objevy jsou v knize popsány.) Současně je však třeba po- 
znamenat, že zkušenost řady vědeckých pracovníků v popularizací vlast- 
ního vědního oboru je relativně omezená. Proto účast a rada zkušených 
organizátorů popularizace vědy a nakladatelských pracovníků jsou 
též důležitým předpokladem vzniku zdařilého díla. 


Vydavatelská činnost 


Jde o odpovědnou společenskou činnost, neboť to jsou nakonec nakla- 
datelské organizace, které autoroví zprostředkují zájem společností, 
potřeby rozvoje lidí. Už tvorba edičního plánu je náročným dílem. Pře- 
devším je třeba analyzovat objektivní potřebu společnosti 1 jednotlivých 
úseků společenského života. Populárně vědecká literatura má sloužit 
rozvoji lidí; proto je třeba znát objektivní podmínky, v nichž lidé žijí, 
stejně jako objektivní tendence společenského vývoje. V edičních plá- 
nech naších nakladatelských organizací je třeba uplatňovat perspektiv- 
nost. Ediční plán by měl zabezpečovat správné proporce mezi jednotli- 
vými vědeckými disciplínami. Nelze např. souhlasit s tím, že naše na- 
kladatelství věnují malou pozornost teoretickým problémům komuníis- 
tické výchovy, zatímco o ateistické výchově (jež je její součástí) vy- 
chází velké množství titulů; přitom většina těchto kníh je určena v pod- 
statě jen propagandistům. I nadále je však také nutno upřesňovat pro- 
- fil jednotlivých edicí, a to jak tematicky, tak 1 pokud jde o úroveň 
zpracování. A větší pozornost by sí zasluhovala popularizace výsledků 
bádání ve společenských vědách. 

Ediční plán musí respektovat a rozvíjet čtenářský zájem. Je zbytečné 
přehánět rozpor mezi objektivním! potřebami společnosti a čtenářským 
zájmem lidí. Vcelku sí lidé v základních rysech uvědomují požadavky 
doby; přemýšlí o svém zařazení do společnosti 1 o svých individuálních 
zálibách; hledají v literatuře odpověď na otázky o dalším rozvojí vědy 
a techniky, o společenských důsledcích nové techniky, o dalším s 
vztahů mezi lidmi, o vývoji společností jako celku. 
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Důležitou otázkou je poměr mezi rozšiřováním obecného rozhledu čte- 
náře a mezi informacemt o relativně uzavřeném speciálním okruhu 
otázek. V edičních plánech je třeba dbát na jednotu obecného a zvláštní- 
ho, aby čtenář v určitém časovém úseku obdržel jak informace o obec- 
ných vývojových tendencích vědy, tak I relativně podrobnou Informaci 
o povaze nových vědeckých objevů. V podstatě úspěšně se řeší tento 
problém v koncepci Malé moderní encyklopedie, kterou vydává Čs. spo- 
lečnost pro šíření politických a vědeckých znalostí v nakladatelství 
Orbis. Spolu s tím se však nabízí 1 širší úvaha o reálné potřebě vydávat 
encyklopedická díla, která by vhodnou formou shrnovala výsledky bá- 
dání z celých vědních oblastí. 

V činnosti nakladatelství je třeba též usilovat o přiměřený poměr 
mezi literaturou, v níž převažuje informace o teoretických idejích, a l- 
teraturou, v níž převažuje informace o praktickém využití určitých po- 
znatků speciální vědy. Tak např. je třeba zabezpečit přiměřený poměr 
mezi literaturou, která vysvětluje vědeckoteoretické základy techno- 
logických procesů, a literaturou technickou. Vždyť lidé potřebují jak 
znalost teoretické podstaty, tak 1 praktické použitelnosti jednotlivých 
poznatků. Dát v daném čase co možná úplnou a všestrannou informaci 
je možné prostřednictvím specializovaných knižníc; přitom je však nut- 
né ujasnit vztahy mezi jednotlivými knižnícemí z hlediska vzájemného 
ovlivňování teorle a praxe. 

Jedním z nejdůležitějších principů při vydávání populárně vědecké 
ltteratury je princip diferencovaného přístupu k jednotlivým skupinám 
čtenářů. Při rozšiťování vědeckých poznatků je třeba respektovat zvlášt- 
nosti společenského postavení tříd a skupin. Je jistě rozdíl ve způsobu 
zpracování a předávání poznatků teoretické vědy průmyslovému dělní- 
koví, rolníkovi nebo Intelektuálovi, jenž pracuje v jiném vědním obo- 
ru. Každá kniha se koneckonců obrací k určitému typu čtenáře. Zvlášt- 
nost jednotlivých skupin čtenářů není jen v předběžných znalostech, 
nýbrž 1 v jejich zkušenostech výrobních, politických 1 životních. A jde-li 
nám o to, rozvíjet aktivitu a iniciativu Čtenáře, musíme vzít v úvahu 
právě jeho kladné dispozice, s nimiž přistupuje k populárně vědecké 
knize. Vzhledem k vývoji naší společnosti a rozmachů vzdělávání v na- 
šem socialistickém státě mám za to, že diferenciace vyplývající z rozdíl- 
ného postavení společenských skupin a spřátelených tříd bude u nás 
čím dále tím více ztrácet na významu. Naopak soudím, že porostou 
opět nároky jednak na specializaci, jednak na spojování této specia- 
lizace s širším vědeckoteoretickým základem. Obecné vývojové tenden- 
ce vědy jsou také odrazem postupu vědeckotechnické revoluce. To musí 
respektovat 1 popularizace vědy. 

Nestačí však jen vědět, pro jaký okruh čtenářů je ta která kntha při- 
pravována. Je třeba současně ustlovat o to, aby v určitém časovém úseku 
byl uspokojen co možná největší okruh čtenářů, abychom postihli jak 
jádro, tak 1 okrajové vrstvy určitého čtenářského okruhu. Současně pak 
širší plán vydávání populárně vědecké literatury musí zahrnovat díla 
rozdílné teoretické úrovně, a to v takových proporcích, aby bylo umož- 
něno jednomu a témuž čtenáři přejít k hlubším a všestrannějším infor- 
macím o předmětu, který jej zajímá a který potřebuje znát. 

Konečně nelze zapomenout na rozdíly šíření vědy mezi mladým! a do- 
spělými. Zvláště v populárně vědecké lIteratuře pro mládež je třeba vě- 
novat značnou pozornost přitažlivému vysvětlení otázek, které vychá- 
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zí z Intelektuální úrovně mladých lidí, respektuje jejich romantismus a 
uspokojuje jejích přirozenou zvídavost. Je důležitým úkolem autorů po- 
pulárně vědecké literatury, nakladatelů 1 distributorů populárně 
vědeckých knih hledat nejrůznější cesty, jak proniknout k mla- 
dým lidem 1 nadchnout je velikostí vědy. Ovšem ani toto diferenciační 
kritérium nelze přehnat. Větší význam při tvorbě edičního plánu má 
např. diferenciace podle předběžných znalostí než podle věku. 

Čtenář není jen objektem našeho působení, je 1 spolutvůrcem edič- 
ního plánu. Hraje objektivně úlohu při tvorbě edičních plánů a jeho po- 
žadavky je nutno respektovat při realizací jednotlivých populárně vě- 
deckých děl. Uznání aktivní role čtenáře vede k různým formám kon- 
zultace edičních plánů se čtenáři. Takových forem konzultací je celá 
řada. Už na čtenářských kamaferencích o jednotlivých dílech se často 
projevuje šírší čtenářský zájem. Některé nakladatelské Instituce orga- 
nizují konference, na nichž se posuzují ediční plány za účasti veřejnosti. 
I distributoři knih mají řadu poznatků o obsahu a povaze čtenářských 
zájmů a těchto poznatků je možno využít při tvorbě edičního plánu. 

Za vážný úkol, jehož řešení by pomohlo dále zvýšit úroveň práce na- 
kladatelských organizací, považuji reprezentativní společenský prů- 
zkum, který nás maximálně ochraňuje od nahodilostí pří posuzování ob- 
sahu čtenářského zájmu. Reprezentativní společenský průzkum by mohl 
zajistit, aby naše znalost čtenáře byla co nejvšestrannější. Výsledky ta- 
kového průzkumu by pomohly co nejvíce uvést do souladu zájmy čte- 
náře a směr práce nakladatelské organizace. 

Jako na ostatních úsecích společenského života, zvyšují se I na Úúse- 
ku populárně vědecké literatury nároky na řízení. Je třeba koordinovat 
úsilí jednotlivých nakladatelských organizací, aby byla zabezpečena 
relativně úplná a všestranná informace o aktuálních otázkách vědy, aby 
čtenář obdržel informace nutné pro svůj vlastní rozvoj. Přímá spolu- 
práce jednotlivých nakladatelských organizací může předejít duplici- 
tám a zbytečnému opakování. Zvláštní pozornosti si zaslouží spoluprá- 
ce mezi českými a slovenskými nakladatelskými organizacemi, která 
musí také zabezpečít optimální výběr titulů vhodných pro překlad z jed- 
noho jazyka do druhého. 

Neměli bychom zapomínat na práci s autory populárně vědecké li- 
teratury. Nemáme zatím společenskou organizací, která by se zabývala 
organizováním výměny zkušeností a která by s aktivem autorů praco- 
vala. Naše Společnost pro šíření politických a vědeckých znaloslí má 
velké zkušenosti na edičním úseku a zdá se, že by měla usilovat o vy- 
tvoření fóra, kde by se projednávaly problémy autorů populárně vědec- 
ké literatury. 

Naše společenské zřízení nám dává objektivní možnost vytvářet 
jednotný, vnitřně diferencovaný systém mimoškolního vzdělání pra- 
cujících. U nás rozhlas či televize nekonkuruje nakladatelským organi- 
zacím. Měli bychom se naučit ještě lépe využívat této přednosti naší 
společnosti. Zvláště je dnes aktuální otázka promyslet návaznost na 
systém lidových universit a akademií, organizovaných Společností, kte- 
ré tvoří jádro mimoškolního vzdělávání pracujících. 

Stálý zájem našich pracujících o populárně vědeckou literaturu za- 
vazuje autory 1 vydavatele této literatury. 
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S všestranným rozvojem socialistické společnosti a s nutností řešit 
stále složitější problémy se zvyšuje vedoucí úloha komunistické strany, 
vzrůstá úloha všech jejích členů, zejména pak základních organizací. 
Vyjadřují to 1 stanovy přijaté na XII. sjezdu naší strany, které nově 
vymezují úkoly základních organizací. 

Úloba základních organizací ve stranické výstavbě je dána tím, že 
působí bezprostředně v masách pracujících, tam, kde se rozhoduje 
o výsledcích výroby a kde se uskutečňuje komunistická výchova pra- 
cujících. Představují stranu v místě nebo na závodě. 

Úspěchy politiky strany 1 různé nedostatky jsou proto úzce spjaty 
s úrovní práce základních organizací. 


o Stranická odpovědnost za plnění státního plánu 


Lenin charakterizoval státní plán, který vyjadřuje hospodářskou 
politiku strany, jako její druhý program. Ve stanovách jsou tedy 
v povinnostech základních organizací právem postaveny na přední 
místo úkoly směřující k rozvoji národního hospodářství, k plnění a 
překračování. státního plánu. 

Rozhodujícím činitelem v hospodářství je člověk, který poznává 
zákonitosti rozvoje společnosti, zvládá techniku, sestavuje potřebné 
plány a uvádí je v život. Na tom je závislý úspěch nebo nezdar ve 
stranické prácí 1 v základní organizací strany. Její nejvlastnější funkcí 
je soustavná, odpovědná, trpělivá práce s lidmi, kterou nelze vtěsnat 
do žádné šablony. Formy, kterými se vliv základních organizací uplat- 
ňuje, nejspu neměnné; jsou ovlivňovány obsahem, složitostí a specifikou 
řešené otázky. Vyžaduje to volít vždy nejúčinnější způsob práce. 
Zároveň je nutné dHerencovaně přistupovat k různým sociálním skupi- 
nám pracujících, kvalifikovaně a na základě vlastních znalostí posuzo- 
vat situaci ve výrobě a řešit 1 složité P výchovy lidí a vztahů 
mezi nimi. 
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Organizátorská a výchovná práce v závodě nebo v místě má smysl 
jedině tehdy, dovede-li správně usměrňovat a rozvíjet aktivitu a Inicia- 
-tivu pracujících. Úspěchu lze docílit jen tam, kde stranická organizace 
hluboko proniká především do kvalitativní stránky výroby, nespokojuje 
se jen s celkovým hodnocením plnění plánu, ale ovlivňuje plnění jeho 
jednotlivých částí. Dnes již není možné organizovat pracující bez 
> hlubokého pochopení významu technického rozvoje, soustavného využí- 
vání poznatků vědy v daném oboru a zvyšování kvalifikace pracujících. 
Také v samé iniciativě lidu se objevují stále nové prvky. Přední pra- 
covníci dosahují pronikavějších výsledků, dochází k užší spoluprácí 
dělníků-zlepšovatelů s techniky. Využít všech těchto zkušeností a roz- 
šiřovat je na ostatní pracoviště patří v organizátorské prácí na přední 
místo. To není myslitelné bez obětavosti všech funkcionářů a členů 
strany a bez jejich schopnosti hluboce poznávat lidí na pracovištích, 
umět ocenit jejich práci, stát o jejich připomky a seznamovat se 
s nimi. Prostě: obklopit se lidmi! 

Tyto požadavky nejsou nějakou vykonstruovanou směrnicí nebo 
zidealizovaným přáním. Praxe ukazuje, že nejlepších výsledků docilují 
ty organizace, které — mimo to, že se ve své činnosti opírají o zkuše- 
nosti nejlepších dělníků a novátorů — stále více vtahují do stranické 
práce schopné organizátory výroby, techniky, inženýry, ekonomy, 
agronomy a další bezpartijní pracovníky. Pak se práce stranických 
organizací neomezuje jen na projednávání strohých zpráv hospodář- 
ských vedoucích. A pokud jsou zprávy předkládány členským schůzím, 
nejsou jen — jak tomu Často někde bývá — pouhým výčtem číselných 
údajů, ale obsahují potřebné rozbory a zároveň konkrétní návrhy, jak 
zajistit rovnoměrné plnění plánu a jak řešit nedostatky. Takto pojatá 
práce s aktivem komunistů 1 bezpartijních ztrácí všeobecný charakter. 
Pomáhá konkrétně rozpracovat a zajišťovat jednotlivé úkoly a je záru- 
kou toho, že závěry jsou výstižné a odpovídají podmínkám. Pomáhá 
upevnit vedoucí úlohu strany. Mezi stranickou organizací a hospodář- 
ským vedením se tak vytvářejí skutečně náročné soudružské vztahy. 

Někde tomu tak není. U toho bych se chtěl pozastavit. Leckde vedení 
závodu přehlíží stranickou organizací a podceňuje ji. Někteří ředitelé 
dokonce podrážděně reagují na oprávněné připomínky stranické 
organizace. Jinde se zase ředitel za stranickou organizaci schovává 
a snaží se jí předkládat k rozhodnutí to, za co sám nese přímou 
odpovědnost a co stranícké organizaci nepřísluší řešit. 


Jak to tedy vlastně je s tou odpovědností? Jak chápat to, že základní 
organizace strany má uplatňovat svoji vedoucí úlohu a přitom nena- 
hrazovat vedení? 

Je nutné vyjít z toho, že organizace strany 1 vedení podniku, závodu 
nebo družstva sledují naprosto stejný cíl, kterým je především plnění 
národohospodářského plánu v množství, kvalitě i sortimentu; pečují 
o rozvoj nové techniky, dokonalou výrobní organizací, socialistickou 
soutěž, růst produktivity práce apod. Rozdíl je tu ve vymezení odpo- 
vědností a v prostředcích, kterými k tomuto cn zaměřují práci 
stranické organizace a vedení závodu. 

Ředitel nese přímou hospodářskou a danidistráivní odpovědnost 
za orgarizování výroby v nejširším slova smyslu, za plnění plánu, za 
to, že se dodržuje státní disciplína. V tomto směru vytyčuje hlavní 
úkoly, vydává potřebné příkazy a pokyny, určuje správnou technologii, 
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volá k odpovědnosti své podřízené pracovníky, vykonává hospodářsko- 


organizátorskou činnost. Zodpovídá se svému vyššímu hospodářskému |. 


orgánu 1 příslušnému stranickému orgánu a své základní organizaci. 

V řídící práci má mít plnou podporu stranické organizace, která 
jako politická organizace nemůže vydávat administrativní příkazy. ani 
neorganizuje výrobu, ale mobilizuje pracující k plnění konkrétních 
hospodářských úkolů. Dbá, aby tyto úkoly zajišťovali především uvědo- 
mělou a příkladnou prací komunisté. Vychovává všechny pracující 
v tomto směru a ukazuje jim souvislost jejich úkolů s úkoly celé spo- 
lečnosti. Těžiště její práce je dále v mobilizaci veřejného mínění, 
které tu působí jako organizující výchovný činitel i jako morální 
sankce. Leckde se ještě dobře nechápe požadavek oboustranného. 
respektu a vzájemné úzké součinnosti hospodářských vedoucích a 
stranické organizace. Zrovna tak jako vedení závodu nebo JZD -musí 
respektovat stranickou organizaci, musí 1 základní organizace plnou 
svou politickou činností a autoritou přispívat k tomu, aby správné 
příkazy a pokyny vedení závodu byly disciplínovaně a přesně plněny. 
Ze své čínnosti skládá stranická organizace účty vyšším stranickým 
orgánům, avšak nese odpovědnost i před ostatními pracujícími a má 
se při své práci opírat 1 o jejich mínění a zkušenosti. 

Základní organizace strany a vedení závodu nebo družstva mají tedy 
vymezeno své postavení, svou odpovědnost a volí 1 odlišné metody 
práce. Stranická organizace a řídící činnost hospodářského vedení se 
však vzájemně doplňují, podmiňují, protože směřují k jednomu cíli. 


e | Využívat správně práva kontroly : 


Složitost hospodářských úkolů a úroveň práce stranických organizací 
vedly k tomu, že se ve stanovách podstatně rozšiřuje a prohlubuje 
právo kontroly. Jde o významné opatření, které vytváří v závodech 
a podnicích nejlepší podmínky pro větší vliv stranických organizací 
na výrobu a na řídící činnost hospodářského vedení. Velkou pozornost 
zaslouží ta část nových stanov, která určuje závaznost usnesení členské 
schůze pro hospodářské vedoucí. 

Zvýšená pravomoc základních organizací v kontrole hospodářského 
vedení však neznamená, že bychom popírali zásadu jediného vedoucího - 
a osvojoval!l sí právo vydávat za vedení závodu řídící pokyny. O tom 
již byla řeč. Správné uplatňování práva kontroly má naopak vést 
ke zvyšování autority hospodářských pracovníků a má upevnit t v jejich 
řídící práci zásadu kolektivnosti. Vědomí, že se opírají o zkušenosti 
a stanovisko všech komunistů na závodě, dá těmto soudruhům větší 
jistotu v práci a při rozhodování. Opatření a direktivy, na jejíchž for- 
mulaci "se vlastně bude podílet široký kolektiv pracujících, budou 
daleko konkrétnější a mohou přinášet lepší výsledky. Takovéto vztahy 
mezi stranickou organizací a hospodářskými pracovníky také umožní, 
aby do řídící práce daleko více pronikal duch stranickosti a soustředil 
úsilí všech pracujících 1 hospodářského vedení závazněji k jednomu cílí. 

Někde se chybně zužuje právo kontroly pouze na vztah stranícké 
organizace a hospodářského vedení. Rozhodující však je, aby se pocho- 
pllo toto právo současně jako prostředek k rozvoji přesvědčovací 
práce strany, masového hnutí za splnění úkolů i jako povinnost vytvářet 
v závodech a družstvech náročné ovzduší boje proti nepořádkům a 
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nepravostem. Sjednocovat činnost společenských organizací k plnění 
státního plánu, k organizování socialistické soutěže a hnutí brigád: 
socialistické práce patří též do jejich činnosti. 

Spolupráce s orgány lidové kontroly může významně přispět stra- 
nickým organizacím v jejich Činnosti. Široká účast pracujících na 
kontrole tak, jak to odpovídá požadavkům leninského pojetí masové 
kontroly zdola, je základním předpokladem pro uplatnění práva kon- 
troly a pro to, aby byly rychleji překonány potíže a aktivita lidu 
zaměřena správným směrem. 


Diskuse k oběma předsjezdovým dokumentům 1 zkušenosti z před- 
cházejícího období práce strany ukázaly, kolik slabín je v tomto ohledu 
v prácí základních organizací. Kolik dobrých připomínek a námětů 
by se mohlo realizovat v místech, kolik oprávněných stížností by 
nemuselo jít až na ÚV KSČ! Je to svědectvím toho, že některé stranické 
organizace vidí politiku strany odtrženě od denních zájmů a starostf 
pracujících a považují vyřizování připomínek div ne za obtěžování 
a přítěž. Taková praxe brání hluboko proniknout do místní problema- 
ttky, neumožňuje skutečně vést a získat důvěru pracujících na závodě 
nebo v místě. 


S právem kontroly je úzce spjata péče o rozvoj soclalistlické soutěže. 
Ke škodě věcí leckteré organizace ponechávají starost o soutěž pouze 
odborové organizaci nebo se jí zabývají povrchně. Dnes již nestačí 
hodnotit v jednotlivých závodech, dílnách a na pracovištích jen celkové 
výsledky podniku nebo družstva. Mají-li stranické organizace soutěž 
dále rozvíjet a podněcovat, je nutné hluboce rozebírat výsledky jed- 
notlivých provozů, dílen a pracovišť. Takové rozbory mohou pak 
konkrétně ovlivnit směr a obsah socialistické soutěže a zejména přispět 
ke konkrétní mobilizaci komunistů, kteří tu mají jít příkladem. 


e | Vztahy k vyšším stranickým orgánům 


Strana vyžaduje od základních organizací tvůrčí přístup k usnesením. 
Ne náhodou se pojem »tvůrčí přístup« nyní tak často u nás vyskytuje. 
Předpokládá objevovat vše nové, co se v iniciativě lidu rodí, pozvedávat 
zaostávající na úroveň předních, odhalovat další možnosti a rezervy, 
s kterými mnohdy plány nepočítají — a tím neustále rozmnožovat 
bohatství celé společnosti. A to musí mít na zřeteli každá základní 
organizace. Vždyť často právě podle její práce a výsledků posuzují 
bezpartijní celkovou politiku strany, které stranická organizace 
v místě své působnosti dává konkrétní podobu. 


Takový přístup k usnesením a k hospodářským úkolům také před- 
pokládá vysokou úroveň komunistů, schopných rozhodovat na základě 
leninské politické a ekonomické analýzy situace závodu nebo družstva. 


Schopnost základních organizací správně realizovat politiku strany- 
nemá ovšem nic společného se snahou vymknout se kontrole vyšších 
stranických orgánů. Strana je pevná organizace a vyžaduje uvědomělou 
kázeň. Demokratický centralismus v sobě slučuje požadavek tvůrčí 
aktivity a Iniciativy s povinností podřizovat se usnesením vyšších 
stranických orgánů. Politika strany, která vyjadřuje celospolečenské 
potřeby, se v praxi uskutečňuje z velké části právě prostřednictvím 
základních organizací. 
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Tvůrčí práce základních organizací spočívá právě v tom, aby veškerou 
svou činností a s přihlédnutím k prostředkům, které závod nebo místo 
má k dispozicí, pomáhaly mobilizovat všechny rezervy a možností 
tak, aby byl plněn a překračován státní plán, rozvíjely se služby 
obyvatelstvu, zlepšovaly se pracovní a životní podmínky pracujících. 

V této činnosti potřebují základní organizace pomoc vyšších stranic- 
kých orgánů, zejména okresních výborů strany. Někdy se tu projevuje 
podle mého názoru nesprávná snaha při řízení základních organizací 
rozdělovat je mechanicky podle úrovně jejich práce a zaměřovat se 
převážně na tzv. slabé organizace. Ty samozřejmě pomoc potřehují. 
Spojení OV se základními organizacemi není však jen věcí nějaké 
»pomoci« slabým, ale věcí trvalého organického sepětí všech článků 
strany. A dále čím hlouběji proniká základní organizace do řízení 
politického, hospodářského a kulturního rozvoje míst, tím více je 
zapotřebí vyhledávat rozmanité cesty a způsoby, jak všechny tyto 
procesy ovlivňovat, jak rozvíjet aktivitu a iniciativu všech komunistů : 
1 nečlenů strany. A to je možné jen tehdy, když okresní výbory strany 
zobecňují všechny dobré zkušenosti a předávají je všem základním 
organizacím. 


o Kádrovou práci do popředí 


Ve stanovách strany je zakotvena povinnost základních organizací 
»cílevědomě se starat o přípravu lidí, o správný výběr, výchovu a 
rozmisťování kádrů v závodech, jednotných zemědělských družstvech 
a státních statcích, v místech apod., kontrolovat jejích činnost a sou- 
družsky jim pomáhat v práci«. 

Zkušenosti ukazují, že zejména v závodech se mnozí vedoucí málo 
radí se základní organizací v kádrových otázkách, ačkoliv právě zde 
by je stanovisko základní organizace mělo zvláště zajímat. Je známo, 
že když v kádrové prácí převládá osobní hledisko, nebo dokonce přá- 
telské a příbuzenské vztahy, dostávají se do funkcí lidé bezzásadoví 
nebo neschopní, kteří se však umějí vetřít do přízně vedoucího. Právě 
tak do odpovědných funkcí nepatří lidé, kteří chtějí svoji autoritu 
budovat např. na líbivé mzdové politice, na shovívavosti k porušování - 
disciplíny a benevolencí k nedostatkům. V nové etapě práce strany 
zaslouží tedy kádrová politika daleko vyšší pozornosti základních 
organizací. 

Nové stanovy zvyšují vliv stranických organizací a všech pracujících 
v průmyslových, dopravních a obchodních podnicích a závodech na 
jmenování hospodářských vedoucích. U hospodářských pracovníků to 
posílí vědomí jejich odpovědnosti vůči kolektivu, který vedou. 

Nový způsob jmenování hospodářských vedoucích nenarušuje, ale 
dále prohlubuje zásadu demokratického centralismu. Nadále totiž platí, 
že za kádrovou práci plně odpovídá ten orgán, do jehož pravomocí 
ta nebo ona funkce náleží. Široká účast a názor členů strany a pracu- 
jících však zvyšuje odpovědnost těchto orgánů za výběr a rozmisfování 
dí, za jejich politický a odborný růst. Nové spočívá v tom, že se 
stranické orgány budou 1 v kádrové politice, při jmenování hospodář- 
ských vedoucích, radit se všemi členy strany a ostatními pracujícími 
v podniku, závodě či na pracovišti. 

Vycházíme-li z toho, že o výsledcích na pracovišti rozhodují lidé, 
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a z toho, jaký vliv má základní organizace na tyto výsledky, pak 
nedílnou součástí kádrové práce základní organizace je správné 
rozmístění komunistů a jejich výchova. V praxi dosud málo naše 
stranické organizace hodnotí výsledky práce komunistů z jednotlivých - 
úseků. Je zatím ojedinělým jevem, že na rozhodující pracoviště, která 
zaostávají, jsou vysílání komunisté, aby tam pozvedli úroveň práce. 


© | Roste Úloha stranických organizací v JZD 


. Velký ohlas vyvolalo rozšíření práva kontroly na základní organizace 
strany v JZD. Stranické organizace v JZD prošly od svého vzniku 
vzestupným vývojem a některé dosud překonávají určité obtíže. Někde 
se nestavějí dost objektivně k situaci a k plnění úkolů družstva, leckde 
se dokonce objevily tendence sklouznout na platformu nekritické 
obhajoby různých nedostatků. Při správném vedení jsou však s to 
hlouběji pronikat do ekonomiky družstev a podstatněji ovlivňovat 
Jejich hospodářské výsledky. Vždyť velká část těchto organizací, a to 
zvláště ve sloučených JZD, byla posílena zkušenými, politicky vyspě- 
lými funkcionáři, kteří přišli do družstev jako organizátoři výroby 
a odborníci. 

Právo kontroly tu nelze chápat a stavět do protikladu s vnítrodruž- 
stevní demokracií. Zásahy stranické organizace v JZD do chodu družstva 
musí mít tuto skutečnost ustavičně na zřeteli. Právo kontroly se pak 
bude správně realizovat jako soulad kontroly toho, jak je plněn státní 
plán a jak je upevňována vnitrodružstevní demokracie v podmínkách 
vyspělosti toho kterého JZD. 

Závaznost usnesení členské schůze základní organizace pro hospo- 
dářské vedení se plně vztahuje I na jednotná zemědělská družstva. 
Je přirozené, že to nemohou být usnesení mechanicky přijímaná bez 
zřetele na konkrétní situaci v družstvu. Mají nejen postihovat realizaci 
společenských zájmů v podmínkách JZD, ale vyjadřovat 1 nejprogresív- 
nější tendence a opírat se o ně. Právo kontroly stranických organizací — 
v družstvech musí pomáhat zavádět velkovýrobní formy hospodaření, 
správně využívat a účelně rozšiřovat novou techniku a technologií 
'a vytvářet všechny podmínky pro zvyšování kvalifikace družstevníků. 
Právo kontroly nebude samozřejmě působit automaticky, pouhou sílou 
usnesení. I tady platí požadavek stranického prosazování úkolů. I tady 
je namístě nenechat se unést netrpělivostí a nepřipustit jakékoliv 
komandování a administrativní nátlak. Je také vyloučeno dělat z tohoto 
práva nástroj prosazování případných sektářských tendencí nebo zájmů 
jednotlivých členů strany protl družstevním kolektivům. 

V družstvech je však třeba vyhledávat další účinné formy zvyšování 
účasti pracujících na řídící práci. V praxi se jíž osvědčily některé 
zkušenosti z průmyslových závodů, jako například výrobní porady, 
technickoekonomické konference a politickoekonomické rozbory druž- 
stev za účasti všech družstevníků. Takový styl řídící činnosti se přibli- 
žuje metodám řízení v průmyslu a opírá se o zkušenosti lidí z praco- 
viště. To přínáší také nejlepší výsledky. 

Některé dílčí stranické organizace budou mít právo základních 
organizací. Toto ustanovení nových stanov má význam především pro 
stranické organizace ve velkých sloučených družstvech. Vzhledem 
ke složení stranických organizací v JZD — a přiznejme, že 1 pro 
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poměrně velkou vzdálenost jednotlivých obcí — se ve sloučených' 
družstvech snížila účast na členských schůzích. V důsledku toho se 
pak mnozi komunisté vlastně neúčastní stranického života. | 

Ty základní organizace, jejichž dílčím organizacím bude uděleno 
právo základní organizace, budou konat členskou schůzí celé stran'cké 
organizace nejméně jednou za tři měsíce. To znamená, že se mohou 
soustřeďovat na mobilizaci komunistů k plnění rozhodujících úkolů 
V jarních, žňových a podzimních pracích a k prácí v zimním období. 
Dílčí organizace budou konat členskou schůzí pravidelně každý měsíc 
a běžně povedou komunisty k plnění úkolů na jednotlivých pracoviš- 
tích; budou tím pomáhat základní organizaci v jejím hlavním zaměření. 


© | Spojení s pracujícíml a výchovná práce 


Politika strany vychází z potřeb lidu a slouží jeho zájmům. Strana 
považuje za svojí povinnost utužovat každodenní spojení s masaml 
pracujících. Všechny základní organizace, jak je zakotveno ve stano- 
vách, »působí bezprostředně mezi pracujícími, stmelují je kolem 
Komunistické strany Československa, sjednocují jejich ústlí do: boje 
Za uskutečňování politiky stranyc«. To je hlavní náplní jejich práce. 
V tom je však ještě mnoho slabin. 

Je přírozené, že výchovná práce strany se nevyčerpává schůzem 
a školením. Na vědomí lidí působí tisk, rozhlas, televize apod. Ale. 
soustavný osobní styk komunistů s bezpartijními je osvědčenou formou 
působení strany na masy. Jeho přednost je v tom, že umožňuje základní 
organizací přímo poznávat názory lidí a reagovat na ně, brát je 
v úvahu a ovlivňovat je. 

Poměr k bezpartijním je v práci základní píatizace odrazem jejích 
politické zralosti, docenění úlohy lidových mas. To není fráze. Frází 
se to stává tehdy, když o tom halasně mluvíme, aniž číníme konkrétní 
praktická opatření, když lidi ignorujeme. Právem varuje Lenin před 
povyšováním se komunistů nad bezpartijními, před »komunistickou 
nadutostí« a před vším, co může komunisty masám odcizovat. A je to 
nejen přezíravý postoj, nesprávné jednání, ale Í neskromnost a okáza- 
lost v životě komunisty. Jedinou výsadou komunisty má být jeho 
povinnost neochvějně plnit linií strany ve službě pracujícímu lidu. To 
je nejlepší záruka toho, že spojení strany s masami bude stále pevnější. 

Některé organizace však málokdy svolávají veřejné schůze strany 
a besedy, málo se s bezpartijními radí a slabě organizují osobní a 
názornou agitaci. A přece smyslem všech těchto vyzkoušených metod 
stranické práce je prosadit politiku strany, vysvětlovat nejasné a pal- 
čivé otázky v místech a rozšiřovat progresivní zkušenosti pracujících. 
Všude musí být snahou stranických organizací podepřít soutěžící 
kolektivy, starat se o popularizací jejich metod a pracovních výsledků 
a rozšiřovat je. Komunisté sami tu mají být mezí prvými a příkladnou 
prací, svým jednáním strhávat ostatní k plnění úkolů. K tomu mají 
stranické organizace vést své členy a kandidáty. V aktivní prácí 
komunistů při plnění stranických úkolů se zračí jen konkrétnější 
podoba odpovědností základní organizace za členy, stejně jako 
odpovědnost každého člena za organizaci a celou stranu. 

Je povinností základní organizace organizovat pro komunisty 1 ostatní 
pracující studium marxismu-leninismu a vycházet pří tom z úkolů 
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závodu, podniku, družstva apod. Nejde tu přirozeně jen © nějakou 
technickou propagandu, ale o živý výklad marxismu-leninismu, spjatý 
s potřebami pracoviště a současně ukazující pracujícím v širších 
souvislostech jejich význam pro celou společnost. Užitečnou prácí 
konají ty organizace strany, které na základě konkrétních znalostí 
problémů věnují pozornost všestranné ekonomické výchově. V těchto 
organizacích pak výchovná práce v jednotě s organizátorskou činností 
účinně pomáhá k plnění hospodářských plánů. 

Na ideologickém poli se dnes nejvýrazněji střetává nové se starým, 
progresívní s konzervativním a zpátečníckým. To vyžaduje důsledně 
bojovat proti všem projevům a přežitkům buržoazní ideologie a soukro- 
movlastnické psychologie. Příležitostí je k tomu dost. Jsou ještě lidé, 
kteří by chtěli dosáhnout co největších výdělků a přitom jejich práce 
tomu neodpovídá. Získat na úkor druhého, schovat svoje pracovní 
nedostatky za výsledky práce celého kolektivu, vidět nejprve záhu- 
menek a pak teprve družstvo — to vše, spolu s hrabivostí a chamtivostí, 
jsou znaky včerejší morálky, které nevymizely a ke kterým nemůžeme 
být shovívaví. 

Výchova v duchu komunismu musí být velmí konkrétní a ostře útočit 
proti všemu, co nám škodí. Právě tak musí základní organizace otevřeně 
a se vší rozhodností vystupovat proti jakýmkoliv projevům překru- 
cování nebo zkreslování marxismu-leninismu. Vyskytují se nejen 
nesprávné názory, ale ojediněle i úmyslná snaha útočit na samu 
podstatu politiky strany. To dokazuje, že jakékoliv  podceňování 
ideologické práce v základních stranických organizacích je škodlivé 
a obrací se ve svých důsledcích proti jednotě strany. 

Ve vnitrostranické výchově jde nyní strana dále a hlouběji. Nová 
opatření mají hlavně ten smysl, aby se výchova více opřela o praxí 
a přiblížila jejím požadavkům, aby byla co nejaktuálnější i správně 
diferencovaná podle potřeb strany i jednotlivých komunistů. Mimo to, 
že budou základní organizace více zařazovat ideové otázky na. pořad 
členských a veřejných schůzí, postarají se o to, aby každý komunista 
se stranicky vzdělával příměřeně svým schopnostem 1 dosavadnímu 
vzdělání. Do výchovy komunistů vneseme více pravidelnosti a přesu- 
neme těžiště stranického vzdělání na samostatné studium. 

Nyní všechny stranické organizace zabezpečují důkladné vysvětlo- 
vání sjezdových usnesení a dokumentů a usilují o to, aby dokázaly 
linií strany správně ve svých podmínkách uplatňovat. V tom je těžiště 
výchovné a organizátorské práce všech našich základních organizací 
strany v tomto a příštím období. 


e | Úloha stranické plenární schůze 


V životě základní organizace zaujímá významné místo členská 
schůze. Je jejím nejvyšším orgánem. Právě jí přísluší jednat a rozhod- 
nout o všech důležitých otázkách, přijímat usnesení určující činnost 
každého komunisty. V některých organizacích se však jednání komu- 
nistů často omezuje jen na vyslechnutí referátů a přes všechnu snahu 
se tu pracuje povrchně a formálně. Řekněme rovnou, že tu někdy 
dožívají sociálně demokratické spolkařské metody málo závazného, 
nekonkrétního jednání. V takových organizacích stačí, že se o problému 
jednalo, přijalo se usnesení — a tím to také končí. »Zahřmělo, zablýs- 
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kalo se, ala neuhodilo.« Vliv těchto organizací na masy je obvykle 
nepatrný a omezuje se v podstatě na pouhé proklamace a výzvy. A to 
je opravdu velmi málo. es 

Stranické organizace také vážně chybují, když málokdy zařazují 
na svoje členské schůze aktuální ideologické otázky. Jako by sem 
nepatřily, jako by ideologie byla pouze věcí stranického školení. A přece 
je namístě právě na členské schůzí hluboce objasnit politiku strany, 
vysvětlit mezinárodní situací, opravovat nesprávné názory a nejasnosti. 
Někde jsou natolik v zajetí tzv. organizačních otázek, že výchovnou 
úlohu a možnosti členské schůze vůbec přehlížejí. | 

Členská schůze má komunistu vyzbrojit tak, aby odcházel s jasný 
vědomím, co na něm organizace požaduje, jaký je jeho úkol. Ve 
skutečnosti však značná část organizací dává úkoly jen některým 
jednotlivcům, převážně funkcionářům nebo vedoucím stranických 
skupin. Málo základních organizací strany se např. zajímá o to, jak 
komunisté prosazují politiku strany. O komunistovi se jedná často 
teprve tehdy, když se něčím proviní. Důsledek takové práce je mj. 
v tom, že se v diskusi k návrhu nových stanov objevily názory obnovit 
jednorázové prověrky ve straně, zavést různé sankce apod. Je vidět, 
že soustavná a cílevědomá péče základních organizací o každého 
komunistu se ještě nevžila. A to je nutno změnit. 

K aktivítě členů strany jistě také nepřispívá, když o závažných 
věcech rozhoduje pouze výbor organizace. Oslabuje se tím kolektivnost 
1 pocit odpovědnosti každého komunisty za veškeré dění v místě, 
za prosazování politiky strany na pracovišti. Masa komunistů v závodě 
nebo místě se v dosavadní praxi často nahrazuje úzkým kolektivem 
výboru. To ovšem neznamená, že by výbor organizace neměl v práci 
základní organizace významnou úlohu. Naopak, podle stanov mu 
přísluší zajišťovat usnesení členské schůze a v souladu s ním řídil 
veškerou práci stranické organizace mezi členskými schůzemi. Samotná 
úroveň členské schůze závisí na její přípravě. A v ní má velkou úlohu 
výbor organizace. Jeho povinností je pravidelně podávat členské schůzi 
zprávu O své činnosti, stejně tak 1 o tom, jak se využilo všech námětů 
a připomínek komunistů. Proti dosavadní praxi bude správné řadu 
konkrétních otázek, o kterých dosud výbor rozhodoval, předkládat 
členské schůzi. Přispěje to. k větší otevřenosti v jednání základní 
organizace a zlepší se kontrola práce funkcionářů 1 členů. 

Tím, že se ve stanovách zvýraznila úloha členské schůze základní 
organizace, se sleduje cíl, aby se na členské schůzí strany řešilv 
všechny stěžejní otázky a problémy místa či závodu, aby se z ní stalo 
středisko výměny a sjednocení názorů komunistů, místo, kde bude 
zároveň každý komunista skládat účty, jak plní stranické usnesení, 
jak obhajuje a prosazuje politiku strany. 

Zkušenosti ukazují, že nejlepší úroveň mají členské schůze tam, kde 
se výbor organizace radí se členy strany o tom, jaké otázky zařadit 
na členskou schůzi, kde přibírá členy organizace a podle úvahy 
1 bezpartijní k její přípravě a nevyhýbá se dávat odpovědi na palčivé 
otázky, jež jsou středem pozornosti komunistů I ostatních pracujících. 
V tom má členská schůze strany nesmírný výchovný význam. Soustře 
duje činnost komunfstů k hlavním otázkám, usměrňuje jejich názory 
v duchu politiky strany. Dává komunistům pocit jistoty v jednání, 
posiluje jejích vztah ke straně 1 vědomí síly stranického kolektivu. 
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« Nové stanovy připouštějí možnost zvát na stranické schůze podle 
povahy zařazených otázek 1 bezpartijní, zejména odborníky, kteří 
pracují na rozhodujících úsecích. To jim umožní lépe využívat jejich 
zkušenosti z uskutečňování politiky strany v místě, a naopak, bezpar- 
tijní se mohou vyjadřovat přímo k činnosti stranické organizace. Právě 
výroční členské schůze v minulém roce potvrdily užitečnost této praxe. 
Pomáháme tak upevnit autoritu stranické organizace a jejích usnesení, 
která mají komunisté plnit a pro něž mají získávat i bezpartijní. 

Prohlubovat ideovou a organizační jednotu strany, odstraňovat 
všechny nedostatky v prácí základních organizací a v činnosti každého 
komunisty je možné jen tam, kde dochází k široké výměně názorů 
na nejpalčivější otázky, kde se rozvíjí kritíka a sebekritika. Zvykli 
jsme si říkat, že kritika a sebekritika je hybnou silou ve stranické 
práci, metodou, jak překonávat vše staré a přežilé. Ale v některých 
základních organizacích se to chápe dost podivně. Kritika se přijímá 
leckdy s nelibostí a nezřídka se různým způsobem potlačuje, přehlíží 
a odbývá. Tím se však činnost organizace umrtvuje. Takovou praxí 
stanovy strany nepřipouštějí a odsuzují ji. 

Stranická organizace má povinnost rozvíjet kritiku a sebekritiku, 

vést boj proti všem nedostatkům a překonávat je. To vyžaduje dávat 
všem komunistům v závodě nebo místě k posouzení a rozhodnutí 
všechny závažné otázky. Někdy se soudruhům do toho nechce, poně- 
vadž to znamená více práce. A tak v rozporu s politikou strany se 
opomíjejí názory a připomínky komunistů 1 bezpartijních, odpovědní 
pracovníci si vedou v realizaci námětů a v likvidaci nedostatků na 
svěřeném úseku s nepřípustnou liberálností. 
Stejně jako má stranická organizace vést všechny členy k plnění 
povinností, přísluší jí také ochraňovat jejich práva. Jde o to, aby se 
nejen komunisté, ale 1 bezpartijní s důvěrou obraceli na +»svou« 
základní organizaci, svěřovali se jí s úspěchy i starostmi, žádali zjed- 
nání nápravy chyb a realizací svých návrhů. Někdo namítne: vždyť 
tuto povinnost určují stranickým organizacím nové stanovy. Litera 
stanov sama — byť byla sebelépe formulována a vymezovala sebevětší 
práva nebo povinnosti komunistů — zůstane na papíře, nevytvoří-li 
se pro ní v organizaci dobré podmínky. A v tom právě hraje rozho- 
dující roli citlivý a uvážený přístup k podnětům pracujících a zásadové 
využití všech rozumných připomínek. 


* 


Nevyčerpal jsem zdaleka vše, co se týká práce základních organi- 
zací. Šlo ml spíše o to, ukázat v jejich činnosti ty problémy, s nimiž 
se v nové etapě práce naší strany budou hlavně setkávat. 

Celá naše strana žije nyní v Intenzívním úsilí uvést v život usnesení 
XII. sjezdu. Je to závažný úkol, který vyžaduje vysokou úroveň 
stranické práce ve všech článcích a na všech úsecích. Nové stanovy 
zřetelně ukazují, co tu strana očekává právě od svých základních 
organizací. XII. sjezd naší strany jim k tomu vytvořil potřebné 
podmínky. 
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Události EST 


Jakub Netopilík 


Ekumenický koncil 
a „sociální program“ 
Vatikánu 
© 


Ekumenický koncil, jenž byl zahájen 11. října 1901 a jehož první část skon- 
čila veřejnou generální kongregací 8. prosince 1962, se oficiálně zabýval otáz- 
kamí církevní dogmatiky a vnitřními otázkami církve. Různá vystoupení spo- 
jená s kencilem výrazně ukazují některé zvláštní stránky současné vatikánské 
politiky, zejména její snahu přizpůsobit se změněným podmínkám. Přitom dů- 
ležiten součást celkové církevní politiky Vatikánu tvoří sociální politika. Bur- 
žoazní ideologie, která dnes prožívá hlubokou krizi, není s to vyslovit ideje, 
které by mohly získat lidová masy. Proto upírá stále více zraky ke katolické 
církvi, o níž se domnívá, že bude moci vytvořit dokument, který bude možno 
postavit proti ohromnému vlivu komunistického manifestu současnosti — pro- 


Tomu má posloužít nová papežská sociální encyklika Jana XXIII. — »Mater 
st Magistra« (»Matka a učitelka«), zveřejněná ve Vatikáně v červenci 1981. 


Bncykliky a vatikánská politika 


O encyklice »Mater et Magistra« papež prohlásil, že hyla sestavena »v úmys- 
lu stéle více přibližovat katolickou doktrinu novým požadavkům lidského a 
křesťanského soužití«. Její přípravě věnoval Vatíkán velkou pozornost. Vypra- 
cováním pověřil pepež zvláštní komisi, kterou tvořilo pět jezuitů. Buržoazní 
tisk dělé nové sociální encyklice velkou reklamu a snaži se ji vylíčit jako 
poslední slovo k problémům dneška. | 

I v minulosti se Vatikán v papežských encyklikách snažil vyjádřit svůj po- 
stoj k probíhajícím společenským přeměnám. Zaujímal v nich však vždy krajně 
konzervativní až reakční stanovisko Zpočátku, po francouzské revoluci, pod- 
porovala církev nejrůznější restaurační snahy monarchistických a konzerva- 
tivnícb sij s odsuzovala myšlenky »liberalismu a materialismu«. Vatikán so 
však uměl přizpůsobovat novým poměrům Začal brzy vyvíjet ekonomickou 
činnost v nové sféře — v bankovním kapitálu Do oblasti působení Vatikánu se 
dostává několik bank, především »Banco di Santa Spirito«, »Monte di pletů«, 
»Banca Romana«, »Credito mobillare«, »Cassa dí Risparmio«. Lev XIII. dává 
1878 popud k založení »Banca dl Roma« 
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S rozvojem dělníckého hnutí se buržoazle a církev sblížily, protože v socia- 
lismu viděly společného nepřítele. Nový kurs -zahájil papež Lev XIII. Roku 
1691 vydal první sociální encykliku »Rerum novárum«, kde prý vyložil základy 
»křesťanské sociální doktríny«. Te bylo v době, kdy dělnické hnutí mělo už 
více než 40 let vědecky zdůvodněný program, »Komunistický manifest«, a kdy 
prošle velkou praktickou revoluční zkouškou, jakou byla Pařížská komuna. 
Encyklika vyšla v době, kdy byla založena Druhá internacionále; dělníci po- 
žadovali osmihodinovou pracovní dobu, rostly odbory a vznikaly masové strany. 

Podle encykliky »Rerum novarum« má ve společnosti každý jednotlivec a 
skupina své místo a musí plnit své povinnosti tak »jako v těle různé údy tvoří 
shodu a vzniká vyrovnanost a souměrnost«. Toto obměněné organistické pojetí 
společnosti umožnilo papeži obhajovat rozdělení lidstva na třídy a sociální 
nerovnest. Vzor »spravedlivé« společnosti víděl Lov XIII. ve středověku a z to- 
hoto hlediska »kritizoval« £ kapitalismus a liberalisticko-atomistické pojetí 
společnosti. V boji proti dělnickému hnutí mělo církevní »soclální učení« určité 
přednosti: bylo obklopeno anreolou papežské neomylnosti, spekulovalo na 
náboženské elity věřících a mělo k dispozici církevní organizaci, jež měla teto 
učení vštěpovat do vědomí pracujících. - 

Na enoykliku Lva XIII. navázal -roku 19531 Pius XI. encyklikou »Ouadragesi- 
mo annos«. V této době již papež otevřeně hájí kapitalistickou hospodářskou 
soustavu. Antiliberalistický postoj ho spojoval s monopolním kapitalismem, kte- 
rý chtěl jem opravit. Nabízel ideu společnosti vybudované na stavech, které 
by znemožnily třídní boj a rozbily dělnické organizace. Kreslí vidinu »pořád- 
ku«: »Práce různých tříd pokojně sladěna; sdružení socialistická potlačena; 
jejich snahy tlumeny.« Socialismus a komunismus zatracuje ostrými a apoka- 
lyptickými slovy. 

V jeno politice pokračoval Plus XII., za jehož pontifikátu se vatikánská di- 
plomacie přiklonila k linií J. F. Dullese. Vatikán štval proti SSSR a lidovým 
demokraciím a vyzýval k rozpoutání křížové výpravy proti soctalistickému tá- 
boru. Vlivné vatikánské kruhy se snažily pod vedením Pla XII. rozštěpit děl- 
nické hnutí, stíhaly pracující katolíky klatbamí a exkomuníkacem! za jejich 
spolupráci s komunisty. 

Tím však neutrpělo dělnické hnutí, nýbrž vliv církve na masy, které žádají 
mír a vyřešení palčívých problémů dneška. Miilóny lidí hledají odpověď na 
své otázky v komunistických idejích. To přiznávají 1 někteří katoličtí ideolo- 
gové. Jj. Hommes píše, že materialistické pojetí dějin je třeba pokládat »bez 
přehánění za vládnoucí duchovní velmoc přítomnosti«,') a H Chambre přizná- 
vá, že komunismus »se mnohým jeví jako jediné odpověď na snahy ml- 
liónů lidí...« *). 

Při zahájení druhého vatikánského koncilu úvodník buržoazního »Le Monde« 
psal: »Církev se takřka všude odtrhla od mas. Její politická moc snad jinak 
vzrostla, ale její morální váha až na značné výjimky poklesla. V některých 
latinských zemích je nápadná roztržka mezi kázáním hierarchie a způsobem 
života lidu, který se stává čím dále méně křesťanským... Shromáždění pre- 
1át1 by dnes neměli uprostřed římské slávy zavírat oči před stoupející vinou 
nevíry. I další křesťanské církve konstatují tuto skutečnost.« 

Druhý vatikánský koncil se sešel k poradě, jaká hesla má vytyčit, aby za 
katolickou církví šly masy a upustily od boje proti vykořisťovatelské společ- 
nosti. Za vedoucí ideu koncilu vyhlásil papež Jan XXIII. »aggiornamento« — 
tj. přizpůsobení se moderní době. 


Spory o další cestu katolicismu 


V projevu, jímž papež zahájil druhý vatikánský koncil, se vzdal ducha kři- 
táctví a nesnášenlivosti, tak charakteristického pro římskou kurii. Řek). že 


1) J. Hommes, Der technische Eros, Frelburg 1955, str. 3 
2) H. Chambre, Chrictianisme et communisme, Paris 1959, str. 7. 
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církev v minulosti odsuzovala »chybná učení« »s největší přísností« — může- 
me dodat: od středověké inkvizice až po exkomunikaci poloviny světa. »Dnes 
však,« pravil, »používá raději léku milosrdenství než přísnosti. Spíše chce vy- 
bovět požadovkům dneška tím, že ukazuje hodnotu svého učení, míste aby 
odsuzovela.« Dnes už nelze zatracovat komunistické ideje tak, jak to činili 
předešlí papežové; proto je Jan XXIII. pro dialog s konfrontaci idejí. Ona 
schybná učení« ani jmenovitě neoznačil. : 

Uvnitř katolické církve se dnes dosti zřetelně vyhraňují zhruba dvě křídla, 
mezi nimiž probíhají spory o další orientncí církve. První skupina, v jejímž 
čele stojí sám papež, je v zájmu zachování vlivu církve na masy uakloněna 
určitým reformám a určitému realismu; druhá skupina, již představují vlivní 
kardinálové jako Canali, Pizzardo, Mimmi, Micara, Ottaviani, Siri, Ruffini, 
Frings, Speliman, chce církev udržet v kolejích, ua něž ji zavedl Plus XI. a 
Pins XII. Tito kardinálové soustředili ve svých rukou ohromnou moc a jejich 
konzervativní až reakční názory a formy jednání se staly, jak napsal jeden 
katolický autor, »symbolem církevního doktrinářství, prozápadní nesmiřitel- 
nesti v zahraniční politice, kariórisntu a hrabivosti«. Rozpory mezi oběma sku- 
pinami se dosti jasně vyhranily na koncilu. 

Ve svém zahajovacím projevu se papež Jan XXIII. obrátil proti těm, kteří 
v moderní době vidí jen »přestupek a zkázu« a schovají se, jako by se nepo- 
učili z dějin e jako by se v době předešlých ekumenických koncilů vše ode- 
brávalo v triumfu ideje a křesťanského života a spravedlivé náboženské svo- 
bedy«<. Někteří církevní hodnostáři si uvědomili, že katolická církev ztrácí.po- 
zice mezi masami, a volají po »obrodě« církve. 


Tyto kruhy vídí, že církev je postavena před velmi těžký problém. To, co 
může nabídnout masám, jsou jen nadpřirozené »hodnoty«. Avšak masy stále 
více požadují taková »vyšší hodnoty« jako udržení světového míru, zrušení 
kolanielismu a odstranění vykořisťování, což jediné umožňuje skutečnou svo- 
bedu, spravedlnost a důstojnost osobností, jichž se tak mnoho dovolával kon- 
cil. »Spírituální« hodnoty, nabízené církví, musí proto na tyto požadavky určí- 
tým způsobem reagovat; a nejen to, musí sloužit i jako nástroj boje proti revo- 
lučním silám a idejím. Ne nadarmo poznamenal jeden západoněmecký list: 
»Utvrzení spirituálních, etických, morálních a náboženských hodnot a jejích 
představitelů by mělo velký výgnam proti ofenzívě atelstického komunismu.« 


K vypracování pružnější a všestrannější koncepce mělo přispět | složení 
koncilu. Na koncilu bylo přítomno 2889 »otců koncilu« — z toho 849 ze zá- 
padní Evropy, 601 z Latinské Ameriky, 322 ze Severní Ameriky, 258 z Asie, 250 
z Afriky, 70 z Oceánie, 174 ze zemí socialistických, 95 ze Středního Orientu, 
85 představitelů římské kurie; kromě toho zde byli jako pozorovatelé zástupci 
protestantských církví a dva zástupci ruské pravoslavné církve. V řadě otázek 
došlo však brzo k rozporům. 

Velký rozruch způsobil např. papež Jan XXIII., když se v projevu k polským 
biskupům vyjádřil »pro mír a neporušitelnost hranice a projevil uspokojení nad 
tím, »že západní oblasti byly po tolika staletích znovu získány Polskem«, což 
bylo komentováno jako uznání branice Odra—Nisa. Proti tomu podal ostrý 
protest Bonn. Německý revanšístický časopis »Der Schlesier« pří této příle- 
žitostí napsal, že papež urazil »city německých katolíků a skrze ně celý ně- 
mecký náred«. Tyto a podobné počíny komentovaly mnohé buržoazní listy 
jeko »merozumnoste a koncil označovaly za »nemoc církve«. 


Rezpory se projevily při projednávání tzv. schémat v komisích. Celkem bylo 
ustaveno 10 komisí, jež měly projednat 89 schémat. V čela komisí stáli kon- 
zervativní kardinálové, jako např. Ottaviani, Marella, Pízzardo aj Obzvláště 
ostrý spor se rozvinul kolem schématu, který navrhl Ottavíaní — »O0 zdrojích 
zjevení«. Ve sporu o toto schéma se rozhořela bitva modernistů, v jejichž čele 
stál kardinál Bea, a konzervativců. První směr chce totiž vykládat bibli s pří- 
blédnatím k moderním historickým s archeologickým výzkumům 3 odlišit. co 
je v ní »božského« a co »lidského«. Druhý směr chce brát bibli doslovně jako 
»zjevení boží« Ottaviani byl naprostou většinou poražen a na znamení pro- 
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testu opustil zasedací síň. Papež byl nucen vytvořit novou komisi složenou 
z představitelů obou směrů, jež má připravit nové znění tohoto schématu. Po- 
dobný spor vznikl kolem schématu »Ut unum sínt« (Aby všíchní jedno byli) 
pojednávajícím o jednotě církve. - 

Na koncilu bylo zatím projednáno asi 4—5 schémat, ale přesto bylo rozhod- 
nuto koncil odročit o 9. měsíců. Jako důvod odročení udává oficiální tisk 
úkoly biskupů, kteří se rozjedou na vánoce často do velmi vzdálených míst. 
To samo o sobě jistě není důvod pro tak dlouhé přerušení Existují dohady, 
že k tomuto odročení byl papež donucen krajně reakčními kruhy římské kurie. 
Ne nadarmo si stěžuje jeden italský týdeník: »janu XXIII nikdo nechce dát 
arsén, ale proti sobě má určité zpátečnické, fanatické, tmářské okolí, které 
se bojí, že ztratí svou absolutní moc.« 

Koncil tedy prozatím skončil. Problémy, jež před církví stojí, nevyřešil, ně- 
kterých z nich se dotkl a už se projavila řada rozporů. Nespinil svůj základ- 
ní úkol, nepotvrdil, že katolická církev je nejvyšší duchovní autoritu Západu, 
mocnou ochránkyní, »matkou a učitelkou«, jak je směle pojmenována nová 
papežská sociální encyklika, která byla jakýmsí prologem k druhému vati- 
kánskému koncilu. Myšlenky obsažené -v encyklice a jejích srovnání se sku- 
tečnou politikou a postavoním církve mohou leccos z rozporů, k nimž na kon- 
cilu došlo, vysvětlit. 


Obrana monopolistického kapitalismu 


Nová encyklika byla koncipována pod tlakem všech nových společensko- 
ekonomických přeměn.) Je to nejdelší encyklika, kterou kdy papežové vydali, 
a je rozdělena do čtyř částí zkoumajících »rozvoj sociální otázky ve světle 
křesťanského učení«. 

Vydání nové encykliky je odůvodňováno změnamí, k nimž došlo během po- 
sledních dvaceti let objevem jaderné energie, zaváděním automatizace, rozvo- 
jem rozhlasu a televize, dobýváním vesmíru, stále rostoucím blahobytem a ne- 
rovnováhou mezi ekonomicky vyvinutými oblastmi a oblastmi méně vyvinutý- 
mi atd. Ve druhé a třetí části se encyklika zabývá otázkou vlastnictví a »no- 
vými aspekty sociální otázky«. 

Hlásá sice, že »ekonomický svět je výtvorem osobní iniciativy jednotlivých 
občanů«, ale zároveň tvrdí, že stát má zasahovat do hospodářského života a 
povzbuzovat a koordinovat hospodářství. Výslovně přiznává také státu právo 
na vlastnictví výrobních prostředků, aby »plnil stále širší úkoly«. Encyklika 
zde reprodukuje názor buržoazních ekonomů o nutnosti »plánovaného has- 
podářství« soudobého kapitalismu. 

Marx v »Kapitálu« napsal, že pro společnost výrobců zboží je »nejvhodněj- 
ší formou náboženství křesťanství se svým kultem abstraktního člověka, ze- 
jména ve svých buržoazních obměnách, jako je protestantství, delsmus atd.«.“) 
Buržoazie v imperialistickém stediu vývoje — s všemocnou vládou monopolů 
a nadvládou finanční oligarchie — směřuje stále více ke katolickému nábožen- 
ství, jehož obraz o uspořádání společnosti se sblížil s jejími představami. 


Toto sblížení imperialistické buržoazie s katolickou církví se např. silně 
projevuje v USA, které byly tradiční protestantskou zemí. Jestliže katolicismus 
v XIX. století byl v určité »opozicl« vůči kapitalismu, pak va XX. století a 
hlavně po druhé světové válce se přeměnil plně v náboženství buržoazní spo- 
lečnosti. Americké imperialisty přitahuje k Vatikánu mezinárodní spojení a 
váha církve, její centralizace, přísná disciplína a pružnost aparátu, jimiž pů- 
sobí na masy věřících. Už v r. 1903 napsal Paul Lafargue: »Morganové a Ro- 


3) Podrobně se rozborem encykliky zabývali: Loris Gallico, »Propast mezi 
vatikánskou ideologií a sociální skutečností«, Otázky míru a socialismu, čís 12, 
1961; jean Kanapa, »Encyklika papeže Jana XXIII. — manifest státně monopo- 
listického kapitalismu«, tamtéž, č. 1, 1902 

4) K. Marx, Kapitál I., Praha 1954, str. 97. 
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okefellerové jsou budovateli církví a universit.« Tato jeho slova tím více platí 
dnes. Např. v r. 1958 vyplatily USA papeži milión dolarů jako »náhradu škode«, 
které prý Vatikán utrpěl za druhé světové války. V USA se šíří časté konverze 
velkých kapitalistů. Ke katolicismu přestoupil automobilový magnát Henry 
Ford II., který financuje katolickou církev v USA, bývalí velvyslanci v Moskvě 
Kirk a Kenan, syn bývalého státního tajemníka Dullese, který se stal jezultou, 
aj. Katolíkem je i nynější president USA John F. Kennedy, ačkoliv tradičně vší- 
chní dosavadní presidenti byli ovangelíci. Majetek katolické církve v USA je 
odhadován na 300 miliónů dolarů. Velká část vatikánského kapitálu je ulože- 
na v Merganových bankách v New Yorku a Vatikán má těsné styky s finanč- 
ními magnáty USA. 

Katolíci v USA mají ohromné prostředky k působení na masy. Vydávají 68 
česopisů s nákladem 5 800 000 výt a 386 různých periodik. Mnoho úsilí vy- 
nakládá katolická hierarchie v USA tomu, aby dostala pod svůj vlív dělnícké 
hnatí. S její pomocí je v USA šířen antikomunismus, podnikána honba na 
srudé« a prováděna politika »studené války«. Je známa aktivní role kardinála 
$pellmana při všech reakčních kampaních. Jezuitský řád, který je nejnepřátel- 
štější dělnickému hnutí, čítá v USA osm tisíc členů. 

Encyklika přebírá od monopolistické buržoazie její nejmodernější teorie 
ssoclélního partnerství«, »lidských vztahů« atd. Papež obhajuje právo na sou- 
kromé vlastnictví jako právo přirozené a nešetří důvody teologickými, morál- 
ními aj. Chválí přitom »lidový kapitaliamus«, který prý rozptyluje vlastnictví 
mezi všechny třídy, odpovídá »základním hormám morálky« i »božskému právu 
a slouží všeobecnému blahue«. 

Obhajoba soukromého vlastnictví katolickou církví není motivována nějaký- 
mi náboženskými důvody, nýbrž velmi reálnými ekonomickými zájmy. Vatikán 
vlastní ohremný kapitál. I když skutečný rozsah svého bohatství a své svazky 
s bankami a průmyslem zatajuje, je možné si na základě údajů různých auto- 
rů udělat hrubou představu o jeho ekonomickém spojení s buržoazním světom. 

Podle údajů italského tisku dosahují akcie, které vlastní Vatikán, výše 12 mi- 
liard dolarů. Komise kardinálů kontrolují činnost rozličných vatikánských hos- 
podářských společností a institucí, které shromažďují poklady náboženských 
organizací z celého světa. Vatikánští finančnící působí v řadě italských bank. 
Vatikán přímo nebo nepřímo spravuje více než 400 miliard ze 600 miliard ital- 
ských úspor. 

Vatikán rozvíjí horlivou hospodářskou a finanční činnost £ mimo hranice 
Itálie. Vatikánský majetek ve Švýcarsku přesahuje 400 miliónů švýcarských 
franků, ve Francii investoval Vatikán 7 mililard do textilního, papírenského 
a vlnařského průmyslu, v Portugalsku mu náleží 8 miliard. Vatikán je také 
úzce spjat se zépadoněmeckým monopolistickým kapitálem.“) 


Od středověku patří Vatikán k největším pozemkovým vlastníkům. V Itálii 
vlastní církev 580 000 ha půdy, v Británii 100 000, ve Francii 540 000, v Latinské 
Americe 670 000, v NSR 250 000 atd. 

Tato fakta, i když nám nedávají přesnou představu o svazcích Vatikánu 
s mezinárodní finanční buržoazií, už sama o sobě odůvodňují, proč vysoká 
církevní hierarchie bojovně ochraňuje kapitalistické vlastnictví. Odůvodňují 
i prudké útoky části této hierarchie proti každé realističtější snaze uvnitř 
církve vyrovnat se s novými poměry. Vysvětlují konec konců i skutečný obsah 
seciální politiky Vatikánu. 


Velká slova a reakční praxe 
Katolická církev založila kromě vyloženě náboženských spolků řadu latckých 


organizací, které mají působit na pracující. 
Od počátku XX. století vytvořila v západní Evropě, zejména v Německu, 


5) Viz Jean Kanapa, »La doctrine sociale de V'Eglise et le marxisme«, Edi- 
tlons sociales, Paříž 1962. A 
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Frencii, Belgii, Itálii, Španělsku aj. katolické odbory, které mají sdružovat 
dělníky pod kontrolou církve. Existuje Mezinárodní konfoderace křesťanských 
odborů, která čítá takřka 6 miliónů členů. Tam, kde nejsou podmínky pro za- 
ložení samostatných katolických odborů, snaží se proniknout do existujících 
svazů tím, že v nich vytváří buňky Asociace katolických odborů. Jaká je jejich 
praxe? | 

Encyklika dojímavě líčí těžkou situaci pracujících v kapitalistických zemích. 
Papež vyslovuje hlubokou hořkost nad tím, že obrovský počet dělníků dostává 
ze svou práci takovou mzdu, »která je nutí, aby oni sami a jejich rodiny žili 
v podmínkách pod lidskou důstojnost. V některých z těchto zemí je však s pod- 
mínkami největší bídy velmi mnohých v banebném s křiklavém rozporu nad- 
bytek a bezuzdný přepycb několika málo privilegovaných«. Kdo však tento 
stav zavinil, na to encyklika neodpovídá. Rešení sociální otázky redukuje jen 
na otázku odměňování za práci, na to, aby pracující dostali za práci zaplaceno 
tolik, aby měli zajištěnu lidskou úroveň života a mohlí důstojně uést svou od- 
povědnost vůči svým redinám. 


Katolické odbory však často nebojují ani za tyto minimální požadavky děl- 
níků a někdy se pokoušejí mařit jejích akce. Např. za velké generální stávky 
v Belgii ke konci r. 1960 vystoupily katolické odbory protí stávce a kardinál 
primas Van Roy vyzval věřící, aby se stávek neúčastnili. Přes silný duchovní 
nátlak, jemuž jsou dělníci v katolických odborech vystavení, nemohou však 
katolické odbory mnohdy stávky zapovědět, chtějí-lí sl udržet svoje členstvo. 
Řadoví členové katolických odborů se stále více spojují k jednotným akcím 
se svými druhy z ostatních odborů e stále více tíhnou ke svým třídním orga- 
nizacím. 

Proti předešlým encyklikám věnuje nová encyklika též mnobo pozornosti 
otázce zemědělské. Konstatuje, že zemědělství je v depresí. Navrhuje však ta- 
ková opatření — jeko zavedení základních služeb, zlepšení komunikací, za- 
vedení moderní techniky, sociální pojištění, budování průmyslu v zeměděl- 
ských oblastech atd. — která buď kapitalismus nemůže uskutečnit, nebo která 
se nutně obrátí proti rolníkům. 


Zemědělská otázka je dnes centrální otázkou v Itálií. 62% venkovského 
obyvatelstva má půdy málo nebo vůbec žádnou, zatímco existují latifundiae 
o 10000, 20 000 I více ha; 95% malovýrobců má tolik půdy, kolik 05% vel- 
kých latifundistů. O tom encyklika mlčí. Zůstává hluchá k požadavkům rol- 
níků uskutečnit pozemkovou reformu. A jestliže někde rolníci chtějí obdělat 
| Jadem ležící půdu latifundistů, posílá na ně křesťanskodemokratická vléda 

vojsko a četnictvo v zájmu velkostatkářů. Místo reálného řešení encyklika rol- 
níkům káže: »Mohou snadno pochopit, jak ušlechtilá je jejich práce: jednak 
že se prožívá ve vznešeném chrámu tvoření, jednak že se vykonává často na 
rostlinách a zvířatech, jejíchž život je nevyčerpatelný ve svých projevech.. .« 
Církev, která patří k největším latifundistům, ovšem jiná »řešení« najít ne- 
může. 

Deklarativní jsou 1 slova o pomocí málo vyvinutým zemím. Encyklika po- 
kládá vztah mezi vyspělými a málo vyvinutými zeměmi za »největší problém 
moderní doby« a vyzývá vyspělé země, aby poskytovaly málo vyvinutým ze- 
mím upřímnou a nezišínou vědeckou, technickou a finanční pomoc Varuje 
před snahami »využívat technickolinanční pomoci k ovlivnění politické situa- 
ce v málo vyvinutých zemích za účelem uskutečnění plánu nadvlády. Kdekoliv 
k tomu dojde, je třeba jasně prohlásit, že v tomto případě jde o novou formu 
kolonialismu«. 

Kolonialísmus odsoudil papež 1 v projevu na II. vatikánském koncilu — 
1 když je známo, jakou pomoc poskytovala »misijní činnost« církve kolonialis- 
tům. Ve století sebeurčení národů a úspěšných osvobozovacích bojů nemůže 
církev bojovat otevřeně ze koloniální mocnosti. Vatikán dnes klade mnoho 
nadějí do národů Afriky a Asle a domnívá se, že jich může využít k podpoře 
své otřesené moci. »Pro budoucnost světa nemůže být ihostejné, jak silně bu- 
dou tyto nové mocnosti Asie a Afriky ovlivněny křesťanským duchem,« píše , 
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feznita Otto. Neméně okanasli věnuje I národům Latinské Ameriky. » V La- 
tinské Americe bydlí třetina všech katolíků na světě, « píše jeden západoně- 
mecký katolický list. »Tam dnes udeřila hodina rozhodování. Je nutno volit 

Lenina, nebe Krista.« 

Jedním: z prostředků, jak působit na národy, které se osvobodily z pout ko- 
lonialismu, je Mezinárodní konfederace křesťanských odborů (MKKO). Heslem 
XIV. sjezdu MKKO, který so v červenci konal v Paříži, byla »světová expanze 
„křesťanského syndikalismu«, tj. úsilí o pronikání katolické idoologio do děl- 
mlckého hnutí Afriky, Jižní Ameriky a Asle. MKKO rovněž vychovává své vlast- 
mí kádry. Na školách a »dělnických universitách«, ve výzkumném středisku 
v Birville (Francie) i na katolické universitě v Lovani procházejí křesťanští 
odboráři »nezbytnon přípravou«, která je prodchnuta duchem. antikomunismu. 

Církev dnes opouští tradiční způsoby působení na koloniální národy a ze- 
jména formu misijní činnosti, vedenou bílými misionáři Opírá se dnes stále 
více o »domorodé« ducbovní, kterým uděluje vysoká svěcení a jimž svěřuje 
duchovní správu v jejich oblastech. Touto cestou chce udržet svůj ideologický 
vliv. Někteří příslušníci církevní hlerarchio by byli ochotní jít ještě dále a 
spojit se 1 s jinými formami náboženství v osvobozoných státech při vedení 
ideologického boje. Tak páter Wilhelm de Vries z papežského orientálního 
ústavu řekl 17. června 1961 v mnichovském rozhlase, že »duchovní společen- 
ství mezi křesťanstvím a jslámem by vedlo k vytvoření jednotné fronty, která 
zahrnuje více než polovinu lidstva. To by byla podivuhodná moc.«. 

Katelické církov je dnes nucena zaujmout stanovisko 1 k jodná z nejzávaž- 
nějších otázek — k otázce války a míru. Papež se k ní několikráto vyslovil. 
Problásil, že »válka by znamenala zničení lidatva«. V řečí adresované ke stát- 
níkům vyzval k vzájemnému jednání a k vzájemným ústupkům. V době, kdy 
USA hrozily rozpoutat termonukleární válku, papež vo vatikánském rozhlase 
pravil: »Neexistuje nutnost, nevyhnutelná osudovost války. Veřejné mínění, 
rezum, církov jednomyslně prohlašují, že možné, nevyhnutelné neshody mozi 
národy mohou a musí být rozřešeny a urovnány svohodným a poctivým jed- 
náním.« Tento projev dokazuje, jak se idea mírového soužití a řešení moziná- 
rednícb sporů cestou jednání stává stále účinnější. Dokazuje vítězství idejí, 
které poprvé vytyčil SSSR a které se stávají majetkem širokých mas natolik, 
še je nelze ignorovat. Stále však zůstává otázkou, jak řekl N. Chruščov, jak 
se k těmto výzvém postaví »katoličtí« státníci Jako Kennedy, Adenauer, De 
Gaulle a jiní. 

- Je jistě správné, bude-li církev úsílovat o to, aby náboženských cítů nebylo 
zneužíváno k rozpoutání válečné psychózy. Zdar tohoto úsílí ovšem převážně 
sávisí na síle hnutí mas, bojujících důsledně za mírové řešení všech otázek. 

: O tom svědčí |! způsob, jakým sa otázkami míru zabývá encyklika »Mater et 
Magistra«: Horečné zbrojení odůvodňuje vzájemnou nedůvěrou mozi státníky, 
ale ze vzniku této nedůvěry viní nepřímo státníky socialistických zemí. Tak 
pepež přes všechny výzvy k zachování a podpoře míru sám šíři nedůvěru 
v možnost dohody a mírového soužití. 

Encyklika »Mater et Magistra« má být předovším politickou zbrani obrany 
kápitalismu, a méně teologickým traktátem. V červenci řoku 1981 prohlásil na 
shromáždění v Míinsteru biskup J. O. Zčller: »Rozšiřníte s láskou a chytrostí 
katolické sociální učení také u jinověrců. Je to nejlepší sociální učení, které 
může být nabídnuto »politiíckému trhu«. Skutečnost však stále více ukazuje, 
že ani ideologické »zboží« církve nemůže natrvalo zmást dělníky a rolníky, 
bojující v praxi za své soclélní a politické požadavky. 


Filosofické tmářství proti vědeckému komuntsmu 


Ideologicky směřuje nová sociální encyklika jako celek proti vědeckému 
komunismu. Přímé útoky proti komunismu v ní sice nenajdeme (a ani tohoto 
slova nepoužívá), ale využívá všech reakčních závěrů buržoazní filosofie, aby 
komunismus zdiskreditovala. Bojuje proti tzv. duchovnímu regresu moderního 
světa. Co tím papež myslí, stručně uvádí v jiné encyklice — ».Iumanae saln- 
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tis«: »Moderní společnost se vyznačuje velkým materiálním progresem, jemuž 
nsodpovídá stejný pokrok na poli morálním. Odtud podnět k takřka výlučnému 
vyhledávání pozemských požitků, které pekročilé technika tak snadno za- 
opatřuje. A odtud také skutečnost zcela nová a skličující: totiž existence be- 
jovného ateismu, který působí ve světovém měřítku.« 

Není sporu, že rozvoj vědy a techniky prohinbuje rozpory kapitalistickéhe 
řádu. Krizi baržoazního řádu přiznávají samí buržoazní ideologové, ale jojí 
zdroj nevídí v kapitalistických výrobních vztazích, nýbrž ve vědě a technice. 
Např. západoněmecký filosof Gehlen nvádí, že »vůčt anorganické přírodě, uhlí, 
elektřině, atomové energii neexistuje žádný morální postoj«. Jestliže buržoazní 
filosolie dnes hlásá, že rozvoj vědy e techniky je příčinou všeho zla na světě, 
dává tím zbraně katolické církví, která pak ve své doktríně snižuje úlohn 
vědy a techniky. 

Encyklika varuje před technikou a koneo konců před samostatným jedná- 
ním lidí vůbec: »Lidé dnes prohbloubili a ohromně rozšířili poznání zákonů 
přírody, vytvořili nástroje k tomu, aby se zmocnili jejích sil, vyrobili a dále 
vyrábějí obrovská s velkolepá díla. Ve svém úsilí o ovládnutí a přeměnu vněj- 
šího světa však riskují to, že zapomenou sami na sebe a že se zničí.« Tím 
vpadá do aboru jezuitských hlasů buržoazní propagandy, aby udělala místo 
víře. Opírá ze přítom o nejrůznější argumenty buržoazní ideologie, »dokazují- 
cí« nepoznatelnost avěta a jeho podstaty. Encyklika s uspokojením konstatuje, 
»Že se rodí a rozvíjí v myslích přesvědčení, že matematicko-vědeckými poznat- 
ky lze pozorovat, nikoliv však postihnout a tím méně plně vyjádřit nejhlubší 
aspekty skutečnosti«. Encyklika ovšem nedodává, že vědecký pokrok, uplat- 
nění výsledků poznání v praxi a tím hlubší ovládání přírodních a společen- 
ských zákonitostí je jedním z rysů vývoje socialistické společnosti. : 

Jako východisko z krize, jíž je postižena buržoazní společnost, navrhuje on- 
cykliíka návrat k bohu. Při této příležitestí vystupuje proti snahám vybudovat 
společnost bez boha a odsuzuje »absurdní snahu upravit nově pevné a plodné 
pozemské řády, nepřihlížejíce k bohu, jedinému to základu, na němž se dá 
stavět a oslavovat velikost člověka«. 

Marxismus-leninismus ukazuje jiné východisko z »duchovní regroso« sou- 
dobého kapitalismu. Na základě rozboru reálného historického vývoje, jeho 
tendencí a zkušeností z výstavby socialismu dokázal, že prvním a nejzáklad- 
nějším předpokladem k odstranění bídy, k všestrannému rozvoji fyzických a 
duchovních schopností člověka je přeměna materiálních podmínek života lidí, 
rozbití vykořisťovatelských vztahů a výstavbe nových společenských vztahů. 

Proti této jediné reálné perspektivě ovšem katolická církev mobilizuje své 
nejučenější hlavy. V západních zemích existuje řada katolických středisek, 
která se věnují »vyvracení«, tj. komolení a pomlouvání marxismu-leninismu. 
Ve Francii lidé, jako např. P. Chambro, P. Bígo, P. Calvez nebo v NSR J. Hom- 
mes, M. Bochenski, E Brunner a řada jiných, se snaží »vědecky« potřít so- 
clalistickou revoluci, výstavbu socialismu a komunismu, marxisticko-leninské 

šení. Hlavními argumenty jsou obecné fráze o »hodnotách osobnosti«, »svo- 
bodě« atd., jak dnes patří do arzenálu antikomunistické propagandy. 

Jak encyklika, tak £ koncil si daly za úkol přizpůsobit církev »moderní do- 
bě«. Toto přizpůsobení však nezáleží v přeměně charakteru a cílů ketolícké 
církve, ale ve změnách forem. Jestliže v některých otázkách mezinárodní po- 
litiky se objevují realističtější hlediska, pak sociélní program církva nadále 
směřuje proti revolučnímu dělnickému hnutí. Církev se dnes dokonce snaží 
využít i některé pojmy komunistické ideologie, aby pod rouškou modernosti 
přivedla masy k náboženskému pojetí života. Snaží se k tomu získat 1 jiné 
církve — koncil se mnoho zabýval otázkou sjednocení katolíků s protestanty 
a východními ortodoxními církvemi. Proto boj proti náboženské ideologii fe 
nadále bojem prott falzifikací pokrokových myšlenek a bojem za třídní uvědo- 
mění dělnické třídy. 
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Na stránkách 
časopisů | bratrských stran 


Věda o řízení výroby 


Teoretický a politický časopis ÚV KSSS Kommunist přinesl v čísle 
15/1962 pozoruhodný článek I. KASICKÉHO, který pojednává o potřebě 
vědy o řízení výroby. Otiskujeme z článku podstatný výtah. 


* 


Charakter a podmínky práce ve všech odvětvích národního hospo- 
dářství SSSR se v posledních letech pronikavě změníly. Nejhmata- 
telnější a velmi názorné jsou tyto změny v oblasti průmyslu. Vzrostl 
rozsah výroby, v zásadě byl přetvořen její technický základ. Využití 
úspěchů vědy, široký rozvoj mechanizace a automatizace na základě 
elektrifikace, vytvoření nových a velmí produktivních pracovních ná- 
strojů, umělých hmot, použití rozmanitých intenzifikovaných technolo- 
gických procesů obrábění, přičemž se současně usnadnila práce a zlep- 
šily se pracovní podmínky — to vše jsou faktory, které působí takřka ve 
všech našich podnicích, byť 1 v různém stupni. Přirozeně řídit výrobu při 
takové technice je na jedné straně jednodušší: technika je vysoce pro- 
duktivní, usnadňuje operativní plánování a regulování. Ale na druhé 
straně se vedení stává složítějším proto, že vyžaduje vyšší kulturně tech- 
nickou úroveň jak dělníků, tak vedoucích pracovníků. 


Avšak nejedná se pouze o nové pracovní nástroje a novou technolo- 
gli. Do výroby nyní přišel veliký počet lídí nejen se středním odborným 
vzděláním, ale také s vysokoškolským vzděláním; jejich technická a 
kulturní úroveň zřetelně vzrostla. Jsou to obvykle lidé zvídaví a hledají- 
cí. Neuspokojuje je prosté splnění příkazu. Chtějí pochopit, proč byl dán 
právě takový příkaz a ne jiný, proč se úkol řeší tak, a ne jinak, a nelze-li 
splnit uloženou práci s menším úsilím a produktivněji. To vše je třeba 
mít na zřeteli v každodenní praxi řízení našeho hospodářství. 

Technice vyučují na vysokých a středních odborných školách a v od- 
borných učílištích. Ale kde v jejich osnovách najdeme zcela nezbytné 
rady týkající se mnoha palčivých otázek řízení výroby? Vždyť libovol- 
ný, ba dokonce I ten nejmenší kolektiv není prostě mechanickým sjed- 
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nocením lidí s různou kvalifikací a s různými charaktery. Každý má 
svou praktickou zkušenost a prošel teoretickou přípravou, každý se 
vyznačuje svou úrovní organizovanosti a disciplíny, nemluvě už o růz- 
ných jiných osobních kvalitách. A přece smysl vedení libovolného 
výrobního kolektivu, ať je to brigáda nebo velký podnik, spočívá pře- 
devším v tom, jak sjednotit lidi obecným! zájmy, názory a úsilím. 

Složitost řízení různých kolektivů spočívá v tom, že jejich vedoucí 
musí velmí dobře znát nejen daný technologický proces a organizaci 
výroby, její ekonomiku, ale také, což je zvlášť důležité, zásady, metody 
a moderní techniku řízení a umění vést lidí. Věda o řízení by měla 
především zkoumat praktické zkušenosti řízení různých článků hospo- 
dářství, připravovat zdůvodněná řešení nových otázek vznikajících v té- 
to oblasti a ukazovat cestu praxi. Avšak věda u nás v tomto ohledu 
značně zaostala za požadavky života 1 za prací, kterou systematicky 
provádí strana při zdokonalování hospodářského řízení. 

Praxe ukazuje, že čím vyšší je Úroveň výrobních sil v zemi, tím 
složitějšími se stávají úkoly řízent hospodářství, tím více roste úloha 
a význam jejich včasného a správného řešení. Četná fakta ukazují, že 
často se změnou vedení se podnik mění ze zaostávajícího v přední. 
Podobné skutečnosti lze snadno nalézt v kterémkoli odvětví národního 
hospodářství. 

Rozhodující úlohu řízení pro rozvoj výroby uznávají 1 kapitalisté. 
Již v roce 1921 dospěl v USA výbor pro boj se ztrátami na základě šetře- 
ní v 228 podnicích šestí typických průmyslových odvětví k závěru, že od- 
povědnost za zjištěné velké ztráty připadá v podstatě řízení; například 
v kovoobráběcím průmyslu 81 % ztrát bylo kladeno za vínu řízení, 9 % 
dělníkům a 10% vnějším okolnostem. I když vezmeme v úvahu podmí- 
něnost těchto výpočtů, jsou velmi příznačné. 


* 


Praxi hospodářského řízení by bylo možné zlepšit rychleji a snáze, 
kdyby ji naše vědecké organizace pečlivě a včas studovaly a zobecňo- 
valy. V tomto ohledu má věda před sebou ještě mnoho úkolů. Omezíme 
se jen na několik příkladů. 

Struktura národohospodářských rad není všude jednotná, nikdo však 
dosud nezevšeobecníl nejlepší zkušenosti. Proč například ve dvou sou- 
sedních národohospodářských radách — v moskevské městské a mos- 
kevské oblastní — jsou různým způsobem vybudovány základní, ze- 
jména hospodářské služby? Čí zkušenosti jsou lepší? A proč neroz- 
šířit lepší zkušenost? Vytvoření tzv. firem představujících sdružení 
příbuzných podniků na základě kombinování, specializace a koopera- 
ce, vnáší nové momenty do organizace řízení výroby. Někde však byly 
odvětvové správy národohospodářských rad nahrazeny těmito firmami, 
ale někde existují paralelně. Je to třeba? A proč se tato zkušenost tak 
pomalu zkoumá a zobecňuje? 


Racionální vztahy mezi centrálními plánovacími, evidenčními a fl- 
nančními orgány na straně jedné a republikovými radami ministrů, 
místními sověty a národohospodářskými radami! na straně druhé ne- 
byly v podstatě ještě vytvořeny. Podniky umístěné na témž území a 
stejné co do povahy mají různé nadřízené orgány — národohospo- 
dářskou radu nebo místní sovět. Ještě složitější jsou vzájemné vztahy 
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všech uvedených orgánů pří stanovení úkolu plánu, schvalování a reali- 
zaci fondů materiálně technického zásobování, určování prostředků 
na investice, při stanovení svazků se státním rozpočtem, ale také pří 
operativním regulování výroby. Avšak zatím jen stranické a hospodář- 
ské orgány studují a zobecňují praxi z řízení výroby. Vědecké organi- 
zace se této práce zpravidla účastní slabě, ačkoli je tak nezbytná p 
národní hospodářství. 

Ani bohaté zkušenosti nebyly zobecňovány a nemáme teoreticky pí 
pracovanou tak naléhavou otázku, vyžadující včasné a zásadní řešení, 
totiž rozdělení funkcí a odpovědnosti mezi organizacemi, mezi ve- 
doucími a prováděcím! orgány. Můžeme se smířit s tím, že hospodářský 
vedoucí je často nucen ztrácet neuvěřitelně mnoho času a síl na různé 
slaďování a koordinace v plánovacích a hospodářských orgánech? 
Vždyť je přece možno vytvořit takové podmínky, aby ředitelé podniků 
mohli vše, co se podniků týká, objasnit a řešit v národohospodářských 
radách, kdežto na Všesvazovou národohospodářskou radu, gosplany a 
jiné centrální orgány se budou obracet jen ve výjimečných případech. 
K tomu je však především zapotřebí vědecky zdůvodněného a velmi 
přesného určení povinností každého pracovníka a plné odpovědností za 
schvalovaná rozhodnutí. V této souvislosti snad stojí za to, abychom 
se zmínili o bezesporu zajímavé zkušenosti, kterou svého času udělaly 
hospodářské organizace: máme na mysli systém odpovědných výkon- 
ných činitelů, kteří samostatně řešili určitý okruh otázek. Vědecké pro- 
pracování tohoto problému by pomohlo sestavit nejen funkční instrukce 
pro každého vedoucího a výkonného činitele, ale I přesně určená usta- 
novení o různých řídících orgánech. Kolik let se již např. propracovává 
a posuzuje v různých instancích statut státního podniku! Samozřejmě 
nejde. jen o dokument. Avšak existence takového dokumentu by umož- 
nila posílit operativní hospodářskou samostatnost podníku, která je jed- 
ním z hlavních prvků chozrasčotu. 

Vědeckým základům chozrasčotu již bylo věnováno nemálo studíí. 
Nicméně nebyly dosud nalezeny racionální formy organizace chozra- 
sčotu, které by zajišťovaly samostatnost podniků a zbavily je malicher- 
ného poručnictví, ale zároveň by omezovaly jejich Činnost rámcem 
nejdůležitějších ukazatelů plánu. Vždyť nelze poskytnout samému pod- 
níku právo plně řešit otázky cen, průměrného výdělku, počtu pracov- 
ních sil, mzdových fondů a odvodů ze zisku. V plánovaném hospodář- 
ství jsou to nejdůležitější páky řízení související s bilancí pracovních 
sil a tedy se zaměstnaností, s oběhem peněz a obratem zboží a jinými 
„velm! důležitými funkcemi, jež v socialistickém hospodářství centrálně 
plní stát. Současně je vhodné zmenšit počet ukazatelů plánovaných 
pro podnik: zjednoduší to evidenci a poskytne prostor iniciativě pracov- 
níků. 

Dosud nebyly také nalezeny nejracionálnější formy jiných složek 
chozrasčotu: hmotné pobídky a hmotné odpovědnosti. Program KSSS 
narýsoval zásadní řešení v tomto ohledu: je třeba zalnteresovat kaž- 
dého člena kolektivu na zvýšených plánovaných úkolech, na nejvyšším 
využití výrobních kapacit a rezerv a na vysokých skutečných ukaza- 
telích. 

Čím si máme vysvětlit nedostatky ve vědeckém zpracování těchto 
naléhavých problémů? Podle našeho názoru spočívají v tom, že anl 
jedna vědecká organizace neprovádí v této oblasti ekonomické experi- 
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menty a nezobecňuje existující zkušenosti, neboť projekty vypracované 
u zeleného stolu se přirozeně ne vždycky v praxi osvědčí. 

Kdyby se vědecké práce zakládaly na dostatečně přesvědčivých ex- 
perimentech, bylo by snazší najít nejracionálnější organizační formy 
řízení podniků. Mnohé národohospodářské rady naprosto správně za- 
vedly v podnicích funkci! hlavního ekonoma — náměstka ředitele. Avšak 
proč jsou jeho funkce na různých místech různé? V jedněch případech 
odpovídají za celou ekonomickou stránku výroby a podléhá jim několik 
oddělení, jinde jsou to jen poradci pro analýzu a odhalování rezerv. 

A ještě jeden příklad. Praxe velmi přesvědčivě ukázala, že v těch 
případech, kdy jsou v jednom orgánu spojeny funkce operativního 
řízení výroby a odpovědnost za ekonomickou stránku výroby, plní se 
poslední funkce jen »mimochodem« a tím se značně oslabuje. A přesto 
je u nás ještě hodně velkých podniků, kde jsou tyto různorodé funkce 
spojeny v jednom plánovacím a výrobním oddělení. Spojení funkcí je 
dobré tehdy, když je účelné. 

Uvedené příklady zdaleka nevyčerpávají všechny problémy řízení 
výroby, vyžadující vědecké prostudování a zobecnění. Avšak 1 z toho, 
co bylo řečeno, je jasné, že rozbor praxe a vypracování návrhů na 
zdokonalování hospodářského řízení se musí budovat na solidní vě- 
decké základně. 


Vypracování teoretických základů organizace řízení je již dávno 
naléhavé. Tato oblast, což je nutno přímo říci, je velml zanedbaná, 
ačkoli se tu v poslední době objevily mnohé potěšitelné jevy. 


V čem spočívá úloha řízení výroby? V procesu výroby, ukazoval 
Karel Marx, »každá bezprostředně společenská, číli společná práce, 
konaná v poměrně velkém měřítku, potřebuje ve větší nebo menší míře 
řízení, které uvádí v soulad individuální práce a plní všeobecné funkce 
vznikající z pohybu celého produktivního tělesa na rozdíl od pohybu 
jeho samostatných orgánů« (K. Marx, Kapitál, I, Čes. vyd., 1954, str. 
356). S rozvojem strojové výroby se stává řízení čím dále tím více 
technickou nutností. 


V nynější socialistické výrobě chápeme pod pojmem řízení pláno- 
vité rozdělování výrobních prostředků a dělníků v pracovním procesu, 
dále organizaci tohoto procesu a regulování činností výrobců a je 
obsluhujícího personálu, i dozor nad průběhem procesu a také evidenci 
jeho plnění a kontrolu nad ním. 


Tak široký okruh nejdůležitějších funkcí řízení výroby vyžaduje 
promyšlenou skutečně vědeckou organizaci. Proto upuštění od »admí- 
nistrování«, hospodářsky i technicky propočtené plánované úkoly, ří- 
zení na základě vědecky propracovaných leninských zásad a metod 
řízení — to je základnou zdokonalování celé soustavy hospodářského 
řízení a plánování. Systém řízení výroby musí být vybudován tak, aby 
nezávísel na individuálních vlastnostech vedoucího. Objektivně působící 
ekonomické páky jsou vědeckým základem řízení výroby. 


Pokud jde o odsah vědy o řízení a o její místo mezi ostatními věd- 
ními obory, je tu třeba velmi vážného bádání zvláště v souvislosti s no- 
vými faktory, jež se objevily v posledních letech. V době, kdy V. I. 
Lenin žádal, aby se studovala věda o řízení, se teprve vytvářela sou- 
stava hospodářského řízení socialistických podniků a národního hos- 
podářství fako celku, teprve vznikala výroba prostředků pro mechanl- 
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zac! řídící práce. O kybernetice se začalo mluvit teprve nyní jako o vědě 
velmi! důležité pro řízení. 

Dnes si nemůžeme představit vědu o řízení bez nové techniky řízení, 
bez využívání vymožeností kybernetiky pro shromažďování informací, 
jejich zpracování a odevzdání v různých složitých podmínkách. Sou- 
časně je třeba mít na zřeteli, že kybernetika a věda o řízení nejsou 
identickými pojmy: nikdy žádný 1 ten »nejrozumnější« stroj nebude 
moci nahradit živého vedoucího. Stroj může pouze připravit různé va- 
rianty řešení podle předem připraveného programu, přičemž to pro- 
vádí bleskově. Ze všech varlant může vedoucí s ohledem na sociální 
podmínky a hospodářskopolitické úkoly, jež má před sebou podnik 
nebo odvětví, vybrat optimální řešení a vydat příslušný příkaz. 

Velká úloha v rozvoji vědy Ó řízení připadá moderní technice řídící 
práce. Asi před třemi roky schválila vláda rozsáhlý program opatření 
týkající se mechanizace výkaznictví, projekčních, konstrukčních a in- 
ženýrskotechnických prací. V roce 1960 se konala zvláštní všesvazová 
konference o mechanizaci práce inženýrskotechnických pracovníků a 
pracovníků správního aparátu, která vypracovala velm! cenná dopo- 
ručení. Jak však ukázala předběžná eprověrka, plnění úkolů vlády a 
doporučení konference není bez nedostatků. Takovou situací nemůžeme 
považovat za normální. Kdyby se zajistilo teoretické zpracování nalé- 
havých problémů a kdyby se konstruovaly a zaváděly různé druhy 
techniky 1 do administrativní práce, značně by vzrostla efektivnost ce- 
lého řízení národního hospodářství. 

Nejen kybernetika a technika v administrativní práci jsou zdrojem 
obohacování vědy o řízení. Dosud v této oblasti nenašly uplatnění vy- 
moženosti psychologie a přece je řízení hospodářství především řízením 
kolektivů lidí. Velkou úlohu mohou sehrát i právní vědy, zvláště ta je- 
jich část, která se týká hospodářských vztahů a občanského a správního 
práva. Mnoho užitečného může čerpat věda o řízení i z jiných vědec- 
kých disciplín. Věda o řízení výroby těsně souvisí s politickou ekonomíif, 
kferou ostatně už Engels nazýval vědou o zákonech, jež řídí výrobu 
a směnu materiálních statků. A především je však věda o řízení orga- 
nícky spjata s ekonomikou a organizací výroby. 

Jak by bylo možno určit obsah vědy% řízení výroby? Domníváme se, 
že to má být společná meziodvětvová disciplína osvětlující teoretické 
otázky organizace řízení výroby. Tematika takové disciplíny ještě vy- 
žaduje pečlivého vypracování s přihlédnutím k bohatým zkušenostem 
vlastním 1 zkušenostem, které již v řízení hospodářství nashromáždily 
země socialistického tábora; nutné je také kritické osvojení praxe 
kapitalistických zemí. V této disciplíně se mohou osvětlovat leninské 
zásady, styl a metody řízení ; nejnovější údaje psychologie a fyzlologie 
řídící práce; právní základy řízení v socialistickém hospodářství; 
technika řízení, široké uplatnění kybernetiky a používání matematic- 
kých metod v hospodářské činnosti; grafické metody řízení, zásady ad- 
ministrativní práce atd. Samozřejmě si nemůže taková disciplína dělat 
nárok na univerzálnost; musí být konkrétně adresná (sféra materiální 
výroby, stéra oběhu, státní aparát aj.). 

Při zevšeobecňování praxe řízení je třeba brát zřetel na všechny 
užitečné studie vydané v kapitalistických zemích. Např. v USA existují 
desítky sdružení, vědeckých společností a jiných organizací, které se 
speciálně zabývají propracováním problémů řízení různých hospodář- 
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ských odvětví. Podobné organizace jsou t v jiných zemích. Různou 
formou podrobně zkoumají otázky řízení, sbírají o ních informace, radí 
podnikům v otázkách školení a přeškolování vedoucích pracovníků. 
Vydávají rozsáhlou literaturu, speciální filmy, metodické materiály, 
pomůcky pro praktickou činnost aj. Bylo by nerozumné zříkat se studia 
všech těchto materiálů. Jde především o používání matematických 
metod v ekonomice, zejména o využívání kybernetiky pro nalézání 
optimálních řešení ; bylo by také užitečné využít u nás četné prostředky 
mechanizace a automatizace, v tom [1 nejjednodušší prostředky tzv. 
organizační techniky. Zvláštní pozornosti si zaslouží zkušenosti orga- 
nizace výroby. V USA například je pro ní speciální služba a inženýry 
pro organizaci výroby lze najít ve většině podniků zaměstnávajících 
přes 250 dělníků. Je však znovu třeba zdůraznit, že pří kritickém studiu 
těchto poznatků v oblastl řízení výroby a jejích přizpůsobování k pod- 
mínkám socialistické výroby nesmíme zapomínat, že tzv. »věda o ří- 
zení«, »vědecké řízení«, moderní sociologické »teorie řízení«, »vedení 
osazenstva« atd. ve skutečnosti představují sborníky rad a není žád- 
ného důvodu počítat je za vědecké disciplíny: mají jasně apologetický 
charakter a nejdou za reakční úvahy o neexistenci rozporů mezí prací 
a kapitálem. 

Pro rozvoj vědy o řízení socialistické výroby je třeba ještě mnoho 
udělat. Je zřejmé, že k ovládnutí řízení socialistické výroby je kromě 
velkého politickohospodářského rozhledu, bez něhož sí nelze před- 
stavit sovětsxého vedoucího, krorně znalostí techniky, technologie a 
organizace příslušného výrobního odvětví a jeho ekonomiky rovněž 
třeba osvojit si obecné zásady a metody řízení výroby, ovládat prak- 
tické postupy řízení, dobře prostudovat moderní techniku administrativ- 
ní práce. To představuje základní obsah vědy o řízení výroby. Tato vě- 
decká disciplína se začala vypracovávat v dvacátých letech a v prvé po- 
lovině třicátých let. Potom se na všechno zapomnělo. Nyní se ve sku- 
tečnosti vědeckovýzkumná práce o organizaci řízení téměř neprovádí; 
také příslušné literatury je velmi málo. Již několik let postrádáme spe- 
clální školení a doškolování vedoucích pracovníků. 


Základním leninským principem řízení socialistického hospodářství 
je demokratický centralismus. Právě on určuje četné další zásady a 
metody řízení. Demokratický centralismus je organickým spojením 
centralizovaného řízení na základě národohospodářského plánu s ma- 
ximálním rozšířením iniciativy místních orgánů. Demokratický centra- 
Hsmus podmiňuje plánovité vedení hospodářství, princip řízení jednou 
odpovědnou osobou a přísnou disciplínu ve spojení s účastí mas na 
řízení výroby ; na základě demokratického centralismu je vybudována 
celá soustava chozrasčotu, stanoví se vzájemné vztahy mezi vedoucímí 
hospodářskými orgány a podníky atd. V převážné většině učebnic a 
učebních pomůcek o ekonomice a organizaci výroby (v nichž se určitou 
měrou vysvětlují otázky řízení) je tato zásada správně ukazována jako 
ústřední. Právě na jejím základě realizovala strana četná velmi důle- 
žitá opatření týkající se změny organizačních forem řízení průmyslu, 
stavebnictví a zemědělství. Bohužel však v mnoha pracích se 
demokratický centralismus buď vůbec nepřipomíná, nebo uvádí jen 
mimochodem. Při zběžném pohledu je vidět, že v mnoha učebnicích 
jsou nejen směšovány zásady a metody řízení, ale že také nikde ne- 
najdeme zásady stranickosti v hospodářském řízení. A přece tato zásada 
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nejen podmíňuje politický přístup k řešení hospodářských otázek, spo- 
Jování hospodářské a politické práce, ale určuje základní rysy lenín- 
ského stylu a metod řízení: vysokou zásadovost, nesmiřitelnost k ne- 
dostatkům, přednost společenských zájmů před osobními a celostátních 
zájmů před zájmy resortními, všestrannou péči o člověka atd. Vážným 
nedostatkem učebnic je nedostatečná pozornost otázkám organizace 
řízení. Vysvětluje se to tím, že nikdo u nás speciálně neřídí vědeckou 
práci v oblasti organizace řízení, že se dosud nevypracovávají teore- 
tické základy této vědy a že vědecké organizace jí nevěnují takovou 
pozornost, jakou si právem zasluhuje. 


* 


Nyní můžeme pozorovat určité změny. Již několik let pracuje pří 
Vědeckovýzkumném ústavu práce speciální oddělení pro zdokonalování 
organizace řídící práce, především pro její mechanizaci a automati- 
zaci. V Minsku se zřizuje Ústřední vědeckovýzkumný, projekční a tech- 
nologický ústav pro organizaci a techniku řízení ve strojírenství. Pří 
Moskevské státní universitě byla nedávno zřízena mezifakultní labora- 
toř pro studium otázek řízení. Toto vše je velmi dobré, avšak pro tuto 
r by bylo dobré získat 1 další vědeckovýzkumné ústavy a vysoké 
školy. 

V souvislosti s tím by bylo velmi užitečné vytvořit speciální centrum 
pro problémy řízení ve formě vědecké rady. Kdyby byla taková rada 
zřízena, vybavena kvalifikovanými odborníky, kdyby se její práce 
zúčastnili nejen vědci, ale 1 hospodářští vedoucí různých úseků řízení, 
vznikly by objektivní možnosti provádět četné velmi důležité práce. 
Taková rada by mohla vypracovávat plány vědeckého výzkumu v ob- 
lasti organizace řízení, dávat úkoly různým organizacím, koordinovat 
jejich činnost, posuzovat plnění práce, svolávat porady a konference 
o různých praktických a teoretických problémech organizace řízení. 
Mohla by poskytovat podstatnou pomoc v systému organizování přípra- 
vy a doškolování vedoucích kádrů, zvyšování kvalifikace všech pra- 
covníků ve sféře řízení, organizovat vědecké Informace, rozvíjet vyda- 
vatelskou Činnost atd. 

Zároveň s organizováním vědeckého výzkumu a rozsáhlých expert- 
mentů týkajíčích se zavádění jak nejnovějších forem a metod řízení, 
tak 1 různých prostředků mechanizace a automatizace administrativní 
práce, stala se naléhavou nutnost přistoupit už nyní k vypracování fo- 
rem výchovy a převýchovy vedoucích pracovníků v různých odvětvích 
výroby a dozrála rovněž potřeba doškolovat správní zaměstnance. 


Za poslední desetiletí u nás vyrostly kádry hospodářských vedoucích 
kvalitativně 1 Kvantitativně. Podle soupisu z roku 1959 bylo v SSSR 
přes 1,347 mln vedoucích pracovníků státní správy a společenských 
organizací, podniků a jejich oddělení, 4,306 mln fnženýrských a tech- 
nických pracovníků, 3,502 mln plánovacích, evidenčníchf kontrolních 
a revizních pracovníků. A toto všechno jsou lidé, z převážné většiny 
vychovaní v sovětské éře, kteří mají zpravidla vysokoškolské nebo 
středoškolské odborné vzdělání. 

Seznámíme-li se však s tím, jaké výchovy se dostalo všem těmto 
kádrům v oblasti řízení, ukáže se (soudě podle osnov a učebnic), že 
se v nejlepším případě seznámily s vzorovými schématy řízení podniků, 
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se strukturou a vztahy mez! podnikem a vedoucím! hospodářským! or- 
gány. Jsou v současné době takové znalosti pro vedení kteréhokoli člán- 
ku hospodářské správy nedostatečné? Uveďme zajímavý příklad. 
Před několika lety jeden hlavní Inženýr, když jej jmenovali ředitelem 
velkého podniku, začal navštěvovat kurs účetnictví proto, aby se se- 
známil nejen se soustavou evidence, ale | s hospodářským rozborem 
výrobně hospodářské činnosti, jelikož chápal, že jinak je velmi těžké 
řídit podnik. Samozřejmě účetnícké kursy nestačí, avšak jejich absol- 
vování je lepší než omezit se pouze na znalosti techniky, technologie 
a organizace výroby. 

Co by bylo třeba udělat dnes, abychom skutečně zlepšili přípravu 
a doškolování vedoucích pracovníků v oblastí organizace řízení vý- 
roby? V prvé řadě radikálně revidovat učební osnovy všech vysokých 
-a středních škol, především technických a hospodářských, značně 
rozšířit dobu určenou pro studium teorie a praxe řízení, vypracovat 
programy nových disciplín pro různé školy. Podle příkladu jiných oborů 
„(medicína, pedagogika aj.) by bylo velm! užitečné zřídit ústřední ústav 
pro doškolování vedoucích pracovníků (asi roční) ; při ústavu by bylo 
dobré organizovat rozsáhlé oddělení pro dálkové studium, které by 
organizovalo v různých městech semináře a kursy. Pro ty, kteří by 
absolvovali tento ústav a kursy, zavést materiální pobídku. 

Spolu s cyklem lekcí »Organizace řízení výroby« (zatím se nikde 
nepřednáší) pro přípravu a doškolování vedoucích hospodářských kád- 
rů, bylo by účelné zavést solidní kurs ekonomiky a organizace prů- 
myslové výroby ; zahrnoval by organizaci průmyslové výroby jak mezi 
odvětvími, tak 1 uvnitř jednotlivých odvětví; tento kurs by měl mno- 
hem šírší rozsah než nyní. 

Vedle těchto základních hlavních disciplín najde bezpochyby rozsáh- 
lé uplatnění v celé soustavě výchovy hospodářských kádrů cyklus 
přednášek »Ekonomický rozbor výrobně hospodářské činnosti (tech- 
nickoekonomický rozbor)« a rovněž speciální kursy on (účetní 

a statistické), studium nejnovějších vědeckých a technických výsledků 
; příslušném hospodářském odvětví, obeznámení se se soudobým! me- 
todami výrobní technologie atd. Všechny tyto předměty je nutno 
uspořádat tak, aby se v nich důkladně odrazily takové ústřední pro- 
blémy zvyšování produktivity výroby jako určování a zvyšování efek- 
tivnosti investic a nové techniky, formy a metody plánování vědecko- 
technického pokroku ve všech článcích řízení hospodářství a mnoho 
jiného, čemu se dosud nevěnovala dostatečná pozornost v praxi růz- 
ných škol. 

Bylo by dobré přemýšlet 1 o takové formě zvyšování kvalifikace 
hospodářských činitelů, jako jsou speciální odvětvové obory na nej- 
větších vysokých školách, které pro to mají nutné materiální před- 
poklady a vhodný profesorský sbor. 

Rovněž by bylo účelné vypsat konkursy na zpracování různých učeb- 
nic a učebních pomůcek (meziodvětvových | odvětvových) pro školy, 
kde se tyto předměty budou vyučovat. Velmi nutný je Časopis »Organi- 
zace a technika řízení« určený nejšíršímu okruhu čtenářů. 

Máme před sebou úkol rozvinout 1 přípravu pedagogických kádrů. 
Za pomoci stranických, odborářských a komsomolských organizací je 
už nyní třeba vybrat kádry, z nichž by byli vyškoleni vědečtí pracov- 
níci v oblasti organizace řízení. 
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Technický rozvoj 
a politika svazku 


Při postupném budování materiálně 
technické základny socialistické ze- 
mědělské velkovýroby bude třeba vy- 
řešit řadu technických, technologicko- 
organizačních i ekonomickoorganí- 
začních problémů. 


Tyto technické a organizační otáz- 
ky je však třeba posuzovat v širších 
spoléčenských souvislostech a nelze 
přehlížet jejich politický dosah. Tak 
např. bezprostředně politického vý- 
znamu nabývá otázka efektivnosti vý- 
stavby a využití velkovýrobní mate- 
riálně technické základny našeho ze- 
mědělství. Efektivnost © technického 
rozvoje bezprostředně ovlivňuje no- 
mlnální a reálné důchody družstevní- 
ků, které jsou jedním z významných 
činitelů, ovlivňujících pevnost dělníc- 
ko-rolnického svazku. 


Zajišťování efektivnosti výstavby a 
využítí velkovýrobní materiálně tech- 
nické základny našeho socialistického 
zemědělství je podstatně složitějším 
úkolem, než bylo zajišťování efektiv- 
nosti materiálně technické základny 
postupné přeměny zemědělské malo- 
výroby v socialistické zemědělství, 
Dříve šlo především o efektivnost ně- 
kterých základních investic, především 
stavebních. Dnes však nejde jen o to, 
zajistit efektivnost investic (zde půjde 
především o strojové Investice a inves- 
tice do půdy), ale 1 o zajištění efek- 
tivní výroby a spotřeby oběžných vý- 
robních fondů socialistických země- 
dělských podniků. 

Bfekttvní výroba a spotřeba oběž- 
ných výrobních fondů socialistických 
zemědělských podníků bude klást vel- 
ké nároky na vysokou politickou a 


odbornou kvalifikaci všech pracovní- 
ků, na vědeckou úroveň organizace vý- 
roby a práce. 


Efektivnost velkovýrobní materiál- 
ně technické základny v socialistic- 
kém zemědělství z hlediska hmotného 
řeší v podstatě socialistický průmysl 
(jeho kapacita, množství a kvalita 
předmětů výrobní spotřeby, včasnost 
dodávek vzhledem k agrotechnice a 
zootechnice, úroveň produktivity prá“ 
ce v průmyslu a z toho vyplývající úro- 
veň cen těchto předmětů). Po splnění 
těchto předpokladů pak v efektivnostl 
rozhoduje technická, technologická, 
organizační a ekonomická úroveň ří- 
dících a — což je závažné — | řado- 
vých pracovníků v zemědělství. 


Výstavba velkovýrobní materiálně 
technické základny socialistického ze- 
mědělství bude technickým, technolo- 
gickým a společenským zvratem. Ne- 
sporně přinese prudký rozvoj nové 
techniky a technologie, který ovšem 
přinese zároveň i rychlé zastarávání 
současné techniky a technologie. Pro- 
to při zajišťování efektivnosti velko- 
výrobní materiálně technické základ- 
ny našeho zemědělství nelze přehlížet 
faktor morálního opotřebení techniky 
a s ní spojené technologie. 


Morální opotřebení strojů a zaříze- 
ní se, jak je známo, projevuje ve dvou 
formách. První forma spočívá v tom, 
že na výrobu stejného prostředku je 
na základě růstu produktivity práce 
v průmyslu po určité době potřebí 
menší množství společenské práce, čl 
Jinak řečeno: tento prostředek lze vy- 
rábět a tedy 1 pořizovat laciněji. Tato 
forma morálního opotřebení nebude 
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zásadně negativně ovlivňovat efektiv- 
nost výroby, neboť odpis z dříve vyro- 
bených prostředků bude mít I působ- 
nost akumulace. Generální inventarl- 
zací lze hodnotu těchto prostředků 
uvést na tzv. reprodukční hodnotu (tj. 
hodnotu odpovídající současné úrov- 
ni produktivity práce při výrobě těch- 
to prostředků). Daleko citelnějl efek- 
tivnost velkovýrobní materiálně tech- 
nické základny bude ovlivňovat dru- 
há forma morálního opotřebení, kte- 
rá vyplývá z toho, že jsou vyráběny 
stále dokonalejší stroje a prostředky. 
V našich podmínkách jsou technika a 
ostatní prostředky zbožím směňova- 
ným nezl státem a JZD, a proto půso- 
bení druhé formy morálního opotře- 
bení se bezprostředně dotýká nomli- 
nálních a reálných důchodů družstev- 
ního rolnictva. Není třeba dokazovat, 
Že s rozvojem zemědělské velkovýroby 
budou absolutně 1 relativně vzrůstat 
náklady na novou techniku, technolo- 
gil. Družstva budou muset snižovat 
vlastní náklady na jednotku produkce 
celkem a z navíc vyrobeného Čistého 
důchodu zajišťovat prostředky pro na- 
hrazení zastaralé techniky a techno- 
logie technikou a technologií novou. 
Družstva mají veliké možnosti snížit 
morální opotřebení maximálním vy- 
užitím strojů a technologických po- 
stupů (maximální využítí kombajnů 
pro sklizeň různých plodin 1 mímo 
JZD, maximální využití dávkovacích 
stolů a jiných prostředků apod.). Tu- 
to otázku by nevyřešily ani vysoká 
odplsové normy v družstvech, které 
by neodůvodněně zvyšovaly náklady 
na výrobu. Kdyby ovšem tyto »náklady 
morálního opotřebení« nesl stát tak, 
že by se o tyto náklady snižovaly ce- 
ny nové techniky, znamenalo by to 
nejen neodůvodněně snižování nákladů 
na výrobu v družstvech (nízké odpí- 
sy), ale mohlo by to způsobovat 1 ne- 
hospodárné využívání »tak laciné« 
techniky. V JZD je třeba uvažovat pro- 
to o vytvoření správného pobídkového 
systému nahrazování zastaralé techni- 
ky a technologle novou. 

Negativní působení druhé formy mo- 
rálního opotřebení mohou zvýšit úzce 
podnikové zájmy např. zemědělských 
strojírenských závodů, jestliže kolek- 
tivy těchto podniků dají přednost aku- 
mulaci e prémiím umožněným »za- 
běhnutou výrobou« před změnou vý- 
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robního programu a přechodem na vf- 
robu dokonalejší, ale »nezaběhnuté 
techniky«. Zde nejde jen o výrobu stro- 
jů a nástrojů. Velikou úlohu mají 
L ostatní průmyslové závody, např. na- 
še chemie. Nelze se dívat na země- 
cělství jako na vedlejšího odběratele, 
ale je třeba zemědělské výrobě pláno- 
vltě sloužit, jinak komunismus nevy- 
budujeme. 


V příštích letech bude dále růst vý- 
znam investic do půdy, které spolu 
s podstatným zvýšením spotřeby stro- 
jených hnojiv a jiných chemických 
prostředků, budou silně ovlivňovat in- 
tenzifikaci našeho zemědělství. Bez- 
prostředně direktivní plánování inves- 
tic v JZD je v rozporu s družstevní 
ekonomikou. To znamená, že druž- 
stvům jednotlivě není určována stát- 
ním orgánem investiční akce, nýbrž 
pouze po dohodě mezi JZD a státním 
orgánem. Při řízení struktury a efek- 
tivnosti rozšířené a různorodé výstav- 
by družstev by se mělo více využívat 
kategorií hodnoty (cena, úvěr, úrok, 11- 
mit měrného investičního nákladu, di- 
ferencovaná základní státní podpora 
podle národohospodářského významu 
investic, nediferencovaná státní pod- 
pora za úsporu měrného Investičního 
nákladu apod.). U investic do půdy 
má dosavadní způsob financování 
určité nedostatky. Základní diferenco- 
vaná podpora a podpora za úsporu in- 
vestičního nákladu je družstvům po- 
skytována okamžitě po kolaudaci a 
uvedení melioračního systému do pro- 
vozu. Dokončením melioračních prací 
však teprve začíná boj za efektivnost 
Investice do půdy. Družstva zatím ne- 
jsou hmotně zainteresována na celko- 
vé efektivnost! investic do půdy, nýbrž 
pcuze na výši investičního nákladu, 
na době uvedení kapacity do provozu 
a na kvalitě mellorační akce. Ale se- 
belepší meliorační zařízení nepřínese 
užitek, jestliže se nezajistí ostatní, 
především agrotechnická, chemizační 
a zootechnická opatření. Část celkové 
státní podpory by proto měla být vá- 
zána na dosažení plánované intenzity 
výroby. O správnosti tohoto závěru 
svědčí následující data z JZD Kouty, 
Křečkov a Pátek, z maliorační akce 
»Poděbradská blata«, kde již před tře- 
m! lety bylo odvodněno 50—70 % po- 
zemků: 


Investiční náklady na 1 ha 


Růst Intenzity výroby v 9%. (hrubá 
produkce z 1 ha po malioraci) 


Čistý důchod vyrobený navíc na zá- 
kladě investice z 1 ha 


Doba splatnosti investičního nákladu 


Koeficient srovnatelné efektivnosti In- 
vestic 


Zvýšená výroba byla ve všech druž- 
stvech přibližně stejná, rozdílná byla 
úroveň organizace výroby a práce. 
Vidíme, že efektivnost investic do pů- 
dy ovlivňuje vedle výše investičního 
nákladu především zvýšení Intenzity 
výroby a produktivity práce, které se 
souhrnně projevuje v růstu navíc vy- 
robeného čistého důchodu na základě 
Investiční akce. Proto nejefektivněji 
snvestovalí v JZD Křečkov, kde doba 
splatnosti investičního nákladu je 
0 19% kratší a koeficient srovnatelné 
efektivnosti investic je o 25% vyšší. 
Podpory však byly poskytnuty rovno- 
stářsky. 

Zajišťování vysoké efektivnosti vý- 
stavby a využití velkovýrobní mate- 
rlálně technické základny českoslo- 
venského socialistického zemědělství 
je jedním ze základních národohospo- 
dářských problémů výstavby komunis- 
tické společnosti u nás. Je zároveň 
jedním ze základních společných po- 
ltických a hospodářských zájmů děl- 
nické třídy a družstevního rolnictva a 
tím 1! základů  dělnicko-rolnického 
svazku 1 pří postupném přechodu ke 
komunismu. Efektivní výstavba velko- 
výrobní materiálně technické základ- 
ny v zemědělství je, parafrázujeme-li 
Leninova slova, jedním z důležitých 
prostředků »vyjasňování sl vztahu me- 
zi základními třídami naší společ- 
nostl«. 

* 


Neméně důležité je, podle mého ná- 
zoru, vidět také souvislosti mezi vý- 
stavbou velkovýrobní materiálně tech- 
nické základny socialistického země- 
dělství a soolalistickou  převýchovou 
družstevního  rolnictva. To, že se 
v krátké době 8—9 let podařilo odtrh- 
nout malé a střední rolníky definlitiv- 
ně z vlívu buržoazie a získat je pro 
družstevní socialistickou velkovýrobu, 


JZD Kouty JZD Křečkov JZD Pátek 
14354 Kčs 13504 Kčs 14741 Kčs 


+485% +367% + 48,3 % 
+ 1036 Kčs +1157 Kčs +1037 Kčs 

8 r. 8,5 r. 81 r. 

12,4 % 15,5 % 12,3 % 


lze přičíst mj. též skutečnosti, že so- 
Clalistická přestavba zemědělství by- 
la celkem materiálně technicky zajiš- 
těna a tím přinesla zvýšení produktí- 
vlty zemědělské práce. Správná hos- 
podářská politika strany pak tento 
proces urychlovala. 

Vstupem do družstva se ovšem malý 
a střední rolník nestane automaticky 
soclalistickým © člověkem. | Program 
strany však předpokládá během 20 let 
vytvořit podmínky pro postupné stírá- 
ní třídních rozdílů a vytváření beztříd- 
ní komunistické společnosti. Hlavní 
cestou dovršení socialistické převý- 
chovy družstevního rolnictva, ve kte- 
ré se družstevníci definitivně zbaví 
soukromovlastníckých | přežitků ve 
svém vědomí a jednání, je opět vý- 
stavba a efektivní využití velkovýrob- 
ni materiálně technické základny so- 
ctalistického zemědělství. 

Lenin ve svém referátě o naturální 
daní na X. sjezdu Komunistické stra- 
ny Ruska v r. 1921 k tomuto problé- 
mu řekl: »...převýchova rolníka, pře- 
tvoření celé jeho psychologle a zvyků, 
Je dílo, které vyžaduje práce celého 
pokolení. Řešit tento problém se zře- 
telem na malorolníka, ozdravit, tak 
říkajíc, celou jeho psychologii, může 
pouze materiální základna, technika, 
použití traktorů a zemědělských stro- 
jů v masovém měřítku, elektrifikace 
v masovém měřítku.« 


Právě proto, že výstavba velkový- 
robní materiálně technické základny 
Je základní cestou dovršení socialis- 
tické převýchovy družstevního rol- 
nictva, bude boj za její výstavbu a vy- 
užití nutně 1! bojem ideovým. Rozšiřo- 
vání pokrokových výrobních a orga- 
nizačních zkušeností, propaganda Aa 
agitace s tím spojená, musí být tak 
názorná, jako byla naše propaganda 
a agitace v době združstevňování. Ne- 
lze ji přesunovat jen do ústředních, 
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krajských a okresních časopisů. Kaž- 
dodenně se musí propagovat úspěchy 
a vysvětlovat, jak jich bylo dosaženo, 
1 odhalovat v celé šíři příčiny nedo- 
statků 1 takzvaně místních, jako. je 
tradicionalismus, přežitky apod. Ná- 
rodní výbory, představenstva JZD, ře- 
ditelství statků a odbory se budou mu- 
set v daleko šírší míře, pod vedením 
vesnických organizací KSČ, stát pro- 
pagátory, agitátory a organizátory 
»zprůmyslnění zemědělské  výroby«, 
Úkoly povznést do roku 1970 česko- 
slovenské zemědělství na úroveň prů- 
myslu, bude třeba přeměnit na zákla- 
dě přesvědčovací práce vesnických 
organizací v masové hnutí družstev- 
ního rolnictva. 

Výstavba a efektivní využítí velko- 
výrobní materiálně technické základ- 
ny nebude jednoduchým. společen- 
ským procesem aníl uvnitř samých 


kolektivů JZD. Mluvili jsme již o pře- 
konávání soukromovlastníckých pře- 


Žitků ve vědomí a jednání družstevní- 
ků. Řada 1 dosti bolestivých problémů 
může vzniknout vzhledem k věkové 
struktuře stálých pracovních sil v na- 
šich JZD a k převažujícímu podílu žen 
v zemědělských závodech. 


Průměrný věk našich družstevníků 
v celé republice se od r. 1956 nezlep- 
šil a je stále vysoký (v průměru přes 
45 let). V letech 1956—1960 poklesl 
podíl mladých pracovníků (do 19 let) 
z 52% na 44% z celkového počtu 
pracovních sil. Klesl | podíl nejvýkon- 


nějších pracovníků ve věku od 20 do 


49 let z 56,3% na 50,4%. Rychle nám 
roste podíl již málo výkonných prá- 
covníků nad 50 let z 38,5% na 45,2 %. 
Do roku 1970 se vytvoří situace krajní 
polarizace silné skupiny pracovníků 
mladých a silné skupiny pracovníků 
starých 1 v tom případě, že do důsled- 
ku splníme nábor mladých pracov- 
níků. 

Povznesení úrovně zemědělství na 
úroveň průmyslu předpokládá pod- 
statný růst kvalifikace, a to nejen ve- 
doucích pracovníků, ale všech druž- 
stevníků. Základním typem pracovní- 
ka v rostlinné výrobě bude mechanizá- 
tor-opravář ovládající velm! dobře po- 
znatky agrotechniky. V živočišné vý- 
robě to pak bude pracovník ovládající 
základy zootechniky, krmné techniky, 
veterinářství a schopný řídit chod po- 
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měrně složitých mechanismů a jejích 
běžnou údržbu. V pracovním kolektivu 
věkově rozděleném na dvě silné skupi- 
ny, tj. na mladé a staré pracovníky, 
budou nutně vznikat rozpory, přede- 
vším ve formě rozporů mezí kvalifiko- 
vanými! a nekvalifikovanými pracovní- 
ky, protože absolutní většína mladých 
pracovníků bude muset získat potřeb- 
nou kvalifikaci. (Jinak by ani nebylo 
možné uskutečnit smělý plán zprů- 
myslnění zemědělské výroby.) 


Již dnes máme řadu případů nevy- 
užívání mladých kvalifikovaných od- 
borníků čí jejich nevhodného umísfo- 
vání vw JZD. Existující rozpory mezi 
mladými, většínou kvalifikovaným! a 
starými, většinou  nekvalifikovanými 
družstevníky se projevují nejvýrazně- 
ji ve výkonových normách a prémio- 
vání. V řadě družstev se dnes setkává- 
me s tím, že výkonové normy jsou ve 
srovnání se směrnými normativy mi- 
nisterstva zemědělství u traktoristů 
poměrně pevné, kdežto u potažných 
prací bývají značně změkčeny. Větši- 
na traktoristů jsou mladí a mladší 
pracovníci do 40 let. Prémie traktoris- 
tů jsou poměrně malé a vyskytují se 
dokonce případy, že prémie nejsou ani 
vypláceny s »odůvodněníme, že sl trak- 
toristé již dost vydělali. 


Obdobná »politika«' není ničím ji- 
ným, než zostřováním rozporů mezí 
mladými a starými, kvalifikovanými a 
nekvalifikovaným!  družstevníky. Ne- 
zdůvodněně pevné normy traktorových 
prací v takových zemědělských závo- 
dech nejenže snižují zalnteresovanost 
traktoristů a vedou k zhoršení kvali- 
ty prací, ale mohly by mít za následek 
1 snížení efektivnost! velkovýrobní 
technologie. Neodůvodněně pevné nor- 
my traktoristů neberou v úvahu sku- 
tečnost, že neustálé zdokonalování 
techniky a technologie nutí traktoristy 
v JZD stále zvyšovat svou kvalifikaci. 

Aby se tyto rozpory zbytečně ne- 
zostřovaly, bude nutno věnovat velkou 
pozornost | zvyšování kvalifikace pra- 
covníků ve věku od 30—45 let. Přitom 
vyvstane řada otázek hospodářských 
a pedagogických, neboť při školení 
těchto pracovníků bude třeba volit řa- 
du netradičních forem výuky odpoví- 
dajících věku. Zdánlivě vyšší náklady 
na školení starších pracovníků jsou 
ve skutečnosti efektivní, neboť tito 


pracovníci na základě svých výrobních 
zkušeností dovedou pak lépe využít 
teoretických poznatků v praxl. Velmi 
důležitým úkolem komunistů na vesni- 
ci bude spojování nadšení mladých 
kvalifikovaných pracovníků s dlouho- 
letými místními zkušenostmi druž- 
stevníků starých. 


Komplexní mechanizace rostlinné 
výroby staví před nás problémy správ- 
ného využití žen v zemědělské výro- 
bě, především v JZD. Ženy předsta- 
vují v JZD téměř 55 % všech stálých 
pracovníků, přičemž značně převažují 
v mládeží nastupující do JZD. U žen 
ve věku od 20—40 let navíc silně po- 
kulhává zvyšování kvalifikace. Tato 
skutečnost by mohla vážně ohrozit za- 
vádění velkovýrobních | technologic- 
kých postupů především v živočišné 
výrobě. Polovina žen však pracuje 
v rostlinné výrobě, kde jejich využití 
v podmínkách komplexní mechaniza- 
ce (již na základě současných zkuše- 
ností) je poměrně problematické. Prá- 
ce mechanizátora v rostlinné výrobě je 
zatím fyzicky 1 psychicky značně na- 
máhavá (hlučnost prostředí se blíží 
těžkým hutním provozům, otřesy způ- 
sobují choroby z povolání, potíže způ- 
sobuje 1 dlouhodobá osamocenost trak- 
toristy při práci aj.). 


To však v žádném případě nezna- 
mená, že by ženy nemohly pracovat 
s traktorem. Již dnes velké množství 
žen používá běžně traktorů v závodní 
dopravě, vykonávají různé kultivační 
práce apod. Jak se ukazuje, bude I pro 
práci v živočišné výrobě nutno umět 
zacházet s traktorem (navážení krnml- 
va v průjezdních stájích apod.). Ovšem 
bude třeba vědecky prověřit možnost 
celoroční práce žen na traktorech. 
Také z těchto důvodů bude nutné vě- 
novat mimořádnou pozornost náboru 
chlapců do zemědělství. Jak ukazují 


zkušenost! některých závodů cestu 

k řešení tohoto problému otevírá 

vhodná kombinace odvětví rostlinné 

výroby (zahradnictví, sadařství aj. 

kde se s úspěchem využívá »lehčí m 

chanizace«). 
* 


Na závěr je nutno poukázat na to, 
že celý tento složitý společenský pro- 
ces související s výstavbou a elfektiv“ 
ním využitím velkovýrobní materiál- 
ně technické základny československé- 
ho socialistického zemědělství se ne- 
uskuteční automaticky a živelně. Bude 
to společenský presne vedený dělnic- 
kou třídou a KSČ. 

Na výstavbě materiálně technické 
základny pro naší zemědělskou výro- 
bu má rozhodující podíl náš průmysl. 
Plnění plánu výroby průmyslu pro po- 
třeby zemědělství v množství a potřeb- 
ném sortimentu, včasné a kvalitní do- 
dávky strojů a zařízení — to jsou ne- 
zbytné předpoklady pro úspěšný růst 
zemědělské výroby. Zvyšováním úlohy 
průmyslu v rozvoji zemědělské výroby 
se bude | nadále upevňovat vůdčí úlo- 
ha dělnické třídy v dělnicko-rolníc- 
kém svazku. O rozvojí zemědělské vý- 
roby rozhodnou konec konců družstev- 
ní rolníci. Na nich bude záležet, jak 
využijí pomoci, kterou jim dělnická 
třída poskytne k tomu, aby dali spo- 
lečnosti požadovaná množství země- 
dělských výrobků. 

Stranické organizace v průmyslo- 
vých závodech 1 na vesnicích musí 
chápat program »povznést úroveň ze- 
mědělství na úroveň průmyslu«, jako 
program politický, jako ujasňování sl 
vztahů mezí třídami a masamí. Pro- 
gram musí přeměnit na masové hnutí 
dělníků a družstevníků a »měřít je 
praktickými  výsledky«. (Lenin. na 
VIII. všeruském sjezdu sovětů.) 


FRANTISEK KÁRNIK 
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Světové. 


setkání sociologů 


Pod patronátem UNESCO a za spolu- 
"práce Americké sociologické asociace 
se v prvých zářijových dnech 1962 se- 
šlo na V. světovém soclologickém koa- 
gresu ve Washingtoně na tisíc soclolo- 
gů z celého světa. Pro třídní složení 
Mezinárodní sociologické asociace je 
příznačné, že jedinými skutečnými 
marxisty zde byli delegáti ze socialis- 
tických zemí. Za to však absolutní vět- 
šina všech přítomných sociologů (51 
procent) byli Američané z USA. 

„Odklon od zkoumání podstatných 
otázek společenského dění, popírání 
obecných společenských zákonitostí, 
jednostranný důraz na průzkum ma- 
lých společenských jednotek prováze- 
ný neschopností pohlédnout na spole- 
čenské dění vcelku — to jsou znaky 
americké soclologie před spekulativ- 
ní buržoazní soclologií evropskou. Ne- 
Sporně souvisí s nástupem epochy Im- 
perialismu, s vyostřením rozporu mezi 
anarchií trhu a racionální organizací 
uvnitř podniku. Tato sociologie plní 
dvojí funkci: ideologickou — odvádí 
pozornost pracujících od naléhavých 
celospolečenských problémů do světa 
společenských »mikrojevů«; a praktic- 
kou — svými výsledky dílčích průzku- 
mů, jejichž speciální poznávací hod- 
notu nelze ovšem šmahem popírat, ja- 
ko topograf obsluhuje zájmy jednotli- 
vých monopolů. V tomto ohledu má 
jistý náskok před buržoazní sociologiÍ 
v ostatním světě a je pro ní v řadě 
směrů vzorem. Proto na kongresu to 
nebylí jenom soclologové z USA, kteří 
reprezentovali toto empirické zaměře- 
ní. Bok po boku jim zde stála většlna 
soclologů z ostatních buržoazních ze- 
mí. Jejich vystoupení byla zpravidla 
živým potvrzením postupující amerl- 
kanizace soudobého buržoazního spo- 
lečenského myšlení. 

Tento pestrý a teoreticky nelednot 
ný proud buržoazní empirické soclolo- 
gle se na kongresových jednáních pro- 
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línal v různých proporcích s politicky 
jasně vyhraněnými směry antimarxis- 
tického myšlení od revizlonismu typu 
Lefebvra až k antikomunistickým vý- 
padům Švýcara Waltera, nebo Fran- 
couze Arona. Marxismus-leninismus 
byl na kongresu zastoupen třiceti tře- 
mi delegáty ze socialistických zemí. 
(Z ČSSR se kongresu účastnili akade- 
mik A. Kolman, akademik A. Slrácký 
a docent J. Srovnal.) 

Již na prvém plenárním zasedání vě- 
novaném vztahu politlků, sociologů a 
veřejnosti bylo s určitým napětím oče- 
káváno ideové střetnutí. K diskusi byl 
předložen poněkud neslaný a nemast- 
ný referát francouzského oficiálního 
demografa Alfreda Sauvyho na téma: 
sociologové a politici, kde po řadě po- 
kusů o logické vymezení předmětu 
obou zmíněných prolesí se dochází 
k názoru, že sociologie se až dosud 
nestala takovou vědou, aby zasluhova- 
la důvěru a skutečnou pozornost ze 
strany politiků. 

V ostrém kontrastu s tím byl obsáh- 
lý referát akademika F. V. Konstanti- 
nova, vedoucího sovětské delegace. 
Ještě nikdy — pravíl mezí jiným — 
nestavěl společenský život a historic- 
ký vývoj před soclology, politiky a ce- 
lou světovou veřejnost tak složité otáz- 
ky jako v naší bouřlivé době. Sociolo- 
gie, pokud je vědou o společnosti a 
o zákonech jejího vývoje, nemůže uhý- 
bat před odpovědí na tyto otázky! 

A soudruh Konstantinov, když zdů- 
raznil světodějný význam marxistic- 
kého objevu zákonitostí společenského 
vývoje, ukázal, jak definitivní vítězství 
marxismu-leninísmu v SSSR umožnilo 
vypracovat program výstavby komu- 
nismu jako politický a současně teo- 
retický dokument obrovského význa 
mu. Vztah vědy o společnosti a politil 
ky je v Sovětském svazu bezprostřed- 
ní. Sovětští vědci pracují na problé- 
mech vytvoření materiálně technické 


základny komunismu, zabývají se pro- 
blematilkou | rozvoje © komunistických 
společenských vztahů, státního života 
a komunistické samosprávy; přitom 
však také zkoumají problematiku mí- 
rového soužití zemí s různým spole- 
čenským zřízením. »Sovětští sociologo- 
vé neskrývají své spojení s politikou, 
naopak jsou na ně hrdl,« zdůraznil 
soudruh Konstantinov na.adresu těch 
buržoazních sociologů, pro něž je věda 
neslučítelná s politikou. 

Někteří západní sociologové sl stě- 
žovall, že oficiální místa neposkytují 
aktivní podporu sociologickému vý- 
zkumu a že soclologové musejí mno- 
hdy ve službách monopolů plnít pod- 
řadné zakázky a zabývat se nepod- 
statným! tématy. 


Tyto nářky velm! případně komen- 
tovali ve svých vystoupeních členové 
sovětské delegace soudruzi Tamošklan 
. a Bagramov, když ukázali na skuteč- 
ný podíl společenských věd v procesu 
výstavby komunismu v SSSR, kde prá- 
ce sociologů slouží přímo společen- 
ským organizacím, prohlubuje jejich 
znalosti společenských vztahů a pomá- 
há nalézt prostředky pří rozvíjení ko- 
munistických prvků ve společenském 
životě. 

Stížnosti na nepochopení ze streny 
politiků byly však provázeny dozná- 
ním hluboké krize, kterou buržoazní 
sociologie prožívá. To byl smysl již 
úvodního projevu profesora Lazarsfel- 
da: sociologie nehraje ve společen- 
ském životě významnou roli, protože 
nedává odpověď na důležité otázky. 
Západoněmecký sociolog KÓnig pra- 
vil, že cílem je nalézt »jednolitou so- 
ctologlckou teorii«, Jak ji však vytvo- 
řit, když samí buržoazní sociologové 
doznávají, že není obecné sociologie, 
nýbrž že existují jen jednotlivé soclo- 
Jogické disciplíny? A přes to zmíněný 
požadavek je pro buržoazní sociologii 
stále naléhavější právě tváří v tvář 
vítěznému šíření idejí marxismu-leni- 
nima. > 


3 velkým zájmem byl vyslechnut 
referát soudruha Stěpaňana, který byl 
věnován především otázkám vývojo- 
vých etap socialismu a obecněji 96 za- 
býval 1 otázkami marxistické periodi- 
zace dějin (vycházející z vědeckého 


pojmu společensko-ekonomické for- 
mace), jež stojí v příkrém protikladu 
k módní perlodizaci moderních dějin 
z hlediska tzv. teorie Industriální spo- 
lečností. Ačkoliv vlastní otec této tec- 
rle americký sociolog Rostow nebyl 
fyzicky přítomen, obhajoba určitých 
prvků této v podstatě liberalistické 
teorie nedala na sebe dlouho čekat. 
Vystoupil zástupce Izraele Elnstadt, 
aby zdůraznil možnost svobodné vol- 
by vývojových cest u zemí, jež se ne- 


- dávno osvobodily z koloniálního útla- 


ku, a aby podtrhl naprostou nezá- 
vaznost soclalistického vzoru pro tyto 
země. Ihned poté vystoupil 1 známý 
antikomunista R. Aron, aby se vyslo- 
víl na podporu názorů Einstadta. Vy- 
stoupení se mu stalo příležitostí, aby 
pochyboval »nad upřílišněnými ambi- 
cemi« sovětských sociologů, kteří bus 
dují příliš rozsáhlé teorie společen- 
ského vývoje a jsou ve srovnání 98 zá- 
padními sociology prý »neskromnle, 
Pravda, při této příležitosti pokrltizo- 
val »přílišnou úzkost« anglosaského 
empirismu, ale učinil tak proto, aby 
o to důrazněji vychválil prý politickou 
uměřenost Rostowovy teorie industri- 
ální společnosti. V kritice »upřílišně- 
nost! teoretických nároků sovětské so- 
clologle« se k Aronovi přidružili další, 
zvláště A. Sauvy a L. Goldmann. Vzá- 
jemně jim nevadilo, že prvý se poklá- 
dá za liberála, jímž ve skutečnosti (e; 
zatímco druhý se vydává za pravověr- 
ného stoupence Marxovy metody, ač 
ve skutečnosti jím není.“) 


Tyto výpady se setkaly s patřičnými 
odpověďmi od přítomných marxistů. 
Z československých soudruhů se této 
diskuse účastnil akademik Kolman, a 
nepřímou odpovědí byl | referát aka- 
demika Silráckého o metodologickém 
významu marxismu-leninismu pro spo- 


*) Šířejí založenou obhajobu teorie 


- tndustriélní společnosti provedl až sám 


W. W. Rostow, nikoli však v průběhu 
kongresových jednání, nýbrž na recepci, 
kam se dostavil ve funkci osobního po- 
radce presidenta Kennedyho. Vlastní úkol 
sociologa je podle Rostowa ve »vytvoření 
dynamického modelu přechodu od tra- 
diční společnosti ke společnosti, jež 
bude vynikat dynamickým růstem za 
podmínek zachování stability«e. Tou sta“ 
bilitou není ovšem nic jiného než zacho« 
vání a zakořenění kapitalismu v nevyví= 


Jli 


lečenské vědy. Jejich argumenty vy- 
cházely z toho, že teoretické nároky 
marxistických společenských vědců 
Jsou v souladu s reálnou společenskou 
rolí, již těmto vědám propůjčuje so- 
clalístické zřízení. Materialistická dla- 
lektika od vědce žádá, aby se nezasta- 
voval na povrchu zkoumaných jevů, 
nýbrž aby odhaloval podstatu, pozná- 
val společenské zákonitosti a na jejich 
základě předvídal budoucí společenský 
vývoj. Zavazuje jej, eby zkoumal spo- 
lečenskou realitu konkrétně, se zřete- 
lem k času, místu a rozložení třídních 
sil, a vůbec všem specifickým zvlášt- 
nostem zkoumaného předmětu. To pak 
vylučuje jakékoli obvinění z »upříliš- 
něných teoretických ambicí«. Ostatně 
samo toto obvlnění je výrazem snahy 
zavírat oči před skutečným chodem 
dějin a jednoznačně svědčí o třídní po- 
zici svého autora, 


Pádnou odpovědí na Rostowovy teo- 
rie byla vystoupení soclologů Zamoš- 
klna a Glezermana. G. E. Giezerman ve 
svém referátu, nazvaném »O0 fakto- 
rech, které zajišťují nejrychlejší vývoj 
málo vyvinutých zemí cestou pokroku, 
blahobytu a štěstí«, ukázal dvojseč- 
nost vědeckého a technického pokro- 
ku za kapitalismu, kde spolu se zvy- 
šováním produktivity práce přináší 
zbídačování a nezaměstnanost. Jedině 
socialismus je s to cele využít vědy a 
techniky ve prospěch lidstva. 


S velikým zájmem naslouchali účast- 
nící kongresu referátům sovětských 
delegátů Andrejevové, Arab-Ogly, Jer- 
molenka, Kuzněcovové a dalších, kte- 
ré byly založeny na výsledcích kon- 
krétních sociologických průzkumů a 
přesnými daty charakterizovaly cesty 
společenského pokroku v SSSR, af již 
ve způsobu života dělnícké třídy na 
jednotlivých prozkoumaných | závo- 


nutých zemích. Prostě nevyvinuté země 
mají následovat vzor Spojených států, 
a to s požehnáním jejích pomocí a ovšem 
1 pod jejich patronátem. Negativním mě- 
řítkem hloubky své vlastní teorie in- 
dustriální společnosti, jež je od počátku 
adresována málo vyvinutým zemím jako 
návod k pseudoliberalistickému buržoaz- 
nímu vývoji, učíníl nedepěch americké 
politiky vůči Latinské Americe a málo 
vyvinutým zemím. Tyto neúspěchy prý 
pramení z toho, že jeho teorie není v této 
politice dostatečně respektována. 
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dech, čí v utvrzování socialistického 
poměru k prácí, nebo v rozvoji vědy a 
kultury. 

* 


Ideologicky beze sporu nejvýznam- 
nějším zasedáním kongresu se stala 
sekce »marxismus«. Většina zde roz- 
množených referátů patřila do oblasti 
buržoazní marxologie, v níž nejvý- 
znamnější roli vedle Němců hráli do- 
sud Francouzi. Američané se v tomto 
ohledu stávají v poslední době teprve 
jejich žáky. Právě proto jsme v této 
sekci spatřili nejvíce tváří smutně pro- 
slulých buržoazních marxologů. Vedle 
známého antikomunisty, švýcarského 
prot. Waltera, se zde objevili | anti- 
sovětsky vyhraněný Maximilien Rubel, 
profesor Sorbonny L. Goldman, Am8- 


ričan Lewis Feuer a jlní. 


Rubelův štvavý a na tomto kongresu 
neobvyklým tónem přednesený retfe- 
rát si vytkl za úkol dokázat, že Mar- 
xův pojem dělnické třídy není založen 
na konkrétních analýzách proletariá- 
tu a že spolu s učením 0 úloze dělnic- 
ké třídy je zcela založen eticky. Ovšem 
podle Rubelova pojetí sféra etického 
úsilí a stéra vědy se zoela vylučují. 
Pojem proletariátu u Marxe není prý 
— podle Rubela — pojmem vědeckým. 
K dosažení svého cíle provedl Rube! 
ve svém poměrně obsáhlém referátu 
řadu eskamotáží, zvláště s díly mla- 
dého Marxe. 


Námitky přítomných marxistů (a 
mez! nim! | moje) proti Rubelovu vy- 
stoupení se nesly v podstatě dvojím 
souběžným směrem: byly to jednak 
faktické odkazy na vývoj vědeckého 
pojmu dělnické třídy, který se v jed- 
notlivých etapách Marxovy práce po- 
stupně formoval, a na vývoj historic- 
kého poslání dělnické třídy; jednak 
důkaz © vnitřní jednotě  Marxova 
mravního úsilí a zájmů společenského 
pokroku, tedy s důrazem na jednotu 
Marxova humanismu s východisky a 
závěry jeho přísně vědeckého usilová- 
ní. Nešlo ovšem o to, osobně přesvěd- 
čit Rubela. Ten nikdy nebude s to po- 
chopit podstatu marxistické stranic- 
kosti jako jednoty objektivní vědy a 
subjektivního pokrokového úsilí. Šlo 
spíše o to, neposkytnout podobným In- 
terpretacím aní píď půdy před plé- 


nem, které bylo často spíše zvídavé 
než nepřátelsky naladěno. 

Trochu jiným směrem se ubíral re- 
ferát L. Feuera o marxismu a in- 
telektuálech. Marx prý »bohužel« ne- 
vypracoval | teorii | »intelektuálních 
elit«; mezi třídní příslušností komu- 
nistických vůdců a učením o třídním 
podmínění revolučnosti je prý roz- 
por, revolučnost je prý jenom záleží- 
tost ryze Iintelektuálská, jež konec 
konců souvisí s vnitřními stavy nespo- 
kojenosti Intelektuálů | pramenícími 
z odtažitého vztahu ke světu. Pan 
Feuer spolu se Seton-Watsonem a půl 
stovkou freudisticky laděných marxo- 
Jogů se snaží uprostřed našeho stole- 
tí postihnout proletářskou revoluci 
jako »produkt intelektuálů a výraz 
jejich odtrženosti od lidu«. Zřejmě ze 
všeho nejméně vzrušuje tyto profe- 
sory sama historická pravdal 

Ónavně působilo vystoupení Sor- 
bonnského »marxologa« Luciena Gold- 
manna, který znovu a při této příle- 
Žitosti snad po sté postavil před soclo- 
logy ze socialistického tábora ultima- 
tivní požadavek konkrétnosti. Plkant- 
ní je však ta okolnost, že sám L. Gold- 
mann staví tento požadavek vždy ve- 
lice abstraktně. 


Kongres ukázal, že buržoazní mar- 
xzologle za tři léta, která nás dělí od 
ího kongresu v Itálii, nepři- 
nesla nic, co by po obsahové stránce 
vyžadovalo mimořádnou pozornost ze 
strany marxistů. K zamyšlení nás nutí 
skutečnost růstu felího vlivu do šíře; 
na kongresu se stěží nalezl referát, 
který by sí činil nárok na širší teore- 
tický pohled a jehož autor by při- 
tom nemanipuloval vytrhanými citáty 
z Marxe. ; 
bas 


Zvláštností a v jistém smyslu novým 
jevem byl zájem o vývojové země. Tak- 
řka všechna kongresová zasedání se 
ve svém průběhu dotkla tzv. »třetího 
světa«. Měřeno hrubým odhadem byla 
otázkám vývojových zemí věnována 
dobrá třetina veškeré látky kongresu. 


V základních pojetích jednotlivých 
referátů zde však panovaly značné 
rozdíly. Zhruba lze tyto referáty roz- 
dělit do dvou skupin: a) referáty, je- 
jichž autoři pocházejí z metropolí ně: 
kdejších koloniálních zemí, b) referá- 


ty — a těch bylo nesrovnatelně méně, 
— jejichž autory jsou sociologové, či 
prostě intelektuálové, kteří sami po- 
cházejí z vývojových zemí. 


Obě skupiny se v podstatě shodovaly 
v zásadním odsouzení starých forem 
kolonialismu. Názorové rozdíly vzni- 
kaly pří hodnocení přítomnosti a bu- 
doucnosti těchto zemí. Zatímco bur- 
žoazní profesoři z historicky slavných 
universit pátrali po důkazu — Často 
dosti nesměle a prostředky neskonale 
jemnějšími, než činí např. Rostow — 
O »pravděpodobnosti« kapitalistické 
cesty vývoje »třetího světa«, samí 
představitelé těchto zemí sl kladli 
otázku budoucnosti mnohem odvážněji 
a nezříkali se socialistického vzoru. 


Pro soustředěnost a trochu rafinova- 
né úsílí prvé skupiny byl zvláště ty- 
plcký referát holandského sociologa 
Wertheima, který zkoumá religiozitu 
v Indonésii. Přitom se zamýšlí nad bu- 
doucností Indonésie, srovnává tuto ze- 
m! s Holandskem 16. století a v na- 
ději, že nalezne argument pro víru 
v kapitalistickou budoucnost této bý- 
valé kolonie, shromažďuje spousty má- 
teriálů. 


Jistá svědomitost mu brání v ukva- 
penosti. Zatím se dopracoval k jedl- 
nému tvrzení, že Max Weber, který 
kdysi odvozoval vývoj holandského 
kapitalismu z protestantismu a zvláš- 
tě z kalvínského učení o predestinaci, 
se mýlil, neboť v Holandsku prý nebyl 
osud kapitalismu v rukou těch vrstev, 
o níchž to Weber předpokládal. Okol- 
nost, že Indonéská národní buržoazie 
není kalvínská, by tedy nebyla — po- 
dle směru úvah pana Wertheima — 
asi na závadu možnému kapitalistické- 
mu vývojí této země. 


Mnohem otevřenějí vyřkl vlastní 
smysl celého tohoto sociologického 
bádání Belgičan Henri Janne, který ve 
svém referátu týkajícím se elit pros- 
tě prohlásil, že vývojové země jsou 
na tom, Co se týče techniky (v nej- 
širším slova smyslu) tak špatně, že 
nevybřednou ze svého postavení bez 
»účinné materiální, technické a vo- 
jenské | (sicl) | pomoci | západního 
světa«. 


V ostrém kontrastu k těmto referá- 
tům byl např. projev Indického dele- 
gáta D. Ghosea, jenž po příkrém od- 
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souzení všech tradičních forem kolo- 
nlalismu zdůrazňoval ve svém referá- 
tu potřebu skutečné demokracie a so- 
ciální rovnosti jako. významné pod- 
mínky historického postupu Indie a 
nešetřil ostrou kritikou na adresu 
zkostnatělost! a samolibých forem vý- 
konu moci soudobou indickou byrokra- 
cií. Pozoruhodný byl referát brazilské- 
ho sociologa F. Fernandese »Sociologle 
a veřejnost v Brazílil«, který sl vytkl 
z hlediska buržoazní sociologle ne- 
zvyklý úkol: dokázat, že skutečné mís- 
to sociologa není pouze při shromaž- 
dování dat a nezaujaté tvorbě »sociál- 
ních modelů«, ale ve výhni společen- 
ského boje o pokrok, »tváří v tvář vel- 
kým národním problémům«. Takovým 
celonárodním problémem je v Brazí- 
lil školní výchova, dosud sevřená sou- 
kromým a církevním školstvím. Boj za 
zestátnění všech stupňů škol a jejích 
zpřístupnění širokým masám se vleče 
již po celá desetiletí. Čestné místo na 
straně pokroku připadá v tomto bojl 
brazilským soclologům. Jde o to, »zlo- 
mit kožený a nadřazený postoj Intelek- 
tuálů, kteří nikdy nepohlížell na ne- 
vzdělaný a polovzdělaný lid jako na 
sobě rovna«. »Poslání sociologa není 
abstraktně akademické, jak se domní- 
vají někteří evropští kolegové, ,« pravil 
Fernandes, »nýbrž musí vyvěrat ze so- 
ciální odpovědností. Jinak hrozí nebez- 
pečí, že sociologie ztratí v budoucnu 
své poslání.« 

Profesor Fernandes není marxista, 
je pouze čestným člověkem, jemuž leží 
na srdci osud lidu jeho země. Je jisté, 
že jeho slova vzbudila pozornost určí- 
tých buržoazních soctologů, přítom- 
ných na kongresu ne méně než vy- 
stoupení marxistů, kteří hovořili o roz- 
voji kultury v dříve zaostalých oblas- 
tech Evropy a Asie. O přítomnosti »so- 
clologů« »citlivých« na událostí v roz- 
vojových zemích svědčí referát Ameri- 
čena Blankstena »Modernizace a re- 
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voluce v Latinské Americe«, který byl 
souvislým pásmem nadávek proti revo- 
luční Kubě. 

Šíře témat a problémů, týkajících se 
rozvojových zemí a projednávaných 
na kongresu, jasně ukázala, že tyto 
otázky jsou *pro soudobou buržoazní 
sociologii jedněmi z nejpalčivějších. 
Snaha najít důkaz © nutnosti kaplta- 
listické cesty vývoje v těchto zemích 
potvrdila, že současný buržoazní svět, 
ač nucen vzdát se jakékoli naděje na 
obnovu tradičních forem kolonialismu, 
nikdy se nesmíří s perspektivou defi- 
nitivní ztráty svého vlivu na tyto země. 


* 


Ve svém celku V. světový soclolo- 
glcký konres ukázal, že přes svou dáv- 
no zjištěnou myšlenkovou sterilitu je 
buržoazní teoretické společenské myš- 
lení přizpůsobivé všem novým podmín- 
kám. To nejvýrazněji vystupuje v otáz- 
kách tzv. buržoazní marxologle a 
v problematice vývojových zemí. 

Pro československé zástupce bylo na 
kongresu poučením 1 to, jak sovětští 
sociologové dokázali dobře využít 
shromážděný a vědecky  utříděný 
materiál svých sociologických prů- 
zkumů ať už v oblast! kulturní re- 
voluce, sociální struktury a vztahů 
nebo otázek industrializace, rozvoje 
inteligence atd. Zvláště příklad so- 
větských soudruhů poučil naší dele- 
gaci o naléhavostí záhy přistoupit 
k všestrannému, ústředně řízenému 
a vědecky založenému | průzkumu 
v ČSSR. 

Konečně kongres znovu potvrdil po- 
znávací význam bezprostředního osob- 
ního styku s předními představiteli 
buržoazní ideologie a vědy. Tento styk 
usnadní mnohá studia a pomáhá na- 
šim pracovníkům prohloubit marxis- 
tickou kritiku buržoazní Ideologie. 


JINDŘICH SROVNAL 


A BIBLIOGRAFIE 


DIVADELNÍ UMĚLEC 
XX. STOLETÍ 


Právem se říká, že dvacáté století 
Je století vědecké. Věda zasáhla vše- 
chny obory lidského snažení a koná- 
ní, zasáhla nepopiratelně i umění. Ne- 
vím, zda se věda obejde bez umění, 
jaký je její vztah k umění, avšak je 
Jisté, že umění se dnes bez vědy, a 
to nejen vědy o umění, neobejde. 


Vytváří se občas dojem, jako by 
umělec byl člověk, který má na' rů- 
žích ustláno, který žije volně a neod- 
povědně — jako pták. Ve skutečnosti 
však společnost dnes, aniž by to mu- 
sela proklamovat, stále znovu a stále 
naléhavěji požaduje od umělce, oprav- 
dového umělce, sociální vědomí, od- 
povědnost za umění, za jeho složitý 
a převratný vývoj, schopnost mít na 
moderní umění názor, schopnost ana- 
lýzovat je, kriticky hodnotit 1 svou 
vlastní tvorbu. 


To znamená, že umělec dnes nutně 
musí mít myslitelské kvality. Dosta- 
ne-li se »myslitelství« umělce na určí- 
tý stupeň, začne-li umělec sám svou 
tvorbu doplňovat teorií, začne-li své 
poznatky teoreticky zpracovávat, sy- 
stemizovat, stává se současně teore- 
tikem, vědcem. K tomu je nutné do- 
dat, že vědy o umění se mohly stá: 
vědami! ve skutečném smyslu toho 
slova teprve s příchodem dialektické- 
ho a historického materialismu, kte- 
rý umožníl »odhalovat objektivní zá- 
kony« jevů z oblasti umění, vykládat 


= 


Je, hledat mez! nim! zákonité souvís- 
losti a zobecňovat je. | 


* 


Takové a podobné úvahy mně při- 
Cházejí nad knihou Milana Obsta a 
Adolfa Scherla »K dějinám české dl- 
vadelní avantgardy«.*) Kniha obsa- 
huje dvě monografie: Práce [indříchA 
Honzla v letech dvacátých (Milan 
Obst) a E. F. Burian. divadelník 
(1923—1941) (Adolf Scherl). 

Honzl a Burian se tu nedostali. pod 
společný knižní titul náhodně. Jde 
o dva zakladatelské a © současně 
vrcholné zjevy českého socialistické- 
ho divadla, o dva významné novodobé 
české divadelníky, kteří budovali své 
umění a myslilí o něm v kategoriích 
vědeckého socialismu. Obě studie 
jsou vysoce aktuální právě tím, že 
tento základní aspekt, Honzlovy 1 Bu- 
rlanovy umělecké práce neustále do- 
kládají a z jejich tvůrčího životopisu: 
neustále vyvozují; nikoli a priori, ale 
se všemi zákruty, lidskými | názoro- 
vými, subjektivními 1 objektivním! 
peripetiemi. 


*) Vydalo Nakladatelství ČSAV v roce 
1962 péčí Kabinetu pro studium českého 
divadla při Ústavu pro českou literaturu 
ČSAV. (Vědecký redaktor doc. dr. Fran- 
tišek Černý, recenzent dr. Jan Kopecký, 
průkopnickou, poutavou úpravu dal kníze 
Libor Fára.) 
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Obě studie prokazují, Ze an! vě- 
decké zpracování náročného tématu, 
aní jeho historický charakter nevy- 
lučuje bezprostřední důsažnost, mož- 
nou pomoc, aktuálnost pro praxí. 
Plným právem M. Obst uzavírá svou 
monografil o Honzloví: »... devětsil- 
ská avantgarda pěstovala básnickou 
fantazii, která získávala člověka pro 
aktivní úlohu na tomto světě, aby se 
čínně zúčastnil zápasu o lepší spo- 
lečenské poměry. K takovému pohle- 
du na Honzlovu minulost nás vede 
naše dnešní divadlo. I dnes je ovšem 
nutné vysvětlovat umělcům 1 histo- 
rickou argumentací, jak je důležité 
Jejich tvůrčí spojení s lidem, jak pro- 
spívá umělecké tvorbě, stane-li se 
umělec svými názory, vytříbeností 
vkusu, citlivostí atd. skutečným lido- 
vým člověkem. Avšak neméně důleži- 
tým úkolem je dnes najít pro nový 
obsah socialistického divadla nejak- 
tuálnější, nejživější umělecké pro- 
středky. Pro českou divadelní vědu 
- se rýsuje stále častěji nutnost pojed- 
nat zcela věcně, bez jakýchkoli ne- 
správných aprilorně omezujících hle- 
disek, o vývoji moderního divadla 
u nás | ve světě, o tom, co přinesl 
tento vývoj v oblastí uměleckých pro- 
středků a forem, a jak těchto možnos- 
tí využít pro úkoly dnešního našeho 
divadla. jde tedy především o to, pro- 
zkoumat vývoj našeho divadla v po- 
sledních přibližně sedmdesáti letech 
a ukázat, jaké nové způsoby zvládání 
skutečnosti se tu objevily a co trva- 
lého přinesly divadelním!  vývojl« 
(str. 140—141). 


Na tyto aspekty knihy K dějinám 
české divadelní avantgardy je nutné 
upozornit především. To je závěr 
věcný e přitom mobilizující, který 
oprávněně klade bezprostřední náro- 
ky na praxí. 

Mezi oběma umělci byl ovšem roz- 
díl. Honzl byl ve svých teoretických 
úvahách soustavnějším, důslednějším 
myslitelem než Burian. Tato základní 
okolnost, tento rozdíl v povaze samot- 
ného materiálu také vedly k rozdílu 
ve zpracování obou studií. Avšak zá- 
věry a vymezení obou monografií jsou 
v uvedeném smyslu příbuzné. 


Nad knihou K dějinám české diva- 
delní avantgardy nás napadá řade 
otázek, jež by stála za bližší prozkou- 
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mání a detaliní úvahu. A. Scherl na- 
příklad v úvodu své studie provádí 
zevrubnou kritiku pramenů a při té 
příležitosti ukazuje na to, že se našel 
jedinec, který odmítl zpřístupnit svou 
část archívu E. F. Buriana. Nebo jiná 
partie Scherlovy monografie naléha- 
vě, byť nepřímo, vybízí k úvaze za- 
bývat se »divadelnosti« a »dramatičČ- 
ností« dnešních tzv. malých divadel- 
ních forem, jimž právě často přesné 
vědom! této specifičnosti schází. Stej- 
ně tak pro současnost podnětný je 
1 Obstův rozbor Honzlova Dědrasbo- 
ru, jehož Inspirace vzešla z cízí kul- 
turní tradice, jež však — správně 
uchopena — měla značný praktický 
dosah a vliv | na pozdější Burianov- 
skou tradicí, která »dokazovala, že 
nejprůbojnější umělecká forma má 
nejblíže 1 společensky nejprůbojněj- 
ším typům divadla« (str. 41). (Maně 
tu vzpomínáme na dlouholetá tápání 
AUS, VUS, Československého souboru 
písní a tanců a dalších těles, založe- 
ných podle mechanicky pochopeného 
sovětského vzoru, bez úvahy o domá- 
cí tradici takových těles.) To všechno 
však jsou jen dílčí problémy. Jako 
hlavní jsme chtěli vyzvednout jiné 
otázky, pro aktuální podstatu věci 
mnohem závažnější. 


První z ních byla ta, kterou jsme 
dali do Čela této úvahy. je to otázka 
myslitelské kapacity a velikosti uměl- 
ce XX. století. Víne se jako Červená 
nit oběma studiemi, ale zvláště byla 
Insplrována dílem Jindřicha Honzla. 
Tím se nepopírají v nejmenším záslu- 
hy E. F. Buriana, který »nejvšestran- 
něji dobývá pro socialistické divadlo 
dědictví české národní tradice, jediný 
z nich (Honzl a Stibor) otevírá své 
jeviště současné domácí realistické 
tvorbě a jediný z nich domýšlÍ pro- 
blém socialistického divadla 1t po 
organizační stránce«. Honzl však byl 
prvním českým režisérem s vysokými 
teoretickými schopnostmi, prvním dí- 
vadelníkem, který položil důrez na 
potřebu režisérovy vysoké vzděla- 
nosti. 

Druhou a neméně důležitou otázkou 
je otázka souvztažnosti © Honzlovy 
»práce experimentální s divadelní 
tvorbou pro široké publikum (která) 
byla skutečně typickým rysem Honz- 
lovy umělecké čČíinnosti« (str. 143). 


Neboť stakovýto vztah mezí prací 
experimentální a tvorbou pro široké 
vrstvy | publika | prozrazuje | tvůrce 
s plně odpovědným a politicky uvě- 
domělým postojem k lidu a zároveň 
umělce, který na základě jednohc 
uměleckého názoru a plným využitím 
vlastního talentu chce zasáhnout jak 
široké vrstvy prostého publika, tak 
1 náročné diváky s vytříbeným vku 
sem a uvědomělým společenským ná- 
zorem« (str. 143). K této pravdivé 
tezi není třeba nic dodávat. 


Honzlovo 1 Burianovo předválečné 
dílo bylo v nedávno minulých letech 
opřádáno falešnými legendami a je- 
jich tvůrčí cesta, nedogmatický pří- 
stup k marxismu byly neprávem kla- 
deny do nesmliřitelného protikladu ke 


snahám jiným, například K. S. Sta- 
nislavského, jehož tvůrčí snahy v ob- 
lasti divadla si později přisvojila 
dogmatická divadelní estetika v na- 
prosto zvulgarizované podobě. 

Na každém kroku dnes pozorujeme, 
jak se věda proměňuje V masovou 
záležitost do budoucnosti hledících 
Udí. Na každém kroku vidíme, že 
umělec bez »teoretického« nadání, 
bez schopností generalizace, objek- 
tivního pohledu je slepý, tápe a není 
schopen pozorumět ani sobě samému. 
A právě na tuto cestu »zvědečtení« 
tvůrčí práce jsme chtěli upozornit 
v souvislosti se studiem! o J. Honzloví 
a E. F. Burianovi v knize »K dějinám 
české divadelní avantgardye. 


JAROSLAV HACH 


SVĚTOVÝ VÝVOJ 
MEZI DVĚMA VÁLKAMI 


Rok 1917 je dnes uznáván jako zá- 
kladní  periodizační mezník nejen 
marxistickým! historiky, nýbrž | svě- 
tovou buržoazní historiografii, která 
tímto datem zahajuje epochu »Sou- 
časných dějin«, v níž působí dnešní 
generace lidstva. Velká říjnová socla- 
listická revoluce zahájila vskutku 
v dějinách lidské společnosti nové 
období, které dosud trvá, období pře- 
chodu od kapitalismu k socialismu 
ve světovém měřítku. Naše veřejnost 
má velký zájem o objasnění světo- 
vého histortckého vývoje v tomto ob- 
dobí, které je nezbytné pro pocho- 
pení celé řady mezinárodních pro- 
blémů naší doby. Proto můžeme jen 
uvítat čin kolektivu dvanácti autorů, 
kteří pod vedením soudruha Miloše 
Hájka přistoupili k sepsání dvousvaz- 
kového díla »Přehled nejnovějších 
dějin 1817—1936«. Zabývají se v něm 
světovým vývojem v první etapě vše- 
obecné krize kapitalismu, od Říjnové 
revoluce až do vypuknutí druhé svě- 
tové války. Recenzovaný první díl*) 
zahrnuje období do roku 1929, a to 
ve dvou částech: období poválečné 
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revoluční krize kapitalismu (1917 až 
1923) a období přechodné a Částečné 
stabilizace kapitalismu (1924—1929). 


Přehled nejnovějších dějin vznikl 
z vysokoškolských přednášek. Touto 
skutečností jsou podstatně ovlivněny 
klady knlhy 1 hranice jejích možností. 
Z kladů je třeba na prvním místě 
uvést systematlčnost výkladu a věc- 
ný, účelný sloh, jen na nemnohých: 
místech narušovaný silnějšími výra- 
zy. První část o vývoji v letech 1917 
až 1923 začíná objasněním meziná- 
rodního významu Říjnové. revoluce, 
pokračuje výkladem © revolučním 
hnutí v Německu, ve střední a jiho- 
východní Evropě, v západoevropských 
zemích, v USA, Japonsku, v někte- 
rých koloniálních a závislých zemích 
Asle a končí kapitolaml o meziná- 
rodních vztazích a mezinárodním děl- 
nickém hnutí. Tak se stalo, že 0 ně- 
kterých důležitých otázkách, napří- 
klad o levičáctví a sektářství mladých 
komunistických stnan, se obdobným 
způsobem zmiňují téměř všechny ka- 
pltoly, ale důkladnější objasnění na- 
lezne čtenář teprve na závěr. Stejný 
problém vzniká při začlenění základ- 
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. našich znalostí 


ních otázek mezinárodních vztahů a 
jejich vlivu na vývoj v jednotlivých 
zemích. V druhé části, věnované ob- 
dobí 1924—1929, byl výklad meziná- 
rodních vztahů a mezinárodního děl- 
nického hnutí účelněji vyložen pře- 
dem. Je ovšem nutné zdůraznit, že 
přes dílčí opakování se redakci po- 
dařilo wtisknout v podstatě jednotný 
a ucelený ráz celé publikaci. 


Ze zaměření výuky na Vysoké stra- 
nické škole a z charakteru našeho 
dosavadního vědeckého |! pedagogic- 
kého zájmu vyplývá zcela přirozeně 
tematické omezení problémů, jimž je 
v knize věnována pozornost. Jde 
o omezení zeměpisné | věcné. Vzhle- 
dem k tomu, že dějinám Českoslo- 
Venska a Sovětského svazu, respektive 
KSČ a KSSS, byly věnovány samostat- 
né přednášky, není v Přehledu nej- 
novějších dějin zastoupen vývoj těch- 
to zemí, 83 výjímkou mezinárodního 
významu a zahraniční politiky sovět- 
ského státu nebo některých zmínek 
v oddíle o mezinárodním dělnickém 
hnutí. Přitom na některých místech, 
např. při rozpadu Rakouska-Uherska, 
alespoň stručný výklad o Českoslo- 
vensku jistě chybí. Z  mimoevrop- 
ských zemí zařadili autoři pouze vy- 
spělé kapitalistické státy, USA a Ja- 
ponsko, a některé oblasti Asie, kde 
se výrazněji projevovalo  protikolo- 
nlální a národně osvobozenecké hnutí, 
kdežto vývoj Afriky a Latinské Ame- 
rlky zůstal bez povšimnutí. Celá kníi- 
ha se zabývá v podstatě politickým 
vývojem, přičemž její těžiště je ve 
výkladu dělnického hnutí, v meziná- 
rodním měřítku | v jednotlivých ze- 
mích. Jen v malé míře jsou zastou- 
peny některé problémy ekonomické- 
ho vývoje a oblast kulturní chyb! 
úplně; obrovskému vzestupu vědy a 
techniky je věnováno jen. několik 
řádek v úvodu celé knihy. 


Konstatování těchto skutečností má 
sloužit k tomu, abychom správně 
určili mfsto prvního svazku »Přehle- 
du nejnovějších dějin« v naší histo- 
„Tické literatuře. Za dnešního stavu 
nemohlo být vůbec 
v silách autorského kolektivu, aby 
všechny zmíněné požadavky uspoko- 
jivým způsobem zvládl. Nesmíme však 
zavírat oči před tím, že syntetické 
přehledy nejnovějších dějin v dnešní 
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světové thistoriografiti) věnují nebý- 
valou pozornost rozvoji výrobních sil, 
techniky, vědy a kultury, že | zájem 
naší čtenářské veřejnosti o tyto sféry 
vývoje lidské společnosti relativně 
rychle narůstá. 


Budeme-li tedy mít stále na pamě- 
ti, že jde převážně o výklad politic- 
kého vývoje a především dělnického 
hnutí v kapitalistických zemích svě- 
ta a v některých významných zemích 
koloniálních, polokoloniálních a zá- 
vlslých v letech 1917—1929, uvítáme 
první díl »Přehledu nejnovějších dě- 
jine jako vyplnění vážné mezery 
v naší historické literatuře. Je to vů- 
bec první práce tohoto druhu u nás, 
nepočítáme-li některá starší vysoko- 
školská skripta. 


Kniha podává solidní shrnutí vý- 
sledků světové marxistické historio- 
graftie o vývoji v letech 1917—1929. 
je to dílo věcné a materiálově ob- 
sažné. V mnoha směrech prolamuje 
vlivy dogmatického chápání, opouští 
vžilá schémata a ukazuje cestu vpřed. 
Zvláštní pozornost v tomto směru za- 
sluhují obě kapitoly o vývojl mezliná- 
rodního dělnického hnutí, které se 
nevyhýbají pokusům o skutečné ob- 
jasnění palčivých problémů reformis- 
mu, centrismu [I vnitřního vývoje ko- 
munistických stran a Komunistické 
internacionály. Zde podává kniha 
mnohem všestrannější výklad složité- 
ho vývoje, než na jaký jsme byli 
zvyklí v minulosti. Názorně jsou Vy- 
světleny například také některé otáz- 
ky vývoje Německa ve dvacátých le- 
tech, zejména v souvislostí s postavou 
Gustava Stresemanna, nebo problémy 
národně osvobozeneckého hnutí v ze- 
mích koloniálních a závislých (gánd- 
hismus). 


S úspěšným překonáváním dogma- 
tických vlivů v převážné část! publi- 
kace souvisí také oživení výkladu 
vhodnými dobovými citáty z pamětí 
nebo soudobé korespondence. Publii- 
kace je graficky dobře vybavena a 
lze ji doporučit každému, kdo se chce 


1) Jako příklad můžeme uvést poslední 
tři svazky © západoněmecké | publikace 
»Prophylllen-Weitgeschichte« nebo | po- 
slední dva svazky (francouzského díla 
»Histotre Générale des Civilisations«, vě- 
nované vývoji v 19. a 20. století. 


podrobněji seznámit s revolučním vý- 
vojem ve světě po Velké říjnové so- 
cialistické revolucí. 

Ve srovnání s jinými zeměmi vy- 
chází u nás stále ještě málo kvalit- 
ních přehledných prac! a příruček 
z nejnovějších světových dějin a ze 
světových dějin vůbec. Nebude na 
škodu, pokusi-li se k odstranění to- 
hoto nedostatku přispět třeba hned 
několik autorských kolektivů, z nichž 


každý bude k prác! přistupovat jiným 
způsobem a vytvoří díla rozdílného 
rozsahu i zaměření. Za předpokladu, 
že bude zachována dobrá kvalita, mů- 
že v současných podmínkách větší 
mnohotvárnost přístupu a zpracování 
přispět ke zkvalitnění studla světo- 
vých dějin v naší historiografii. 


KVĚTA KOŘALKOVÁ, 
JIŘÍ KOŘALKA 


TEORETICKY O BRIGÁDÁCH 
SOCIALISTICKÉ PRÁCE 


Před nedávnem vyšel sborník sta- 
tí“) o hnutí brigád socialistické prá- 
ce. Problematika sborníku je široká. 
Chtěl bych se soustředit na to, jak 
sborník pomůže v diskusi © problé- 
mech, které označili za nejvážnější ve 
své výzvě »Za socialistický vztah 
k práci, za dělnickou Čest, za čest ze- 
mědělce« přední pracovníci našeho 
národního hospodářství. 


V prvých dvou statích se autoři za- 
bývají rozborem socialistického cha- 
rakteru práce a vztahem fyzické a 
duševní práce. Obracejí pozornost čte- 
náře k vnitřním rozporům soclalis- 
tické práce, které podle nich nejsou 
určeny jen oharakterem  ekonomic- 
kých vztahů, ale svérázným způsobem 
se v ních zauzlují rozpory výrobních 
sil, základny 1 nadstavby. Například 
dosud přežívají zbytky odcizení práce 
Jako procesu (jistá připoutanost k po- 
volání, mechanické, nezajímavé dru- 
hy prací, jistá omezenost při volbě 


©) »Rozvoj socialistické společnosti 6 
hnutí brigád socialistické práce«, NPL 
— Praha 1962. Sborník obsahuje statě: 
Některé nové podmínky vývoje soclalis- 
tické práce (Stanislav Číhák, Zdeněk Va- 
lente ); Hnutí brigád socialistické práce 
a rozvoj socialistického | kolektivismu 
(Stanislav Číhák); Brigády socialistické 
práce a kulturní revoluce (Marie Huláko- 
vá); O socialistickém smyslu života (Ka- 
rel Mácha); Prvky komunismu v naší so- 
clalistické společnosti a hnutí brigád so- 
ctalistické práce (Vladimír Ruml, Karel 
Mácha); K otázce uplatnění vedoucí dlo- 
by strany v rozvoji hnutí brigád socialie- 
tické práce (Vladimír Unger). 


povolání atd.). Proto 1 nadále působí 
rozpor mezi prací jako prostředkem 
k zajištění předmětů osobní spotřeby 
a její funkcí jako životní potřeby. 
Trvají proto |! některé objektivní pod- 
mínky, vyvolávající nezájem © práci, 
který je mj. překonáván opatřeními 
zajišťujícími Individuální hmotnou za- 
interesovanost. 

Autoři zároveň upozorňují, že v so- 
clalistických podmínkách lze překra- 
čovat objektivní 1 subjektivní omeze- 
nost tohoto typu práce. Hlavní cestou 
je rozvoj Iniciativy pracujících. Bri- 
sády socialistické práce skýtají mno- - 
bo materiálu k důkazu, že dělník, jenž 
ovládl více profesí nebo nabyl vyšší 
odborné vzdělání, účastní se zlepšova“-' 
telsekého e vynálezeckého hnutí, pra- 
cuje v různých výrobních komisích 


atd., prolamuje kruh strnulé dělby 


práce a přeměňuje tím svým způso- 
bem 1 nezajímavou, stereotypní prá- 
cí v tvůrčí akt. 

Iniciativa pracujících plní tak ve- 
dle svého hospodářského významu 
1 důležitou funkci v prohlubování so- 
Clalistického charakteru práce. Pomá-“' 
há měnit podmínky práce a stává se 
důležitým článkem výchovy nového 
člověka. Právem proto vidí autoři 
hlavní článek hnutí brigád v prohlu- 
bování | soclalistického | charakteru 
práce. Tám ukazují hlavní cestu k pře- 
konání objektivních zdrojů většiny 
těch jevů, které kritizují ve své vý- 
zvě přední pracovníci. 

Kromě jiného rozebírají projevy 
formalismu v brigádách. Upozorňují, 
že v hnutí, které přímo bojuje o do- 
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tváření nového člověka, může forma- 
lismus snadno změnit jeho výchovný 
účinek v pravý opak a může se stát 
přáno brzdou přeměny lidí. 

Autoři se příliš nezabývají vztahem 
hmotných a morálních stimulů k prá- 
cí. Odkazují na to, že je to problema- 
tika diskusní, kterou je třeba postup- 
ně rozpracovávat. Některé myšlenky 
však jejich rozbor čtenář. nabízí. 
Zkreslené chápání a Často | zneužívá- 
ní principu hmotné zainteresovanosti 
v určitých podmínkách vyvolává do- 
jem, že morální podněty k práci jsou 
protikladné. hmotným podnětům, že 
snad dokonce samy hmotné stimuly 
jsou nemorální. Takové stavění emorál- 
ních a hmotných stimulů prot! sobě 
je samozřejmě nesprávné. Lidé nejsou 
zainteresování na práci jen pro výdě- 
lek. Brigády dostatečně potvrzují, že 
ne vždy bývá tento moment rozhodu- 
jící. Stále více vystupují do popředí 
1 jiné momenty — uspokojení určité 
souhry svalů a mozku, které dává prá- 
ce, potřeba práce pro udržení fyzic- 
ké kondice atd. To jsou také svého 
druhu materiální podněty k práci. Mo- 
rální podněty k prácí jsou odrazem a 
aktivním duchovním protějškem všech 
těchto materiálních podnětů k práci, 
tzn. nejen podnětů, které souvisí s pro- 
cesem rozdělování předmětů osobní 
spotřeby, ale všech podnětů, které s6 
vytvářejí v celém pracovním procesu. 
Tím ovšem vystupuje dlalektika mo- 
rálních a materiálních stimulů k prá- 
ci trochu jinak, než jak se někdy vy- 
kládala. 

Ve statl © rozvojí socialistického ko- 
lektivismu přistupuje autor ke kriti- 
ce některých nedostatků v pojetí té- 
to zásady u brigád. Upozorňuje na 
vážné problémy: projevy individualis- 
mu, měšťácký vztah k osobnímu vlast- 
nictví,  lokálpatriotismus | kolektivů, 
vztah zájmů jednotlivce a kolektivu a 
leho zkreslené chápání, úlohu kolek- 
tivu při převýchově jeho členů atd. 
Čtenář se však nemůže zbavit dojmu, 
že v celém výkladu je Cosi »kazatel- 
ského«. Podle mého názoru je to dů- 
sledek metody zpracování, kdy se pří- 
Mě jednostranně aplikují obecné závě- 
ry na živou skutečnost. 

Správnější by bylo zkoumat brigády 
Jako určitý typ socialistického kolek- 
tivu a odtud odvodit | specifické pro- 
jevy kolektivismu v brigádách. Závaž- 
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né zde jsou především tyto momenty: 
V brigádě jsou lidé spjati podstatný- 
mi zájmy a dlouhodobě; členy kolek- 
tíivu spojuje společná práce. Kolektiv 
nemůže být sjednocen na mechanic- 
kých principech a vývoj kolektivu 
nemůže jít cestou nějaké nivelizace a 
uniformity jednotlivců, ale jen cestou 
individuálního všestranného | rozvoje 
každého člena kolektivu. V kolekti- 
vech brigád nejvýrazněji vystupují do 
dopředí ty podstatné rysy, které cha- 
rakterizují socialistickou Společnost 
jako určitý kolektiv vcelku. Proto 1za 
jejich rozborem upřesnit a obohatit 
pojetí socialistického kolektivismu vů- 
bec. 


Další dvě stati — o kulturní revolu- 
cl a © socialistickém stylu života — 
se zabývají závažnými otázkaml vý- 
chovy v brigádách socialistické práce. 
Stať o kulturní revoluci podává širo- 
ké vymezení kulturní revoluce jako 
procesu vytváření relativního souladu 
mezi objektivní stránkou společenské- 
ho převratu a subjektivním, vnitřním 
světem lidí. Toto vymezení je velmi 
potřebné vzhledem k častému zužová- © 
ní pojmu kulturní revoluce. 


Tato myšlenka mohla být ve statí 
šíře rozvinuta, neboť nabízí mnohé zá- 
věry. Např. položíme-li důraz na Ci- 
tovou stránku výchovy, otevře se před 
námi široká škála výchovných možno- 
stí. Citový poměr k socialismu lze 
prohlubovat již samým zlepšováním 
podmínek práce a života jednotlivce. 
Lze zde využít tradic a zdravého pa- 
triotisnu. Hlavně se však formuje 
v samé aktivní účasti při budování so- 
clalismu. 


Ve stati je proveden rozbor úlohy 
kultury v užším smyslu, hlavně umě- 
ní, při všestranném rozvoji jednotliv- 
ce. Autorka tím bojuje pozltivně proti 
»kulturničení«, jedné z nemocí někte- 
rých kolektivů brigád. Současně vy- 
zdvihuje umění jako jednu z forem 
Iideového působení, která vedle morál- 
ky nejsilněji ovlivňuje citový život li- 
dí. Cenná v této stati je též myšlen- 
ka, že je třeba přistoupit k promýšle- 
ní a sestavování důsledně individuali- 
zovaných plánů osobního růstu jed- 
notlivců v rámci celkového zaměření 
kolektivu (str. 127). V tom je skuteč- 
ně jeden z možných kroků v dalším 
vývojl brigád. 


V článcích a publikacích o brigá- 
dách je velmi málo prací o smyslu ži- 
vota. Proto je třeba uvítat, že je této 
otázce věnována ve sborníku celá stať. 
Autor na zkušenostech brigád doku- 
mentuje dominantní úlohu práce pří 
formování nového smyslu života, ne- 
boťf v ní lidé realizují své bytostné 
tvůrčí síly, svou osobnost, v ní nalé- 
zají osobní štěstí a náplň života. Klíč 
k probojování nového smyslu života 
je tak spatřován v prohlubování 90- 
cialistického charakteru práce. 

Autor tak dospívá k závěru, že nové 
pojetí práce je pro členy brigád před- 
pokladem nového pojetí Života — a 
nové pojetí života je logickým dovr- 
šením socialistického poměru k prácí 
(str. 158). Touto tezí autor | velmí 
přesně formuluje vztah dvou částí zá- 
kladního hesla brigád | socialistické 
práce »socialisticky pracovat — 90- 
cialisticky žít«. Dává podnět k zamyš- 
lení nad otázkami, které už sám neře- 
ší. Z jeho formulace vztahu dvou čás- 
tí hesla brigád se zdá, přihlédneme-li 
k praktickým zkušenostem, že příčina 
častého odtrhování dvou částí hesla 
brigád nebude asl aní tak v nejasnos- 
tech o tom, Co znamená socialisticky 
žít, jako spíše v nejasnostech, co zna- 
mená socialisticky pracovat. 

Organicky patří do této těmatiky 
I druhá část další statě o prvcích ko- 
munismu v naší společenské skuteč- 
nosti, v níž je proveden rozbor morál- 
ního kodexu budovatele komunismu. 
Tento poměrně dobrý rozbor je dnes 
velmi potřebný a vhodně doplňuje ce- 
lou problematiku sborníku. Celá tato 
stať jistým způsobem shrnuje všech- 
ny pozitivní momenty v hnutí brigád 
socialistické práce, rozebírané podrob- 
ně v předchozích statích. 


Sborník uzavírá stať o uplatnění ve- 
doucí úlohy strany v rozvoji hnutí 


- brigád socialistické práce. Očekávali 


bychom, že po předchozím obsahovém 
rozboru problémů hmutí bude v této 
statl věnována hlavní pozornost dnes 
velel aktuální otázce řízení hnutí. Ve 
stati se hovoří o mnoha problémech, 
dává se v ní mnoho obecných rad a 
úkolů, ale hlavní potíže řídící práce 
se v ní neřeší. Zde by mohl právě roz- 
bor zkušeností brigád z účastirna řídí- 
cí práci závodu a dílny přinést mno- 
ho poučení. Není jistě náhodné, že s8 
dnes někdy dostane rozpor mezi nl- 


« clativou brigád a řídící prací vedení 


závodu či dílny do takových poloh, 
kdy sama Iniciativa pracujících se mů- 
Že stát dokonce brzdou odhalování 
chyb v řídící prácí. Na to upozorňo- 
vali již 1 někteří vedoucí brigád v sou- 
vislosti s kritikou šturmovštiny a přes- 
časové práce. Problém není tedy jen 
v tom, že řídící práce může brzdit 
Iniciativu, ale I v tom, že v podmín- 
kách, kdy se práce brigád chápe ve 
smyslu  služky pro všechno, kdy se 
nadšením pracujících odstraňují dů- 
sledky špatné řídící práce, může se 
samo nadšení ae Iniciativa stát ne- 
úmyslnou příčinou pomalého odhalo- 
vání chyb v řídící práci. Poslední stať 
však nepřináší v tomto smyslu bohat- 
ší podněty. 

Vcelku může být rozbor obsažený 
ve sborníku ve spojení se zkušenostm! 
brigád socialistické práce užitečný při 
řešení problémů utváření nových vzta- 
hů mezi lidmi na našich pracovištích. 
Sborník také pomůže při probojová- 
vání výzvy předních pracovníků na- 
šeho národního hospodářství. 


FRANTIŠEK VELEK 


ZNOVU O ODMĚŇOVÁNÍ V JZD 


Máme-li! dosáhnout rozhodujícího 
obratu v zemědělské výrobě a vyrov- 
nat úroveň zemědělství na úroveň 
průmyslu, je třeba, abychom nejen za- 
váděli velkovýrobní technologii, zvy- 
šovali dodávky nových strojů a mine- 
rálních hnojiv, lépe hospodařili s pů- 
dou a její vláhou, zlepšovall řízení 
a organizaci práce, ale abychom | od- 
měnu za práci určovali novými, po- 


krokovým! způsoby a správně využí- 
valil hmotné zainteresovanosti každé- 
ho družstevníka. 

Systém odměny za prácí není dán 
jednou provždy. S rozvojem společen- 
ské výroby se mění ( konkrétní formy 
odměny za práci, aby lépe napomáha- 
ly rozvoji družstevního hospodářství. 
Každá snaha zvěčnit jakoukoliv formu 
odměňování by se dříve nebo později 
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nutně projevila jako brzda rozvoje vý- 
robních si). V družstvech, která se 
ekonomicky upevnila, se původní for- 
ma odměny podle pracovních jedno- 
tek přežívá a nové podmínky umož- 
ňují 1 vyžadují nové způsoby odmě- 
Řování. 

O této problematice se psalo jíž 
v. několika | publikacích. Poslední 
z nich — práce H. Schimmerlinga 
»Peněžní odměna v JZD«*) se zabývá 
praktickými otázkami zavádění peněž- 
ní odměny v JZD. V první kapitole 
autor rozebírá sovětské zkušenosti, 
které byly vzorem pří zavádění no- 
vých forem odměňování v naších JZD. 
Přitom však nepřihlíží k novějším 
názorům sovětských ekonomů, kteří 
upozorňovali mimo jiné 1 na negativ- 
ní stránky rychlého zavádění peněž- 
ního odměňování, které se projevily 
tam, kde se pro nový způsob nevy- 
tvořily ještě potřebné předpoklady. 
Přestože je v Sovětském svazu peněž- 
ní odměna za práci všeobecně ozna- 
čována jako perspektivní, nerozšířila 
se dosud masově (do roku 1961 přešlo 
k této formě odměny asi 7500 kol- 
chozů, tj. 18%). 

Jádrem publikace je rozbor prvních 
zkušeností s novými formami odmě- 
ňování v našich JZD. Tak zvanou pev- 
nou pracovní jednotku zavedla již 
v roce 1959 JZD Prosenice ae JZD Dlu- 
honice v přerovském okrese. Obě druž- 
stva hospodaří v dobrých podmínkách 
a mají poměrně pravidelné příjmy ze 
živočišné výroby. Hlavní zárukou pev- 
nosti pracovní jednotky byly pak re- 
zervy V provozním zajišťovacím fon- 
du, které umožňovaly — nepočítáme- 
li s běžnými peněžními příjmy — vy- 
plácet v obou JZD pravidelnou odmě- 
nu na pracovní jednotku ve výši 25 
korun po dobu así čtvrt roku. 

Nový způsob odměňování se velmi 
dobře osvědčil, vyvolával větší pra- 
covní aktivitu družstevníků (kterým 
byl v průběhu roku poskytován bez- 


prostřední a dostatečně přitažlivý vý- - 


dělek za práci ve společném hospo- 
dářství) a tím příznivě ovlivnil 1 hos- 
podářské výsledky družstev. Po těch- 
t3 zkušenostech mohla obě JZD již 
v roce 1959 přejít od pevné pracovní 
jednotky k odměňování přímo v pe- 


*) Státní zemědělské nakladatelství. 


1962, str. 267. 
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nězích bez přepočtu na pracovní jed 
notky. Do roku 1961 pak v ČSSR za- 
vedlo pevnou peněžní odměnu asi 400 
družstev. 

Autor mimo zkušenosti JZD Dluho- 
nice a JZD Prosenice hodnotí výsled- 
ky dalších 19 JZD, která hospodaří 
v různých výrobních podmínkách. Po- 
drobně dokládá kladný vliv nového 
způsobu odměňování na úroveň výro- 
by £ na produktivitu práce, na růst 
peněžních příjmů a životní úrovně 
družstevníků. Často však řadí číselné 
údaje prostě vedle sebe a nerozlišuje 
jejich význam a důležitost. Pro celou 
práci je rovněž příznačné, že bohatý 
faktický a číselný materiál není plně 
využit k zobecnění dosavadních zku- 
šeností. 

Třetí část, která tvoří téměř dvě 
třetiny rozsahu knihy, je vlastně ná- 
vodem pro zavádění nové soustavy 
odměňování, schválené V. sjezdem 
JZD. Autor věnuje značnou pozornost 
prémifm, jejichž význam správně v C8- 
lém výkladu zdůrazňuje. 

Zůstává ovšem otázkou, jak dale- 
ce splní publikace své poslání být 
praktickou příručkou pro funkcionáře 
družstev, srozumitelnou všem členům. 
Z tohoto hlediska je jistě žádoucí, aby 
byla maximálně stručná a výklad pře- 
hledný a jednoduchý. To se plně ne- 
podařilo, o čemž svědčí mimo jiné 
1 sám rozsah publikace — přes 260 
stran. Pro řešení poměrně úzké pro- 
blematiky je to až příliš mnoho. 

Domníváme se, že do podobné pří- 
ručky nepatří ani tak rozsáhlé shrnu- 
tí dosavadních zkušeností z peněžního 
odměňování v naších JZD (1 když je 
provedeno solidně), zvláště pak pro- 
to, že v návodu, jak zavést peněžní 
odměnu, je uvedeno hojně příkladů. 
Úspornějším způsobem mohla být na- 
psána kapitola první a také třetí, kde 
jsou místy rozváděny všeobecné zása- 
"dy (např. na str. 110 a dalších — od- 
halování rezerv ve výrobě). Stejně 
dobře bylo možné vypustit přílohu č. I, 
prémiový řád JZD Výšovice, protože 
prémifím a prémiovým řádům je věno- 
váno padesát stránek s četnými prak- 
ttckými příklady. 

Tyto připomínky jsou adresovány 
především nakladatelství, protože je- 
ho pracovníci rozhodují o formě a 
rozsahu publikací a mají také nejlep- 
ší přehled o tom, Co bylo o dané pro- 


blematice publikováno nebo se k vy- 


dání připravuje. Stává se mnohdy, že: 


o jednom tématu vychází postupně 
několik prací e v ních se opakují pa- 
sáže zpracované v podstatě ve stej- 
ném duchu (např. o zkušenostech so- 


větských kolchozů s peněžním odmě- ' 


ňováním se psalo dosud ve všech pra- 
cích, které se touto otázkou zabýva- 
ly). 
Uvážíme-ii, že tyto knihy jsou urče- 
ny funkcionářům družstev — ať už 
autorovým úvodním slovem nebo vy- 
sokým nákladem — potom se ukáže, 
že žádáme na těchto lidech nemožné. 
Jejich čas těžko může stačit na to, aby 
se vyrovnali s kvantem nových pubii- 
kací. Nelze se potom divit, že mnoho 


dobrých myšlenek a nápadů, které by 
se měly dostat až k těmto funkcloná- 
řům, zůstává »utopeno« v množství 
stránek a knihy putují nečtené do 
knihoven JZD čí MNV. 

Snaha o maximální úspornost ne- 
smí být samozřejmě na úkor srozu- 
mitelnosti vykládané látky. O to nám 
nejde. Máme spíše na mysli to, aby se 
redakce nakladatelství kritičtěji podí- 
valy na připravované tisky, není-li 
možné některé pasáže v nich oželet 
nebo stáhnout jejich obsah do několi- 
ka málo odstavců. Platit by to mělo 


> především pro publikace, které mají 


sloužit jako praktická příručka. 
JOSEF FLEK — JIŘÍ RULE 


| Z DĚJIN 
PLZEŇSKÉ ŠKODOVKY 


V posledních letech zaznamenává 
hnutí za zpracování dějin průmyslo- 
vých závodů prudký rozmach. Svědčí 
o tom rostoucí počet podniků, které 
přistupují k sepsání svých dějín. 
Mez! těmito publikacem! zaujímá vý- 
znamné místo práce Václava Jiíši a 
Alolse Vaňka » ovy závody (1916 
aš 1938). Příspěvek k dějinám Závodů 
V. I. Lenina v Plzni«.“ 

Na rozdíl od jubilejní publikace V. 
Jiši a M. Nohejla »Stoletá cesta« 
představuje nová kniha obsáhlou mo- 
nografickou práci o vývoji největších 
zbrojařských a strojírenských závodů 
v předmnichovské ČSR. Autoří se v ní 
pokusili zachytit dělnícké hnutí, pra- 
covní a sociální poměry zaměstnanců 
a celkový vývoj mateřského podniku 
koncernu Škodových závodů v Plzní. 
Práce je doplněna obsáhlým apará- 
„tem, který tvoří třetinu knihy. 

Obsahové zaměření a monografický 
charakter svědčí o tom, že je to váž- 
ný pokus o souhrnné zpracování dě- 
jin složitého monopolního organismu 
Je třeba přiznat, že je to úkol ne- 
malý e obtížný. Autoři museli s vel- 
kou pílí zvládnout značné množství 
pramenného materiálu jak místní, tak 


* Práce, Praha 1962, 562 str. 


1 ústřední povahy. Práce na dějinách 
tak velkého závodu byla | z meto- 
dického hlediska velmi! náročná. 


Publikace o dějinách plzeňské Ško- 
dovky se dotýká celé řady důležitých 
a často | základních otázek dějin 
předmnichovské Československé re- 
publiky. Má proto význam nejen pro 
pracující Závodů V. I. Lenina a ce- 
lého Západočeského kraje, ale 1 pro 
daleko širší okruh našich pracujících, 
pro vědecké, pedagogické a politické 
pracovníky. Kníbe se stane nepochyb- 
ně předmětem pozornosti tvůrčích 
autorských kolektivů, zpracovávají- 
cích dějiny závodů, které živě zajímá, 
jak autoři uplatnili zásady marxistic- 
ko-leninské koncepce dějin závodů ve 
svém díle, jakými metodam! zpraco- 
vali jednotlivé složité problémy dějin 
práce a bojů dělníků a ostatních za- 
městnanců plzeňské Škodovky v ka- 
pitalisttckém Československu. 

Největší pozornost věnovali autoři 
vývoji dělnického hnutí ve Škodových 
závodech a na Plzeňsku. Sledovali 
systematicky veškeré bojové akce 
plzeňských škodováků a vedle větších 
bojů dělnictva za socializaci a stáv- 
kových bojů na počátku dvacátých 
let atd., neopomenuli zaznamenat 
| ostatní projevy jejich bojového vy- 
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stoupení za mzdové a pracovní poža- 
davky. Zdůraznil! přitom významnou 
úlohu plzeňských komunistů, «te!i 
o vedli v těžkých podmínkách perze- 
kuce a teroru státního aparátu, sprá- 
vy závodů | reformistů houževnatý 
zápas proti propouštění a vysazování 
za hospodářských krizí, prot! snižo- 
vání mezd, proti důsledkům kapitalis- 
tické raclonalizace, za získání škodo- 
váků pro požadavky rudých odborů 
a pro politiku KSČ. Autoři zároveň 
popsali podrobně zrádcovskou čín- 
nost. vůdčích činitelů | odborového 
1 politického aparátu reformistů, pře- 
devším sociálních demokratů, jejích 
srůstání s aparátem Škodovky a je- 
jich Ideologické působení na děl- 
nictvo v zájmu třídního smíru S pod- 
nikateli. Omezill se především na 
objasnění politického vlivu aparátu a 
vedoucích činitelů sociální demokra- 
cle na dělnictvo. Nepodali však hlubší 
rozbor objektivních sociálně ekono- 
mických kořenů a příčin rozšíření 
sociáldemokratismu mezi dělnictvem 
Škodových závodů. Autoři mají však 
zásluhu o to, že přinesli v těchto 
kapitolách řadu nových | poznatků 
o bohatých -revolučních | tradicích 
plzeňského dělnictva za předmnichov- 
ské ČSR. 

Podstatnou část své práce zaměřili 
autoři na osvětlení transakcí, fimiž 
se finanční skupina francouzského 
zbrojařského koncernu Schneider et 
Cie (resp. L'Européenne) za pomoci 
české buržoazie zmocnila majoritní- 
ho podílu akciového kapitálu spo- 
lečnosti Škodových závodů v Plzní. 
na vylíčení úvěrových a finančních 
operací koncernové centrály Škodo- 
vých závodů apod. V těchto kapito- 
lách přinesl autoři řadu nových 
cenných údajů o vztazích akciové 
společnosti Škodových závodů ke 
Schnelderově koncernu, o vytvoření 
zbrojního kartelu společností Schnel- 
der-Škoda s rozdělením zájmových 
oblastí na světovém trhu, o trans- 
akcích při přesunech v držbě akcií 
zahraničních | domácích | majitelů 
apod. Při líčení negativních důsledků 
nadvlády této francouzské skupiny 
finančního kapitálu se omezili větší- 
nou na to, že ukázali finanční ztráty 
z úniku kapitálu do zahraničí vyplá 
cením dividend zahraničním akcioná 
řům ae tantiem členům správní rady 


124 


společnosti. Vliv cízáckého kapitálu 
ve Škodových závodech a v předmní- 
chovské ČSR byl však daleko Širší 
a měl dalekosáhlé nepříznivé důsled- 
ky jak pro postavení zaměstnanců 
Škodových závodů, tak £ pro zájmy 
obrany státu v době ohrožení Čes- 
koslovenska nacistickým Německem. 

Dále autoři stručně nastíníli, jak 
rostl koncern Škodových závodů, kte- 
rý ovládl řadu sesterských společ- 
ností v ČSR ae v zahraničí. Charakte- 
rizují Škodovy závody jako první 
strojírenský koncern v ČSR, který 
měl monopol v řadě výrobních od- 
větví. Zmíiňují se o jeho kartelové 
dohodě s Českomoravskou, nepodá- 
vají však rozbor jeho skutečné mo- 
censké pozlce ve srovnání s ostatními 
konkurenčními podniky, jeho úlohy a 
postavení v celém průmyslu a hospo- 
dářství předmníchovské Českosloven- 
ské republiky. 

Hodnotíme-li, jak se autorům po- 
dařilo uplatnit v díle zásadu, aby 
dějiny závodů byly dějinami jejich 
skutečných tvůrců — pracujících, je- 
jich tvůrčí práce a bojů, je třeba 
ocenit přínos autorů k dějinám revo- 
lučního hnutí a bojových tradic ško- 
dováků a k dějinám KSČ. Naproti 
tomu je však poněkud překvapující, 
jak málo pozornosti věnovali 1 objas- 
nění vlastní tvůrčí práce zaměstnan- 
ců Škodovky, bohatých pracovních 
tradic jejich dělníků a techniků. 
V Jíšově a Vaňkově prácí se málo 
dozvídáme o vlastní výrobě, o světo- 
známých výrobcích plzeňských ško- 
dováků, o výrobních tradicích, o vý- 
robním systému, o technickém roz- 
vojl a jeho důsledcích pro postavení 
dělnictva za kapitalismu, o význam- 
ném přínosu dělníků ea techniků 
Škodovky k pokroku ve výrobní tech- 
nologii. Autoři si všímal! především 
kapitálové expanze Škodových závo- 
dů v zahraničí, méně již jejich pronl- 
kání v exportu zboží na zahraničních 
trzích, boje s konkurenčními zbro- 
jařským! a strojírenskými monopolní- 
m! organizacemi a podnlky, vývozu 
kompletních investičních zařízení, ce- 
lých továren, složitých a důmyslných 
strojírenských výrobků do celého 
světa během předmníchovské ČSR. 
Výrobní a pracovní tradice byly Aa 
jsou jedním ze zdrojů oprávněné 
hrdost! plzeňských dělníků a techni- 


ků na příslušnost k dnešním Závo- 
dům V. I. Lenina, které se svou prací 
proslavily nejen v naší vlasti, ale 
1 daleko v zahraničí. 

Konečně sl autoří všímali ve své 
prác! 1 otázek postavení Škodováků, 
propouštění a polozaměštnanosti za 
hospodářských krizí, nominálních e 
reálných mezd, vlivu technické a vý- 
robní racionalizace na pracovní pod- 


mínky za hospodářské konjunktury,. 


některých otázek složení dělnictva, 
dělnické aristokracie apod. I když 
je třeba ocenit zájem autorů o uve- 
dené otázky, je třeba říci, že jejich 
rozbor nevyčerpává složitou proble- 
matiku vývoje postavení dělnictva ve 
Škodových závodech. Systematlčtější 
rozbor uvedených a dalších činitelů 
by autorům umožnil nejen komplex- 
nější pohled na pracovní a životní 
podmínky škodováků a jejich dyna- 
mičnost v celém období předmnichov- 
ské republiky, ale vytvořil by | před- 
poklady k hlubšímu objasnění 1 řady 
otázek hnutí dělnictva Škodových 
závodů. 


Autoři se pokoušeli zkoumat vše- 
chny problémy v souvislosti s celko- 
vým politickým a hospodářským vý- 
Vvojem nejen plzeňské oblasti, ale 
1 celostátním a do jisté míry 1 mezí- 
národním, což je nepochybně správ- 
né. Zabývali se však těmito otázkami 
v míře, která přesahuje rámec práce 
o dějinách závodů. V této publikaci 
nebylo třeba podávat výklad těchto 
událostí, ale vylíčít dějiny Škodových 
závodů se zřetelem k tomuto vnitřní- 
mu e mezinárodnímu hospodářskému 
a politickému vývoji. 


"Dilo Václava Jíši a Aloise Veňka 
je možno celkově hodnotit jako práci 
zdařilou, přínosnou a | podnětnou. 
Autoři maji zásluhu o to, že obohatili 
naší dosavadní literaturu o dějinách 
průmyslových závodů o nové dílo, 
které významně přispívá jak k plnění 
politickovýchovných cílů naší strany, 
tak k rozvoji bádání o dějinách děl- 
nického hnutí v naší vlasti. 


BOHUMIL LEHÁR 


Z NOVÝCH KNIH 


Usnesení a dokumenty ústředního vý- 
beru Komunistické otrany Českoslo- 
vemska III; NPL 1962. 


Dvousvazkový sborník | zahrnuje 
usnesení a dokumenty přijaté v obdo- 
bí od celostátní konference KSČ 
v červenci 1960 do XII. sjezdu KSČ. 


K. MARX, B. ENGELS: Spisy sv. 12; 
NPL 1902. 

V tomto dvanáctém svazku jsou za- 
hrnuty články napsané Marxem a En- 
gelsem od dubna 1856 do začátku ro- 
ku 1859. Je to období po porážce re- 
voluce z let 1848—1849. Vyznačovalo 
se bouřlivým rozvojem kapitalistické 
ekonomiky a zároveň temnou politic- 
kou reakcí v Evropě. Nejdůležitější 
událostí byla první světová hospodář- 
ská krize kapitalismu v letech 1857 
až 1858. 


Dějiny odborového hnntí v SSSR; 
Práce 1982. 


V poměrně rozsáhlé publikací jsou 
vylíčeny počátky ruského dělníckého 
hnutí od prvních stávek, přes zaklá- 
dání odborových svazů v carském 
Rusku až ke vzniku jednotné odboro- 
vé organizace. Zvláštní pozornost je 
věnována tomu, jak byly v odborech 
probojovávány leninské zásady odbo- 
rové práce. Bohatá a všestranná čin- 
nost sovětských odborů je dokumen- 
tována mnoha údaji a fakty. 


FRANZ MEHRING: Život Karla Marxe; 


NPL 1962. 


Významný představitel levého kří- 
dla německé sociální | demokracie 
Franz Mehring vytvořil tímto obsáh- 
lým dílem dosud nejpozoruhodnější 
práci o Karlu Marxovi. Velikou před- 
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ností knihy je to, že líčí Marxův život 
1 jeho činnost v těsné souvislosti se 
všem! nejdůležitějšími událostmi me- 
zinárodního dělnického hnutí. Pří 
hodnocení některých událostí a poli- 
tických činitelů se však Mehring mý- 
Ji. V předmluvě jsou atorovy názory 
objasněny a některé údaje upřesněny. 


Otázky ideologické práce; NPL 1962. 


- Sborník | obsahuje © nejdůležitější 
usnesení ze sjezdů a plén ÚV KSSS 
v období 1954—1961. Jsou zde otištěny 
zejména dokumenty, které byly přiíja- 
ty k problémům ideologické práce, vě- 
dy, kultury, tisku, k vydavatelské čin- 
nosti a k otázkám rozhlasu a televize. 


E. S. VARGA: Kapitalismus XX. století; 
Orbis 1902. 

Jak se v předmluvě uvádí, nechce 
tato práce vylíčit dějiny kapitalismu, 
pokouší se pouze nastínit hlavní změ- 
ny, kterýma! prošel kapitalismus v prů- 
běhu šedesáti let XX. století. Zákony 
vývoje kapitalismu se nezměnily, změ- 
ny se tudíž nedotýkají jeho základů. 
To je hlavní myšlenka této práce. 


Německý imperialismus proti ČSR 
(1916—1939); NPL 1962. 


Cílem tohoto sborníku dokumentů 
je ukázat politiku německého Impe- 
rlalismu vůči ČSR « letech 1918—1939. 
Sborník je časově rozdělen do dvou 
hlavních částí: I. se vztahuje k rokům 
1918—1932, tj. k období tzv. Výmar- 
ské republiky a II. k období 1933 až 
1939, tj. období nastolení fašistické 
diktatury v Německu až po okupaci 
ČSR nacistickým! vojsky. 


C. KORČEK, M. ŠMEJKAL: O nových 
tendenciach v súčasnoj buržoáznej po- 
litickej ekonómii; VPL Bratislava 1962. 


V poslednom období prešla bur- 
"oázna politická ekonómia význam- 
ným! zmenami. Autori tejto práce za- 
merlavajů sa na niektoré hlavné 
smery a tendencle, čo charakterizujů 
tento vývoj. Ide najmá o keynesov- 
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stvo, teórie »ekonomického rastu«, 
monopolistickej konkurencie, trans- 
ftormácle kapitalizmu a 1., ako aj vplyv 
buržoáznej ekonómie na pravicový re- 
formizmus. 


MIROSLAV LIPTÁK: Vliv výrobních 
vztohů na intenzitu zemědělské výro- 
by; NPL 1962. 


Otázky zvyšování intenzity zeměděl- 
ské výroby jsou v naších podmínkách 
v současné době nadmíru aktuální. 
M. Lipták ve své prácí zkoumá půso- 
bení společenskoekonomických vlivů 
na intenzitu zemědělské výroby (na 
rozdíl od většiny dosavadních prací, 
které byly věnovány vlivům technic- 
kých činitelů). Autor podotýká, že ne- 
chtěl problém všestranně vyřešit, 
kladl si pouze za cíl upozornit na vý- 
znam a úlohu společenskoekonomic- 
kých podmínek v procesu intenzifika- 
ce zemědňlské výroby. 


DRAGOSLAV SLEJŠKA: Dialektika vý- 
robních sil a socialistických ekono- 
mických vztahů (ve všelidovém sekto- 
ru); NČSAV 19862. 


Při výkladu procesů dialektického 
vývoje materiálních základů socialis- 
tické společností autor usiloval o zo- 
becnění významných otázek praxe, 
kterou při svých průzkumech studo- 
val přímo v závodech. Snaží se vyme- 
zit obecné pojmy »výrobní síly« a 
»ekonomické vztahy«, ukázat jejích 
vývoj a v závěru přinést některá filo- 
sofická zobecnění. 


Úvod do filosofie; NPL 1962. 


Kolektiv autorů této | publikace 
uplatnil pří jejím vytváření nový pří- 
stup k popularizaci filosofie. Snahou 
bylo podat maximálně názorný, srozu- 
mitelný a systematicky utříděný vý- 
klad. Tomuto záměru je podřízena 
struktura celé práce 1 výběr problé- 


mů. 
© 


J. SVOBODA — M. SVOBODA: Pět sto- 
jetí bojů o Jižní Afriku; NPL 18862. 


»Jižní Afrika je největším souvislým 
zeměpisným celkem, v němž se kolo- 
nizátorům podařilo udržet až do 
dnešních dnů nadvládu nad milióny 
domorodého obyvatelstva.« Tak cha- 
rakterizují autoři v úvodu situací, 
z níž při psaní knihy vycházeli, aby 
ukázali, proč největší mezinárodní 
monopoly vedou urputný bof za ovlád- 
nutí tohoto území, jakými metodami 
a jaké je postavení širokých vrstev 


lidu. 
© 


ALEXANDR FADĚJEV: Za třicet lat; 
Čs. spisovatel 1962. 


Výbor Fadějevových teoretických 
statí o literatuře uspořádal V. Dostál, 
který též napsal doslov. Jsou zde za- 
hrnuty práce týkající se především 
otázek socialistického realismu. Své 
myšlenky odhaluje A. Fadějev 1 na 
konkrétním rozboru vlastních literár- 
ních děl. Jeho zájem však nepoutá jen 
sovětská literatura, všímá sl také lite- 
ratury v západních zemích, zejména 
velkého odkazu francouzských rea- 


listů. 
© 


Náboženství, církve, klerikalismns a 
naše dějiny; NPL 1902. 


Autoři této publikace se pokusili 
podat syntetický a přehledný obraz 
o historii náboženství v našich ze- 
mích, zejména v novějším období — 
za kapitalismu. Sledují nejen vývoj 
náboženské Ideologle v našich zemích, 
ale I vývoj církví, pojednávají 1 o vzta- 
hu různých tříd a především dělnické- 
ho hnutí k náboženství. V základních 
rysech načrtli také historii protlnábo- 


ženského boje a boje protiklertkální- 
ho. ; 


K. T. SVERDLOVOVÁ: Život J. NM. 
Sverdlova; NPL 1962. 


V této knize jsou otištěny vzpomín- 
ky K. T. Sverdlovové na jednoho Z nej- 
bližších spolupracovníků V..I. Lenina 
—  Jakova Michajloviče  Sverdlova. 
Sverdlovova žena je členkou strany 
od r. 1904, pracovala v ilegalitě, ne- 
jednou byla zatčena a vězněna, a také 
vypovězena do vyhnanství. Znala dob- 
ře podmínky, v nichž politicky praco- 
val J. M. Sverdlov. Nelíčí proto jen své 
osobní dojmy, ale zahrnuje do knihy 
celou Sverdlovovu bohatou Činnost 
v politickém bojí. 


JIŘÍ HÁJEK: Marie Majerová aneb ro- 
mán a doba. 


RADKO PYTLÍK: Jaroslav Hašek. 
D. HAMŠÍK, A. KUSÁK: O zuřivém re- 
portéru E. E. Nischovi; Čs. spisovatel 
1982. 


Ve všech třech monografických stu- 
dlích, vydaných v edici Profily, jde 
o mimořádně přitažlivé literární osob- 
nosti. Díla těchto umělců bezprostřed- 
ně zasahují do naší současnosti. Z to- 
hoto hlediska se na ně dívají 1 autoři 
studií. Práce o E. E. Kischovl je první 
toho druhu v české literární vědě. 
Haškovská studie jé zaměřena proti 
legendám o Haškovl a ukazuje J. Haš- 
ka jako velkého pokrokového umělce. 
J. Hájek pak klade důraz zejména na 
ty stránky díla M. Majerové, které stá- 
le a znovu říkají aktuální slovo k dneš- 
ku. 
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NOVINKY 
NAKLADATELSTVÍ POLITICKÉ LITERATURY 


Využití základních fondů a společenská produktivita práce 


Materiály z celostátního semináře o problematice zvyšování 
směnnosti, který pořádala Společnost pro šíření politických 
a vědeckých znalostí v Brně ve dnech 8.—9. února 1962. 

Stran 144, cena kart. 4 Kčs 


A. HORAL: Materiálně technické zásobování v ČSSR 


Kniha učebnicového charakteru pojednává o úkolech a orga- 
nizací materiálně technického zásobování národního hospodář- 


ství a tvorbě zásob v ČSSR. 
Stran 236, cena váz. 17,50 Kčs 


B. POSPÍŠIL: Slučovéní JZD a jejich vzájemná spolupráce 


Autor rozebírá a ekonomicky zdůvodňuje platné právní před- 
pisy a podává praktický výklad správného postupu při slučo- 
vání JZD a při navazování vzájemné spolupráce mezi nimí. 
Výklad názorně doplňují vzory některých písemností, smluv 
v příloze. Práce má sloužit jako Instruktivní pomůcka pracov- 
níkům JZD, národních výborů a stranických organizací. 

Stran 184, cena kart. 4,65 Kčs 


K dostání ve všech prodejnách knižního obchodu a u literár- 
ních důvěrníků základních organizací KSČ. 


Od ledna 1963 vychází nový celostátní kulturně politický 
týdeník 


KULTURNÍ TVORBA 


Obsah nového časopisu tvoří zásadní články a stati o sou- 
časných problémech kultury, umění a politiky. 

KULTURNÍ TVORBA je orgánem Výboru socialistické kultu- 
ry. Má 16 stran, cena jednotlivého výtisku Kčs 1,20, čtvrtletní 
předplatné Kčs 15,60. Rozšiřuje PNS. 
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rosfou 0 upevňují se stranické řady 


ONE 
Karel Klečák 


Od svého vzniku byla naše strana skutečným revolučním předvojem 
dělnické třídy, opravdovou její avantgardou. Vyvíjela se jako strana 
masová. Pracovala většinou v podmínkách legality a otevřeného poli- 
tického boje v bezprostředním denním spojení s dělnickou třídou a ostat- 
ními pracujícími. Vždy dbala o upevnění svého dělnického jádra, které 
bylo a dosud je stále hlavním garantem její pevnosti, bojovností a hou- 
ževnaté organizátorské činnosti. Strana se nikdy neuzavírala před 
nikým, kdo vzešel z pracujícího lidu a s čistým srdcem chtěl v jejích 
řadách bojovat. Tato touha přivedla do strany statisíce dělníků, rol- 
níků a příslušníků Inteligence, kteří veškerý svůj um, píli a získané 
zkušenosti cele věnovali a věnují bojí za komunismus. 


Naše strana měla již před únorem 1948 více než milión členů. Byl 
to výsledek revolucionizujícího vlivu socialismu, obrovského vzrůstu 
prestiže Sovětského svazu — vítěze nad fašismem, 1 působení marxis- 
ticko-leninských idejí, se kterými strana lid seznamovala a které prak- 
tickými činy dokládala. Přitažlivost všech těchto činitelů spolu s orga- 
nizátorským uměním strany se zcela promítly do mobilizační poho- 
tovosti jejích členů. Jejích uvědomělost a obětavost umožnily straně za 
plné podpory drtivé většiny pracujících rozhodnout v únoru 1948 o de- 
finitivním vítězství nad buržoazní reakcí a o plném uvolnění cesty k so- 
clalismu. Z vůle lidu se strana stala stranou vládnoucí. 


© Vývoj strany do XII. sjezdu 


Historická zkušenost potvrzuje leninskou tezi, že se při výstavbě so- 
cialistické a komunistické společnosti význam komunistické strany ne- 
zmenšuje, ale naopak vzrůstá. Plánovité řízení rozvoje socialistické 
společnosti může zabezpečit jen nejvyzrálejší síla společnosti — komu- 
nisttcká strana, ideově a organizačně semknutá, vyznačující se uvědo- 
mělostí, aktivitou a iniciativou svých členů. Ti uplatňují vedoucí úlohu 
strany nejpřirozenějším způsobem tehdy. když ve své každodenní čin- 
ností a příkladně uskutečňují politiku strany, objasňují fi a získávají 
pro ni pracující. S tím také souvisí správné rozmisťování stranických 
sil tak, aby se na každém místě našeho života vedoucí úloha strany 
projevila. 
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S rozšiřováním vlivu strany a správným rozmisťováním stranických 
sil je nedílně spjata péče o růst strany a zlepšování sociálního a vě- 
kového složení členstva. XI. sjezd v roce 1958 reagoval na skutečnost, 
že se stav členstva neustále snižoval. Pokles byl způsoben tím, že vpřed- 
cházejících letech ze strany odpadávaly politicky nepevné a kariéris- 
tické živly, 1 ti, kteří smysl členství ve straně nechápali. Mnozí couvli 
před obtížemi! poúnorového období výstavby socialismu, zalekli se zvy- 
šujících se nároků na člena strany. Na malověrné zapůsobila činnost 
vnitřních a zahraničních nepřátel 1 napětí v mezinárodních vztazích 
a válečná hysterie imperlalistů. Současně však tento proces stranu upev- 
ňoval a pomohl napravit chyby z poúnorového masového náboru členů, 
jímž se až neúměrně rozšířila členská základna strany a zhoršilo se její 
sociální složení. 

Zdravé úbytky nebyly však provázeny úsilím doplnit a dále upevnit 
stranické řady. Mnohé organizace se pod vlivem metod kultu osobnosti 
izolovaly od ostatních pracujících. Chovaly se nevšímavě k lidem a pře- 
hlížely dobré pracovníky, kteří se mohli stát členy strany. Činnost řady 
stranických organizací nebyla pro pracující dost přitažlivá, neboť neře- 
šila ožehavé otázky jejich života a práce. 


Strana však v podmínkách výstavby socialismu potřebovala prohlou- 
bit vztah k pracujícím, rozvinout leninské formy a metody práce, usl- 
lovat o větší činorodost svého vnitřního života. Postupným nastolením 
těchto otázek započala strana bojovat proti škodlivému vlivu kultu osob- 
nosti, který její činnost vážně poznamenal. XX. sjezd KSSS, k jehož 
leninskému kursu se strana ihned a otevřeně přihlástla a který postupně 
uváděla do života, pomohl nám vyrovnávat se s brzdícími vlivy minu- 
losti, prosadit a dále rozvíjet leninské normy stranického života 1 zásad 
řízení naší společnosti. 


XI. sjezd strany mj. stanovil rozšířit řady komunistů o další osvěd- 
čené budovatele, především dělníky, družstevníky a inteligenci, zejména 
technickou a vědeckou. Zvlášť naléhavě se požadovalo přijímat do 
strany více aktivních mladých lídf. Se zřetelem k potřebám strany byly 
v dané etapě ústředním výborem stanoveny určité proporce, v jakých 
měli být do strany přijímání dělníci, družstevní rolníci a pracující 
z ostatních úseků naší praxe. Tato direktiva vyplynula z naléhavé po- 
třeby zlepšit sociální složení strany, upevnit její dělnické jádro; byla 
do určité míry | odpovědí na různé tendence, které se objevily po XX. 
sjezdu KSSS v souvislosti s revizlonistickými názory na poslání a úlóhu 
marxisticko-leninské strany. Usnesení sjezdu a směrnice ÚV KSČ se 
příznivě projevily jak v početním růstu strany, tak v jejím zlepšeném 
sociálním a věkovém složení. 


Přesto se ukázalo, že jsou ještě místa, kde je vliv strany slabý. Ne 
vždycky je to proto, že tu není dostatečný počet komunistů. Leckde 
je to zaviněno nízkou úrovní práce organizací strany, slabou aktivitou 
komunistů. To jen potvrzuje, že počet komunistů, jejich věkové a so- 
ciální složení má sice svou závažnost, ale v souladu s tím je důležitá 
i jejich uvědomělost, aktivita a schopnost uskutečňovat směrnice stra- 
- ny. Proto ústřední výbor vždy zdůrazňoval nepřípustnost honby za 
množstvím členů, aniž se přihlíží k jejich schopnostem. Vedl stranické 
orgány a organizace k tomu. aby přísně zachovávaly leninský princip 
individuálního výběru, aby správné rozmístění komunistů podřizovaly 
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především potřebám ve stéře materiální výroby a přitom vycházely vždy 
z hlavních úkolů dané etapy. 

Většina stranických organizací postupovala při získávání nových: sti 
do sťřany správně. Další uvědomělí příslušníci dělnické třídy, družstev- 
ního rolnictva a inteligence rozšířili v uplynulém období řady strany. 
K 1. říjnu 1962 měla strana :1 588 589 členů a 92 230 kandidátů, organi- 
zovaných ve 46 209 základních organizacích. Ve straně je organizováno 
téměř 18 % obyvatel ČSSR starších 18 let (v českých zemích 20, 2 %,.na 
Slovensku 11%). 

V období mezi XI. a XII. sjezdem přijala "strana 397 865 kandidátů. 
V porovnání s početním stavem členstva k XI. sjezdu rozšířila své 
řady o 258 000 komunistů, zatímco v období od X. do XI. sjezdu se počet 
členstva snížil o více než 67 000 členů a kandidátů. Mnoho nových 
kandidátů jsou členy brigád socialistické práce, což pozitivně ovlivňuje 
stranickou činnost. Zatímco v roce -1956 bylo.z celkového počtu přija- 
tých kandidátů 49,5% dělníků a členů JZD, činil v roce 1961 jejicl. 
počet 71,3%. K 1. lednu 1962 bylo 58 % členů strany z průmyslu, ze- 
mědělství, stavebnictví, dopravy, spojů a obchodu,.6,2 % ze škol, kul- 
turních a uměleckých institucí a vědeckých ústavů a 4,9% z adminis- 
trativně správního úseku, ze státních a veřejných organizací. 

Naše strana je dnes. početně silná, organizačně zkušená a ideově 
jednotná, což je odrazem jejího historického vývoje a je i v souladu 
S požadavky současné etapy. Svědčí o tom skutečnost, že největší část 
členů (37,2%) tvoří soudruzi a soudružky, kteří vstoupili do strany 
v letech 1945—1947. Spolu s předválečnými členy strany jsou pevnou 
oporou našeho boje v nové etapě, neboť prošli zakalením v praktické 
prácí a získali mnoho zkušeností v procesu socialistické výstavby. To 
ovšem neznamená, že by strana opomíjela ostatní, pozdější členy a kan- 
didáty strany. 

Při výběru a rozestavování stranických kádrů přihlíží strana k daným 
úkolům a stále větší důraz klade na odborné znalosti lidí. Přitom nadále 
platí jako samozřejmé základní hledisko při výběru kádrů jejich poli- 
tická uvědomělost, věrnost socialismu a praktické zkušenosti. Nemenší 
pozornost věnuje I tomu, jaký vztah k lidem má ten, komu má být 
dána důvěra stát v čele stranické organizace nebo orgánu Či zastávat 
vedoucí funkci v hospodářském nebo státním aparátu. Stanovy strany 
jasně formulují tuto životně důležitou otázku. Pro výběr funkcionářů 
do stranických orgánů všech stupňů určují délku členství ve straně, 
přičemž umožňují přirozenou. obměnu kádrů ve stranických orgánech. 
Máme stále lepší přehled o schopnostech členů strany vykonávat tu > 
onu funkci. Je stále patrnější, kdo se osvědčil, kdo svěřenou prácí.. 
zvládl, protože byla nad jeho síly, komu 5 třeba poskytnout další vzdě. 
lání atp. 

Ústřední výbor proto soustavně připomíná všem stranickým orgánům 
a organizacím — jako vážnou podmínku účinného politického vedení 
a spojení s lidem — úkol správně rozmisťovat komunisty. »... směle 
vyzvedávat na odpovědná místa mladé lidi, stavět je po bok star.. " 
soudruhů a zabezpečovat tak vedle jejich zdravého růstu, aby se stra- 
nické vedení opíralo o zkušenosti starších soudruhů a mělo přitom 
mladý elán a potřebnou energii.«“) 


*) Zpráva OV XII. sjezdu, Růdé právo 5. prosince 1962. 
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© Podíl mladých se zvětšuje 


XII. sjezd strany zaznamenal vzrůst počtu členů během čtyř a půl 
roku o 18,2%. Toto číslo přesvědčivě vyjadřuje velikou důvěru našeho 
lidu k politice strany a snahu aktivně podpořit její smělé cíle. Strana 
si této důvěry váží a je si vědoma, že stále potřebuje »novou mladou 
krev«. Umožňuje jí to zesilovat vliv v nejrůznějších oblastech spole- 
čenské praxe. Proto je kladným jevem jejího růstu, že počet mladých 
komunistů stoupl ze 65% na 9,2%. Mezi přijatými kandidáty strany 
bylo 178 000 mladých lidf do 26 let (49,1 %), 1130000 do 35 let (31,1 60). 

Vzhledem « tomu, že stranu čekají další obtížné úkoly, je třeba se 
ještě energičtěji orientovat na to, abychom získali nejlepší mladé ::Cdry 
do svých řad. V kypícím životě a rušné práci v našich závodech, na po- 
lích, 1. školách, ve vědeckých ústavech a kulturních institucích vy- 
růstají noví mladf a schopní budovatelé. V příštích letech ponesou 
hlavní tíhu komunistické výstavby. A strana ty nejlepší potřebuje mít 
již teď ve svých řadách, aby je vyškolila a zocelila. 

Předsjezdové období se vyznačovalo vysokou politickou a pracovní 
aktivitou mladých. Spolu s ostatními pracujícími se mladí lidé vyjadřo- 
valí k předloženým otázkám a svými připomínkami a návrhy přispěli 
k řešení problémů státu 1 vlastního pracoviště. Na počest sjezdu uza- 
vřely mládežnické kolektivy a svazácké organizace na 312 tisíc zá- 
vazků. 4185 mládežnických kolektivů v průmyslu 1 v zemědělství se 
přihlásilo do hnutí o název XII. sjezdu strany. ÚV KSČ udělil název 
XII. sjezdu 1790 mládežnickým kolektivům o 15 mládežnickým dflnám. 


V naší zemi jsme svědky procesu, ve kterém mnozí lidé již dávno 
přexročili rámec uzavřeného osobního života a další opouštějí skořápku 
malicherných, často egoistických zájmů. Jejích životní obzor a cíle se 
neobyčejně rozšiřují. Tento proces je patrný v celém socialistickém 
soutěžení, v brigádách socialistické práce, v hnutí »za dělnickou Čest, 
za čest zemědělce«. Na výzvu předních pracovníků naší výroby odpo- 
vídají skutky další a další bezpartijní soudruzi. 

Naše strana vysoce oceňuje toto úsilí. A je zcela přirozené, že právě 
takovým lidem, především mladým dělníkům, družstevníkům, zlepšo- 
vatelřm a novátorům, ale 1 mladým vědcům, technikům a umělcům 
umožňuje vstup do strany. Strana by nemohla úspěšně plnit své avant- 
gardní poslání, kdyby neposílovala své řady o ty, kdo razí cestu no- 
vému, pokrokovému; kdyby nenahrazovala přírozené úbytky členů 
z mnohatisícové armády bezpartijních, kteří 7; prácí prokazují vpravdě 
stranický postoj. Žádný komunista nemůže před tím zavírat oči, ale 
musí v každodenní organizátorské práci projevovat vřelý vztah k bez- 
partijním soudruhům, zejména mladým, mít plné pochopení pro jejich 
zájmy a starat se, aby jim stále přibližoval naše komunistické ideje 
a cíle. 


© Dělnické jádro strany a boj proti sektářství 


Od XI. sjezdu bylo do strany přijato téměř 2300000 dělníků, což je 
57,8 % z přijatých kandidátů, na 38000 členů JZD a rolníků, tj. 9,5 %. 
Připočteme-li k tomu nové kandidáty « řad inženýrsko-technickýcu a 
hospodářských pracovníků, lze řící, že zhruba tři čtvrtiny přijatých kan- 
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dídátů jsou přímo z výroby anebo ji bezprostředně ovlivňují. Tyto pří- 
znívé výsledky svědčí o tom, že se dělnické jádro strany dále posílilo. 
ta původního povolání se zvýšil počet dělnických kádrů téměř na 
863 %. 


KSČ byla vždy stranou dělnické třídy. Při řízení růstu svých řad vy- 
chází z faktu, že nejrevolučnější třídou a základním pilířem naší spo- 
lečnosti je dělnická třída, což vyplývá z jejího postavení ve výrobě. 
Její psychologie, léty vypěstovaný smysl pro kolektivní organizovanou 
činnost v továrnách a závodech, její morálka a cít pro pokrok jsou 
vlastnosti, z nichž vyplývá silné třídní uvědomění. Dělnická třída svou 
vahou ve výrobě, svými revolučními zkušenostmi, porozuměním pro 
celospolečenské potřeby, politickou aktivitou a pracovním úsílím uka- 
zuje ostatním pracujícím cestu k socialismu a komunismu. Nelze pře- 
hlédnout aní to, že v našich současných podmínkách je i svou počet- 
ností rozhodujícím činitelem; vždyť dělníci a jejich rodiny tvoří 52,3 % 
z hospodářsky činného obyvatelstva. Třídní základna strany je v ma- 
sách dělnické třídy, která se neustále vyvíjí a jejíž jádro dnes tvoří ti, 
kteří se vzdělávají, zvyšují si kvalifikaci, jsou nositeli nejpokrokov“j- 
ších metod. Proto je jen správné, že stranické organizace přijímaly do 
strany právě tyto příslušníky dělnické třídy. Ve srovnání s rokem 1958 
vzrostl počet dělníků podle nynějšího zaměstnání o více než 100 000 
a činí nyní 386% z celkového počtu členstva strany.“) Strana usiluje, 
aby dělníci hráli ve společnosti aktivní, rozhodující úlohu, aby z nich 
vyrůstali vzdělaní vedoucí a organizátoři. 


V souvislosti s přijímáním dělníků za kandidáty na členství ve straně 
nelze se však nezmínit o průvodních negativních jevech. Ve snaze 
zabezpečit růst počtu dělníků se dávala někdy přednost mechanickým 
propočtům, aniž se vycházelo z politické situace a potřeb závodů a míst. 
Různými organizačním! opatřeními se zadržovaly a odkládaly přihlášky 
ostatních anebo se zamítaly s odůvodněním, že »nevyhovují« sociálnímu 
složení a směrnici ústředního výboru. V nejednom případě se například 
zjistilo, že byli odmítnutí technici — bývalí dělníci, kteří vlastní pílí 
a pří zaměstnání vystudovali odbornou střední či vysokou školu. Takto 
byli postižení 1 mnozí osvědčení pracovníci vědy, kultury a jiní. Nepo+ 
chopení směrnic strany vedlo mnohdy k tomu, že se snižovala nároč- 
nost při přijímání dělníků a jejich vlastnosti se posuzovaly značně li- 
berálně. Leckde se shovívavě posuzovali často 1 ti, kteří byli pro vážné 
delikty ze strany vyloučení; organizace je znovu přijímaly do strany 
bez řádného prověření. 


V loňské diskusí k návrhu nových stanov se oprávněně kritizovalo, že 
se v některých závodech, institucích a úřadech »nesmějí« přijímat I.2j- 
lepší pracující proto, že nejsou přímo ve výrobním procesu. Všude 
tarn, kde se k direktivám ústředního výboru strany přistunovalo z admi- 
nistrativně byrokratických pozic, kde se projevily sektářské tendence, 
byla leninská linie deformována a koneckonců se tím znevážil 1 význam 
členství ve straně. 


*) Rozdíl v počtu dělníků podle původního a nynějšího zaměstnání vzníkl 
v průběhu let jednak tím, že strana vysílá své osvědčené členy-dělníky do růz- 
ných funkcí ve státním a hospodářském aparátu, do společenských organizací, 
a jednak odchodem dělníků do důchodu. 
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Za povšimnutí stojí 1 některé jiné problémy. Například v některých 
strojírenských závodech je dnes více než jedna třetina zaměstnanců 
organizována v KSČ. Ne všude je však početní síla strany využita 
k účinné mobilizací pracujících, k uvolnění jejich nevyčerpatelné tvůrči 
Iniciativy. Není-li vysoká organizovanost pracujících provázna inten- 
© zívní politickoorganizátorskou činností a výchovnou prací, individuální 
péčí o jednotlivé členy a kandidáty, soustavnou kontrolou jejich práce, 
nezajišťuje se ještě vliv stranické organizace na veškeré dění v obvodu 
její působnosti. Čím je větší organízovanost ve straně, tím jsou 1 větš) 
požadavky na každodenní řídící práci. Podmínkou je dobrá znalost ná 
zorů lidí, jejichž sjednocování zvyšuje nároky na ideologickou a orga 
nizátorskou práci. V nedávné době se objevily v některých průmyslo- 
vých závodech se značným počtem členů — byť ojediněle — projevy 
maloměšťáckého radikalismu, překrucování principů demokratického 
centralismu, hlasy proti naším internacionálním povinnostem a jíné vý- 
střelky. To je svědectvím, že se tu oslabila politickoorganizátorská 
práce a ideová výchova. 


Složitost problematiky růstu strany dosvědčuje dále fakt, že v ně- 
kterých průmyslových závodech, na stavbách, v dopravě a v jiných 
důležitých oborech (mj. na vysokých školách a ve vědeckých ústavech) 
je zase organizovanost pracujících ve straně neúměrně nízká. Napří- 
klad poznatky z pražské městské organizace | fakta z jiných míst uka- 
zují, jak úzký byl pohled na problémy růstu strany a jejího vlivu. 


Je známo, že mnoho energie věnujeme, abychom zlepšili obchod, ko- 
munální služby a zdravotnictví; usilujeme o efektivnější výsledky práce 
výzkumných a vědeckých ústavů, o stále bohatší činnost kulturních 
institucí v komunistickém duchu. Obvodní a okresní výbory strany se 
však často málo staraly, jaké je zde složení členstva stranických orga- 
nizací a jsou-li schopny řešit politické, ekonomické a kulturně vý- 
chovné úkoly. Statistické údaje ukazují, že organizace strany na těchto 
úsecích, ale . organizace v mnohých závodech potravinářského prů- 
myslu a v peněžnictví prakticky nepřijaly za 13 let do strany žádného 
nového člena. A tak se vliv nesprávných názorů na řízení růstu strany 
leckde promítl do situace tak, že lze hovořit o izolaci komunistů od 
bezpartijních. | 


To nemůžeme nadále mlčky přehlížet a tím méně v dosavadním po- 
stupu pokračovat. I zde jsou schopní lidé, kteří obětavě pracují a plně 
podporují politiku naší strany. Jejích snahu a výsledky v práci musí 
stranická organizace vidět a nejlepší z nich pro práci ve straně při- 
pravovat. 


© Vážné otázky růstu organizací na vesnici 


XH. sjezd strany zdůrazňuje rozvoj zemědělské výroby jako přední 
úkol celé naš: společností. Bez jejího podstatného vzestupu nelze zabez- 
pečit ani proporcionální vývoj našeho hospodářství, ani další zvyšování 
životní úrovně lidu. 

je' ťedy zcela zřejmé, že požadavky na komunisty v zemědělství ne- 
obyčejně vzrůstají. Více než kdy dříve je naléhavě potřebné mít v ze- 
mědělství vysoce aktivní, iniciativní stranické organizace, jejichž jádro 
budou tvořit družstevní rolníci z výrobních úseků, zemědělští odborníci 
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a organizátoři výroby; kteří se umějí postavit do čela boje za prosazení 
velkovýrobních metod 1 socialistických vztahů mezí lidmi, kteří jsou 
příkladem v práci 1 v životě. 


Zatím však nemůžeme být nikterak spokojení s úrovní stranické 
práce a přijímáním kandidátů a členů v organizacích v JZD a na vesnici 
vůbec. Zde se v plné míře odráží dnešní stav družstevní vesnice a pro- 
blémy, které souvisí s pomalou změnou myšlení rolníků. Ve vesnických 
organizacích se sice v posledních létech poněkud pokročtlo ve stra- 
nické práci a byla by chyba to nevidět. Průměrný roční příliv nových 
členů z JZD a rolníků se v porovnání s průměrem z předcházejících let 
téměř ztrojnásobil. Přesto zůstává příliv družstevních rolníků do strany 
nepatrný. Dnes máme ve straně organizováno jen 8,4% družstevních 
rolníků. | 


Jsou ještě obce s početňě malým! organizacemi, jejichž členové patří 
ke »staré« generaci. Tito soudruzi stáli u kolébky JZD a značně se 
přičinili o rozvoj družstevní výroby. Řada jich stojí 1 dnes v čele boje 
za prosazení velkovýroby v zemědělství. Mnozí však — při vší oběta- 
wostí — již sami nestačí účinně ovlivňovat hospodaření JZD a řešit 
náročné a složité problémy výroby. Jsou i takoví, kteří se nesnaží jít 
s vývojem, nevzdělávají se a těžko pronikají do nových problémů. V sou- 
časné době je také vysoký věkový průměr v těchto organizacích: 
33,8 % členů má nad 80 let (z toho nejvíce ve středočeské krajské orga- 
nizaci 45,4%, v severočeské 40,3 % ). Obdobně 1 v základních organi- 
zacích v JZD je organizováno 22,7 % členů ve věku nad 80 let, 36,2 % 
od 45 do 80 let a jen 5,6% mladých do 26 let. V mnohých organizacích 
v JZD je nedostatečný počet komunistů, kteří pracují přímo ve výrobě. 
Tato fakta jsou známa krajským 1 okresním výborům strany, avšak 
mnoho se nezlepšuje. Dosavadní příjimání družstevních rolníků uka- 
zuje, že nejsou ani nahrazovány přirozené úbytky, způsobené odchodem 
členů do jiného zaměstnání, vyloučením a vyškrtnutím ze strany anebo 
úmrtím. 


Zkoumáme-li, proč se složení členstva ve vesnických organizacích 
nemění, ukáže se několik příčin. Jednou z nich — tak jako i v mnoha 
organizacích na jiných úsecích — je sektářství. Mnozí komunisté se 
dívají na dobré pracovníky družstev »starýma očíma«. Nemohou jim 
zapomenout, že před léty nechtěli vstoupit do družstva. Mnozí komu- 
nisté jsou zřejmě ještě v zajetí doznívajících vlivů období kultu osob- 
nosti, nechápou úlohu strany a její vztah k pracujícím. Strana vždycky 
odsuzovala ty, kdo izolují stranu od ostatních lidí. A to platí Í pro ves- 
nici. Ani tady se nelze nevšímavě chovat k tomu, že dnes již většina 
družstevníků stojí plně za politikou strany a dokládá to činy. Jako by 
se tu komunisté báli nových lidí, aby nebyli rušeni z »klidu«, neměli 
mnoho starostí s jejich výchovou a nerušeně mohli setrvávat v »zaběh= 
nutých kolejích«! Důsledkem tohoto protistranického postoje je stav, 
že mnohé organizace za celý rok nepřijmou ani jednoho kandidáta. Jen 
ve východoslovenské krajské organizaci bylo v roce 1961 takových orga- 
nizací téměř 40 %. A nejinak tomu je 1 v ostatních krajích a okresech. 
V zemědělství je daleko méně mládeže než v průmyslu. Avšak 1 „de 
jsou mladí lidé, kteří vzorně pracují © vzdělávají se. Mnozí funkcionáři 
se k ním však chovají nedůvěřivě a podceňují jejich schopností. Proto 
je mladých komunistů ve vesnických organizacích málo. Téměř v 75 % 
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stranických organizací není ve výboru organizace ani jeden mladý člo- 
věk do 26 let. Zdá se, že mnozí straničtí funkcionáři nevidí elán mla- 
dých ve správném světle. Místo všestranné podpory a dalšího podnícení 
jejich zájmu o novou techniku a výrobní technologií, snahu po vzdě- 
lání posuzují ze všeho nejraději průvodní jevy mládí, vidí jen jejich 
zdánlivou tvrdohlavost a mladistvé furiantství, ale uníká jim energie, 
průbojnost a smysl pro nové. Tito »staří« funkcionáři by neměli zapa- 
mfnat na své mládí, kdy nebyli mnohdy jinačí a přece byli do strany 
přijati. I když jistě nelze slevovat z nároků na budoucí členy strany, je 
třeba počítat s vlastnostmi mladých, pečlivě se starat o jejich výchovu 
a vzdělání, zapojovat je do stranické a veřejné Činnosti. 

"lová etapa naléhavě vyžaduje zesílit vliv strany na vesnici, v druž- 
stvech 1 na statcích; zabezpečit účinnější práci stranických organizací 
při rozvoji zemědělské velkovýroby. Všem orgánům a organizacím 
strana připomíná vážnou nutnost posílit organizace v zemědělství dal- 
šími novými kandidáty strany. 


Bude také záležet na tom, jak se zde ještě aktivněji zúčastní politická 
a veřejné činnosti komunisté-dělníci a pracovníci průmyslu, škol, úřadů, 
kteří na v-rnici žijí. Čtvrt miliónu komunistů je registrováno ve ves- 
nických organizacích. Strana počítá s tím, že tito soudruzi využijí svých 
bohatých politických zkušeností, odborných znalostí a organizátorských 
schopností k iniciativní politickoorganizátorské práci na vesnici. 


© Roste význam stranické inteligence | : 


S rozmachem hospodářství a kultury, s dalším rozvojem vědy a tech- 
niky mechanizace, automatizace a chemizace výrobních procesů, s růs- 
tem nároků na zvědečtění řídící činnosti je úzce spjata úloha naší Inte- 
ligence a její aktivní účast na společenském rozvoji. Všestranné uplat- 
nění nejnovějších výsledků vědy a techniky ve výrobním procesu ještě 
naléhavěji vyžaduje zavádět výsledky vědy a výzkumu do praxe. jejich 
nejtěsnější spjatost a vzájemné obohacování příspěje k rozvoji vědy 
1 výroby. 

Proces získání staré Inteligence pro socialismus byl úspěšně dovršen. 
Současně vyrostla nová, socialistická Inteligence, vzešlá převážně z řad 
dělníků a družstevních rolníků. Inteligence postupně ztrácí charakter 
zvláštní společenské vrstvy a stále více srůstá s dělnickou třídou a druž- 
stevním rolnictvem. Je proto zcela správné, že stranické organizace 
usilují o to, aby zvláště inženýrsko-techničtí a vědečtí pracovníci měli 
své místo | naší straně, aby se daleko více než dosud podíleli na 'vorbě 
a uskutečňování politiky strany. V období mezi XI. a XII. sjezdem 
strany bylo z přijatých kandidátů 17,7 % příslušníků inteligence.*) 


Ve straně dochází k významným kvalitativním změnám také v iů- 
sledku toho, že tisíce dělníků již nabyly takového stupně vzdělání a od- 
borné kvalifikace, že s úspěchem zastávají funkce mistrů, techniků, 
inženýrů, ředitelů závodů a podniků. Tento významný kvalitativní ro- 
ces je přímo spjatý s rozvojem techniky. Správně postupují stranické 


") Do uvedené kategorie jsou započítávání Inženýrsko-techničtí a hospo- 
dářští pracovníci z průmyslových a zemědělských závodů, pracovníci dopra- 
vy, úřadů, vědečtí pracovníci, umělci, kulturní činitelé, učitelé a studenti. 
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organizace, které vytvářejí podmínky pro studlum pracujících, zejména 
mladých, a podporují jejich snahu studovat ve večerních průmyslových 
a odborných školách, v různých kursech apod. Zvyšování vzdělanosti 
dělníků na úroveň technické inteligence je a bude ovlivňováno ski + 
tečností, že stále více mladých dělníků a dělníc bude mít úplné středo- 
školské vzdělání a odbornou kvalifikaci. Tento vývoj se bude nutně 
promítat do složení členstva strany a odrazí se v podílu Jednotlivých 
sociálních skupin. 

Na školách vstoupilo do strany přes 13000 učitelů a 9500 studentů. 
Nicméně z hlediska dnešních a budoucích potřeb není důvodu k sebe- 
uspokojení. Ještě naléhavějí vystupuje do popředí význam vzdělanosti 
a odborné kvalifikace, jejíž masový rozvoj je předpokladem pro další 
vzestup naší společnosti. Výrazně vzrůstají požadavky na počet vyso- 
koškolsky vzdělaných lidí již dnes a v budoucnu se budou ještě stupňo- 
vat. Je proto přirozené orientovat se i zde na získání nejlepších, ta- 
lentovaných studentů za kandidáty na členství ve straně, prohloubit po- 
litický a stranický vliv na vysokých školách a věnovat tu velikou péši 
činnosti stranických organizací. Při přípravě studentů pro vstup A0 
strany bude nutné zkvalitnit práci organizací ČSM, které tu mají aktiv- 
ně spolupůšobiť pří jejich výchově i výběru. 


© Péče o výchovu kandidátů potřebuje vyšší úroveň 


V současné době má strana více než 90000 kandidátů, na 280 Nn9 
členů je ve straně kratší dobu než čtyři roky. Nelze přejít skutečnost, 
že se stranické orgány a organizace víceméně jednostranně orientovaly 
na přijímání nových kandidátů, zatímco Jejich výchovu a zapojování 
do aktivní činnosti často opomíjely. 


Pro leninskou výchovu členů a kandidátů strany je rozhodující každo- 
denní organizátorská činnost strany a výchova v duchu marxismu-lent- 
nismu. Zatím však je výchova kandidátů v mnoha organizacích ja níz- 
kém stupni. Pro kandidáta se někdy vymýšlejí formální úkoly, kte16 
mu neumožňují prokázat během roku všechny své vlastnosti a poměr 
ke straně. Počátkem července 1962 měla jedna čtvrtina kandidátů pře- 
kročenou kandidátskou lhůtu. Každoročně je několik tísíc kandidátů 
vylučováno a vyškrtáváno. Při přijímání kandidátů za členy strany se 
často nedodržují příslušná ustanovení stanov strany. 


Stanovy strany ukládají stranickým organizacím pomáhat kandidá- 
tům v přípravě na členství ve straně. K tomu slouží jednotná jedno= 
roční kandidátská lhůta. V ní se kandidát seznamuje s programem, sta- 
novamí a politikou strany. Stranícká organizace přitom prověřuje i jeho 
osobní vlastnosti. Odpovídá za to, aby kandidátská lhůta byla plně vy“ 
užita k intenzívní prácí kandidáta, aby mohl být příjat za člena, dobře 
připraven ke všem úkolům, které se od komunisty vyžadují. Kandidát- 
ská lhůta není prostou »čekací« lhůtou, ale obdobím, ve kterém se ově- 
řuje vztah kandidáta k prácí, k úkolům strany a k celému kolektivu. 
Plnění konkrétních úkolů a povinností učí kandidáty myslet a jadnat 
komunisticky. 

To základní, co strana požaduje od svých členů — a k čemu od 
prvního dne mají být vedení I všichní kandidáti — je komunistický 
poměr k práci. Novým kandidátům je však zřídka ukládáno osvojit sí 
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nebo rozšířit určitou progresivní výrobní metodu, zvýšit kvalitu vý- 
robků, zorganizovat na pracovišti socialistickou soutěž, stát se členem 
brigády socialistické práce atp. Již častěji se kandidátům ukládá zvy- 
šovat sl odbornou kvalifikaci studiem na dálkových a večerních ško- 
lách. Kandidáti by neměli být ponechávání sami sobě, aby je to nevedla 
k závěrům, že vstupem do strany se v jejich životě mnoho nezměnilo. 

Některé základní organizace se již hlouběji zamýšlejí nad ideově vý- 
chovnou prací s kandidáty, umožňují jím osvojit si základní stranická 
usnesení a stanovy strany. Zařazují kandidáty do útvarů stranického 
Školení, kde si ujasňují teoratické otázky I praktickou politiku strany. 
Četné okresní výbory strany spolu s výbory organizací pořádají pro kan- 
didáty semináře na různá témata o základních otázkách politiky a ži- 
vota strany. Nový jednotný systém výchovy kandidátů a nových členů 
strany vytvoří dobré předpoklady, aby si brzy osvojili stanovy c.rany, 
získali základní znalosti o poslání a cílech strany, pochopili úlohu kc- 
munisty. 


© Zpřísňují se nároky na každého komunistu 


Základem. akceschopnosti naší strany je politická, ideová a organi- 
zační jednota členů strany. Soustavně upevňovat tuto jednotu je po- 
t“ :bné zejména dnes, kdy řešíme složité a vysoce náročné úkoly. A stra- 
na upevňuje svou jednotu také tím, že se zbavuje těch, kdo vnášejí do 
strany cizí, protistranické názory a metody. Odstraňuje ze svých řad 
všechny, kdo nejsou hodni čestného názvu komunista. 

Neustálá péče strany o výchovu členů se zasluhuje o to, že se výrazně 
snížil počet vyloučených a vyškrtnutých. Zatímco v letech 1954—1957 
bylo ze strany vyloučeno anebo vyškrtnuto 151 590 členů a kandidátů, 
v letech 1958—1961 to bylo 57 321. Důsledné prosazování leninských no- 
rem stranického života, další rozvoj vnitrostranické demokracie, zosí- 
lení marxisticko-leninské výchovy komunistů — to vše má blahodárný 
vliv na zvýšení uvědomělé činnosti členů a kandidátů strany a přispívá 
K upevnění stranické disciplíny. 

Bylo by však nesprávné, kdybychom právě ve světle nových a složí- 
tých úkolů XII. sjezdu a vysokých požadavků zakotvených v nových 
stanovách strany neviděli, že dosud ne všichni členové strany svými 
vlastnostmi a svou prací činí zadost poslání komunisty. Nelze přehlížet, 
že jsou mezi námi takoví, kteří nejsou ještě dobrými bojovníky za cíle 
a ideje strany. U leckterých komunistů se setkáváme s osobní pohodl = 
ností, s pasiviítou, s konzervatismem. Je nabílední, že svým jednánífia 
(spíše nečinností) oslabují akceschopnost vlastní organizace. S tím se 
nelze smiřovat. Jestliže pod vlívem strany vyrůstají noví, soclalističtí 
lidé mezi bezpartijními dělníky, družstevním! rolníky a inteligencí, tím 
náročnější požadavky uplatňuje strana vůči vlastním členům. 

Další upevňování strany bude provázeno přijímáním mladých a pro- 
gresívních si. do jejích řad, očišťováním strany od všech konzervativ- 
ních a pasívních lidí, od těch, kdo se trvale vyhýbají plnít základní 
povinnosti člena strany. Hluboce se mýlí tí, kteří se domnívají, že po- 
žadavky na člena strany vyjádřené v nových stanovách jsou »hudbou -— 
budoucnosti«. Komunisté se vždycky vyznačoval! tím, že sí ukládali no- 
snadné povinnosti, že před ními neustupovali, ale plnili je. Strana oče- 
kává od každého komunisty nejen přesvědčivá slova, ale 1 přesvědčívé 
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činy, obětavou a nadšenou práci mezi masami, umění lidem radit, ale 
nechat si poradit i od nich, spolu s nimi odstraňovat obtíže a především 
se postavit do čela všeho nového, vlastním příkladem ukazovat ostatním 
cestu. Takoví budovatelé nového života mohou být členy strany, kteří 
se nelekají obtíží a překážek, pro něž je velkou ctí a závazkem být 
členem dobrovolného, bojovného a nejaktivnějšího svazku lídí, které 
rozum 1 srdce váže k jedinému společnému cíli — komunismu. 

Postupující sbližování socialistických tříd a vrstev povede k upavnění 
politické a morální jednoty naší společnosti, bude rozšiřovat sociální 
základnu pro přijímání nových kandidátů na členství ve straně, posli- 
lovat úlohu strany jako společenského předvoje. To ovšem nebude zna- 
menat, že strana otevře dveře do svých řad každému. Kdyby se mohl 
stát členem strany každý, kdo by chtěl, pak by naše strana měla daloko 
větší počet členstva, než má nyní. Kdo se však chce stát komunistou, 
ten se nemůže jen oddávat snům o krásné budoucnosti, ale bojovat za 
komunismus v přední linil fronty. A přední linie je všude tam, kde spo- 
lečnost je obohacována novým! hodnotami, kde se rodí vše pokrokové, 
kde vytváříme i nové společenské vztahy a novou morálku socialistic- 
kého člověka. A právě odtud bude strana do svých řad přijímat nové 
lidi, nejlepší z nejlepších. 

Naše strana je stranou masovou. Tato její masovost sehrála význam- 
nou úlohu v nedávné historii. Tento fakt má nemenší význam 1 pro na- 
stávající období. V souladu s vysokými požadavky na člena strany XII. 
sjezd stanovil, že budeme »nadále přijímání do strany řídit tak, aby se 
celkový početní stav strany udržoval zhruba na dnešní úrovní, a nahra- 
zovat v podstatě jen přirozené úbytky členstva. Mírně je možné počet 
členů zvyšovat jen v těch místech, kde je třeba vliv strany posílit.«“) 

Správnost politiky naší strany v otázce růstu jejích řad byla prově- 
řen dějinami. Soustávně posilovat vliv strany ve všech oblastech a- 
šeho žívota | dnes znamená nepřetržitě rozvíjet aktivitu celé strany, 
všech jejích základních organizací a každého komunisty. Být členem 
a kandidátem strany je veliká čest. Předpokládá plně se stranou žít, 
důsledně bojovat za její cíle a ideje a v praxi je plnit. V tom je zdroj 
síly a nepřemožitelnosti naší strany, vedoucí síly naší socialistizk8A spo- 
lečnosti. 


*) Zpráva OV XII. sjezdu, Rudé právo 5. prosince 1962. 
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Václav Kotyk 


JEDNOTA 


SOCIALISTICKÝCH ZEMÍ 
V SOUČASNÉ ETAPĚ“ 


Jednota socialistických zemí je jednou z nejdůležitějších otázek po- 
litiky a tedrie komunistických a dělnických stran socialistických zemí. 
Její upevňování je v současné situaci složitým a mnohostranným pro- 
cesem, jehož zákonitosti a aspekty sl zaslouží největší pozorností. Jed- 
nota zemí socialistického tábora není politickým heslem, ale má velmi 
reálný obsah. Vytváří ji konkrétní praktická 1 teoretická činnost ko- 
munístických a dělnických stran socialistických zemí, podmlňuje ji 
řada objektivních a subjektivních činitelů, má vnitřní a vnější ekono- 
mické a politické aspekty. 


V první etapě vývoje světové socialistické soustavy, na podkladě 
objektivní mezinárodní a vnitřní situace vystupovaly do popředí polí- 
tické a obranné stránky jednoty socialistického tábora, a to v souvis- 
losti s nutností zmařit imperialistické pokusy o vměšování, blokádu 
a diskriminaci, charakteristické pro období studené války. V současné 
době vystupuje do popředí otázka ekonomických aspektů jednoty so- 
clalistických zemí, což nikterak neznamená zmenšování významu a 
váhy ostatních, politických, ideologických a obranných činitelů, pod- 
miňujících a vytvářejících jednotu socialistických zemí. Nová skuteč- 
nost ovšem vyjadřuje objektivní podmínky současné vývojové etapy 
socialistické soustavy, kdy se výrobní síly soclalistických zemí na- 
tolik rozvinuly, že rychlé tempo rozvoje těchto zemí — a jde právě 
o rychlé tempo rozvoje, neboť moment času je velmí významným či- 
nitelem — nelze zajistit pouze v národním měřítku, bez koordinace 
v mezinárodním měřítku. Dozrály objektivní podmínky k postupnému 
přechodu od souhrnu národních ekonomik socialistických zemí v uce- 
lenou soustavu světového socialistického hospodářství. Zachovávat ná- 
rodní uzavřenost, nevyužít předností mezinárodní dělby práce by zna- 
menalo jít při vytváření moderních výrobních sil obtížnější cestou 
a fakticky se zbavovat možnosti rozvíjet výrobu na základě nejmoder- 
nějších výsledků vědy a techniky. 


l když usnesení porady představitelů vlád členských zemí RVHP 
v Mosbvě v čarvau 1962 vyplynula především z vnitřních potřeb 80- 
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ctalístického tábora, jsou současně výrazem hluboce mírové zahraničně 
politické koncepce sen zemí, jejich úsílí zajistit — v zájmu 
míru a socialismu — co nejrychleji převahu socialistické soustavy 
v ekonomickém soutěžení se soustavou kapitalistickou. Jejich smyslem 
je překonat současný stav, kdy rozvoj výroby v jednotlivých socla- 
listických zemích je často pod silným a jednostranným vlivem pod- 
mínek, někdy 1 představ té či oné země, přičemž nepřihlíží dosta- 
tečně k novým historickým podmínkám a možnostem. , 


Vnitřní aspekty jednoty. Vytváření jednotné socialistické ekonomiky 


Jestliže se dnes rozhodující vlív socialismu na světový vývoj stále 
ještě projevuje především v jeho morálně politické převaze — aniž 
chceme podceňovat vynikající vědecké, technické a ekonomické úspě- 
chy socialismu — je před komunistickými a dělníckými stranami so- 
cialistických zemí zatím nesplněn hlavní a rozhodující úkol: před- 
stihnout nejvyspělejší kapitalistické státy ekonomicky. Vnitřní aspekty 
jednoty socialistického tábora, projevující se dnes především ve spo- 
lečném ústlí o rozvoj ekonomiky a o kvalitativně vyšší úroveň hospo- 
dářské spolupráce, se tak promítají do oblasti zahraničně politické 
so dos da do oblasti historických úkolů světové socialistické soustavy 

bec. 

V této nové situaci se 1 obsah zásad soclalistického internacionalismu, 
na nichž jsou založeny vztahy mezi socialistickými zeměmi, obobacuje 
o nové rysy. Zvláště principy bratrské vzájemné pomocí (kde se cha- 
rakter nových vztahů mezi socialistickými zeměmi projevuje nejvý- 
raznějí), plné rovnoprávnosti soclalistických zemí i odpovědnosti ko- 
munistických a dělnických stran socialistických zemí nejenom za 
vývoj své země, ale za vývoj celé socialistické soustavy se naplňují 
novým obsahem. je to důsledek objektivních zákonitostí socialismu, 
rostoucího sepětí socialistické výstavby každé jednotlivé socialistické 
země s rozvojem celé soustavy, rostoucí závislostí a sepětí mezi polití- 
kou jednotlivých zemí a politikou celého socialistického tábora. Vy- 
tváří se nová, objektivní sltuace, která od komunistických a dělnic- 
kých stran socialistických zemí vyžaduje 1 odpovídající tvůrčí přístup 
k n zásad socialistického Internacionalismu ve vzájemných 
vztazích. 


Základní momenty této nové situace jsou v »Základních principech 
mezinárodní socialistické dělby práce« vyjádřeny slovy, že »vzájemné 
hospodářské vztahy jednotlivých zemí, které vyplývají z dělby práce, 
mají být pevné a stabilní, neboť naruší-li je třeba jen jedna země, 
nutně to vede k narušení rytmu hospodářství ostatních socialistických 
zemí«.* V podmínkách prohlubující se specializace a kooperace výrob- 
ních programů socialistických zemí se případné neplnění závazků jedné 
země nutně odrazí i na vývoji hospodářství ostatních zemí, případné 
problémy a potíže jedné socialistické země budou vyvolávat potíže 
1 v ostatních socialistických zemích, závislých na té či oné zemi do- 
dávkami určitých výrobků apod. Stejně např. nedodržení zákona plá- 
novitého proporcionálního rozvoje v rámci jedné země nemůže v sou- 
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časných podmínkách zůstat bez vlivu na prosazování tohoto zákona 
v rámci celé soustavy. 


-+ Pro jednotlivé socialistické země vyplývá z toho nutnost přednostně 

dodržovat společně přijaté závazky, vyplývající z mezinárodní socialis- 
tické kooperace a specializace, nutnost přihlížet v politice ke společ- 
ným zájmům socialistických zemí, spojených stále intenzivnější dělbou 
práce a na jejím. podkladě 1 stále se prohlubující spoluprací politic- 
kou. Vždyť plně využívat ekonomických zákonů socfalismu dnes zna- 
mená odhalovat a respektovat jejích působení nejen v národním, ale 
1 v mezinárodním měřítku. Otázky vnitřního vývoje jednotlivých socia- 
listických zemí zapojených do systému mezinárodní dělby práce se 
tak v určitém smyslu slova stávají záležitostí všech socialistických 
zemí, aniž to pochopitelně v současných podmínkách znamená nad- 
státní politickou internacionalizaci. 


„Kolektivní hospodářská spolupráce není prozatím rozšířena na vše- 
chny. socialistické země. Úspěchy v rozvoji mezinárodní socialistické 
dělby práce spolu s rozvíjejícím! se hospodářskými.styky však nesporně 
ulehčí přechod k této spolupráci 1 všem ostatním socialistickým ze- 
mím. 


Kvalitativně odlišný charakter mezinárodní socialistické dělby práce 
spočívá — na rozdíl od západoevropské integrace — především v tom, 
že se mezinárodní socialistická dělba práce uskutečňuje při důsled- 
ném respektování zásady nevměšování a nezávislosti jednotlivých zemí, 
na zásadách naprosté rovnoprávnosti a bezpodmínečného dodržování 
dobrovolně přijatých závazků. Avšak právě tato skutečnost klade vy- 
soké nároky na Internacionalistický přístup jednotlivých socialistic- 
kých zemí k otázkám rozvoje socialistické soustavy, zvláště v souvis- 
losti s vyrovnáváním úrovně ekonomického rozvoje socialističkých zemí 
— což je nesporně jeden z největších problémů, kde se kvalltativní 
rozdíl mezi západoevropskou integrací a mezinárodní socialistickou 
dělbou práce projevuje zvláště výrazně. 


Otázky vyrovnávání úrovně ekonomického rozvoje si nelze předsta- 
vovat tak, že každá země bude vyrábět vše, bez ohledu na výrobní 
náklady, nýbrž tak, že ekonomika každé socialistické země se bude 
rozvíjet jako součást jednotného, harmonického hospodářského kom- 
plexu, v němž jednotlivé socialistické země budou mít své pevné místo 
a úkoly a v němž každá země získá pevnou oporu přl řešení národ- 
ních úkolů socialistické výstavby. To znamená nutnost překonat ten- 
dence autarkního zaměření, které se stále ještě projevují v pozici ně- 
kterých zemí a které vznikají většinou na základě nedostatečně vyvi- 
nutého hospodářství nebo i z mímoekonomických příčin. 


Máme-li na mysli perspektivy vývoje světové socialistické soustavy, 
je mezinárodní kooperace výroby výhodná a nezbytná především pro 
menší socialistické země, ale současně i pro největší státy s velkými 
možnostmíl vnitřní specializace a kooperace a s rozsáhlým vnítřním 
trhem. Nejde ovšem jenom o formulaci správných teoretických závěrů 
O nutností pozvednout socialistickou dělbu práce na vyšší stupeň, ale 
hlavně o vypracování systému stimulů a ekonomických opatření, která 
by zainteresovala socialistické země na rozvoji kooperace a speciali- 
zace, na konkrétních opatřeních, zajišťujících skutečnou realizací teo- 
retických vývodů schválených všem! členy RVHP. Usnesení XVII. zá- 
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sedání RVHP např. o vytvoření kolektivní banky socialistických zemí 
představuje významný praktický krok v tomto směru. 


I když se nové formy hospodářské spolupráce socialistických zemí 
začínají teprve rozvíjet, je nůtno vidět základní tendenci vývoje, smě- 
řující k vytvoření jednotného socialistického hospodářství, řízeného 
podle společného jednotného hospodářského plánu. Socialistické země 
stojí na počátku tohoto procesu a politika komunistických a dělnic- 
kých stran socialistických zemf musí v dlouhodobé perspektivě ze 
zákonitosti stále těsnějšího sbližování socialistických zemí vycházet. 
Z hlediska této zákonitosti (a nikoli z hlediska dnešního dne) je 
nutno prosazovat praktická opatření v oblasti ekonomické spolupráce. 
Přitom nelze nevidět rozhodující úlohu Sovětského svazu, která je pod- 
míněna především jeho současným objektivním postavením v bojí za 
mír a socialismus. Program KSSS, který byl na XXII. sjezdu příjat 
jako program jedné strany, proto svým významem daleko přesahuje 
hranice Sovětského svazu. 


Internacionalismus však neznamená jenom dodržovat společně schvá- 
lené zásady, ale právě tak uskutečňovat vnitřní socialistickou a ko- 
munistickou výstavbu v duchu těchto zásad. Vždyť za současných pod- 
mínek je nejdůležitějším předpokladem dalšího rozmachu výrobních sil 
socialistických zemí — a tedy 1 celého světového socialistického hos- 
"podářství — dodržovat leninské zásady a metody socialistického hos- 
podaření, neustále zlepšovat formy a metody řízení národního hos- 
podářství, plně využívat vnitřní rezervy v každé jednotlivé zemí. 
I v tomto směru je příkladem KSSS, která řeší tvůrčím způsobem zá- 
kladní otázky řízení a rozvoje národního hospodářství SSSR. V pod- 
mínkách, kdy světová socialistická soustava vstoupila do nové etapy 
vývoje, nelze trpět nedostatky v koordinování rozvoje socialistických 
zemí, a zvláště nelze trpět nedostatky v hospodaření jednotlivých so- 
cialistických států. Jejích překonání — tím spíše, že jde většinou o vy- 
spělé socialistické země — se stává prvořadým úkolem a společným 
zájmem socialistických zemí. Významným přínosem v tom se stalo jed- 
nání nedávných sjezdů komunistických a dělnických stran 1 jed- 
nání XII. sjezdu KSČ, který v překonání vnitřních nedostatků našeho 
vývoje vidí předpoklad pro plné zapojení ČSSR do socialistické dělby 
práce a zvýšení ekonomických možností Československa vůbec. 


Co tedy z hlediska vnitřních aspektů znamená rozvíjet jednotu so- 
ctalistického tábora? Dnes to znamená využít maximálně všech vnitř- 
ních možností k rozvojí národního hospodářství jednotlivých socialis- 
tických zemí a současně v podobě konkrétních opatření uskutečňovat 
společně schválené zásady koordinace výrobních programů, speciali- 
zace a kooperace výroby. Považujeme-li oblast ekonomiky za prvořa- 
dou sféru pro zajištění výhledů světové socialistické soustavy, potom 
právě v této oblastí nachází v koncentrované podobě výraz úsilí o upev- 
nění politické jednoty socialistických zemí, o dosažení vyššího stupně 
vzájemné pomoci a skutečné Internacionalistické spolupráce. V usne- 
sení XI1. sjezdu KSČ je vyjádřen přínos Československa k uskutečňování 
tohoto vskutku komplexního rozvoje světové socialistické soustavy, roz- 
voje, který plně odpovídá i naším národním zájmům a našemu mezi- 
národnímu postavení a. který pochopitelně na Československo jako na 
průmyslově vyspělou socialistickou zemi klade značné požadavky. 


143 


Vnější aspekty jednoty. Společná linie zahraniční politiky 


V současné situaci představuje světová socialistická soustava znač- 
nou společenskou sílu, určující spolu s protiimperialistickými silaml 
»hlavní obsah, hlavní směr a hlavní zvláštnosti historického vývoje spo- 
lečnosti«.“ Přes všechny přechodné nedostatky a potíže soclalisticxých 
zemí se převaha socialismu výrazně projevila v nejdůležitějších odvět- 
vích vědy a techniky 1 v oblasti ekonomického rozvoje. Stala se zá- 
kladním faktorem podstatné změny v poměru sil mezí socialismem 
a kapitalismem, charakteristické pro rozvoj mezinárodních vztahů 
v současné etapě. S rozmachem světové socialistické soustavy jsou 
těsně spjaty všechny revoluční procesy současnosti: rozmach národně 
osvobozeneckého hnutí a nezadržitelný proces likvidace kolonialismu, 
všechny naděje lidstva na štěstí a mír. Za této historické situace vy- 
stupují stále výrazněji do popředí 1 zahraničně politické aspekty jed- 
noty socialistického tábora, zahraničně politické aspekty vnitropoli- 
tické a mezinárodně politické činnosti jednotlivých zemí a soclalistic- 
kého tábora jako celku. 

Pod pojmem jednoty socialistického tábora nechápeme pouze shodu 
názorů na stěžejní otázky vývoje socialistické soustavy, mezinárodního 
komunistického hnutí a na otázky mezinárodního vývoje, ale přede- 
vším jednotu v uskutečňování praktické politiky, jednotu tvůrčí mar- 
xisticko-leninské teorie a praxe ve všech základních otázkách boje 
za výstavbu socialistické a komunistické společnosti a za udržení míru. 
Nelze obecně mluvit o nutnosti jednoty socialistických zemí a v oblasti 
praktické vnitřní nebo zahraniční politiky zůstávat fakticky stranou 
společného úsilí o upevnění této jednoty, nebo dokonce otevřeně proti 
této jednotě vystupovat. 

Kritériem pro posouzení postoje jednotlivých komunistických a děl- 
nických stran k otázce jednoty socialistického tábora nemůže být 
samo všeobecné proklamování této jednoty — byť seberevolučnějšími 
frázemi, ale praktické uskutečňování závěrů společných porad komu- 
nistických a dělnických stran v každodenním životě. Právě realizace 
těchto závěrů představujících společně vypracovaná stanoviska je nej- 
důležitějším kritériem toho, jak si jednotlivé strany uvědomují své 
poslání a poslání celého socialistického tábora. 

Perspektiva rozvoje naší společností schválená XII. sjezdem a po- 
stoj naší strany k základním otázkám vývoje světové socialistické sou- 
stavy a mezinárodní situace potvrzují, že KSČ učinila tento interna- 
ctonální program výchozím bodem a hybnou sílou své politiky. Tento 
postoj naší strany, který vysoce ocenili představitelé mezinárodního 
komunistického hnutí, přispívá nemalou měrou k upevnění jednoty 81- 
cíalistického tábora. 

Rozhodujícím předpokladem a teoretickým základem správného pří- 
stupu k otázce jednoty socialistických zemí je marxlisticko-leninské 
hodnocení soudobé etapy vývoje, postavení světové socialistické sou- 
stavy a jejích úkolů. Vývoj znovu a znovu dokazuje, že otázka cha- 
rakteru epochy není teoretická a abstraktní, ale že s touto klíčovou 
otázkou je neoddělitelně spjata celková strategická linie a taktika 


a* Prohlášení porady představitelů komunistických a dělnických stran, Nová 
mysl č. 1/1961, str. l. 
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světového komunismu 1 každé komunistické strany zvlášť. Hodnocení 
epochy prostě určuje v základních otázkách nejenom zahraniční, ale 
1 vnitřní politiku socialistických zemí. 

Charakteristiku epochy vypracovali v roce 1960 za rozhodujícího 
podílu KSSS účastníci moskevské porady. Prohlášení zdůrazňuje právě 
nové jevy ve vývoji epochy, rostoucí vliv socialistické soustavy na svě- 
tový vývoj a naprosto nové možnosti, které z toho plynou. Z této cha- 
rakteristiky současné epochy- pak vyplynula řada kvalitativně nových 
závěrů, které se staly závažným programem světového komunistického 
hnutí a které je vyzbrojily mocnou Ideovou zbraní. Z ních nejvýznam“ 
nější je závěr, že za současné epochy, v podmínkách dnešního poměru 
sil nejsou světové války osudově nevyhnutelné, že poprvé v dějinách 
je zcela reálné a možné — aniž chceme ztotožňovat možnost se sku- 
tečností — donutit impertalisty pod hrozbou zániku kapitalistického 
zřízení, aby nerozpoutávali světovou válku. O reálnosti tohoto teoretic- 
kého závěru svědčí konec konců vývoj po roce 1956, kdy byl tento 
závěr na historickém XX. sjezdu KSSS poprvé formulován, a zvláště 
výsledky nedávné krize v karibské oblasti. 

Boj za mír je nejvýznamnějším úkolem komunistických stran a pře- 
devším marxisticko-leninských stran socfalistických zemí, jež jako 
vládnoucí strany mají mimořádnou odpovědnost. A to zvláště v sou- 
časných podmínkách, kdy se především kvalitativně změnil charakter 
světové války, jež by nutně byla válkou termonukleární, v níž by za- 
hynuly stovky miliónů lidí a v níž by zejména centra nejvyspělejší 
civilizace a tím 1 centra nejpočetnější dělnické třídy prakticky pře- 
stala existovat. A nemá smysl diskutovat o tom, jaké sociální zřízení 
by si zvolíli tí, kdož by přežili termonukleární válku, existuje-li reál- 
ná možnost tuto válku odvrátit a rozvíjet světovou soclalistickou revo- 
luci v podmínkách míru. Boj za mír není proto v nejmenším rozporu 
se zájmy světové socialistické revoluce, ale naopak, tento boj upev- 
ňuje pozice socialismu, přispívá k růstu jeho mezinárodního vlivu a 
prestiže. 

Dnes, kdy před dějinamí je úkol nahradit kapitalismus socialismem 
v celosvětovém měřítku, má nesmírný praktický význam správná odpo- 
věď na otázku, jakými cestamí a prostředky zajistit další růst socla- 
lismu. Právě na tuto otázku odpovědělo mezinárodní komunistické hnutí 
v Prohlášení, když zdůraznilo revoluční obsah politiky mírového sou- 
žití jako specifické formy třídního boje, jako jednoho z rozhodujících 
předpokladů vítězství socialismu nad kapitalismem, a to bez světové 
války, na poli mírového ekonomického soutěžení, v souladu se život- 
ními zájmy všech národů. Mírové soužití je pro komunistické a dělnické 
strany jedině přijatelnou cestou, jak řešit základní rozpor mezl ka- 
pitalismem a socialismem, rozpor, před nímž ustupují do pozadí vše- 
chny ostatní rozpory současnosti. 

Mluvíme-li o politické jednotě socialistických zemí, která předpo- 
kládá společné akce v základních otázkách mezinárodní situace a re- 
volučního hnutí, je společné úsilí socialistických zemí o zajištění níro- 
vého soužití jedním z nejvýraznějších projevů této jednoty. Vztah 
k zásadě mírového soužití, tvořící generální linií zahraniční politiky 
socialistických zemí, vyjadřuje proto 1 vztah jednotlivých soclalistic- 
kých zemí k jednotě soclalistického tábora a celého mezinárodního 
komunistického hnutí. 
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Vývoj politiky socialistického tábora potvrzuje neovdělitelneu sou- 
vislost a vzájemnou podmíněnost vnitropolítických i zahraničně poli- 
tických koncepcí, představujících dlalektickou jednotu politiky jednot- 
livých socialistických zemí 1 socialistického tábora jako celku. Ústup 
té či oné země od marxismu-leninismu v otázce zahraničně politické 
koncepce se musí nutně projevit 1 v oblasti její vnitřní polítiky — 
tento ústup může být přímo podmíněn a vyvolán faktory vnitřního 
vývoje — a naopak. Základem politické a ideové jednoty zemí socla- 
Jistického tábora je jednotná marxisticko-leninská teorie rozvíjéná ce- 
lým mezinárodním komunistickým hnutím a obsažená dnes ve společ- 
ně schválených závěrech. 

Při dialektické souvislosti vnitřních a vnějších aspektů jednoty so- 
cialistických zemí je však nutno vidět určitý rozdíl mezi těmito aspek- 
ty. Jistě se mohou projevovat rozdílná hlediska jednotlivých stran na 
otázky soclalistické výstavby v jednotlivých zemích; jedna strana 
může jinak hodnotit praxi socialistické výstavby druhé strany, aniž 
zasahuje do jejích vnitřních problémů, na základě přísného respekto- 
vání zásady nevměšování do vnitřních záležitostí druhé strany. Dodr- 
žování těchto principů je nezbytnou podmínkou jednoty socialistických 
zemí a v tomto smyslu prošly vztahy mezí těmito zeměmi v letech pe 
XX. sjezdu KSSS určitým vývojem. Rozdílná hlediska na stěžejní otázky 
vnitřní socialistické výstavby zůstávají však omezena v podstatě na 
oblast vztahů mezi socialistickými zeměmi. Vážnější dosah mají názoro- 
vé rozdíly mezl některými stranami na mezinárodní vztahy, a to tím 
spíše, že právě rozvoj hospodářských, státních a společenských vztahů 
mezi socialistickými zeměmi vytváří nezbytnou půdu pro sblížení rcz- . 
dílných stanovisek v ideologii. A bylo by zajisté chybné ztotožňovat 
jednotu komunistických a dělnických stran socialistických zemí s jed- 
notou socialistických zemí, která má značně širší obsah a zahrnuje 
mnohem šírší oblast vztahů, ovšem je nesporné, že čím vyšší je stupeň 
politické a ideové jednoty komunistických a dělnických stran, tím 
těsnější je hospodářská a státní spolupráce socialistických zemí. 

Poněkud jiná je situace v souvislosti s rozdílnými hledisky jednot- 
livých komunistických a dělnických stran na otázky mezinárodního 
vývoje, na koncepcí mírového soužití, vyjadřující vztah soclalistických 
zemí k nesoclalistickému světu a v tomto rámci také k silám představu- 
jícím dnes potenciální spojence socialismu. Zde mají důsledky ne- 
správných názorů značný dosah, zahrnují oblast mnohem širší, než je 
oblast vztahů mezi socialistickými zeměmi. Politiku mírového soužití, 
má-li být úspěšná, nelze prosazovat nedůsledně a naprosto nelze vy- 
tvářet pochybnosti o upřímnosti této politiky. Kritíka nesprávných ná- 
zorů na stěžejní otázky současností je projevem starosti o upevnění 
světové socialistické soustavy, usiluje o nejprogresiívnější formy pů- 
sobení této soustavy na světový vývoj a získání miliónů lidí ve všech 
částech světa pro socialismus. 

Jednota socialistických zemí může být pevná použe na tvůrčím mar- 
xisticko-leninském myšlenkovém základě. Nikoliv formální jednota 
založená na obecném souhlase, na dohodě o projednávaných otázkách, 
ale skutečná jednota, která mezí jednotlivými stranami nejenom ne- 
vylučuje, ale naopak předpokládá soudružskou diskusí o rozličných 
otázkách, která nevylučuje, ale opět předpokládá možnost vyjádření 
rozličných názorů v průběhu této diskuse. Nelze se domnívat, že by 
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sama konfrontace různých názorů — pokud je vedena věcně, bez rcz- 
poutávání hysterie — mohla škodit vývoji socialistické soustavy, avšak 
společně přljaté závěry musí jednotlivé strany respektovat. 


Překonávání vnitřních rozporů socialistické soustavy 


Upevnění jednoty socialistických zemí je zákonitý proces, podmíněný 
objektivním! zákonitostmi vývoje světové socialistické soustavy. K do- 
sažení této jednoty existují rozhodující objektivní předpoklady. Socla- 
listické země mají ekonomickou základnu stejného typu, státní zřízení 
společného typu a jednotnou ideologii, společné zájmy a společný cíl 
— komunismus. Tato sociálně ekonomická a politická jednota vytváří 
objektivní základ pro přátělské vztahy mezí státy a národy socialistic- 
kého tábora. Skutečný život však ukazuje, že existence základní objek- 
tivní zákonitosti neustálého upevňování spolupráce socialistických zemí 
nikterak nemůže vyloučit možnost vzniku určitých potíží i rozporů 
mezi těmito zeměmí. 

Především nelze — přes úspěchy, kterých socialistické země do- 
sáhly — nevidět stále ještě existující značné rozdíly v ekonomické 
úrovní socialistických zemí a v konkrétně historických podmínkách 
jejich vývoje, rozdíly, které vytvářejí objektivní možnost vzniku roz- 
dflných hledisek. Je nutno vidět, že i zkušenosti jednotlivých socia- 
listických zemí s vnějším světem nejsou stejné. Konkrétní historické 
podmínky ovšem nemohou neovlivňovat praktickou politiku komunis- 
tických a dělnických stran jednotlivých soclalistických zemí. Jde však 
o to, aby ovlivňovaly tuto politiku v duchu zásad socialistického inter- 
nacionalismu, aby tato politika vycházela jak ze skutečných možností 
a podmínek každé země, tak 1 ze zájmů celé soustavy. | 

V dokumentech komunistických a dělnických stran byl v této souvis- 
losti potvrzen význam hlavních obecných zákonitostí, jež jsou vlastní 
všem zemím nastupujícím cestu socialismu. Tyto obecné zákonitosti 
soclalistické výstavby jsou dány tím, že v každé zemi pří přechodu 
k socialismu existují v podstatě stejné třídy, že — ať jsou zvláštnosti 
socialistických zemí jakékoliv — zásady socialistické výstavby musí 
konec konců vycházet z charakteru socialistického výrobního způsobu, 
jehož podstata nezávisí na zvláštnostech jednotlivých zemí. Prohlášení 
zdůrazňuje, že marxismus-leninismus vyžaduje tvůrčí uplatnění obec- 
ných zásad soclalistické výstavby podle konkrétních historických pod- 
mínek každé země a že nepřipouští mechanické kopírování politiky 
a taktiky komunistických stran jiných zemí. Stejně nebezpečné je však 
1 zveličování národních zvláštností, odchylování od hlavních zásad so- 
clalistické výstavby pod záminkou těchto zvláštností. 

Marxisticko-leninské teze o obecných zákonitostech soctalistické vý- 
stavby jsou ideologickým základem politiky komunistických a dělnic- 
kých stran socialistických zemí, životně důležitou složkou jednoty so- 
ctalistického tábora. Správné chápání obecného a zvláštního jako dia- 
lektické jednoty je základem internacionalistické politiky jednotlivých 
stran. Avšak obecné zákonitóstí se nikde neprojevují jako takové, nýbrž 
vždy jen v určité konkrétní podobě, v rozmanitých konkrétních for- 
mách. Úspěch realizace obecných zákonitostí závisí tedy na tom, jak 
Jsou uplatňovány vzhledem ke konkrétním podmínkám. Proto zájmy so- 
cialistického vývoje a jednoty socialistických zemí vyžadují nikoliv 
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opakování obecných definic o zákonitostech přechodu k socialismu, 
ale solidní zkoumání skutečné hospodářské a politické situace, která 
reálně existuje v té či oné zemi v dané etapě jejího vývoje, zkoumá- 
ní, přihlížející k zájmům a úkolům celé socialistické soustavy. 

Různý výklad konkrétních otázek a různý přístup k otázkám výstavby 
a úkolů socialismu je nutno považovat do jisté míry za zákonitý, 1 když 
ne absolutně nezbytný jev spjatý s rozvojem socialismu jako světové 
soustavy, zahrnující národy a státy na nejrůznějším stupni vývoje a ve 
zcela rozdílných historických podmínkách. Za těchto podmínek by bylo 
nereálné předpokládat absolutní totožnost názorů na všechny otázky, 
které vyvstávají před jednotlivými komunistickými a dělnickými stra- 
nami v různých podmínkách boje za výstavbu nové společnosti a bylo 
by nesprávné — jak zdůraznil soudruh N. S. Chruščov — přidržovat 
se v tomto smyslu ve vztazích mezi socialistickými zeměmi nějaké 
šablony. 

Řada problémů je a bude nesporně spjata i s procesem růstu socia-“ 
lismu jako světové soustavy. Připomeňme sl v této souvislosti Leninova 
slova o vzniku neshod v dělnickém hnutí. »Jednou z nejhlubších příčin,« 
psal Lenin, »které periodicky plodí taktické neshody, je už tatáž sku- 
tečnost, že se dělnické hnutí rozvíjí. Nebudeme-li na toto hnutí brát 
měřítko nějakého vymyšleného ideálu, ale budeme-li se na ně dívat 
jako na praktické hnutí prostých lidí, jistě pochopíme, že získávání 
dalších a dalších „nováčků“, přitahování nových vrstev pracujících 
mas, musí být nutně provázeno kolísáním v teorii 1 taktice, opaková- 
ním starých chyb, dočasným návratem k překonaným názorům a k pře- 
konaným metodám práce...«*) 

Zvláštnosti rozvoje komunistického hnutí v dnešní době, kdy na ces- 
tu socialismu vstupují země s nejrůznější hospodářskou a společen- 
skou úrovní, vytvářejí příznivé podmínky pro šíření levíčáckého komu- 
nismu, dogmatismu a sektářství. Levicově sektářská nemoc je živena 
nacionalismem a sama živí nacionalismus. V této souvislosti jsou dnes 
velmi aktuální závěry moskevského Prohlášení o nutnosti nesmlouva- 
vého boje proti nacionalismu, jehož projevy nemizí automaticky po 
nastolení socialistického zřízení, o nutnosti spojování socialistického 
internacionalismu a vlastenectví v praktické politice jednotlivých stran. 
Zásadně nejsou a nemohou být v rozporu národní zájmy, které existují 
1 za socialismu, s internacionalismem, se zájmy socialistického tábora. 


Nacionalismus se však může projevovat v méně průhledných formách, 
např. v tom, že se činí pokusy některé historické zvláštnosti určité 
socialistické země — obtíže, vyplývající z její vnitřní nebo zahraniční 
situace, nebo nesprávné 1 dokonce správné závěry, ovlivněné touto 
specifickou situací — zevšeobecňovat, absolutizovat a vnucovat je jis 
ným stranám jako závěry obecně platné a dokazovat pouze na zá- 
kladě svých vlastních podmínek — že jiné názory jsou názory mylné. 

Z úzce nacionálního hlediska, z hlediska vlastní ekonomické situace, 
kdy cíl se zdá být příliš vzdálený, může být např. obtížné pro některou 
zemi přijmout princip mírového ekonomického soutěžení jako stra- 
tegickou koncepci. Avšak toto úzce Chápané hledisko v podmínkách 
existence světové socialistické soustavy nestačí. A nejen to, může být 
v rozporu se zájmy proletářského internacionalísmu, předpokládajícího 


©) V. I. Lenin, Splsy sv. 18, str. 358—359. 
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sladění národních zájmů se zájmy světového socialismu. Vždyť sám 
proces upevňování jednoty socialistických zemí je procesem slaďování 
obecných zákonltostí socialistlcké výstavby a společných zájmů socia- 
lstických zemí se specifickým! tendencemí a národním! zájmy jednotli- 
vých zemí, dialektickým procesem překonávání rozporů jak uvnitř jed+ 
notlivých zemí, tak i ve vztazích mezi socialistickým! zeměmi. 

Obtíže a rozpory, které mezi socialistickými zeměmi! vznikají, byly 
a budou nesporně 1 nadále překonávány na základě přátelské spolu- 
práce. Jak zdůraznil soudruh N. S. Chruščov v řadě svých projevů, je 
nutno se ve vztazích mezi socialistickými zeměmi soustředit především 
na ty otázky, které socialistické země sjednocují, které upevňují jejich 
jednotu a nezveličovat případné nedostatky a potíže ve vzájemných 
vztazích. Rozdílné názory komunistických a dělnických stran na ty 
či jiné otázky nemají kořeny ve společenském řádu socialistických ze- 
mí, ale mají především subjektivní povahu. Existují tedy důvody k to+ 
mu, aby byly překonány. S tímto cílem navrhl soudruh Chruščov na 
VI. sjezdu Jednotné socialistické strany Německa zastavit nyní pole- 
míku v tisku o sporných otázkách a soustředit úsilí komunistických 
a dělnických stran k přípravě seriózní dlskuse. 

Vývoj socialistické soustavy potvrzuje v této souvislosti význam sub- 
jektivního činitele, především politiky komunistických a dělnických 
stran, na nichž v rozhodující míře závisí semknutost socialistického 
tábora. Bez marxíisticko-leniínského přístupu k otázce vývoje vztahů 
mezi socialistickými zeměmi ze strany komunistických a dělnických 
stran, odpovídajícího současným podmínkám, úkolům a zákonitostem 
světové socialistické soustavy jako celku a v tomto rámci! i konkrétním 
podmínkám a úkolům jednotlivých zemí, si nelze představit upevňo- 
vání jednoty socialistického tábora. Politika komunistických a dělnic- 
kých stran je nesporně hlavním faktorem tohoto procesu a za situace, 
kdy existují nezbytné objektivní předpoklady, hlavním činitelem vy“ 
užití možností socialísmu jako soustavy v zájmu jeho dalšího růstu a 
dalšího zvýšení jeho vlivu na světový vývoj. 

Otázka politické a ideové jednoty zemí socialistického tábora je to 
hlavní, nač bude nutno soustřeďovat pozornost. Více než kdy dříve je 
tato jednota životním zájmem socialistické revoluce. 
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Miloš Jakoubek 


efektivnost 
a řízení uhelného průmyslu 


/ 


Československý uhelný průmysl prošel od roku 1945 bouřlivým roz- 
vojem. O tom svědčí především růst těžby tuhých paliv, jemuž v období 
15 let odpovídalo roční průměrné zvýšení těžby o 7,8 %. Proti tomuto 
celkovému tempu se však rozvíjela těžba právě v našem největším 
a nejdůležitějším kamenouhelném revíru — v OKR — pomaleji. Prů- 
měrný roční vzestup tu činil jen asi 65%. Příčiny toho nutno hledat 
v obtížných podmínkách a jim nepříměřenému úsilí, které bylo vyna- 
kládáno na překonání řady překážek. 

Léta se opakující nedostatky, zejména pak jednostranný, z hlediska 
perspektiv dalšího rozvoje revíru mnohdy ne dost promyšlený tlak na 
objem těžby a z něho plynoucí živelnost v určování porubních front, 
nedostatečný předstih příprav před vlastní těžbou, do malé hloubky 
ujasněná koncepce investiční výstavby, rozvoje podníků 1 celého revíru 
— to vše má jednu společnou příčinu: v činnosti pracovníků pověře- 
ných řízením uhelného průmyslu dosud nepřevládl komplexní přístup 
a soustavné, vědecky podložené řešení jednotlivých problémů. 


© © Klíčový význam vědecké koncepce 


Potřebám dlouhodobého rozvoje uhelného průmyslu dosud chybí vě- 
decká koncepce řízení. Tato koncepce by měla vycházet z jasných krí- 
térií, měla by být podložena znalostmi objektivních činitelů a zahrno- 
vat všechny stupně řízení. Současně by se však měla opírat | o zna- 
lost zvláštností každého z jednotlivých stupňů řízení a činitelů, na je- 
jichž existenci každý z nich závisí. 

Koncepce řízení by měla zahrnovat cesty k vědecky podložené orga- 
nizační struktuře uhelného průmyslu, založené jak na správné aplikací 
zásady demokratického centralismu, tak | na možnostech využívání 
takových nástrojů řízení, jakými jsou ekonomický výzkum, soustava 
plánování a financování, matematické metody aj. Tato koncepce by 
měla současně podporovat vyšší stabilitu hospodářských vedoucích na 
všech stupních řízení a přispívat ke zdokonalení stylu jejich práce. 
Její význam by spočíval především v tom, že by umožnila zaměřit úsilí 
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všech stupňů řízení na hlavní články, zajistila by 1 převahu celostát- 
ních zájmů a vůle celé společnosti v rozvojí jednotlivých uhelných 
revírů. 

Prvé kroky k vypracování v zásadách jednotné, ale současně v po- 
drobnostech diferencované koncepce řízení byly již udělány. Tak např. 
v SHR byla vypracována koncepce organizačního rozvoje revíru zalo- 
žená na správné myšlence soustředit těžební podníky kolem jednotli- 
vých úpraven a koncentrovat jejich těžbu. Také v OKR jsou v důsledku 
trvalé péče strany vytvářeny nezbytné předpoklady pro vypracování 
koncepce řídící činnosti. Lze je spatřovat v prohlubování perspektiv 
rozvoje jednotlivých dolů, v zajišťování činnosti revírního a podníko- 
vého ekonomického výzkumu atd. 

Zkušenosti však ukazují, že již zpracování koncepce rozvoje podniku 
je záležitost velmí náročná a obtížná. V současné dóbě při dokonalej- 
ším využívání zásad podnikového chozrasčotu (zajišťování dostatku 
finančních prostředků realizací tržeb) nelze např. rozvíjet těžbu bez 
přihlédnutí k požadavkům dosáhnout optimální popelnatosti uhlí, bez 
ohledu na možnosti úpraven apod. Ještě obtížnější a náročnější je sta- 
novit koncepcl rozvoje celého uhelného průmyslu. Zde prakticky nelze 
postoupit vpřed bez těsné spolupráce pracovníků vědy, výzkumu 1 zku- 
šených praktiků nejen v uhelném průmyslu, ale v celé řadě navazu- 
jících odvětví, především pak těch, která využívají nebo dále zpraco- 
vávají tuhá paliva a která zajišťují rozvoj uhelného průmyslu. Nezbyt- 
ná je 1 těsná spolupráce s ústředními orgány. 

Protože taková součinnost nebyla dosud v potřebné míře zabezpe- 
čena, nelze se zatím s dostatečnou kvalifikovaností a Informovaností 
zabývat vlastní koncepcí řízení československého uhelného průmyslu. 
Je však možné 1 nutné uvažovat o kritériu, jehož znalost je k rozpra- 
cování koncepce řízení uhelného průmyslu nezbytná. Za toto kritérium 
považujeme ekonomickou efektivnost uhelného průmyslu. Úroveň řízení 
uhelného průmyslu je totiž tím vyšší, čím dokonalejší poznání a reali- 
zaci efektivnosti zajišťuje. 

Východiskem ke zkoumání efektivnosti uhelného průmyslu je ovšem 
celková národohospodářská efektivnost představovaná optimální od- 
větvovou strukturou národního hospodářství propojenou mezinárodní 
dělbou práce. Rozvoj jednotlivých odvětví těžebního 1 zpracovatelského 
průmyslu, stavebnictví, dopravy, obchodu apod. nutno proto posuzovat 
především podle požadavků celkové národohospodářské efektivnosti. 

Požadavkem celkové národohospodářské efektivnosti je zajistit ma- 
ximální společenskou a osobní spotřebu pracujících pří současném ml- 
nimálním rozsahu prostředků vkládaných na reprodukci celého národ- 
ního hospodářství. Efektivnost uhelného průmyslu je z tohoto hlediska 
dfičím problémem, jehož posouzení nemůže nahradit celkové národo- 
hospodářské pojetí efektivnosti. Zkoumání specifických rysů efektiv- 
ností jednoho odvětví může však prohloubit naše znalosti a pochopení 
celkové efektivnosti. Především pak tehdy, když se efektivnost odvětví 
nekryje vždy s celkovou národohospodářskou efektivností. Takový pří- 
pad představuje uhelný průmysl, jehož rozvoj vyžaduje mimořádné 
pracovní, strojové, materiálové a finanční prostředky. A to právě v zá- 
jmu úsilí o celkovou efektivnost, jež je negativně ovlivňována okamži- 
tým nedostatkem koksovatelného uhlí a energetických zdrojů v celé 
světové socialistické hospodářské soustavě. K oblastem, v nichž se ne- 
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musí krýt anebo nekryje efektivnost uhelného průmyslu s celkovou 
národohospodářskou efektivností, patří např. investiční výstavba uhel- 
ného průmyslu, která dlouhodobě váže značné prostředky a velký po- 
čet pracovních sil, bez nichž nelze překonávat zhoršující se geologické 
podmínky. Dále sem patří vlastní provoz hlubinných dolů vyvolávající 
jak poměrně vysoké náklady na reprodukci pracovní síly, tak zejména 
značné prostředky na asanaci a rekultivací hornickou činností poško- 
zené půdy apod. 

Diference mezi celkovou národohospodářskou efektivností a efektiv- 
ností těžby uhlí podporuje i málo dokonalé, krátkodobé a přitom ne- 
pružné řízení uhelného průmyslu, převážně administrativní způsob práce 
ministerstva 1 jednotlivých sdružení. Převaha činnosti těchto stupňů 
řízení tkví totiž ve vydávání směrnic, příkazů a mnohdy ve formální 
kontrole. Takové důležité činnosti, jako příprava podmínek racionali- 
zace a zefektivnění výroby, těžby a úpravy tuhých paliv v jednotlivých 
podnicích, jsou dosud na sdružení popelkou a na ministerstvu nejsou 
prakticky vykonávány vůbec. O tří až pět let pozadu zůstává uhelný 
průmysl za ostatními odvětvími l v zavádění pokrokové výpočetní tech- 
níky, v projektování práce samočinných počítačů, při čemž minister- 
stvo ani sdružení nemají dosud představu o využívání ekonomického 
výzkumu v uhelném hornictví. 

Z hlediska potřeb rozvoje uhelných podníků mají proto vyšší stupně 
řízení nedostatečné znalosti reálných možností, jak zvýšit těžbu a hos- 
podárnost v jednotlivých podnicích, při čemž ministerstvo nedokázalo 
dosud odstranit šablonovité přenášení zkušeností zpracovatelských od- 
větví (především strojírenství) do metodiky řízení uhelného průmyslu. 
Na všech stupních řízení, a to 1 v podnicích, se dosud trpí naprostý ne- 
dostatek péče o vědeckou organizací práce apod. To jsou také příčiny, 
proč v uhelném průmyslu neexistuje dostatek vlastní ekonomické 
tvůrčí práce při zajišťování souladu mezi výrobní základnou, národo- 
hospodářskou potřebou a spotřebou tuhých paliv. 

Dosahování tohoto souladu patří, jak známo, mezí nejobtížnější a zá- 
roveň nejnaléhavější úkoly. Příčiny toho nutno spatřovat především 
v rostoucích požadavcích na vyrovnání naší energetické a palivové 
bilance, jejíž prvotní zdroje jsou a budou kryty více než z 90% tuhými 
palivy. Další příčinou je stále se snižující jakost těžené uhelné sub- 
stance a konečně 1 všeobecně neuspokojivé hospodaření s tuhými pa- 
livy. 

Vysoké nároky na těžbu koksovatelného uhlí vyplývají z našich mezi- 
národních závazků, neboť přispíváme k rozvoji výroby surového železa 
v zemích socialistického tábora. Situací tu však komplikuje nízká úro- 
veň i obtíže v provozu těžkokapalinových prádel v OKR stejně tak jako 
nedostatky v řízení jednotlivých dolů, které se dosud nepodařilo zcela 
odstranit. V podmínkách SHR a HDB je nedostatek energetického uhlí 
v současné době ovlivňován omezenou kapacitou železniční dopravy. 

Do popředí vystupuje potřeba stanovit hlavní směry rozvoje palivo- 
vého a energetického hospodářství ČSSR 1 péče o lepší hospodaření 
palivy a energií. Z tohoto hlediska je důležíté, aby akce jednoho pro- 
centa úspor ze spotřebovávaných tuhých paliv se stala trvalým pod- 
nětem k zdokonalování procesů výroby a spotřeby energie na všech 
místech. To umožňuje dosáhnout úspor ve výší roční těžby Východo- 
českých uhelných dolů. 
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Těžiště současného úsilí tkví především v úrovní řízení uhelného 
průmyslu, v preventivním ovlivňování všéch činitelů, na nichž závisí 
soulad mezi výrobní základnou, potřebou a spotřebou tuhých paliv. 
Právě požadavkům vytváření tohoto souladu musí odpovídat jak po- 
slání všech stupňů řízení našeho uhelného průmyslu, tak 1 obsah jeho 
řídící a organizátorské činnosti. Proto tu má zvláštní význam proces 
zobecňování a konkretizace jednotlivých problémů efektivností. 


© © Úsilí o soulad mezi potřebou a výrobou paliv 


Při výrobě jakéhokoliv výrobku (užitné hodnoty) za socialismu ne- 
jde jen o to, aby se k její výrobě spotřebovalo minimální množství živé 
a zvěcnělé práce, ale také a zejména o to, aby tato spotřeba odpo- 
vídala proporcionálnímu rozvoji výrobních oborů, odvětví £ národního 
hospodářství, aby minimální spotřeba a z toho plynoucí úspora práce 
v jednom oboru, odvětví nebyla vyplýtvána vyšší spotřebou v jiných 
oborech, odvětvích, nebo dokonce při spotřebě zhotovených užitných 
hodnot. Navíc v podmínkách mezinárodní socialistické dělby práce 
půjde stále více o to, aby spotřeba práce v rozhodujících oborech a od- 
větvích, pří vývozu a dovozu odpovídala potřebám proporcionálního 
rozvoje celé soustavy. 


Uplatnění efektivnosti jako kritéria řízení především znamená, že 
rozvoj výrobní základny uhelného průmyslu — její vybavování pra- 
zovníky (stabilizace), technikou, nezbytným! materiály, koordinací tech- 
nického, ekonomického, geologického výzkumu a průzkumu, investiční 
výstavbou apod. — vyžaduje těsnou spoluprácí s odběrateli, aby mohla 
být stanovena co nejefektivnější potřeba tuhých paliv v budoucnosti 
a jejich spotřeba snížována. Jenom tak možno iniciativně a se znalostí 
věcí ovlivňovat obě základní podstatné stránky proporcionálního roz- 
voje uhelného průmyslu a cílevědomě usměrňovat hornický cyklus. 


Pro pochopení efektivnosti uhelného průmyslu může však obecné po- 
jetí efektivnosti sloužit pouze jako východisko. K hlubšímu zkoumání 
této otázky nutno respektovat též zvláštnosti uhelného průmyslu. Roz- 
sah a tempo uspokojování národohospodářské potřeby tuhých paliv 
jsou závislé jednak na přírodních podmínkách (rozsahu, kvalitě a roz- 
místění uhelného bohatství) a jednak na úsilí, s jakým dokážeme čelit 
záporným stránkám a využívat kladné stránky přírodních podmínek 
v řídící a organizátorské činnosti. 


Největší problémy vznikají z nutností čelit záporným stránkám pří- 
rodních podmínek těžby a úpravy tuhých paliv. K nim patří důsledky 
stále stupňovaného postupného přechodu od výhodněji uložených slojí 
k méně výhodným, zhoršování kvality tuhých paliv, excentricky a ne- 
rovnoměrně rozmístěné úhelné pánve ovlivňující značný rozsah pře- 
pravy, nutnost zachovávat nepřetržitost hornických prací atd. 


K tomu dochází v podmínkách, kdy potřeba tuhých paliv absolutně 
roste, zdroje uspokojování potřeby těžbou a úpravou tuhých paliv na- 
opak absolutně klesají. Přitom rozpor mezi zvyšováním potřeby a sní- 
žováním zdrojů (ke kterému dochází uspokojováním potřeby) se ne- 
ustále zvyšuje a může být řešen zvětšováním zdrojů (hledání a oteví- 
rání nových pánví, ložisek, dolů atd.) jen do té míry, pokud to umožní 
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na lidské vůli nezávislé přírodní podmínky, zejména pokud vůbec exis- 
tuje v zemi uložená uhelné substance.* 


Trvalý soulad mezí potřebou a výrobní základnou je kromě jiného 
vyloučen 1 v důsledku odlišného vývoje činitelů ovlivňujících potřebu 
1 spotřebu na jedné straně a výrobní základnu tuhých paliv na straně 
druhé. Je-li potřeba větší (takový případ je charakteristický především 
pro koksovatelné uhlí), pak snaha těžit za každou cenu vede ke znač- 
ným ztrátám prostředků vložených do uhelného průmyslu nebo nava- 
zujících odvětví. Efektivnost uhelného průmyslu klesá, a to v rozsahu 
tím větším, čím větší je zaostávání výrobní základny za potřebou kok- 
sovatelného uhlí. © 


Ke ztrátám prostředků v uhelném průmyslu však může dojít I tehdy, 
je-li potřeba tuhých paliv menší (např. v důsledku nepředpokládaných 
změn v technologii odběratelských odvětví) než možnosti výrobní zá- 
kladny. Výrobní základna tuhých paliv bude pak přetnvestovávána. 
(Určité náznaky takové situace se začaly objevovat po roce 1959 v SHR, 
kde v souvislosti s dostatečnými zásobami hnědého uhlí u spotřebttelů 
došlo k plánovanému krátkodobému snížení temp rozvoje těžby.) 


Nejefťektivnější může být jen takový rozvoj uhelného průmyslu, který 
by nejen zajišťoval budoucí národohospodářskou potřebu tuhých palív, 
ale navíc vytvářel přiměřené rezervy. Tyto rezervy by kryly výkyvy 
v nepřesně odhadnuté potřebě. Větší, v současné době zdánlivě ne- 
efektivně vydávané prostředky na rozvoj uhelného průmyslu (např. 
investiční výstavbou nových velkodolů) pak zajistí uspokojování po- 
třeby tuhých palív v budoucnosti. (K nehospodárnostem v investiční 
výstavbě a samotném uhelném průmyslu se v této úvaze pochopitelně 
nepřihlíží.) 


Otázka nejúčelnější tvorby a rozmístění rezerv je v uhelném prů- 
myslu v současné době velmí závažným problémem. Nedostatek rezerv 
(ať již kapacitních nebo ve formě zásob u výrobců či spotřebitele) vede 
totiž k tomu, že případné poruchy v těžbě se přenášejí až ke spotřebíi- 
telům a snižují t účinnost jejich práce. Navíc patří tuhá paliva k ma- 
sovým substrátům, jejíchž pohyb v reprodukci váže značné prostředky 
věcné 1! finanční.** 


* Znalosti dané dnešním stupněm poznání v geologickém průzkumu ukazují, 
že naše bohatství kamenného uhlí nemůže být vyčerpáno dříve než za 100—200 
Jet. Vážnější situace je však v severočeských hnědouhelných revírech, kde při 
stále rostoucích tempech těžby hudou zásoby vyčerpány v podstatně kratší době. 

** Problém rezerv je tak závažný, že nedovoluje, aby v delším období nebyl 
promítnut do metodiky plánování. O tom svědčí skutečnost, že nejsou-li rezervy 
v plánovací metodice uváděny tak, aby byl zřejmý jejich rozsah, struktura atd., 
promítají se do celé hospodářské činnost! živelně, skrytě a s nežádoucími dů- 
sledky: jako tlak na zmžkčování ukazatelů plánu. V uhelném průmyslu se 
skryté zapracování rezerv do plánu děje např. tím, že se upravují ukazatele 
charakterizující vliv geologických podmínek těžby, které ve značném rozsahu 
ovlivňují její efektivnost. Zejména se uvádí nižší plánovaná průměrná mocnost 
dobývané uhelné sloje, než jaká nastane ve skutečnosti. Vlivem takového »plá- 
nování« má plán malou progresivitu a jeho plnění je snadné. Podobné »pláro- 
vání rezerve« nezůstává pochopitelně bez vlivu ( na zaměření pracovníků v plá- 
nování. Jejich Činnost se vyčerpává více hledáním cest, jak »preventivně« zafis- 
tit plnění plánu než důkladným rozborem úzkých míst a cílevědomou realizací 
opatření směřujících k jejích odstranění. 
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Efektivnost uhelného průmyslu je tedy přímo úměrná objektivně 
zdůvoděnému souladu mezi národohospodářskou potřebou a výrobní 
základnou tuhých paliv. A to je prvá stránka efektivnosti našeho uhel- 
ného průmyslu. , 


© © Komplexní vyněivén paby 


Omezený rozsah a daná kvalita uhelné substance v podmínkách ne- 
ustále rostoucí národohospodářské potřeby si vynucují co nejúčelnější 
hospodaření s uhelnou substancí. 

Problém komplexního využívání tuhých paliv je složitý, neboť se 
v něm koncentrují otázky uhelného bohatství a jeho nejefektivnějšího 
využití s možnostmi technického rozvoje všech hlavních odvětví, která 
používají tuhá paliva jako suroviny nebo zdroje energie (energetika, 
doprava, chemie, hutní výroba a koneckonců 1 směry rozvoje vytápění 
domácností atd.). Mám na mysli především otázky spojené s efektiv- 
ností získávání prvotních zdrojů energie, příp. efektivnosti záměny 
tekutých, plynných a tuhých paliv, v budoucnosti pak využití atomo- 
vého a termonukleárního paliva pro výrobu energie, dále přímou pře- 
měnu světelné, případně chemické energie v tepelnou, mechanickou 
a opačně, využívání nových princípů a poznatků biochemie a blome- 
chaníky atd. 

Dnes je již exaktně dokázáno, že z hlediska využití uhelné substance 
je nejméně účinné spalování tuhých paliv, zejména tehdy, když spalo- 
vání není nezbytnou podmínkou získávání jiných produktů, tzv. stopo- 
vých prvků apod. Spalováním tuhých paliv se zbavujeme možností zís- 
kávat ohromné chemické bohatství v ních ukryté. Problém využití che- 
mického bohatství tuhých paliv není přitom řešen, rozhodneme-li se 
spalovat naftu nebo jiná tekutá či plynná paliva místo uhlí. Také spa- 
lování tekutých a plynných paliv s bohatým chemickým obsahem nás 
zbavuje možnosti využít toto bohatství. Má však ten význam, že snižuje 
nutnost vynakládat další prostředky na rozvoj těžby a úpravy tuhých 
paliv, rozšiřovat zaměstnanost v uhelném průmyslu (tedy v odvětví 
s nejobtížnějšímí pracovním! podmínkami, značnou rizikovostí práce 
a fluktuací, absencí atd.). Navíc může tato záměna zjednodušit I do- 
pravní problém. 

Už v této oblasti přichází do rozporu národohospodářská efektivnost 
s efektivností uhelného průmyslu. Návratnost prostředků investovaných 
v tak značném a stále rostoucím rozsahu do důlních podniků by totiž 
vyžadovala, aby výsledek jejich Činnosti (výtěžená uhelná substance) 
byl komplexně a maximálně využit. To by pochopitelně prospělo efek- 
tivnosti samého uhelného průmyslu. Výroba dostatku elektrické energie 
nás však nutí k opaku — ke spalování uhlí v tepelných elektrárnách. 
Spalování uhlí (málo efektivní proces) přispívá k udržení efektivnosti 
všech odvětví, která používají elektrickou energii, a tím i celého ná- 
rodního hospodářství. 

Vyššího využití obsahu uhelné substance dosahujeme při výrobě vy- 
sokopecního koksu, pří chemickém zpracování tuhých paliv a zejména 
pak kombinací jednotlivých technologií zpracování a využívání tuhých 
paliv. 

Za předpokladu, že zdokonalíme podzemní zplynování, je nutno 
1 tuto metodu využívání uhelné substance považovat za efektivnější, 
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než je těžba a úprava s navazujícím spalováním tuhých paliv, zejména 
proto, že nevyžaduje náročnou investiční výstavbu těžebních podniků, 
nákladnou přípravu důlního pole, zcela odstraňuje nutnost hornické 
práce v podzemí atd. : 

Komplexní využívání uhelné substance patří k hlavním důvodům, 
proč čelné místo mezi jednotlivými směry rozvoje Československého 
uhelného průmyslu zaujímá budování velkých kombinátů (především 
ve Vřesové), kde je uhelná substance využívána k výrobě energie elek- 
trické 1 tepelné, jako surovina k výrobě briket, k výrobě řady chemic- 
kých výrobků atd. 

Tím nejsou ani zdaleka vyčerpány 1 ty nejdůležitější problémy účel- 
ného hospodaření s uhelnou substancí. Osud uhelné substance není to- 
tiž řešen jen volbou vhodných směrů využívání tuhých paliv, ale leží 
1 v rukou těch, kteří zajišťují jejich těžbu. Máme na mysli především 
stupeň využití uhelné substance, který závísí na volbě dobývacích způ- 
sobů (především krátkých nebo dlouhých porubů) a na volbě koncepce 
dobývání (těžba hlubinou nebo odklizem — lomem). jde totiž o to, že 
jak jednotlivé dobývací způsoby, tak í možné koncepce dobývání ne- 
jsou stejně účinné právě z hlediska stupně využívání uhelné substance. 

S rozvojem dobývací a úpravárenské techniky, zdokonalením strojů 
a zařízení v odvětvích zpracovávajících nebo využívajících tuhá paliva 
se zvýší i efektivnost těžby, úpravy a zpracování; vzrostou i možnosti 
komplexního využívání uhelného bohatství. A to je druhá stránka věcí. 
Je-li potřeba tuhých paliv kryta a požadavky spotřebitelů uspokojeny, 
je možno hledat cesty účelného hospodaření s uhelnou substancí 
i v oblasti vlastní těžby tuhých paliv a odsouvat rubání určitých slojí 
(příp. ložisek) na pozdější dobu, kdy bude k dispozici dokonalejší tě- 
žební, dopravní, úpravárenská technika, stroje a zařízení ve spotřebi- 
telských odvětvích apod. 


© © Geologický průzkum a investiční výstavba 


Na rozsah využívání uhelného bohatství omezeného především geo- 
logickými zásobami tuhých paliv působí dva protikladné vlivy. Jednak 
rostoucí těžba tuhých paliv, která neustále snižuje rozsah objevených 
geologických zásob, a dále geologický -průzkum a výzkum, na jehož 
příznivých výsledcích závisí objevování nových, dosud nevyužitých 
geologických zásob tuhých paliv. Objevené a využívané geologické zá- 
soby tuhých paliv se snižují a nebývale rostou požadavky odhalovat 
nové geologické zásoby. 

Rozsah objevených a s určitou přesností prokazatelných geologic- 
kých zásob limituje jak objem a rozmístění těžby (případně 1 úpravy 
tuhých paliv), tak i časový náběh nových kapacit. Ty je třeba uvádět 
do souladu s odpadnuvšími kapacitami v důsledku vyrubaných uhelných 
polí. Jenom tak je možno trvale uspokojovat neustále rostoucí národo- 
hospodářskou potřebu tuhých paliv a požadavky jednotlivých odběra- 
telů. 

Plnit tento úkol při rozvoji našeho nejdůležitějšího revíru v OKR 
není snadné. Přitom však právě výsledky tohoto revíru »dělají efektiv- 
nost« celého uhelného průmyslu. S přechodem těžby do nových, geo- 
logicky složitějších prostorů (detrity jihovýchodní části revíru, kde 
těží nebo budou těžit doly Suchá-Stonava, ČSM, Darkov aj.) a pro 
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horší skladbu odrubávaných zásob bude nepříznivě ovlivněna též efek- 
tivnost těžby celého OKR.* To zpětně vyvolává nutnost rychleji zavá- 
dět dokonalou techniku, zvládnout náročnější organizaci práce v těžbě, 
úpravnách apod. 

Lepší výsledky a menší náklady geologického výzkumu a průzkumu 
tuhých paliv vedou tedy také k vyšší efektivnosti našeho uhelného prů- 
myslu. 

Průmyslové využití odhalených geologických zásob je v současných 
podmínkách velmi složitým úkolem a vyžaduje investiční výstavbu, 
značně náročnou na čas a prostředky. V době, kdy je Investiční výstav- 
ba realizována, se současně v hlavních rysech rozhoduje o výsledcích 
těžby tuhých paliv za pět, sedm 1 více let (podle velikosti budovaného 
dolu). Především odtud plynou vysoké požadavky na technickou úro- 
veňí Investiční výstavby, na její řádnou přípravu, technické 1 ekono- 
mické zdůvodnění a zkracování její průběžné doby. Již před vlastní 
výstavbou ve fázi projektové přípravy je nutno realizovat nároky na 
vysokou, dnes ještě nedosahovanou technickou a technologickou úro- 
veň dolu. Tyto nároky plynou nejen z národohospodářské nutnosti zlep- 
šovat strukturu základních fondů, ale 1 z nutnosti zvolít optimální ve- 
likost budované jednotky na základě daných přírodně geologických 
podmínek, technologie a očekávaných kapacit v rozsahu, jež by uspo- 
kojila budoucí potřebu tuhých paliv. Navíc zde přistupuje nikoliv jed- 
noduchý problém zavádět co nejproduktivnější technologii vlastní vý- 
stavby (odhalování vnitřních rezerv, uplatnění průmyslových metod 
výstavby atd.). 

Vážné problémy v efektivnosti investiční výstavby existují 1 v OKR. 
Především není dořešena koncepce rozvoje celého revíru v nových 
oblastech. Stačí uvést, že uvažovaný velkadůl na Příborsku s malou 
mocností slojí by při denní těžbě 30000 tun vyžadoval 45 000 nových 
'pracovníků, 18 miliard Kčs investičních nákladů a rozsáhlé vyvolané 
investice (sídliště pro 30 000 obyvatel a jednu nebo dvě nové přehrady 
zásobující důl a sídliště užítkovou a pítnou vodou). Je pochopitelné, 
že rozhodnout o použití tak rozsáhlých prostředků vyžaduje důkladně 
uvážit a posoudit řadu hledisek, možnosti našeho národního hospodář- 
ství 1 rozvoj těžby koksovatelného uhlí pro potřeby celé socialistické 
soustavy. 

Rozsáhlá investiční výstavba v uhelném průmyslu je další oblastí, 
v níž přichází do rozporu jeho efektivnost s efektivností národohospo- 
dářskou. Národohospodářská efektivnost předpokládá, že prostředky 
vkládané do uhelného průmyslu nepřekročí optimální hranicí pří sou- 
časném dosažení maximálních výsledků. Výstavbou těžebních a úpra- 
váreúských podníků však dochází k »zamrznutí« prostředků vložených 
do výstavby na mnoho, někdy 1 deset let dopředu. S ohledem na ne- 
zbytnost výstavby je proto každé větší než nezbytné »zamrznutí« pro“ 
středků národohospodářsky neefektivní, 1 když vyloženě neškodí roz- 
voji uhelného průmyslu. Efektivnost našeho uhelného průmyslu fe 


* Podle údajů dlouhodobého plánu rozvoje těžby v OKR do roku 1980 dojde 
k nejvýraznější změně mocností uhelných slojf od 50 do 70 cm. Podíl těžby 
z této mocnosti stoupne do roku 1980 z 12,7 % celkové těžby celého revíru na 
25 %, tj. skoro o 100%. Toto zvýšení jde pochopitelně na úkor těžby z mocněj- 
ších slojí s vyššími výkony a lepšími podmínkami hospodárnosti. 
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průmyslu vyšší náklady 1 na reprodukci pracovní stly, zejména v hlu- 
binných dolech. Tyto vyšší náklady vyplývají z obtížnějších pracov- 
ních podmínek, z nutnosti preference obzvláště hlubinného dobývání 
uhlí vhodného ke koksování, z nákladů vynakládaných na stabilizací 
pracovníků apod. Hlavním řešením je snižovat v závislosti na technic- 
kém rozvoji počet pracovníků v bezprostředních těžebních pracích, 
v přípravách, rubáních, vnitrodůlní dopravě horizontální 1£ vertikální 
apod. 

Činnost uhelného průmyslu je jednoznačně vázána na místo výsky- 
tu uhelného bohatství. V důsledku toho předpokládá využití uhelné 
substance nejen vynaložení prostředků na vlastní těžbu, ale též buď 
na přepravu tuhých paliv ke spotřebitelům, na Úpravu tuhých paliv 
a výrobu ušlechtilejších forem energie (zejména elektrické v tepelných 
elektrárnách, výrobu plynu v tlakových plynárnách apod). Při úva- 
hách o efektivnosti uhelného průmyslu je nutno vycházet i z rozsahu 
a struktury prostředků vydávaných na přepravu tuhých paliv a výrobu 
ušlechtilejších forem energie. 

Těžba tuhých paliv nezůstává bez vlivu na blízké a mnohdy 1 vzdá- 
lenější okolí, vegetaci a povrchové objekty. Hlubinným vyrubáním čás- 
tí obsahu uhelné sloje nebo ložiska vzniká v zemské kůře nepřirozený 
prázdný prostor, který se pod tlakem nadložních hornin | za- 
valuje. Prázdný prostor se naplňuje nadložím a na povrchu se objevují 
škodlivé poklesy půdy, které ničí vegetaci a postupně se naplňují po- 
vrchovou vodou, mohou vyvolat rozsáhlé preventivní práce v oblasti ko- 
munlkací (přeložky silnic, železničních tratí, dálkovodů atd.). Z lesů, 
polí a luk, z hospodářsky cenných prestorů se v důsledku hornické 
činností stává krajina, ktercu nelze po dlouhou dobu nijak využívat. 
Podobné, avšak mnohem vážnější důsledky iná lomová těžba. 

Aby se předešlo neustálému snižování rozsahu užitečné zemědělské 
půdy, je nutno věnovat stále větší prostředky na správné hospodaře- 
ní s ornicí a rekultivací dosud mrtvé půdy. Navíc postup za uhelnou 
substancí může vést | do oblastí sídlišť a vyvolávat rozsáhlé investice 
na výstavbu sídlišť nových (Ervěníce). Proto třeba uvážit 1 rozsah 
a strukturu investic vyvolaných důlní činností a tomu odpovídajících 
prostředků na udržování půdy v úrodném stavu, rekultivací a posuzovat 
1 vliv vyvolaných investic v reprodukci. 

Je nutno vidět, že z hlediska vnitřního rozvoje uhelného průmyslu 
neefektivně vydávané prostředky na rekultivací jsou z národohospo- 
dářského hlediska účelné, protože zajišťují provoz v jiných společen- 
sky prospěšných odvětvích. 


© | Efektivnost jako kritérium řízení 


Kritériem řízení rozumíme objektivní společné měřítko, podle kte- 
rého hodnotíme výsledky řídící a organizátorské činnosti jako celku, 
s přihlédnutím k poslání a úkolům jednotlivých stupňů, funkcí, nosi 
telů řízení atd. Je-lí pak kritériem řízení efektivnost, je nutno čínnost 
pracovníků řídících uhelný průmysl posuzovat především podle výsled- 
ků z těch hledisek, o nichž se hovoří v této stati. 

Problém je v tom, že všechny stupně řízení (nadresortní, resortní, 
revírní | podnikové) se na efeklivnosti uvedených oblastí podílejí růz- 
ně a plní odlišné funkce. To vyplývá už z nutnosti prosazovat jednot- 
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ný, společenský zájem a vůli celé soclalistické hospodářské sousta- 
vy v konkrétních politickoekonomických, přírodních geologických, tě- 
žebních i historických podmínkách celé země i jednotlivých uhelných 
revírů. 

Uplatňovat jednotný společenský zájem a vůli přísluší především 
nadresortním a resortním orgánům řízení. K tomu dochází na základě 
„Jejich organizátorského a koordinačního úsilí při zobecňování podstat- 
ných a rozhodujících problémů v jednotlivých revírech, podnicích apod. 
Smyslem tohoto zobecňování je poznávat proporcionální vztahy, před- 
vídat jejich rozvoj a podle toho vypracovat kritéria a koncepcí rozvoje 
uhelného průmyslu. , 

K realizaci celospolečenského zájmu musí vyšší stupně řízení kon- 
kretizovat rozvoj a promítat úkoly s tím spojené do odlišných speci- 
fických podmínek jednotlivých uhelných revírů, vybavovat je pracov- 
níky 1 prostředky, vytvářet soustavu podnětů hmotného i morálního zá- 
jmu, kontrolovat a prověřovat plnění plánovaných úkolů, koordinovat 
činnost všech stupňů a pracovníků řízení na odstraňování záporných 
odchylek 1 na rozšiřování příznivých odchylek od koncepce, směrnic, 
plánů atd. 

Posláním revírních 1 podnikových stupňů řízení je pak faktické, rov- 
noměrné a co nejhospodárnější plnění plánu, a to na základě hmot- 
ných 1 morálních podnětů, Iniciativy a aktivity pracujících. Revír- 
ní stupně řízení zároveň obstarávají společné záležitosti uhelných pod- 
niků, které sdružují; centrálně provozují ty hospodářské činnosti, jež 
je hospodárné v zájmu sdružených podníků vykonávat společně. 

Vážným problémem je důkladná znalost revírních přírodních geolo- 
gických a důlně technických činitelů, historických, hospodářskopolitic- 
kých, kulturních a jiných důležitých podmínek, na nichž závísí chod 
celého revíru. Podle znalosti uvedených činitelů a podmínek se pak volí 
odpovídající organizační formy, v nichž probíhá řídící a koordinační 
činnost; využívají se odpovídající prostředky řízení (ekonomický vý- 
zkum, rozbor, plánování, kontrola, evidence, administrativa, vlastní ná- 
klady, ceny, finance, chozrasčot atd.) a koordinuje se technický a tech- 
nologlcký výzkum. 

K realizací společenských zájmů spolupracují všechny stupně řízení 
se společenskými, především odborovými organizacemi, národním! vý- 
bory atd, a to pod vedením stranických organizací. Cílem této spolu- 
práce je vytvořit podmínky pro rozvoj iniciativy a aktivity pracují- 
cích, pro jejich trvalé seznamování s koncepcí, směrnicemi a plány tak, 
aby mohli se znalostí věcí usilovat o vytváření souladu mezi -potřebou 
a výrobní základnou paliv, o zobecňování a konkretizaci proporcionál- 
ního rozvoje celého uhelného průmyslu. Tím budou moci také s koneč- 
nou platností cílevědomě rozhodovat o jeho ekonomické efektivnosti. 


f 
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Podmínkou pro rozvoj vědy a techniky v nejširším slova smyslu je 
také neustálé prohlubování a rozšiřování znalostí o struktuře hmoty 
v jednotlivých oborech přírodních věd; rozvoj. přírodovědeckých disci- 
plín musf být proporcionální v celé šíři oborů, jak na sebe navazují svým 
věcným obsahem I! metodickým postupem. Podobně jako teoretická fy- 
zlka vyžaduje vysoký stupeň matematických znalostí (»matematizace« 
fyziky), je jedním z nezbytných předpokladů pro rozvoj chemie hluboké 
pochopení zákonitostí fyzikálních; analogický je vztah mezl biologií a 
chemif. A naopak zase fyzika působí na vývoj matematiky, chemie ovliv- 
ňuje fyziku, biologie chemii atp. S tím souvisí existence a vznikání no- 
vých hraničních vědních oborů, jako například astrofyziky, fyzikální 
chemle, biofyziky, biochemie. 


Základní objevy přírodních věd, pokud jsou dovedeny k technickým 
aplikacím — a to je zpravidla vždy jenom otázka času — umožňují kva- 
litativní změny v technice výroby. Je' však nutno konstatovat, že roz- 
víjení přírodovědeckých oborů není u nás zcela rovnoměrné, a že ze- 
jména úloha fyziky je z důvodů, které dále naznačíme, stále ještě ne- 
doceňována. 


Každá vědní disciplína je v současném stavu značně diferencovaná 
a lze ji různým způsobem dělit na speciální obory z mnoha hledísek. 
Dnes se již celkem málo používá staršího dělení fyziky na mechaniku, 
akustiku, hydrodynamiku, nauku o elektřině a magnetismu, optiku atd.; 
podle metody práce někdy fyziku dělíme na teoretickou, experimentální 
a technickou, podle objektu zkoumání na fyziku pevných látek, ja- 
dernou fyziku, fyziku plazmatu atd. Protože deduktivní způsob práce 
převládající v teoretické fyzice musí být nutně kombinován s induk- 
tivním postupem experimentálního zkoumání fyzikálních procesů a pro- 
tože všechny fyzikou zkoumané jevy evidentně vzájemně souvisí, je 
ovšem každé, byť | vědecky zdůvodněné dělení fyziky jenom pomoc- 
ným schématem. Jestliže se vyslovujeme proti jeho absolutízování, pak 
současně musíme zdůraznit, že má svůj význam. Jako pravdivý odraz 
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| i 
objektivní povahy předmětů a vztahů mezi nimi má teoretické i me- 
todologické důsledky. 

Pracovní a orientační pomůckou fe 1 dělení fyziky podle celkového 
zaměření na základní fyzikální výzkum, na výzkum pro aplikaci a na 
vývoj přímo již napojený na výrobu (poloprovoz). Tato stadia v pod- 
statě představují cestů, kterou zpravidla jde nově objevený přírodní 
zákon, aby ho bylo možno nakonec využít ke zvýšení efektivnosti vý- 
roby. | 

Všechny uvedené fáze výzkumu mají svůj zvláštní způsob práce, vy- 
žadují své speciální podmínky a příslušně školené pracovníky, nicméně 
nejsou samoúčelné a nelze je od sebe izolovat, protože jde o vzájemně 
se překrývající etapy jednoho procesu poznávání, který zahrnuje 1 ově“ 
řování poznatku praxí. Již z tohoto obecného hlediska je důležité pro- 
hlubovat sepětí mezi základním výzkumem, aplikovaným výzkumem 
a vývojem. Přitom je žádoucí, aby se na všech pracovištích vytvářely 
podmínky pro výzkum pokud možno na nejvyšší úrovní. To ovšem klade — 
1 vyšší požadavky na koordinaci a organizaci výzkumů. Organizační 
přehrady by mohly ohrozit samu podstatu a smysl vědeckého výzkumu, 
kdyby nebyly překonávány těsnou spoluprací. 

Někdy se musí celý proces zkoumání od zjištění nového jevu až k vy- 
pracování technologického postupu provést v laboratořích základního 
výzkumu, jindy se naopak může získat fundamentální poznatek v labo- 
ratoři aplikovaného nebo poloprovozního výzkumu. Od Rutherfordova 
objevu atomového jádra na začátku tahoto století k praktickému vy- 
užití jaderné energie vedla dlouhá cešta základních výzkumů, nedo- 
hledná ještě v roce 1938. Nedlouho před svou smrtí odpověděl Ruther- 
ford na otázku, zda podle jeho názoru může štěpení jádra vést v bu- 
doucnu k získávání energie, slovy: »Určitě ano, nedovedu však říci, 
zda za 5 nebo za 50 let.« V tomto případě nebylo možno objev svěřit 
jednoduše aplikovanému výzkumu k »dořešení«. 

Je snad zbytečné zdůrazňovat nutnost souhry a plynulosti postupu 
v jednotlivých stadiích od objevu až po výrobu na něm založenou.!) 
V podmínkách socialistické společnosti však vystupuje důrazně jiná 
stránka věci: konečné cíle výzkumné činnosti by se měly patrně více 
než dosud formulovat ve spoluprácí s ekonomy v souladu s požadavky 
rozvoje národního hospodářství. Domnívám se, že v tom — mezi jiným 
— spočívá rovněž smysl ustavení Státní komise pro rozvoj a koordi- 
naci vědy a techniky. Ta musí mít k dispozici důkladný přehled o mož- 
nostech a stavu základního a aplikovaného výzkumu i vývoje v ČSSR 
a dále pak přehled o technickém rozvoji a kapacitě našeho průmyslu. 
V takovém případě bude jen otázkou krátké doby, kdy spolupráce 
s ekonomy dostane konkrétní náplň a plně se projeví i v základním vě- 
deckém výzkumu. Práce státní komise se nepochybně projeví 1 při utu- 


1) Této nutnosti 4sou st dobře vědomy například velké koncerny General 
Electric, Bell System Laboratories, Phtllips, které při svých závodech nemají 
jen vývojové laboratoře, nýbrž rozsáhlé vědeckovýzkumné ústavy zaměstná- 
vající štáby vysoce kvalifikovaných fyziků, pracujících v celé šíři základního, 
užitého 1 poloprovozního výzkumu. I tzv. nezávislý výzkum na amerických 
universitách, podporovaný z 80% z rozpočtu armády, je různým! způsoby 
napojen na potřeby průmyslových koncernů. V těchto koncernech jsou ovšem 
ekonomické zřetele uplatňovány přímým 1 nepřímým nátlakem vedení podni- 
ků ve shodě se zájmy soukromého podnikání. 
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žení vzájemných vztahů mezi základním a aplikovaným výzkumem 
V našem státě, jak se to také uvádí ve zprávě ÚV KSČ XII. sjezdu. 

Problematika organizační struktury našeho fyzikálního výzkumu (ze- 
jména aplikovaného) je složitá a vyžadovala by zvláštní rozbor. V tomto 
článku se chci omezit jenom na některé otázky základního výzkumu 
ve fyzice prováděného na pracovištích ČSAV. 


Hlavní směry rozvoje výzkumu 


Na rozdíl od naší biologie nebo chemie, kde od dob Purkyňových a 
Braunerových je možno mluvit o určité tradici vědeckých škol a kde 
množství vysoce kvalifikovaných lékařů a chemiků mohlo být základ- 
nou pro výběr vedoucích kádrů při rozvíjení těchto oborů na praco- 
víštích ČSAV 1 v resortních ústavech — neměla naše fyzika téměř žád- 
nou tradici a jenom nepatrný počet vedoucích pracovníků. Většinu 
směrů naší fyziky musela proto budovat teprve po druhé světové válce 
úplně od začátku mladší generace v podmínkách, které po určitou 
dobu nebyly příliš příznivé (nedostatek zkušených učitelů, přístrojů, 
budov, omezený přístup k informacím ze světa). 

Ukázalo se, že směry práce našich fyziků byly zvoleny vhodně jak 
© s ohledem na zmíněné specifické podmínky naší fyziky, tak z hlediska 
celosvětového vývoje. Pracovat ve všech oborech fyziky v celé jejich 
šíři mohou jenom takové velmoci jako Sovětský svaz a Spojené státy 
americké. Při volbě směrů určitého vědního oboru je třeba respektovat 
vedle podmínek kádrových a ekonomických také nutnost, aby tyto vy- 
mezené úseky výzkumu navazovaly jak na sebe navzájem, tak 1 na 
příbuzné obory, a aby samozřejmě jejich výsledky mohly být využity 
v průmyslu. 


Hlavní oblasti fyziky, v nichž se u nás pracuje, jsou: 


© Fyzika pevných látek zkoumající převážně krystalickou strukturu 
látek, jejich mechanické, elektrické, magnetické a optické vlastností 
a vzájemné vztahy mezi nimi. Hledá základní zákonitosti mikrofyzi- 
kální podstaty jevů pozorovaných u pevných látek. Využití výsledků 
z tohoto oboru je již dnes nepřeberné (základy elektroniky, automatí- 
začních prvků, osvětlovací techniky, hledání nových materiálů s pře- 
dem definovanými vlastnostmi atd.) a dále poroste. Tady jsou právě 
největší možnosti využití výsledků v průmyslu v nejbližší budoucnosti. 


© Jaderná fyzika, která má pomoci při energetické bilanci našeho 
státu. K jaderné fyzice bývá přiřazována fyzika vysokých energií a ele- 
mentárních částic, řešící nejzákladnější fyzikální problémy vůbec, tj. 
otázku struktury a vlastnosti nejmenších dosud známých složek ma- 
teriálního světa a zákonů v něm platných. Praktický význam jaderné 
fyziky stále roste, a to nejen v energetice, ale také všude tam, kde sa 
používá uměle vytvořených radioizotopů (biologie, defektoskopie, lé- 
kařství atd.). Fyzika elementárních částic nemá dosud bezprostředního 
využití, ale vzhledem k fundamentálnosti problémů, jež řeší, má velký 
význam teoretický, ideologický a všeobecně kulturní. 

© Problém řízené termojaderné reakce má u nás zatím poměrně ome- 
zené cíle jako studium stability plazmatu a některé další aspekty cho- 
vání plazmatu v elektromagnetickém poli. Práce v tomto směru jsou 
spíše přípravnou etapou pro budování energetiky v budoucností. 
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Na XVI. valném shromáždění Československé akademie věd v listo- 
padu 1962 charakterizoval předseda ČSAV akademik F. Šorm úspěchy 
naší fyziky. Uvedl mj.: »Pracovníci Ústavu fyziky pevných látek ČSAV 
rozvinuli úspěšně činhost v teorii polovodičů, týkající se zejména vzniku 
elektromotorické síly a-kvantové účinnosti fotoelektrického jevu L polo- 
vodičích I jiných otázek. V témže ústavu byly vypracovány metody pří- 
pravy a rafinace čístého germania a křemíku, jež se staly základem 
jejich průmyslové výroby. Stejně tak byla vyvinuta originální mětoda 
pro přípravu velkoplošných přechodů P-N v germaniu, která umožnila 
zavedení výroby germanlových usměrňovačů pro vysoké výkony. Cel- 
kově lze říci, že pracovníci ČSAV se stali průkopníky polovodičové 
techniky v naší zemi a svou činností významně přispěli k jejímu za- 
vedení do praxe. Na základě činnosti téhož. ústavu byly v naší zemi 
vyvinuty a výrobě odevzdány 1 metody pro přípravu manganatohořeč- 
natých feritů, které mají velký význam pro automatizaci, radiolokační 
a retranslační zařízení 2) 


Také ve Fyzlkálním ústavu ČSAV bylo dosaženo velml dobrých vý- 
sledků ve fyzice pevné fáze, zejména vypracováním nové teorie koerci- 
tivní síly a výzkumem doménové struktury ferromagnetik.“) Na úseku 
výzkumu přeměn energie byly získány nové poznatky při výzkumu 
mechanismu luminiscence a teorie nezářivých přechodů a excitační 
energie, které mohou nalézt praktické uplatnění při výrobě elektro- 
luminiscenčních zařízení. Zásluhou Ústavu vakuové elektroniky ČSAV 
byla v naší zemi zavedena výroba betatronů, jež mají velký význam 
pro defektoskopii 1 lékařství.“) I některé úseky fyziky vysokých energií 
doznaly silného rozvoje, a to při studiu fyzikálních pochodů, které 
nastávají při srážkách částic s vysokou kinetickou energií. Tak byl 
v Praze objeven a teoreticky objasněn případ srážky alfa-čČástice s nej- 
vyšší dosud pozorovanou energií.) 

Na úseku jaderného výzkumu byla zatím zvládnuta řada velmi! slo- 


2) V objemu polovodiče se pod vlivem světla vytvářejí nosiče nábojů, 
elektrony a vakance, které představují elektrický náboj a vyvolávají elektric- 
ký proud mezi elektrodami na polovodiči. Potenciální rozdíl mezl elektroda- 
ml je nazýván elektromotorickou silou. Kvantová účinnost určuje množství 
vzniklého náboje vytvořeného fotónem, tj. elementárním světelným kvantem. 
Existence nositelů elektrického náboje v polovodičích je zásadně ovlivněna 
příměsem!i, které způsobují poruchy ideální krystalové mříže krystalů polo- 
vodiče. Proto je třeba dosáhnout přesně definovaných příměsí v krystalové 
mříži tím, že se látka dokonale vyčístí a dodatečně se do ní vnášejí příměsí. 

5) Koercitivní síla spolu s remanencí jsou základní veličiny charakterizující 
ferromagnetickou látku. Podle koercitivní síly se rozlišují ferromagnetika 
tzv, měkká, která lze snadno přemagnetovat, a tvrdá, pro jejichž přemagneti- 
zací potřebujeme velká magnetická pole; tato pak slouží jako permanentní 
magnetv. Doméný v ae tvoří oblasti uvnitř jednotné krystalové mříža 
monokrystalu. Domény %e ferromagnetikách jsou oblasti stejného směru 
magnetizace. Přl přemagnetizaci se posouvají hranice těchto domén; tento 
mikrofyzíkální jev se makroskoplcky jeví jako přemagnetiízace. 

*) Betatron je urychlovač elektronů na energie řádu 109 eV. Je zdrojem 
tvrdého Rentgenova záření, jednak pro určování poruch v silných vrstvách 
kovových a jiných materiálů, jednak zdrojem záření pro léčebné účely. 

5) Alfa-částice je jádro helia. V daném případě se jedná o jev zazname- 
naný v nukleárních emulzích, exponovaných kosmickým zářením. Takové jevy 
nás Informují o vzájemné n působení a struktuře elementárních částic. 
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žitých speciálních pracovních metod a dosaženy 1 první dobré výsledky, 
zejména v teoril jaderných reaktorů. Nyní bude třeba, aby získaných 
zkušeností bylo — samozřejmě ve spolupráci s SSSR — plně využito 
k řešení konkrétních závažných vědeckých problémů.« 

Taková je stručná charakteristika toho, co jsme v naší fyzice udělali 
v mirfulých letech. 

Volba hlavních směrů ve fyzice se tedy ukázala být správnou pro 
naše podmínky i z hlediska perspektivy a efektivnosti. A i když zda- 
leka nebylo řečeno vše o výsledcích základního fyzikálního výzkumu 
(což ani není účelem tohoto článku), přece jen z uvedeného již plyne 
důležitý závěr: že fyzikálních objevů a poznatků je nutno využívat mj. 
ťaké v technice, chceme-li vyvíjet náš průmysl směrem POV PoRotech 
nického pokroku. 

. Uvedená struktura naší fyziky se však vytvořila do jisté by histo- 
ricky a nesmí být chápána strnule. Naopak, je třeba vytvářet podmín- 
ky, které by umožňovaly v případě nutnosti intenzívně rozvlnout vý- 
zKum, ať už v hraničních oblastech mezi jednotlivými obory fyziky, 
nebo dokonce mezi jednotlivými vědními obory (fyzika a chemie, bio- 
logie apod.). Zkušenost ukazuje, že právě v takových hraničních oblas- 
tech dochází k maximu nových a plodných objevů (biofyzika, bioche- 
mie atd.). 


Fyzika potřebuje kolektivní práci 


Naše fyzikální vědy pracují na komplexech aktuálních problémů, ře- 
šených v celosvětovém měřítku v ostré mezinárodní konkurenci. V tom- 
to soutěžení přirozeně jednotlivý pracovník nemůže obstát, většinu 
1 dílčích otázek musí řešit celé pracovní skupiny, a ani to již dnes 
nestačí: je třeba často mezinárodní koordinované spolupráce. Snad nej- 
lépe to objasní konkrétní příklad: 

Ve fyzice vysokých energií je nutným předpokladem experimentální 
práce zdroj dostatečně urychlených částic. Technika umělých urychlo- 
vačů (synchrofázotronů, protonových synchrotronů) se zdokonaluje 
v takovém tempu, že v průměru za 7 let se maximální dosažitelná 
energie zvyšuje na desateronásobek; jestliže v letech třicátých bylo 
dosaženo 1 MeV (milión elektronvoltů), před druhou světovou válkou 
zhruba desítky MeV, těsně po válce stovky MeV, máme od roku 1957 
ve Spojeném ústavu jaderných výzkumů v Dubně urychlovač na 10 
miliard eV (GeV); od roku 1960 dokonce 28 GeV v ústavu CERN (Centre 
Européen aux Recherches Nucléaires) u Ženevy atd. Úměrně stoupají 
i náklady na postavení a údržbu těchto zařízení (Američané odhadují, 
že každý elektronvolt stojí 5 centů). Je proto přirozeně nad síly ma- 
lého státu, aby si sám podobné urychlovače budoval. 

Socialistické státy se sdružily ke spolupráci na synchrofázotronu 
v Dubně. Západoevropské státy čelí americké konkurencí společně vy- 
budovaným urychlovačem CERN ve Švýcarsku. Fyzikové ze spolupra- 
cujících laboratoří se jednak zúčastňují přípravy a provedení experi- 
mentů na urychlovači, musí však také měrné údaje (např. desítky 
tisíc snímků získaných při průletu částic tzv. bublinovou komorou) 
dále zpracovávat ve svém domácím ústavu. Již návrhy experimentů je 
třeba diskutovat a připravovat společnými silami a rovněž koordinace 
dílčích výsledků se provádí kolektivně. Iniciativa pracovníků z jed- 
notlivých laboratoří členských států se může projevit jak při pro- 
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mýšlení projektu pokusu a volbě vhodného experimentálního uspořá- 
dání, tak hlavně při interpretací výsledků. Fyzikové 1 z malého státu 
tak mají možnost — v rámci mezinárodní koordinované spolupráce — 
zúčastnit se jako rovnocenní partneři na výzkumu v jednom z Nej“ 
významnějších úseků dnešní fyziky. 

I v jiných oborech fyziky jde vývoj způsobu práce od menších pra- 
covních kolektivů ke sdružování dvou nebo více laboratoří na řešení 
určitého úkolu. Od dohod úzké spolupráce mezi dvěma pracovními 
skupinaml se stále více přechází k dohodám mnohostranným nejen ná 
území jednoho státu, nýbrž např. v rámci několika socialistických 
zemí.“) Takovou kooperací se v celosvětovém soutěžení získává nejen 
drahocenný čas, nýbrž 1 lepší »kvalita«x výsledků (větší průkaznost 
následkem většího množství statistických údajů, hlubší a obsažnější 
interpretace). 

Podmínkou efektivní mezinárodní spdlupráce jsou nejen dlouhodobé 
studijní pobyty, nýbrž také kratší pracovní návštěvy, při nichž se ana- 
lyzují výsledky společné práce na daném úkolu. Vědecké styky tohoto 
typu by měly být více podporovány zejména mezi fyziky socialistic- 
kých států, neboť se stále více stávají objektivní nutností, zvláště 
z hlediska celosvětového vývoje věd. Je to také jedná z podmínek, jak 
, předhonít současnou buržoazní vědu. 

S rozvojem mezinárodní spolupráce souvisí současná světová »Infla“ 
ce« různých specializovaných konferencí a sympozií. Zdá se, že význam 
těchto kongresů nejen pro rychlé získávání informací, ale hlavně pro 
propagaci dosažených výsledků, nebyl u nás — af již z jakýchkoliv 
důvodů — dostatečně doceňován, a proto se zatím málo uplatňoval vliv 
našich pracovníků na utváření světového veřejného mínění ve fyzice. 
Politickoideólogický aspekt této možností působení na velkou Část 
kritických a nezaujatých západních vědců nelze rovněž podceňovat. 

Jednou z nejtížívějších otázek rozvoje naší fyziky je nedostatek 
vhodných pracovních prostorů. Neuspokojivá je rovněž situace v pří- 
strojovém vybavení většíny našich fyzikálních laboratoří. Máme-li 
držet krok se světovým vývojem, býlo by třeba zvyšovat finanční zajiště- 
ní fyzikálního výzkumu každý rok geometrickou řadou s koeficientem 
značně vyšším než jedna (celosvětový průměr je vyjádřen koeficientem 
1,4). Jistou rezervou tu v některých oborech sice zůstává možnost orga- 
nizace spolupráce ipříbuzných fyzikálních pracovišť v ČSAV, na vyso- 
kých školách a v resortních ústavech tak, aby přístroje byly v plné 
mfře využity; nicméně rychlý vývoj měřící techniky a automatizace 
měření nutí fyziky ke stále rostoucím požadavkům na moderní vy- 
bavení. 

Kapitalistickým koncernům se dotace základnímu výzkumu ve fyzice 
»vyplatí«; je jasné, že při účinné koordinaci výzkumné činnosti, kterou 
umožňuje náš státní plán výzkumu, se podpora fyziky v nepříliš vzdá- 
lené perspektivě vrátí tím spíše našemu národnímu hospedářství. 


Velká potřeba kádrů 


Problém výchovy vědeckých pracovníků je dlouhodobý a složitý, 
a je v současné době jak u nás, tak i v Sovětském svazu velmi inten- 


9) Perspektivně se jistě také přejde k přípravě koordinace prací v BPBIDM 
oborech v rámci světové sorlalistícké soustavy. 
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zívně diskutován. Výchova nových vědeckých kádrů ve fyzikálních 
oborech je natolik naléhavá, že by vyžadovala takřka okamžitého kon- 
krétního řešení příslušnými centrálními orgány, jako je Čs. akademie 
věd a ministerstvo školství a kultury. 

Na jedné straně je možno s uspokojením konstatovat, že řada opa“ 
tření, např. zřízení tzv. pomocných vědeckých sil na vysokých školách, 
byla již v tomto smyslu uskutečněna. Posluchači vyšších ročníků těchto 
škol budou v určitém kratším pracovním úvazku činní ve vědeckých 
ústavech akademie. Tím budou mít vědecké ústavy zároveň možnost 
výchovně působit na tyto posluchače a připravovat nejschopnější 
z nich pro vědeckou dráhu. 

Potěšitelné také je, že se již po řadu let úspěšně pořádají tzv. ma“ 
tematické a fyzikální olympiády, které mají zajímavou formou vzbu“- 
zovat zájem mladých lidí o tyto vědní disciplíny a získávat tak dorost 
už na dvanáctiletkách. Nesporně užitečné také je, jsou-li mladí a na- 
daní nadšenci soustředění ve zvláštních třídách a vychováváni syste“ 
maticky ve zmíněných vědních oborech pro další odborné studium. 
Nelze podceňovat ani zájmové kroužky na školách, které by měly hýt 
vlastně zárodky pro další specializovanou výchovu. 

Výchově nových vědeckých pracovníků má pomoci také vládní vy“ 
hláška, která umožňuje pracovníkům z praxe tzv. studijní pobyty va 
vědeckých ústavech Čs. akademie věd na dobu jednoho. až dvou let. 
Rozšíří své odborné znalosti a dalším systematickým studiem zvoleného 
vědního směru mohou tak dosáhnout vědecké kvalifikace kandidáta 
věd. Zatím se tato možnost využívá dosti rozsáhle v biologických a 
chemických vědách; ve fyzikálních a také technických vědách je pro- 
cento zájemců značně nízké, uvážíme-li, že od uveřejnění vládní vyhláš- 
ky uplynuly skoro tři roky. Snad celé řadě našich výrobních podniků 
není vyhláška ani známa. Nebo se 1 zde ještě projevují zatímní přehrady 
mezí základním výzkumem a výrobou? Zdá se, že např. sama fyzikální 
pracoviště, ale také výrobní podniky budou musit vyvíjet v tomto směru 
větší Iniciativu, neboť vyhláška pochopitelně ne vtaco nahradit žívou 
organizátorskou práci. 

Na druhé straně akademie a její ústavy přírodovědního a technic“ 
kého charakteru se snaží řešit svízelnou otázku výchovy nových vě- 
deckých pracovníků v rámci svých omezených možností, tj. z vlast“ 
ních nepříliš početných řad odborných dead — absolventů vy- 
sokých škol. Takové řešení samo o sobě je samozřejmě dobré, pokud 
bude zaručen plynulý a dostatečný přísun nových absolventů vyso- 
kých škol. A v tom je hlavní kámen úrazu ve fyzice, kde ústavům ČSAV 
je požadovaný počet absolventů pří rozmisťovacím řízení zpravidla 
značné redukován.) 


* 


Řešení základních problémů fyzikálních — např. otázky vzájemné 
souvislosti prostoru, času a pohybující se hmoty, problému příčinnosti 
a determinismu zvláště v mikrofyzikálních procesech atd. — je úzce 
spjato s filosofickým názorem řešitele. V tomto smyslu požadujeme, 


7) Problematikou přípravy nových kádrů pro vědeckou činnost se zabývají 
autoři Tuček a Komberec v článku »O výchově nových vědeckých pracovní- 
ků« v časopise Pokroky matematiky, fyziky a astronomie, č. 1/1963. 
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aby vědečtí pracovníci ve své práci využívali vědecký světový názor 
budovaný na základě marxismu-leninismu. Zdaleka tím nemíníme po- 
žadavek uplatňovat vědecký světový názor při časté rutinní čínností, 
jež je také součástí vědecké práce (např. zkoumání dílčího, již dobře 
definovaného problému, provádění měření a výpočtů apod.), Je známo, 
že k takovým vulgarizacím docházelo zejména v období kultu osob- 
ností. - 

Současně je však nutno říci, že badatelská práce je složitá a mno- 
hotvárná. Mezi tvorbou obecných teorií o předmětu výzkumu a rutinní 
činností existuje celá řada vzájemně spjatých mezistupňů, v nichž se 
v té či oné míře vždy vědecký světový názor (včetně filosofických před- 
pokladů a důsledků) uplatňuje. Pokoušet se o nějaké formální vymezo- 
vání je neužitečné. Co však potřebujeme, je zorganizování soustavného 
styku vědeckých pracovníků z fyzikálních obori a z marxistické filoso- 
fie. Ve vzájemné spoluprácí se vyhneme zbytečnému zveličování drob- 
ných nedorozumění (třebas terminologických), jak tomu bylo někdy 
v minulosti; vzájemné seznamování s problematikou bude prospěšné 
oběma stranám. | 

Je proto třeba uvítat Iniciativu presidia ČSAV, které vytvořilo nutné 
podmínky pro rozvíjení pracovních diskusí o filosofických otázkách 
jednotlivých vědních disciplín s cílem podnítit jejich tvůrčí propra- 
cování. Několikaleté zkušeností obdobné praxe v SSSR ukazují, že 
to má smysl a že to přináší výsledky. 


To, že jsme bojovait proti reakčním ideologickým důsledkům, které 
novým fyzikálním nebo jiným poznatkům podkládali někteří buržoazní 
přírodovědci nebo filosofové, bylo správné a musíme v tom nadále 
pokračovat. Přitom však naší snahou musí být ještě důrazněji uplatnit 
aktivní a ofenzívní způsob ideologické práce, kdy socialističtí vědci 
Jako autoři nových poznatků budou je sami marxisticky interpretovat. 
Právě fyzika má pro fundamentální povahu svých zákonitostí snad 
největší dosah ideologický. Kromě toho obrovský technický význam 
některých fyzikálních objevů a možnosti jejich válečného zneužití nutí 
fyziky na celém světě k přemýšlení o obecných problémech filosofic- 
kých, ideologických a politických. Není náhodou, že ve světovém mí- 
rovém hnutí a v celé řadě mezinárodních organizací, zapojených do 
mírového hnutí, měli a mají vedoucí postavení přední vědci — fyzikové 
(F. Joliot-Curie, J. D. Bernal, P. A. M. Blacket, C. F. Powell). Myšlenka 
odzbrojení (zvláště nukleárního) a všesvětový boj za mír působí 1 na 
tzv. neutrální vědecké pracovníky; příkladem může být skupina vý- 
značných vědců z university v Goóottingenu — byl mezí nimi 1 W. Hei- 
senberg, kteří podepsali výzvu za všeobecné nukleární odzbrojení. 

Vedle důležitosti fyziky při zavádění nových účinných forem vý- 
roby vyníká tak 1 světonázorový, kulturně politický a morální význam 
fyzikálních věd. To vše se může nejúplněji projevit právě v socialistické 
Společnosti, která vytváří potřebné podmínky pro rozvoj vědy a její 
využítí ve prospěch lídstva. 
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Ladislav Sobotka 


ZEMĚDĚLSKÁ VĚDA 
A VÝZKUM 


ha 


Usnesení XII. sjezdu KSČ zdůraznílo, že rozvoj zemědělství je hlav- 
ním úkolem naší společnosti v nastávajícím období. Mohutný rozmach 
výrobních sil v zemědělství spolu s dalším upevněním a rozvojem socia- 
listických výrobních vztahů, ideologickým a kulturním růstem družstev- 
„ního rolnictva a dalšími změnami ve společenské nadstavbě bude ve 
. svém souhrnu znamenat, že úroveň našeho zemědělství se postupně 
vyrovná úrovní *průmyslu, že postupně budou mizet podstatné rozdíly 
v charakteru zemědělské práce a práce v průmyslu i podstatné rozdíly 
ve způsobu života ve městech a na vesnici. 


Prvořadým a v současné době rozhodujícím úkolem v tomto procesu 
je překonat vzniklé disproporce mezi rozvojem zemědělství a ostatních 
odvětví národního hospodářství, a to pomocí výrazného zvýšení země- 
de!ské produkce na základě všestranné intenzifikace zemědělské vý- 
roby. Avšak půjde také o zvýšení stupně společenské dělby práce na 
základě podstatného růstu koncentrace a prohlubování specializace vý- 
roby, o uplatnění moderní velkovýrobní techniky, technologie a prů- 
myslových metod řízení výroby, o organizaci a odměňování práce, 
o podstatné zvýšení odborné kvalifikace pracujících v zemědělství, 
o zlepšení jejich věkové struktury atd. V procesu zprůmyslnění země- 
dělství musí sehrát významnou úlohu 1! takový mocný činitel rozvoje 
výrobních sil, jakým je věda a výzkum, a to ve dvou směrech: jednak 
shrnutím a využitím již známých poznatků naší i světové vědy, jednak 
dalším prohloubením: vědeckovýzkumné činnosti tak, aby získala po- 
třebný předstih před hospodářskou praxí. 


Uplatnění výsledků vědy a techniky V praxi závisí především na zdo- 
konaleném řízení zemědělské výroby. Je nutno rozhodně skoncovat 
s administrativními metodami řízení, s kampaňovitostí, šturmováním 
a mentorováním. Neustálé »přesvědčování« rolníků o tom, že mají orat, 
vláčet, sít a sklízet, nemá žádnou cenu, stejně jako obvyklá metoda »ří- 
zení« spočívající v tom, že agronom objede svěřená družstva, pozeptá 
se »jak lo jde«, »co potřebujete«, zapíše čísla o vykonaných pracích 
a jede dál. Orgány zemědělské správy a jejich pracovníci se málo sta- 
rají o jeden ze svých nejzávažnějších úkolů: soustavné, plánovité, orga- 
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nizované zavádění nejnovějších poznatků vědy, vymožeností techniky 
a zkušeností pokrokové praxe přímo do výroby. 

To je však jen jedna stránka využívání vědy jako výrobní síly. Druhá 
stránka spočívá v rozvíjení vědy a výzkumu. Podívejme se, jak na tom 
v současné době jsme. 


Vědeckovýzkumná základna v zemědělství 


V roce 1960 bylo v ČSSR přes 80 vědeckovýzkumných ústavů, stanic 
a laboratoří, nepočítaje v to šlechtitelské stanice, odrůdové a půdní 
zkušebny a výzkumná pracoviště vysokých škol zemědělských. Zatím- 
co v roce 1948 pracovalo v zemědělském výzkumu asi 320 pracovníků 
S vysokoškolským vzděláním, pak v roce 1960 pracovalo ve vědecko- 
výzkumných institucích (nepočítaje v to šlechtitelské stanice a praco- 
viště Úsrředního kontrolního a zkušebního ústavu zemědělského) již 
přes 2500 pracovníků, z nichž zhruba 260 bylo pracovníků vědeckých 
a asl 800 pracovníků s vysokoškolským vzděláním. 

Je pochopitelné, že proces přestavby zemědělského výzkumu, v němž 
původně převládala kontrolní a zkušební činnost, pokusnictví a indlvi- 
dualistické metody práce, v socialistickou zemědělskou vědu a výzkum 
se neobešel bez obtíží. Rozhořel se zápas rnezi starým a novým, za dia- 
lektický materialismus ve vědě, za uplatnění pokrokových zásad miču- 
rinské agrobiologie, proti přežitkům malthuzlánství a reakčních směrů 
v buržoazní genetice. 

Bylo by chybou chápat tento proces zjednodušeně, pouze jako střet- 
nutí buržoazní ideologie s marxismem. Vždyť | uvnitř »nového« pro- 
bíhá ostrý boj názorů. I na tomto úseku se projevil vliv metod období 
kultu osobnosti v nejrůznější podobě. Běžnou formou bylo tehdy uml- 
Čování vědeckých poznatků, které neodpovídaly »oficiální« linli ve 
vědě. Často chyběla odvaha říci otevřeně svůj názor. Bylo by možno 
uvést celou řadu problémů, při jejichž řešení se to projevilo: ať již jde 
o volné ustájení krav, zkrmování egalizovaného mléka, trávopolní sou- 
stavu apod. 

Probojovávání správných ideologických pozic, odbourávání pozůstat- 
ků kultu osobnosti, přestavba a přerod zemědělské vědy a výzkumu ne- 
Jsou ještě zakončeny. S řadou nedostatků, jimiž trpěl výzkum v obdo- 
bí kapitalismu a které se projevují 1 dnes, je nutno bojovat 1 v součas- 
né době, kdy zemědělská věda musí všechny problémy řešit nově a 
komplexně, z hlediska potřeb socialistické velkovýroby, a kriticky pro- 
věřovat 1 to, co se dříve, V podmínkách zemědělské malovýroby zdálo 
zásadně správné. 

V roce 1962 došlo ke značné změně v organizaci zemědělského vý- 
zkumu začleněním Československé akademie zemědělských věd do Čes- 
koslovenské akademie věd. Smyslem tohoto opatření bylo zapojit zá- 
kladní vědní obory do řešení problémů zemědělské výroby. ČSAV tak 
převzala odpovědnost za rozvíjení základního výzkumu, důležitého pro 
zemědělství. Uplynula příliš krátká doba, než aby bylo možno výsledky 
tohoto opatření hodnotit. Bude však účelné zabývat se v souvislosti 
s touto organizační změnou vztahem mezi tzv. základním a tzv. apliko- 
vaným výzkumem. Jde o otázku často a vášnivě diskutovanou. 

Za obory základního výzkumu se zpravidla považují ty, které tvoří 
teoretický a metodický základ aplikovaného výzkumu, jehož úkolem je 
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propracovávat poznatky základního výzkumu pro jejich konkrétní 
uplatnění v praxi jednotlivých odvětví národního hospodářství. Úkolem 
základního výzkumu je odhalování nejobecnějších zákonů a zákonitostí. 
Z toho bývají někdy vyvozovány závěry o nadřazenosti základního vý- 
zkumu, závěry o tom, že není nutno základní výzkum zaměřovat na 
potřeby výroby a společnosti. Navíc se z toho činí závěry o nutnosti 
jiného organizačního začlenění výzkumných ústavů, zabývajících se zá- 
kladním výzkumem, na rozdíl od organizačního začlenění ústavů, zabý- 
vajících se výzkumem aplikovaným. Zpravidla se to projevuje v tom, 
že ústavy aplikovaného výzkumu jsou organizačně podřizovány jednot- 
livým ministerstvům, zatímco ústavy základního výzkumu bývají řízeny 
Akademiemi věd nebo vysokými školamí. 
Společenská praxe ukazuje, že členění výzkumu na základní a aplí- 
kovaný má své oprávnění pouze v logické soustavě klasifikace věd, 


. Že však je zcela nesprávné, jestliže se z tohoto členění vyvozují závěry 


v oblasti organizace, řízení a plánování vědy. To se dá dobře ilustrovat 
právě v oblastí zemědělství. Tak například řada metod a doporučení 


„ pro zemědělskou praxi se zrodila nikolív v ústavech zemědělského 


(aplikovaného) výzkumu, nýbrž v ústavech základního výzkumu (meto- 
dy výroby kvasničné bílkoviny, využívání přirozených sorbentů, pří- 
prava biologických preparátů pro hubení hmyzu apod.). Naproti tomu 
některé výsledky výzkumných ústavů zemědělských mají nejen prak- 
tický význam, nýbrž jsou 1 teoretickým přínosem. 

V některých oborech je členění na základní a aplikovaný výzkum 
téměř nemožné (půdoznalectví). Není možné chtít na pracovnících zá- 
kladních vědních oborů, aby se nezabývali problémy výroby a aby se 


, zabývali pouze »čistou vědou«. Stejně tak není možné chtít na pracov- 


nících aplikovaného výzkumu, aby řešilí pouze okamžité nebo perspek- 
tivní potřeby praxe. Z toho však také vyplývá, že prakticky nelze sta: 
novít žádné pevné hraníce mezi základními a aplikovanými vědním! 
obory, ani mezi jejich pracovníky. 

Co však je důležité? Důležité je vyvíjet další výzkum tak, aby posilo- 
val ta základní odvětví vědy a výzkumu, která jsou důležitá pro země- 
dělství. Jestliže byla Čs. akademii věd uložena přímá odpovědnost za roz- 
voj základního výzkumu důležitého pro zemědělství, pak by se to mělo 
projevit nejen ve formálních organizačních změnách, nýbrž 1 v tema- 
tickém zaměření příslušných ústavů a pracovišť a v rozšíření vědecko- 
výzkumné kapacity, věnované zemědělské problematice. 

Na druhé straně podřízení zemědělských výzkumných ústavů a pra- 
covišť ministerstvu zemědělství nesmí vést podle mého názoru k tomu, 
aby v těchto ústavech došlo k oslabení základního výzkumu (fyziologie, 
mikrobiologie, fyziky, chemie apod.) Takovýto postup by vedl ke sní- 
žení úrovně zemědělského výzkumu, neboť praktické problémy rozvoje 
zemědělství nelze úspěšně řešit bez solidního teoretického a metodické- 
ho výzkumu v základních vědních oborech. Proto také výsledky zá- 
kladního výzkumu v resortních ústavech i jinde bude nutno hodnotit 
především podle významu, který mají pro řešení základních problémů 
zemědělské výroby. 


Dosavadní přínos výzkumu 


Zemědělskému výzkumu se podařilo vyřešit řadu problémů, které 
mají význam pro rozvoj socialistické zemědělské velkovýroby 1 pro 
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obohacení teoretických poznatků. Tak poznatků půdoznaleckého výzku- 
mu se plně používá při provádění rozsáhlé akce — komplexního prů- 
zkumu půd; byly vypracovány zásady správného systému hnojení a vy- 
řešeny otázky používání čpavku k přímému hnojení rostlin a k sycení 
kompostů. Za zmínku rovněž stojí vědecky odůvodněná metoda rychlé- 
ho stanovení správných lhůt setí ozímých a jarních obilovin a vyšlech- 
tění některých výkonných odrůd. Ve výzkumu ochrany rostlin byly 
úspěšně dokončeny práce týkající se použítí ochranných látek. Poda- 
řilo se nalézt účinné chemické prostředky pro hubení plevelů (např. 
Dikotex a Agrion). V oblasti biologie a fyziologie hospodářských zvířat 
mají výsledky ve výzkumu krevních skupin u skotu světovou úroveň; 
ve výzkumu výživy. hospodářských zvířat byla vypracována metodika. 
používání močoviny v krmných směsích a použití kvasnic k náhradě 
bflkovin živočišného původu. V oblasti mechanizace zemědělství se sta- 
la navržená soustava strojů základem pro vypracování mezinárodní 
soustavy zemědělských strojů v zemích socialistické soustaey, a tím 
1 základem pro mezinárodní dělbu práce v zemědělském strojírenství. 

Zemědělská ekonomika přispěla k rozvoji zemědělské výroby přede- 
vším rajonizací zemědělské výroby, která umožňuje rozmísťovat země- 
dělskou výrobu, rozepisovat úkoly státního plánu a řešít specializaci 
socialistických zemědělských závodů na vědeckém základě. Je první 
prací toho druhu na světě a došla mezinárodního uznání jako nejlev- 
nější prostředek odhalování skrytých rezerv cestou správného rozmís- 
tění zemědělské výroby. 

Přes tyto dílčí úspěchy trpěla a dosud trpí vědeckovýzkumná činnost 
v zemědělství řadou nedostatků, které spočívají zejména v tom, že není 
vždy zaměřena na řešení nejnaléhavějších problémů rczvoje socialistic- 
ké zemědělské velkovýroby, že tyto problémy nejsou řešeny komplexně 
a s náležitým předstihenýy a že jednotliví pracovníci přistupují k navr- 
hování problémů individualisticky, bez náležitého zřetele na potřeby 
národního hospodářství a bez rozboru a znalostí světové úravně. V mi- 
nulých letech rovněž chyběla organizační základna pro zavádění vý- 
sledků vědy a výzkumu do zemědělské praxe formou ucelených a podle 
podmínek jednotlivých výrobních oblastí rozpracovaných vědeckých 
soustav hospodaření. 


Na pomoc zprůmyslnění zemědělské výroby 


Pracovníci zemědělské vědy a výzkumu musí dnes považovat za svůj 
nejnaléhavější úkol rozpracovat na vědeckém základě soustavu opatře- 
ní k vyrovnání zemědělské výroby na úroveň průmyslu. 

Příčiny zaostávání zemědělství za průmyslem vyplývají mj. z nedo- 
statečného stupně lidského poznání, z toho, že člověk nepoznal zákony 
vzniku a pohybu živé hmoty natolik, aby je mohl plně ovládat. Nedo- 
statečná hloubka vědeckého poznání však nikterak neznamená, že jsme 
na tomto úseku bezmocni. Výsledky dosahované ve státech s vyspělým 
z aědělstvím“ 1 výsledky našich předních socialistických zeměděl- 
ských závodů svědčí o tom, že přl širokém uplatnění současných, ve 
světě 1 u nás již známých poznatků vědy a techniky, bychom mohli plně 


* Viz staf I. Stanka »Zemědělství soudobého kapltalismu«, Nová mysl č 12, 
962. 
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krýt potřeby našeho národního hospodářství v zemědělských produk- 
tech z vlastnich zdrojů. 

Také další příčiny zaostávání zemědělství za průmyslem, ty, které 
jsou podmíněny předchozím kapitalistíckým vývojem, jsou odstranitel- 
né v hístoricky poměrně krátké době. 

Ovšem značná závislost zemědělské výroby na půdě, na působení 
přírodních zákonů a zákonitostí vyvolává nutnost bezpodmínečně zvý- 
šit úroveň vědeckého poznání. A právě tímto směrem je třeba zaměřit 
úsilí v zemědělské vědě 1 v základních vědních oborech (biologie, fy- 
ziologie, fyzika, chemie, geologie, matematika), ale 1 ve vědách tech- 
nických a společenských, má-li sí i v oblasti zemědělské výroby člo- 
věk přírodu »plně osedlat«. Celý zemědělský výzkum musí být zamě- 
řen k maximálnímu zvládnutí biologických zákonitostí vývoje rostlin- 
ných a živočišných organismů, k nalezení vhodných metod předvídání 
a ovládání komplexu vegetačních faktorů, aby bylo možno pomocí 
vhodné welby intenzifikačních faktorů co nejvíce zmírnit výkyvy ve 
vegetačních faktorech, které sílně ovlivňují celkový objem produkce 
v jednotlivých letech. 

Zkušenosti zemědělských závodů i provedené srovnávací rozbory vý- 
kyvů v objemu zemědělské produkce v různých státech jasně ukazují, 
že existuje kladná korelační závislost objemu zemědělské produkce na 
stupni intenzifikace zemědělské výroby, chápané jako dodatečný vklad 
základních 1 oběžných výrobních prostředků do zemědělství. 

V tomto směru bude třeba rozvíjet 1 půdoznalecký výzkum a řešit 
problém mobilizace zásob živin z půdy. Půdoznalecký a agrotechnický 
výzkum musí dát zemědělské praxi solidní podklady o základním ze- 
mědělském výrobním prostředku — půdě. Komplexní průzkum půd, 
který se provádí na základě usnesení vlády ČSSR, by měl být maximál- 
ně urychlen, aby mohly jednotlivé zemědělské závody řešit na vědec- 
kých základech co nejefektivnější vvužití půdy, aby bylo možno správ- 
ně rozdělovat minerální hnojíva a zemědělské mechanizační prostřed- 
ky, zpřesnit rajonizaci, správně zařadit obce do jednotlivých přírod- 
ních stanovišť a tato stanoviště ekonomicky hodnotit. 

Na úseku rostlinné výroby by měl výzkum řešit problém řízení foto- 
syntézy a vyšlechtit produktivnější odrůdy, hledat metody zvýšení 
jistoty sklizní zemědělských plodin, hledat i zcela nové cesty získávání 
rostlinné hmoty, jako hydroponie, produkce řas a kultivace rostlin- 
ných pletiv. Vedle těchto základních úkolů bude nutno řešit mnoho 
problémů dalších, například problémů agrotechniky, diferencované 
podle různých půdně klimatických podmínek, nových způsobů hnojení 
půdy a výživy rostlin, nových účinnějších forem tekutých, koncentro- 
vaných a kombinovaných hnojív a chybějících nebo účinnějších herbi- 
cidů (pro cukrovku, brambory, luštěniny, pícniny). 

Významným úkolem výzkumu v rostlinné výrobě bude rovněž prově- 
řit možnosti širšího pěstování nejdůležitějších plodin na tomtéž po- 
zemku po řadu let za sebou. Jde o úkol, který nabývá významu v sou- 
vislosti s perspektivní organizací a specializací zemědělské výroby. 


Jednou ze základních otázek rozvoje zemědělství je vědecká sousta- 
va hospodaření. Zalím nemáme všestranně propracovanou vědeckou 
soustavu zemědělské výroby, odpovídající podmínkám socialistických 
výrobních vztahů a perspektivní koncepci organizace zemědělské výro- 
by. Trávopolní soustava rostlinné výroby byla po řadu let prohlašová- 
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na za soustavu, která plně odpovídá potřebám socialistického zeměděl- 
ství. Byla zaváděna a uplatňována mechanicky a šablonovitě v různých 
výrobních podmínkách a vážně zpožďovala rozvoj zemědělství. Její 
rů se projevil 1 u nás zvýšením ploch pícnin na orné půdě z 18 % na 
26 %. 

Ze zvláštností zemědělské výroby vyplývá, že soustava zemědělské 
výroby musí být dfferencována podle různých přírodních podmínek. 
a zároveň se musí podřídit perspektivní koncepci organizace zeměděl- 
ské výroby. To ovšem bude vyžadovat, aby celý komplex problémů byl 
řešen zcela nově. Tak například půjde o problém osevních postupů 
a vůbec střídání plodin v podmínkách vysoce specializovaných země- 
dělských závodů; s tím je spojen problém soustavy agrotechniky, hno- 
jení, ochrany rostlin, odrůd a jiných částí agrotechnického komplexu 
vědecké soustavy hospodaření. 

Výzkum živočišné výroby musí pomocí zintenzivnit a usměrnit fyzio- 
logické procesy na základě dokonalejší znalosti mechanismu výměny 
látek a syntézy živin v organismu hospodářských zvířat. 

V souvislosti s růstem koncenteace hospodářských zvířat bude třeba 
dořešit problémy levné klimatizace hospodářských budov. Uplatňování 
velkovýrobních technologických postupů bude bezpodmínečně vyžado- 
vat, abychom výzkumně ověřili domácí | zahraniční zkušenosti s přů- 
myslovou výrobou krmných směsí. 


Zatímco velkovýrobní technologie při výrobě jatečných prasat, drů- 
beže a vajec jsou vcelku vyřešeny, nejsou uspokojivě dořešeny problé- 
my velkovýrobních metod odchovu mláďat v nejranějších stadiích, 
což by mohlo narušit velkokapacitní formy výroby. 


Zvlášť velký význam pro rozvoj živočišné výroby má vyřešení pro- 
blému krytí potřeby bílkovítých krmiv, zvláště bílkovin živočišného 
původu. Problém krytí potřeby bílkovitých krmiv by se měl stát jed- 
ním z klíčových problémů, které má věda a výzkum řešit, a to jak na 
pracovištích ČSAV, tak 1 v resortních výzkumných ústavech a na vy- 
sokých školách. 


Za základní dkol v celém zemědělském výzkumu je nutno považovat 
podstatné zvýšení dojivostí krav. Je to úkol komplexní, zahrnující ne- 
jen problémy metabolismu, fyziologie, genetiky a šlechtění, nýbrž 1 pro- 
blémy zvýšení asimilačního efektu přl výrobě pícnin; bez růstu jejich 
produkce a kvality nelze s dosažením radikálního obratu v dojivosti 
počítat. 


Prostředí chovu hospodářských zvířat v podmínkách velkovýrobní 
technologie vyžaduje zcela nový přístup k řešení řady problémů vete- 
rinárního lékařství. Zde půjde především o vypracování nových diag- 
nostických metod, metod hromadné prevence, komplexních metod ve- 
terinární péče a nových léčebných metod vhodných pro velkochovy. 
Bude třeba dokončit výzkum a definitivně likvidovat tuberkulózu skotu. 


V zemědělské technice potřebujeme především vyřešit komplexní 
mvestiční celky pro různé typy specializovaných soclalistických země- 
dělských závodů v různých oblastech. Do řešení tohoto úkolu se musí 
pině zapojit | výzkum v zemědělském strojírenství, na kterém přede- 
vším bude záležet zlepšení základních technických, konstrukčních, 
materiálových i výkonnostních parametrů traktorů a zemědělských 
strojů tak, abychom co nejdříve dohnali světovou úroveň. 
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Obdobná situace je ve spolupráci s chemickým průmyslem, kde do- 
savadní zpoždění za světovým vývojem je třeba Co nejdříve odstranit 
jak v sortimentu, tak v účinnosti strojených hnojiv i chemických pří- 
pravků pro ochranu rostlin. - 

Zprůmyslnění zemědělské výroby vyžaduje, aby dosavadní empiric- 
Ké metody, používané v zemědělské praxi, byly nahrazeny metodami 
exaktními podobně jako v průmyslu. Zemědělský Výzkum by měl na- 
vrhnout a spolu s orgány zemědělské správy a sítí stanic Ústavu pro 
vědeckou soustavu hospodaření co nejvíce rozšířit metody přispívající 
ke zvědečtení řízení výrobního a technologického procesu v zeměděl- 
ství. Některé první kroky v tomto směru již byly učiněny (tabulky hno- 
jení vypracované Výzkumným ústavem rostlinné výroby v Praze-Ruzy- 
ni), ale to jsou skutečně jen první kroky. Musíme se snažit o to, aby 
byl v budoucnu každý socialistický zemědělský závod schopen opii- 
málně a Co nejekonomičtěji upravovat a volit technologický postup, 
odpovídající v čase i prostoru rychle se měnícím výrobním podmínkám. 


Co očekáváme od zemědělské ekonomiky 


Základní kvalitativní změna, spočívající ve vítězství: socialistických 
výrobních vztahů v zemědělství, se zvlášť silně promítá v oblasti země- 
dělské ekonomiky; vynucuje si zaměřit výzkum na řešení naléhavých 
problémů velkovýrobní podnikové organizace, řízení a plánování, od- 
měňování práce, rozmisťování, koncentrace a specializace výroby, sbli- 
žování obou forem socialistického vlastnictví a řešení řady problémů 
v oblasti společenské nadstavby. 

V souvislosti se slučováním JZD ve větší, ekonomicky výhodnější cel- 
ky a v souvislosti s úkoly. vyrovnávání úrovně zemědělské výroby na 
úroveň průmyslu se vynořuje řada zcela nových problémů, zvláště 
v oblasti prohlubování společenské dělby práce v zemědělství, v oblastí 
řízení a plánování, v oblasti tržních vztahů a zvýšení účinnosti ekono- 
mických nástrojů řízení výroby apod. Nové typy specializovaných ze- 
mědělských závodů, jaké historie zemědělství dosud nepoznala, vyža- 
dují řešit řadu problémů organizace práce a racionalizace výrobních 
procesů, problémů vnitropodnikového plánování a evidence, ekonomi- 
ky a odměňování práce. Výzkum na tomto úseku musí vyústit v řešení 
problémů sbližování obou forem socialistického vlastnictví. 

Výzkum specializace socialistických zemědělských závodů sl vynucu- 
je, aby byla prověřena jedna z metod, v naší zemědělské ekonomice 
dosud málo používaných, a to metoda modelů socialistických zeměděl- 
ských závodů různé specializace v různých výrobních oblastech. Tyto 
modely mohou být buď uměle vykonstruovány, nebo vzaty přímo 
z praxe a zpětně přepočteny na ukazatele na 1000 ha zemědělské nebo 
„orné nebo jiné produkční plochy. Takovéto modely, jsou-li propraco- 
vány do všech sfér reprodukčního procesu, mohou být zdrojem cen- 
ných Informací o vlivu specializace na ekonomiku zemědělských zá- 
vodů. 

Je příznačné, že dosud nemáme ani vhodnou metodiku, jak ekono- 
micky hodnotit rozmístění a specializaci zemědělské výroby. Nadále 
již nelze vystačit s tradičními metodami rozmistování zemědělské vý- 
roby, založenými na konfrontací půdních a klimatických podmínek 
v jednotlivých částech okresu s úkoly státního plánu nebo na konfron- 
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tacl rajonizačních podkladů se skutečným rozmístěním zemědělské vý- 
roby, jak se živelně vytvořily v minulosti, nebo jak byly ovlivněny do- 
savadními neumělými plánovacími zásahy. 

S tímto stavem je třeba rozhodně skoncovat. Východiskem bude pa- 
trně použití moderních matematických metod, a to nejen v oblasti vý- 
zkumu, pří řízení, plánování a rozmisťování zemědělské výroby, pří vy- 
tváření specializovaných socialistických zemědělských závodů, nýbrž 
1 v oblastí vlivu komplexu faktorů, vytvářejících hektarový výnos 
a užitkovost hospodářských zvířat. 

Zprůmyslnění zemědělské výroby bude vyžadovat; aby byly výzkumně 
ověřovány možnosti zmírňovat sezónnost zemědělské práce, a to jak 
správnou organizací a specializací výroby, tak I rozšířením okruhu vý- 
robní činnosti, případně kooperací průmyslu se zemědělstvím cestou 
vzájemného využití pracovníků. 

Jedním z naléhavých úkolů je najít cesty, jak plně uplatnít socialis- 
tické zásady odměňování práce. To lze dosáhnout jedině komplexním 
řešením problematíky forem odměňování a rozdělování důchodů v JZD, 
problému diferenciální pozemkové renty, ekonomického hodnocení pří- 
rodních stanovišť, opatření v oblastí tvorby cen zemědělských výrobků 
a zvýšení účinnosti ostatních ekonomických nástrojů řízení a plánování 
“ zemědělské výroby. Uspokojivě není vyřešen problém hmotné zalntere- 
sovanosti pracovníků na technickém rozvoji, na zavádění pokrokových, 
efekťtvnějších technologických metod. 

Těžiště výzkumu vlastních nákladů zemědělských výrobků -je nutno 
přenést z pouhého registrování jejich vývoje a struktury na vypracová- 
vání úvah o možnostech, jak je snižovat zaváděním moderní velkový- 
robní technologie a uplatňováním zkušeností předních socialistických 
zemědělských závodů. 

Podceňování ekonomiky je trvalým nedostatkem zemědělského vý- 
zkumu, zejména odvětvového. V podmínkách kapitalistického způsobu 
výroby je zcela nemyslitelné, aby vědeckovýzkumný pracovník dopo- 
ručíl praxi opatření, která by současně nebyla ekonomicky odůvodně- 
na a jejichž ekonomický efekt by nebyl ověřen praktickými propočty. 
Jakým právem se dnes někteří výzkumní pracovníci domnívají, že není 
jejich povinností ekonomicky hodnotit závěry a doporučení pro praxi, 
k nimž na základě svého výzkumu došli? Vždyť naše družstevníky za- 
jímá, Jaký ekonomický efekt přinese provedení určitých agrotechnic- 
kých, zootechniíckých, melioračních, rostlinolékařských, veterinár- 
ních, mechanizačních a jiných opatření. 

Je ovšem pochopitelné, že nelze ekonomicky hodnotit každý vyřeše- 
ný úkol. Není to zpravidla možné v teoretickém výzkumu, jehož úko- 
lem je odhalovat nové, dosud nepoznané jevy, zákony, zákonitosti 
a charakter jejich působení. Ale je to nejen možné, ale I nutné ve všech 
případech, kdy výzkum končí konkrétními doporučeními pro praxi. Při- 
tom ekonomické hodnocení musí vypracovat každý řešitel sám, 1 když 
za metodické pomocí zemědělského ekonoma. Ekonomické hodnocení 
vyřešených výzkumných úkolů ovšem nesmí být jediným úsekem čin- 
nosti v oboru zemědělské ekonomiky. Každé odvětví má své zvláštnosti 
reprodukčního a výrobního procesu, své ekonomické, technické a orga- 
níizační problémy. Proto je naléhavě třeba, aby ve všech specializova- 
ných zemědělských výzkumných ústavech byla zřízena a dobře pra- 
covala ekonomická nebo technickoekonomická oddělení, neboť problé- 
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-my ekonomiky nemohou být řešeny odtrženě od biotechnologického 
výzkumu. 


Výsledky vědecké práce do praxe 


Společným úkolem všech odvětví zemědělského výzkumu fe rozpra- 
cování perspektivních velkovýrobních technologií hlavních plodin 
a odvětví zeměd :lské výroby. K tomu bude ovšem také třeba od zákia- 
du změnit postoj některých pracovníků zemědělské vědy a výzkumu 
ke zkoumání, prověřování a uplatňování moderních vědeckých poznat- 
ků a moderních velkovýrobních technologických postupů. Tito pracov- 
níci se často stavějí do pozice »kritiků« a raději »připomínkují« návrhy 
předkládané pracovníky hospodářských orgánů, místo aby příšli s vlast- 
ními iniciativními návrhy na zavedení pokrokových metod do praxe, 
na jejich vyzkoušení a prověření. 

Bude rovněž nutné zvýšit podíl teoretického výzkumu a upravit pro- 
porce mezi výzkumem jednotlivých plodin ve prospěch plodin nejdůle- 
žitějších (cukrovka, brambory, krmné plodiny) 1 nejdůležitějších od- 
větví živočišné výroby.*“ 

Úsilí šlechtitelů bude nutno zaměřit na dosahování maximální jed- 
notnosti porostů a zástavů hospodářských zvířat, aby i v tomto směru 
bylo možno charakter výrobních a technologických postupů co nejvíce 
přiblížit průmyslu. Například sériová, automatizovaná výroba brojlerů 
: (kuřat-pečenáčů) se nemůže bbejít bez hromadných zástavů kuřat s ge- 
neticky vyrovnanými znaky. Podobně je tomu 1 se selaty pro předvý- 
krmny a se zástavy prasat pro velkokapacitní provozovny. Při uplatňo- 
vání otevřeného obratu stáda bude tato otázka nabývat významu 
1 v chovu skotu. 


Vážnou překážkou rozvoje vědecké práce je formálnost při oponent- 
ském řízení. Je jen velmi málo zpráv, které by nebyly na základě opo- 
nentského řízení ve vědeckých radách schváleny. Projednávání závě- 
rečných zpráv ve vědecké radě však vede k tormy, že převážná Část čle- 
nů vědecké rady bezprostředně vědecky ani prakticky nepracuje na 
příslušném, často dost úzkém úseku. Za těchto okolností část členů 
vědecké rady nevěnuje některým tématům pozornost, nezná je do po- 
třebné hloubky a závěrečné zprávy sl neprostuduje. Oponentské řízení 
by se mělo zorganizovat tak, aby se ho zúčastnil pouze příslušný řeší- 
telský kolektiv a několík oponentů, z nichž někteří by měli být zástup- 
ci »spotřebitele«, tj. zpravidla ministerstva zemědělství a jeho složek. 


Je-li výzkumný úkol úspěšně dokončen a aspoň poloprovozně ověřen, 
Je tím vykonána jen část práce, protože je nutno zabezpečit rychlé za- 
vedení nového poznatku do zemědělské praxe. Zemědělský výzkum má 
pro to svou organizační základnu ve formě Ústavu pro vědeckou sou- 
stavu hospodaření.** Ústav má síť krajských zemědělských stanic, jimiž 


* Vybavení Výzkumného ústavu pro chov skotu v Rapotíně vůbec neodpovídá 
významu chovu skotu, jako základního odvětví živočišné výroby. Ant Výzkumný 
ústav pro chov prasat v Kostelci n. Orl. pro nedostatečné vybavení své úkoly 
dostatečně neplní. 

** Jeho úkolem je zpracovávat výsledky vyřešených vědackovýzkumných ůko- 
lů do soustavy hospodaření, diferencované podle různých přírodních a ekono- 
mníckých podmínek. 
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jsou řízeny oblastní stanice pro soustavu hospodaření. Ústav musí od- 
halit, které články soustavy hospodaření v té neb oné výrobní oblasti 
nejsou dosud vyřešeny a předkládat tak společenskou »0bjadnávku« 
jednotlivým oborům biologických, zemědělských, technických a spole- 
čenských věd. sek 

Vedle ústředních a specializovaných ústavů se zemědělským výzku- 
mem zabývají také vysoké školy zemědělské, v nichž pracuje řada vy- 
nikajících a zkušených odborníků 1 mladých vědeckých pracovníků. 
Dosavadní zkušenosti se zapojením pracovníků vysokých škol do jed- 
notného plánu zemědělského výzkumu až na ojedinělé případy (vete- - 
rinární medicína) nejsou dobré. Pracovníci vysokých škol jsou většinou 
přetíženl pedagogickými úvazky, jejích pracoviště nejsou dostatečně 
. vybavena laboratorní a přístrojovou technikou a účelovými základna- 
mí. Řada z nich se jen neochotně zapojuje do jednotného plánu, trvá 
někdy na řešení okrajových a podružných problémů. Často ani v rámci 
jednotlivé fakulty se nepodaří překonat výzkumnické »koníčky« jed- 
notlívců a zapofit je do komplexního řešení naléhavých problémů so- 
clalistiícké zemědělské velkovýroby. Podaří-li se to nakonec, bývají vý- 
sledky málo spolehlivé, zál Ven úkoly musejí být přeřazovány ze 
stěžejních do resortních nebo »fakultních«, plán bývá často měněn te- 
maticky 1 personálně. Málo jsou zapojování do řešení výzkumných pro- 
blémů studenti. Tyto organizační nedostatky je třeba překonat a prácí 
vědeckovýzkumných zemědělských ústavů 1 personálně úžeji a lépe sklou- 
bit s pracovišti vysokých škol zemědělských. Zvýšenou pozornost je třeba 
věnovat výchově nových vědeckých kádrů, zejména formou vědecké 
aspirantury. V tomto směru půjde nejen o zvýšení podílu kandidátů věd 
na celkovém počtu pracovníků v zemědělském výzkumu, ale 1 0 zkva- 
litnění jejich výuky, o zlepšení práce s vědeckými aspiranty, o zvýšení 
počtu školitelů, o rozšíření metod kolektivní práce a komplexního ře- 
šení problémů. Kandidátské disertační práce je účelné důsledně zamě- 
řovat na naléhavé problémy teorie a praxe, je nutné posílit obory zá- 
kladního výzkumu, zejména biologie, fyziologie, chemie, matematiky 
a prověřit správnost proporcí mezi jednotlivými obory z hlediska per- 
spektivních potřeb. 


Mezinárodní spolupráce v zemědělském výzkumu 


Mimořádný význam pro rozvoj zemědělské vědy a výzkumu má me- 
zinárodní socialistická dělba práce a mezinárodní spolupráce při řeše- 
ní vědeckovýzkumných úkolů. Spolupráce mezi zemědělskými vědec- 
kým! institucemi zemí socialistického tábora na mnohostranném zá- 
kladě má již svou dobrou tradici a zemědělské vědecké instituce byly 
mezi prvními, které počaly tematicky koordinovat vědeckovýzkumné 
plány.“ 

Koordinace vědeckovýzkumné činnosti zemědělských institucí socla- 
lstických zemí se rozvinula do takové šíře, že v roce 1960 bylo meziná- 
rodně koordinováno 52 problémů a 83 témat. Poměrně značné množství 
témat však odvádí pozornost od řešení problémů, majících skutečně 
základní význam pro rozvoj socialistických zemí. Je proto účelné ome- 
zit celkový počet koordinovaných problémů a témat na skutečně nej- 


© První mezinárodní koordinační konference se konala již v roce 1953. 
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naléhavější a nejvýznamnější problémy; soustředit se zejména na ty, 
jejichž řešení pro složitost, obtížnost nebo investiční a pracovně kapa- 
cítní náročnost není v silách jednotlivých zemí. 

Značné nedostatky jsou rovněž v činností jednotlivých koordinují- 
cích ústavů, které nedovedou vždy výsledky koordinovaného výzkumu 
dovést do takové formy, aby byly jednotlivými zeměml využitelné 
v praxi (například do formy konkrétních metodik pro zavedení určité- . 
ho poznatku do zemědělské výroby) a aby již dílčí výsledky, k nimž 
se dospělo v průběhu řešení, byly používány pro zvelebení zeměděl- 

ství jednotlivých zemí. ' 

Do budoucna bude účelné přistoupit k vytváření společných vědec- 
kých center podle vzoru ústavu v Dubně u Moskvy. Zřízení takovýchto 
center by bylo účelné především na úseku vědeckotechnických infor- 
mací, ve sběru a využítí rostlinných zdrojů (světový sortiment), ve 
výzkumu využití moderních matematických metod v emeaelském vý- 
zkumu apod. 

Při výběru mezinárodně koordinovaných témat je tfeba více vychá- 
zet z plánů rozvoje národního hospodářství zemí světové socialistické 
soustavy a zvýšit v koordinaci podíl úkolů, zabývajících se základními 
vědeckými problémy. 

* 


O tom, jak budou splněny úkoly uložené našemu zemědělství XII. 
© sjezdem, do značné míry rozhodnou 1 pracovnící zemědělské vědy 
a výzkumu. Jak ukazuje již jen výčet problémů a úkolů (i když není 
zdaleka úplný), čeká je mnoho náročné práce. Odpovědnost pracovní- 
ků vědy a výzkumu je vysoká, protože na dnešním stupni rozvoje výrob- 
ních sil — jak říká program KSSS — »využítí vědy se stává rozhodujícím“ 
činitelem růstu výrobních síl společnosti«. 


Luděk Matyska 


Forward Strategy 
-aneb 
filosofie sebeobětování 


V záplavě americké militaristické literatury začíná koncem padesá- 
tých a začátkem šedesátých let poutat pozoroost produkce skupiny 
ideologů sdružených kolem »Institutu pro americkou strategil«. Roku 
1955 se v Chicagu poprvé konala »Něrodní vojenskoprůmyslová kon- 
ference«, setkání amerických politiků, ideologů, byznysmenů a zástup- 
ců militaristických kruhů na vysoké úrovni. Konference vzbudila v nej- 
reakčnějších kruzích buržoazie takové naděje, že roku 1958 bylo roz- 
hodnuto konat ji každoročně. Právě za tím účelem byl vytvořen »Insti- 
tut pro americkou strategii«a, do jehož čela byl postaven bývalý vídeň- 
ský bankéř, geopolitik Robert Strausz-Hupé. Přešel se štábem spolu- 
pracovníků z »Institutu pro výzkum zahraniční politiky při pensylván- 
ské universitě« na »Natlonal War College«, kde má »lnstitut pro ame- 
rickou strategii« svůj hlavní stan. 

Práce »Institutu pro americkou strategli«x formulují nejnovější před- 
stavy amerických militaristů o řešení současné světové situace.!) 

V týmu spolupracovníků Institutu nenajdeme špičky současné ame- 
rické buržoazní filosofie, sociologte a ekonomie. Představuje spíše ideo- 
logický průměr. Jsou to lidé bezprostředně spjatí s praktickým živo- 
tem své třídy, »filosofující praktikové«, kteří se rekrutují ze všech 
oblastí amerického veřejného života, 1 akademičtí funkcionáři, kteří se 
přímo zaměřují na řešení praktických zahraničně politických a “vojen- 
ských problémů. 

Proto nelze v pracích »Institutu pro americkou strategil« hledat teo- 
retické výboje nebo nové formulace v základních otázkách filosofic- 
kých, sociologických a morálních. Vycházejí z toho, co má buržoazie 
k dispozici, a usilují o to, přeměnit teorii v návod pro jednání své třídy. 

Přitom vědomě navazují na ty tendence buržoazní filosofie, které 
slorifikují násilí jako rozhodující prostředek lidského jednání. Tyto 


1) Základní myšlenková koncepce této skupiny je zachycena ve třech ko- 
lektivních dílech: R. Strausz-Hupé, W. Kintner, J. Daugherty, A. Cottrell: »The 
Protracted Conflicte (Vleklý konflikt), 1959; Sborník pod redakcí W. F. 
Hahna a J. C. Neffa »American Strategy for the Nuclear Age« (Americká 
strategie v nukleárním věku), 1960; R. Strausz-Hupé, W. Kintner, S. T. Posso- 
ny: »A Forward Strategy for America«, 1961. 
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tendence umožňují, aby v určitých společenských podmínkách a sltua- 
cích se bužoazní ideologie stala hlasatelem militaristických koncepcí. 
Praktická snaha reakčních špiček buržoazie — řešit militaristicky 
vnitřní i mezinárodní problémy — v ní proto může najít svou ideolo- 
gickou zbraň. 

Pracovníci Institutu vycházejí filosoficky z agnosticismu: pravé pří- 
číny společenského dění jsou nám skryty a některé z nich lze nanej- 
výš vytušit. Svůj subjektivismus prodlužují v závěr, že neexistují spo- 
lečenské zákonitosti a že nic není v dějinách nevyhnutelné. Toto hle- 
disko vyslovují jen mimochodem, je však pro ně základní. Má vysvět- 
lit události posledních padesáti let jako souhrn nahodilostí, jejichž 
dosavadní směr lze zvrátit. Teoretický problém se tak z hledání ade- 
kvátního výrazu skutečnosti přesunuje na otázku najít působivou 
ideologil a psychologickou zbraň. 

Základní morální pozici tvoří tradiční americká představa, že zá- 
jmům lidstva se nejlépe slouží prosazováním zájmů Spojených států. 
Tato pozlce, založená na přesvědčení o osudovém poslání Ameriky, je 
ve všech pracích obhajována zdokonalenou argumentací. 

Pokud jde o politickou ideologii, je produkce institutu kritikou ame- 
rické liberalistické tradice. Pod tento pojem zahrnuje víceméně vše- 
chny Instituce a ideje, které odrážejí — 1 když často velmi deformo- 
vaně — demokratické dědictví Ameriky. Navazuje tím na současné 
silně neokonzervativní směry, které v posledních desetiletích usilovně 
rozvíjejí všechry rysy konzervatisinu, obsažené v politické a ideologic- 
ké tradici Spojených států. Dochází však často do důsledků, před ni- 
miž se ostatní představitelé těchto směrů zastavují. 


Ideologie militaristických kruhů 


Strategický Institut si klade nemalý úkol — 'chce formulovat širokou 
ideologickou koncepci, vysvětlující veškeré současné světové dění, 
chce odhalit obsah současné epochy. Událostí padesátých let tohoto 
století změnily tak důkladně svět, že to otřáslo 1 těmi nejbezpečněj- 
šími jistotami, na nichž se dosud zakládalo sebevědomí americké bur- 
žoazie. Ukázalo se, že nadále není možné hledět na svět očima zasta- 
ralých iluzí. Úspěchy socialistické soustavy, revoluční hnutí afrických 
a asijských zemí a stálé oslabování pozic imperialismu — to vše vy- 
žaduje nové ideologické zpracování. Jeho výsledkem však musí být 
závěry, které nejen neohrozí vládu monopolů, nýbrž které by naopak 
mohly dát 1 určitou směrníci pro její rozšíření. 

Současné období je obdobím revoluce, hlásá Strausz-Hupé. »Svět je 
uprostřed velké systémové revoluce — vojenské, politické 1 ideologic- 
ké. Tato revoluce staví lidstvo před základní strukturální kríizi.«*) 
Dovolává se přitom revoluční situace v Asii, která tak důkladně změ- 
nila mapu světadílu, a současně se ptá, proč ani »v Asil, ani jinde ne- 
stojí „síly historie“ na straně Západu«.)) 

Buržoazní ideologie je falešné vědomí tohoto světa. Nemůže úplně 
opominout skutečnost a její radikální změny, ale zachycuje je — v dů- 
sledku svého omezeného třídního přístupu — v převrácené, deformo- 
vané podobě. Strausz-Hupé přiznává, že současná doba je »klimax 


2) A Forward Strategy for America, str. 408. 
5) The Protracted Conflict, American Strategy, str. 16. 
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světové revoluce«, kterou svět prochází od první světové války, a že 
»došlo k základní změně v poměru sll mezi kapitalistickými a socialls- 
tickým! státy«. Příčiny toho však nehledá ve společenských vztazích, 
nýbrž v »pravdách odhalených přírodrfími vědaml a v mocnostech jimi 
rozpoutaných, v celosvětovém rozšíření industrializace, v rychlém růstu 
populace, ve stále se zrychlující mobilitě lidí, idejí a věcí«.í) 

Připsat revoluci technice, přírodním faktorům a objevům v přírod- 
ních vědách je pro kapitalismus výhodné. Za prvé není takto Inter- 
pretovaná revoluce spojená s žádným společenským řádem a není proto 
aní výsledkem třídního boje. Je prý prostým důsledkem industrializace 
lidské společnosti vůbec, a proto »revolucí zaostalých národů, jejich 
probuzených nadějí«, jejich touhy vytvořit bohatou Industriální spo- 
lečnost. Tato nová varianta starého technokratismu umožňuje dokazo- 
vat, že kapitalismus je nejen sám vyspělou Industriální společností, 
která není revolucí ohrožena, nýbrž že je 1 podněcovatelem těchto 
nadějí. »Je to světová revoluce v pravém slova smyslu. Komunisté jt 
nevyvolali...my jsme ji způsobili...«“) 

Za druhé je možné vysvětlit ústup kapitalismu přijatelným způso- 
bem. Jeho hlavní příčinou je prý nepochopení podstaty celého probíha- 
jícího procesu, které komunistům umožnilo lépe využít snah národů 
po materiálním osvobození. K tomu prý přistupuje rostoucí vojenská 
moc Sovětského svazu, která napomáhá ideologické a politické čin- 
nosti komunistů. Objektivní dějínná tendence, prosazující se rostoucí 
převahou světové socialistické soustavy a rozkladem imperialismu, je 
tak vyložena jako pouhý důsledek subjektivních chyb kapitalistické 
politiky a převaha socialistického zřízení je redukována na vojenskou 
sílu. V těchto závěrech je nejen rehabilitován kapitalismus, ale jsou 
v něm obsaženy 1 všechny prvky agresívní koncepce, maskující se 
slůvkem »revoluční«. 

Úkolem. »nové« ideologie je nalézt metody, které by usměrnily svě- 
tový vývoj ve prospěch kapitalismu, umožnily mu využít rozpoutané 
síly v politice, ekonomice, kultuře, vědě a technice a zabránily komu- 
nismu, aby na ně mohl působit. Vývoj světové situace je — podle ná- 
zorů ideologů strategického institutu — možné obrátit, bude-li nale- 
zena koncepce, která vezme v úvahu nové vztahy vytvořené ve světě 
v důsledku ideologického a vojenského nástupu komunismu. 

Ideologové militarismu se také hned snaží tuto koncepci formulovat. 
Současná situace prý není ničím jiným než »vleklou válkou«, »vleklým 
konfliktem« (protracted war). Je to válka skrytá | otevřená, probí- 
hající ve všech oblastech společenského života. Nikdo se jí nemůže 
Vvymknout a každý se jí účastní.»V tomto novém druhu války jsou roz- 
hlasoví komentátoři, učitelé, bankéři právě tak v první linii jako po- 
sádky odpalovacích ramp a našich vojenských zákiaden.c)) 

Úvahy o »revolučním« obsahu epochy skrývají vyhraněný agresívní 
obsah. Mají především připravit americké veřejné mínění na přijetí 
důsledků, které se až dosud málokdo odvážil vyslovit. Mají zdůvodnit 
válku ve všech jejích podobách. Mezinárodní komunistické hnutí ve 
svých základních dokumentech jasně prohlásilo. že epocha světového 
přechodu od kapitalismu ke komunismu je epochou třídního boje, boje 


$) The Pratracted Conflict, American Strategy, str. 189. 
5) B. D. Wolfe, Communist Vulnerabilities, American Strategy, str. 97. 
9) E. R. Bernett: What Is to Be Done?, American Strategy, str. 98. 
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dvou světových soustav. Je však v zájmu lidstva 1 v zájmu sílícího so- 
cialismu, aby tento boj probíhal na půdě mírového soužití a soutěžení 
obou soustav, aby byl bojem o to, který společenský systém je scho- 
pen dát pracujícím a celým národům více potravin a materiálního bla- 
hobytu, více demokratických svobod, více kulturních prostředků. 
Ideologický boj mezi socialismem a kapitalismem je a musí být veden 
ostře a bez kompromisu. Hospodářské a obchodní vztahy mezi zeměmi 
s různým společenským zřízením však mohou a musí být založeny na 
zásadách mírového soužití, má-li být lidstvo uchráněno zničující války. 
Neexistuje žádná sporná otázka, která by nemohla být vyřešena jed- 
náním. : : 

Ideologie »vleklé války« chce lidstvo přesvědčit, že svět je jediné 
válečné bojiště, kde se sice ještě všeobecně nestřílí, ale kde každý hos- 
podářský úspěch socialistických zemí, každý nový závod, škola nebo 
divadlo je útočnou zbraní, válečným aktem proti »svobodnému světu«. 
Kritizuje Dullesovu strategii masové odvety stejně jako strategii »lo- 
kálních válek«, kterou vypracovali jeho odpůrci. Autoří obou koncepcí 
prý nepostřehli, že válka jíž přerostla tradiční rámec pouhé srážky 
armád a je vedena ve všech oblastech společenského života, všemi pro- 
středky, tvoříc tak hlavní obsah současné epochy; za druhé prý obě 
koncepce jsou poznamenány paralyzujícím vlivem přehnaných obav 
z následků totální nukleární války. Rozlišují prý neoprávněně mezi 
válkou a mírem a vzbuzují iluze, že světové nukleární válce je možno 
se vyhnout. 


Mír dnešního světa je nedělitelný a každá snaha imperialismu pod- 
maniít si kterékoliv území narazí na odpor socialistické soustavy. To 
se ukázalo zřetelně při pokusu o agresi proti Kubě. Válka v kterékoliv 
části světa nese s sebou nebezpečí zničující jaderné války. Varování 
představitelů socialistických zemí před koncepcí lokálních válek je 
hlasem rozumu, kterému rozumějí milióny mírumilovných lidí na celém 
světě. | 

Koncepce »vleklé války« je hlasem nenávisti, která chce obětovat 
lidstvo zájmům monopolů. Spojené státy se musí prý vymanit z »paci- 
tistické paralýzy«, která je důsledkem přehnaných představ o účin- 
cích nukleární války. Vleklý konflikt prý nutně s sebou nese i možnost 
užití jaderných zbraní, které jsou však jen jedním z prostředků jeho 
řešení. »Nemusíme příliš namáhat svou představivost, abychom před- 
pověděli hrůzy globální nukleární války. Nicméně strategie Spojených 
států a strategie svobodného světa musí spočívat na vůlí národů pří- 
pravít se na možnost totální války a na jejích odhodlání podstoupit 
úsilí, které jim zajistí vítězství v takovém konfliktu.c/) 


Zde ještě militaristé uvažují v obecných kategoriích vleklého kon- 
fliktu, 1 když směr jejích argumentů je již zcela jasný. Chtějí dokázat, 
že »tradiční« formy války — kam zařazují 1 užití jaderných zbraní bo- 
jujícími armádami — je podřízeno všeobecné válce, která již dnes 
probíhá. Jejich cílem je přesvědčit Ameriku a celý svět, že v této vleklé 
válce nelze uvažovat o likvidaci zbraní. 

Sovětský návrh na všeobecné a úplné odzbrojení získal podporu mi- 
liónů lidí právě proto, že je jediným reálným a účinným opatřením, 
které může svět zbavit stálé hrozby zničující války. Žádná země na 


7) A Forward Strategy, str. 402. 
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světě se před světovým fórem OSN neodvážila tento návrh odmítnout. 
Musí se jím zabývat 1 taková protikomunistická síla jako katolická 
církev, protože odzbrojit sl přejí masy ve všech zemích. 

Ideologická koncepce amerického militarismu, která považuje válku 
za obsah současné situace, musí zachránit tradiční válku a zbraně, aby 
zachránila ekonomickou a psychologickou válku. Všechny úvahy o nut- 
ností překonat »úzce profesionální vojenské hledisko« nakonec smě- 
řují k tomu obhájit skutečnou válku. Úsilí národů o odzbrojení se jim 
proto jeví jen jako »největší strategická bitva současné doby« a jeho 
přijetí jako rozhodující válečná porážka Spojených států, k níž by do- 
šlo bez jediného výstřelu. Koncepce vleklé války tak vyjadřuje reakční 
*pozici imperlalistické buržoazle, názor části jejích mllitaristických špi- 
ček. 

S oficiální strategickou doktrínou vlády se shoduje především v tom, 
že hlásá nutnost obnovy a upevnění mezinárodních pozic USA a před- 
poklad k tomu vidí ve zvýšení jejich Iniciativy. Jistá shoda Kennedyho 
s touto skupinou se zvlášť neblaze projevila v březnu 1962, kdy v roz- 
hovoru se S. Alsopem vyšlo najevo, že americký president do této lni- 
ciativy zahrnuje i nukleární agresi proti Sovětskému svazu. 

Avšak zatímco ultrapravicová skupina se orientuje takřka výlučně 
na nukleární konflikt a odmítá teoril lokálních válek jako v podstatě 
ústupovou pozici, prosazuje Kennedy, případně jeho poradci (McGeorge 
Bundy, Nitze, Rostow) »možnost volby«, tj. neomezují se na jeden typ 
ozbrojeného konfliktu. S tím souvisí 1 teorie tzv. »odstupňovaného de- 
terentu«, podle níž mají být politické akce podepřeny celou škálou 
válečných hrozeb-a provokací — až k všeobecné termonukleární válce. 

Obě koncepce usilují o mobilizaci všech zdrojů — ekonomických, 
politických, ideologických 1 psychologických — do boje proti světové 
socialistické soustavě. Obě usilují o likvidacl socialismu, a tím o zvrat 
světového vývoje. Obě kladou velký důraz na vojenské prostředky a vá- 
lečné řešení při dosahování tohoto cíle. V tom je jejich hazardérství 
a dobrodružnost. Rozdíl lze zhruba vyjádřit tak, že oficiální koncepce 
považuje ekonomické, politické, ideologické prostředky za rovnocenné 
s vojenskými, zatímco linie strategického institutu vyzdvihuje v kom- 
plexu všech opatření vojenské prostředky a válečné řešení — včetně 
globální Aukleární války — za koneckonců rozhodující a žádá podřídit 
vše ostatní těmto prostředkům. 


Filosofie sebeobětování 


Obecné úvahy o charakteru epochy a současné situace jsou úvodem, 
zdůvodňujícím konkrétní linii! bojového postupu militaristů. Tato kon- 
krétní linle se i terminologicky drží vojenského slovníku — nazývá 
se »f(orward strategy«. Obsah útočné strategie vyjádřili její tvůrci sa- 
ml: »Forward strategy... je strategií aktivního tlaku namířeného proti 
komunistickému bloku. Je určena nejen k zadržení komunismu, nýbrž 
j k tomu, aby podryla jeho rozvracející sílu.«é) Konkrétnost této strate- 
gle již nepřipouští polovičaté úvahy o svobodě a »svobodném světě«. 
Mluví se otevřeně o cílech USA a o jejich politice, která musí případ- 
ně obětovat vše, co lidstvo vytvořilo, pro své zájmy. »Prvním cílem 


8) A Forward Strategy, str. 38. 
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jakékoli americké velké strategie... je zachování a upevnění našeho 
politického zřízení, a nikoli zachování míru. Všechny ostatní cíle, jako 
rostoucí společenský blahobyt a pokračující ekonomický pokrok — 
1 když souvisejí s primárním cílem — jsou druhotného významu.«?) 

Touto formulací je již dáno vodítko pro každé další jednání a jsou 
vymezena I morální kritéria příští politiky. Představa příštího vývoje 
přitom u ideologů militarismu není příliš složitá. Redukují budoucnost 
na strategické pohyby obou střetajících se světových vojenskopolitic- 
kých sil. Přitom nejdůležitější bitvy budoucnosti nebudou prý vybojo- 
vány přímo nukleární palbou, nýbrž půjde o dlouhodobé užívání růz- 
ných manévrů a diverzí, jimiž se jedna 1 druhá strana bude snažit 
o dosažení výhodného postavení. Mllitaristům nijak v jejich úvahách 
nebrání normy mezinárodního práva a diverzní činnost vůči jiným 
ní podmínkách míru považují za zcela přijatelný a nutný pro- 
středek. 

Jako nejbližší cíl své strategie sl stanoví změnu »nepříznívého psy- 
chologického klimatu«. Komunismus prý vytvořil představu, že každá 
Obrana proti němu je marná, protože marxismus je vědeckou Ideolo- 
gií. To prý oslabuje schopnost obrany protí němu. Američtí bojovní 
stratégové si proto kladou za úkol vyvrátit objektivní vědecký charak- 
ter marxismu, ale hlavně v praxi chtějí dokázat, že soclalistický vývoj 
světa není zákonitý. 


Jejich teoretická argumentace není nijak originální. K obvyklým pro- 
tikomunistickým argumentům přidávají pouze aparát psychoanalytic- 
kých pojmů a Interpretují marxismus jako »manipulaci s komplexem 
viny v mezinárodním měřítku«. Zejména prý učení o válkách spravedil- 
vých a nespravedlivých infikovalo Západ pocitem víny a účinnost ve- 
lení i morálka vojsk je jím snižována.!0) Politika mírového soužití prý 
není ničím jiným než psychologickým využíváním instinktů lidí, je- 
jich »pudové« touhy po míru. Ideologové útočné strategie se tak zba- 
vují nutnosti skutečně zkoumat ekonoinické a politické procesy probí- 
hající ve světě, polemiku s marxismem vedou jako odhalování jeho 
psychologicky zranitelných míst. Argumenty v oblasti psychologie sta- 
čí, aby mohly následovat návrhy činů. Mírové soužití je jasně odmít- 
nuto jako idea zániku amerického způsobu života. A tomu musí odpoví- 
dat I politika. 

»Rozhodující opatření, které musíme učinit, je, zda přijmeme komu- 
nistickou koncepci koexistence v té či oné podobě, anebo dosáhneme 
konečné porážky komunismu... naše politika musí být založena na 
předpokladu, že nemůžeme tolerovat existenci politického systému, 
který má jak rostoucí schopnost, tak bezohlednou vůli nás zničit.«!l) 


Americká strategie musí přitom spočívat na úplném odmítnutí myš- 
lenky soužití a dokázat, že je možné obrátit směr vývoje. Ideologové 
strategie útoku proto doporučují v praktické akcí přenést boj na půdu 
socialistických zemí a za největší úspěch pokládají likvidací socialis- 
tického zřízení v kterékoli zemi. Dliverze, která byla uznána za vhodný 
prostředek boje, dostává tak zcela nevinný charakter psychologické 


9) A Forward Strategy, str. 405 —408. 

10) St. Possony, Communist Psychological Warfare, American. Strategy, 
Str 192, 

11) A Forward Strategy, str. 405—406. 
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zbraně ; příprava útoku na kteroukoli socialistickou zemí je pouze ma- 
névrem ve světovém boji a nástrojem změny psychologického klimatu. 

Můžeme se ptát, zda útoční stratégové chápou, že podobná politika 
musí nutně vést k zostřování mezinárodního napětí a že zvyšuje nebez- 
pečí ničivé války. Z jejich výroků vyplývá, že jdou ještě dál. Předpo- 
kládají, že období »manévrování« jednou skončí, až sl jedna strana 
uvědomí, že byla »vymanévrována«. V tom případě jí bude »ponechána 
volba buď rozpoutat nukleární válku a tak zkazit vítězství nepřítele, 
anebo se přizpůsobit požadavkům nového pořádku (diktovaného dru- 
hou stranou)«.!2) Určení okamžiku, kdy se jedna ze stran považuje za 
vymanévrovanou, je tedy zcela věcí této strany. A její věcí je 1 rozhod- 
nutí »zmařit vítězství nepřítele«, jiným! slovy rozpoutat nevyprovoko- 
vanou preventivní jadernou válku. Ideologové militarismu sl tedy rekla- 
mují právo zahájit kdykoliv ničivou válku podle své úvahy. Preven- 
tivní válka, tento nejhanebnější způsob porušení míru, je znovu — 
jakoby mimochodem —  ospravedlněn vnitřními zákony »vleklého 
konfliktu«. Je to pouhý prostředek uchopení iniciativy za jistých okol- 
ností. 

Je již zcela pochopitelné, proč »útočná strategie« bojuje protí »kom- 
plexu víny«. Je obhajobou porušení všech vztahů a závazků, které ná- 
rody v průběhu dějin vytvořily, aby zabránily nejničivějším důsledkům 
válek. Doporučuje lidstvu masovou smrt jako východisko a nutný dů- 
sledek »velké strategie«. Militaristé ovšem vidí, že milióny lidí na 
celém světě, včetně Američanů, podporují mírovou politiku, a cíle stra- 
* tégů jsou jim cizí. Věrní své psychologické argumentaci snaží se proto 
dát atomové smrti vyšší obsah: »Všichni lidé chtějí žít; to však chtějí 
1 všechna zvířata. Člověk usiluje o dosažení cílů, které přesahují prosté 
přežití.«!5) | : 

Američané tedy mají dokázat svou lidskost tím, že vysloví ochotu 
spáchat hromadnou sebevraždu za nelidské zájmy amerických mono- 
polů. Snad poprvé v americké historií je lidu Spojených států předlo- 
žen otevřený požadavek všeobecné oběti jako naplnění smyslu jejích 
života. Teoretik lokálních válek H. Kissinger nešel tak daleko. Obá- 
val se toho, jak by americký lid reagoval na hrůzy všeobecné jaderné 
války, která by zasáhla jeho domovy.l4) Pochyboval o schopnosti kapi- 
talismu vydržet důsledky války, kterou by vyvolal. »Útočná strategie« 
sl ani tyto obavy nepřipouští. 

»Forward strategy« je otevřenou výzvou americkému lidu k sebeobě- 
tování. Je protějškem západoněmecké »filosofie atomové smrti«, která 
má lidu NSR posvětit dobrovolnou smrt v termonukleárním požáru. 
Jestliže teoretičtější duch západoněmeckého militarismu vyjadřuje se- 
bevražedné koncepce ve filosofických kategoriích, pak pragmatický 
smysl amerického militarismu vyjadřuje tutéž filosofii v praktických 
směrnicích své strategie. Americká »filosofie obětování« je jen zvlášt- 
ním případem obecné tendence oné pesimistické buržoazní filosofie, 
jejíž autoři vyciťují blížící se zánik kapitalismu. V jejich vědomí se pro- 
ces likvidace kapitalistických společenských podmínek zrcadlí jako zá- 
nik podmínek lidského života, a proto se nezastavují ani před poža- 
davkem všeobecné smrti lidstva. 


12) A Forward Strategy, str. 5. 
15) Tamtéž, str. 264. 
14) H. Kissinger, Nuclear Weapons and Forelgn Policy, 1957, str. 124. 
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Poslouchat a zemřít 


Ideologové útočné strategie mají své koncepce vypracovány a mají 
I určitou podporu vlivných amerických míst. Nejsou si však jisti pod- 
porou těch, o jejichž životech chtějí rozhodovat. Jak bude reagovat 
americký lid na otevřenou výzvu k obětování? 

Věrni svému přístupu, zamýšlejí se nejdříve nad mentalitou Ameri- 
čana. Vypjatý individualismus, přehlížející zájem celku, je dosud s urči- 
tou hrdostí uváděn v běžné literatuře jako jeden ze základních rysů 
americké národní povahy. S tím je zřejmě nutné skoncovat, má-li mít 
celá koncepce úspěch. Spolu s ostatními neokonzervativními směry 
vyhlašují proto Ideologové strategického institutu boj »liberalistické- 
mu« dědictví »nevázanosti, neposlušnosti a neodpovědnosti«. Hledají 
tradice a instituce, které by mohli proti němu postavit. Nacházejí je 
v americké pravidelné armádě, která je — na rozdíl od běžných před- 
stav — Institucí s dlouhou a hlubokou tradicí služby, poslušnosti, po- 
vinnosti a bezvýhradného podřízení autoritě. Westpolntská kadetka je 
odedávna symbolem ducha naprosté poslušnosti, ducha, který zrodil 
proslulou rýmovánku o amerických vojácích: »Nemají právo se ptát, 
nemají právo odmlouvat, mají jen právo vykonat a zemřít.« Tento duch 
se má stát duchem Ameriky. 

Militarizace amerického myšlení ovšem nenf jednoduchý proces. De- 
mokratické a liberální tradice jsou v americkém lidu dosud žívé a pou- 
hé působení na vědomí proto nestačí. Dobrovolně a poslušně zemřít 
za cizí zájmy není dosud ochotna ani většina vojáků z povolání. Hla- 
satelé útočné strategle proto nevidí v armádě fen vzor pro psychologii 
Američana, ale | pro uspořádání amerického politického života. Jejich 
hlavní teoretik Strausz-Hupé považuje za nezbytnou »radikální pře- 
měnu americké společnosti«, má-li být znovuzískána iniciativa Spoje- 
ným! státy a mají-li být ponshty »revoluční techniky meznepoaního 
konfliktu se Sovětským svazem«./5) 


Touto přeměnou americké společnosti má být zřízení demokratické- 
ho vůdcovství Amerika prý potřebuje velikého vůdce ne k vedení de- 
bat, nýbrž k vyvedení země z krize. Potřebuje vůdce, který by byl 
schopen přijmout rozhodnutí a provést je proti vůli těch, kdo nemo- 
hou být přesvědčeni. Jeho předním úkolem musí být likvidace nadměr- 
né pokory vlád před veřejným míněním: »Demokratické vůdcovství 
by mělo brát v úvahu veřejné mfnění a tvárnít je k podpoře toho, co 
musí být uděláno.«!6) Útočná strategie je ve svých závěrech zcela 
důsledná. Její agresfvní obsah sl.vynucuje vzít v pochybnost 1 ty for- 
mální atributy buržoazní demokracie, které ještě byly zachovány. Již 
v denním politickém životě si má Američan zvykat na to, že rozho- 
duje vůdce a ostatní poslouchají, aby v okamžiku, který určí někdo 
jiný, byl ochoten dobrovolně a poslušně zemřít. 

Tendence skryté v těchto formulacích jsou obecnější, než jak je vy- 
jadřuje »forward strategy«. Ideologie nejreakčnější části imperlalis- 
tické buržoazle USA, ideologle špiček mllitaristické hlerarchie nutně 
směřuje k hazardní válečné hře a k fašlzaci vlastní země. 


15) Strausz-Hupé, The Diminishlng Freedom of Choise American Strategy, 
str. 50. 
i6) A Forward Strategy, str. 395. 
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Názory, zveřejněné v produkcí »Institutu pro američkou strategii«, 
jsou autory vydávány za přísně soukromá hlediska, která nemají být 
považována za oficiální stanovisko Pentagonu nebo dokonce americké 
vlády. To je ve Spojených státech obvyklé. Dokonce sám institut je 
vytvořen ze soukromé nadace a charakterizován jako »soukromá nevý- 
dělečná orsanizace«. Institut má však své sídlo na National War Colle- 
ge, z pověření ministerstva obrany a Spojených náčelníků štábu pře- 
vzal do své kompetence školení záložních důstojníků ve sirategti, pod 
přímým patronátem obou mocných státních institucí pořádá každo- 
ročně »Národní strategický seminář« na Národní vysoké vojenské 
škole a pomáhá organizovat podobné semináře ve všech státech USA. 
Díky této symbióze jsou »soukromé« názory skupiny kolem R. Strausz- 
Hupé posvěceny autoritou velení amerických ozbrojených sil a tím 
v jistém smyslu povýšeny na jejích oficiální strategickou doktrínu. 

Kromě toho organizuje Institut »národní vojenskoprůmyslové konfe- 
rence«, jejichž prostřednictvím rozšiřuje své názory mezi nějvlivnější 
skupiny Spojených ' států. Díla, která pracovníci institutu dosud vydali, 
nesou vpravdě kolektivní charakter, protože byla buď diskutována, nebo 
dokonce přímo vzešla z diskusí na těchto konferencích a strategických 
seminářích. Štroký okruh účastníků těchto diskusí ovšem není jednot- 
ný. Pracovníci strategického institutu např. kritizují W. Rostowa 1 Kis- 
singerovu koncepcí lokálních válek. H. Baldwin se naopak distancuje 
od nejzarytějších militaristů. Všichní tři však přednesli obsáhlé pří- 
spěvky na prvním strategickém semináři a jejich náměty byly kritíc- 
ky 1 pozitivně zváženy a zpracovány členy Institutu. 


Tlak na Kennedyho vládu 


To vše dokazuje, že »Institut pro americkou strategii« není jen skupi- 
nou bezmocných intelektuálů ; jeho tvorba je pokusem o ideologickou 
racionalizaci postavení a zájmů amerického militarismu v nukleárním 
věku. Dodává základní myšlenkovou výzbroj skupině zasahující svým 
vlivem do kongresu, vlády 1 presidentovy pracovny, skupině tím ne- 
bezpečnější, že mnozí její členové disponují mocí, finančními, technic- 
kým! 1 ideologickým! prostředky, jež jim umožňují relativně samostat- 
nou akcí. 

Tato »lobby« se již nespokojuje s tradičním nátlakem na oficiální 
reprezentanty Spojených států ; nemusf již posílat své agenty do před- 
pokojů kongresmanů a ministrů. Je schopna vytvářet situace, jež mo- 
hou podstatně omezit svobodu akce vlády, zesilovat tlak na presidenta 
zprava a oslabovat možnost protitlaku ze strany jinak naladěných 
kruhů buržoazie a celé americké veřejnosti. 

Vnitropolitická 1 zahraničně politická opatření, jež navrhuje strate- 
glcký Institut, jsou plánem akce extrémních militaristických kruhů. 
Tento plán naráží nejen na odpor lidových mas, nýbrž 1 dosti značné 
části americké buržoazie. Časopis amerických atomových vědců, který 
vyjadřuje názory liberalistícky naladěné inteligence, např. napsal na 
adresu »Institutu pro americkou strategil«: »Těsné spojení s velením 
armády ohrožuje svobodnou výměnu názorů, protože armádou 1 vlá- 
dou je preferována skupina lidí, kteří si jsou Ideově příbuzní a sdílejí 
společné hledisko na povahu komunistického ohrožení i na metody, 
jichž má být proti němu použíto.,. hledlsko založené na zvláštní In- 


109 


terpretaci komunismu a jeho vývoje (sdílejí společný), předpojatý ná- 
zor na vnitřní ohrožení a nebezpečnou oddanost bojovné politice vůči 
sovětskému bloku.«l?) 

Jedním z měřítek toho, nakolik je »forward strategy« přejímána ofi- 
ciální americkou politikou a kam až mohou její přívrženci jít, se stala 
kubánská krize. | 

Kuba měla sloužit za důkaz, že je možné likvidovat socialistické zří- 
zení v některé zem! a tedy obrátit socialismus na ústup. Všeobecná pří- 
prava akcí proti socialismu se stala věcí oficiálních vojenských před- 
stavitelů USA. Zvýšil se nátlak americké vlády na všechny země, aby 
omezily své styky se socialistickým světem. 

Bezprostřední příprava agrese proti Kubě byla tentokrát rozsáhlá a 
dlouhodobá. Od krachu prvé intervence byla rozvíjena promyšlená 
psychologická ofenzíva. Její součástí bylo získat podporu členských 
zemí NATO a zpracovat Organizaci amerických států. Byla vedena roz- 
sáhlá kampaň proti »komunistické agresi«, do které byly zahrnuty 
otázky zdánlivě nesouvisející s Kubou, události kolem západního Ber- 
lína a boje na čínsko-indické hranici. Akce proti Kubě měla probíhat 
V »příznivém psychologickém klimatu«. Záminkou »ospravedlňující« 
akci se staly moderní sovětské zbraně na Kubě. Opatření proti Kubě 
nebylo označeno za blokádu, nýbrž za »karanténu«. Prohlášení, že budou 
vráceny zpět jen lodě s »útočnými zbraněmi«, mělo otupit ostří pirátství, 
jehož se USA dopustily. 

Současně byla v kalkulaci této strategie přítomna světová raketová 
a nukleární válka jako »nutný element«: svědčilo o tom jak Kennedy- 
ho prohlášení, že »USA za jistých okolností převezmou Iniciativu v nuk- 
leárním konfliktu«, tak vojenská opatření amerických ozbrojených stl 
na celém světě. Až potud je to tedy opravdu experimentální studie 
z »forward strategy«. Zároveň se ovšem ukázala nejen slabost, ale ze- 
jména zřetelná pochybenost celé této strategické koncepce. 

Rozhodný a přitom leninsky pružný postup sovětské vlády při řeše- 
ní vážné krize vzniklé v důsledku agresivního postupu americké vlády 
znemožnil, aby američtí militaristé — zastánci »forward strategy« — 
vyhrotili situaci do té míry, že by se světový konflikt stal nevyhnutel- 
ným. Současně se ovšem ukázalo, že 1 když Kennedyho vláda přijala ně- 
které prvky »forward strategy«, neztotožnila se s ní jako s celkem. Ken- 
nedyho vláda byla nucena se od ní distancovat. To ovšem vůbec nezna- 
mená, že se tím současně vzdala i snahy dosáhnout cíle imperialistické 
buržoazie. Naopak, Kennedyho vláda 1 nadále hodlá postupovat podle té 
koncepce, o níž jsme se již zmínili. 

Ani tato koncepce však nemá nejmenší naděje na úspěch. Proti ní 
stojí a působí samy zákonitosti světového vývoje. Světová socialistická 
soustava se stává rozhodujícím faktorem světového vývoje. Proti do- 
brodružné a nehumánní politice amerických imperialistů bojují 1 sta“ 
milióny pracujících celého světa. Konečně existují i reálné naděje, aby 
si prostí Američané uvědomili hluboký rozpor mezi zájmy agresívních 
kruhů Spojených států a svými vlastními životními zájmy a odmítli jít 
po dobrodružné, smrtonosné cestě »forward strategy«, na niž je zavlé- 
kají militaristé. 


17) Bulletin af Atomic Scientists, March 1961. 
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ÚNOR 


/ duchu tvůrčího pojelí revoluce 


Marcel Zachoval 


před patnácti lety, v poslední třetině února 1948, bylo 1 povrchnímu 
pozorovateli zřejmé, že v Československu spěje k rozuzlení spo- 
lečensko-politická krize neobyčejného dějinného dosahu. Statisícové 
masy lidí projevovaly nevídanou politickou aktivitu, konaly se demon- 
strace, schůze, sjezdy a dokonce generální stávka. Reakční část vlády 
podala demisi. Dělnická třída v závodech se ozbrojovala. Vznikaly akční 
výbory. V této ostré třídní srážce zlomily revoluční síly v zemi vedené 
dělnickou třídou odpor reakční buržoazle a otevřely sl tak dokořán 
dveře k budování socialistické společnosti. 

I když tyto události samy o sobě nebyly revolucí, byly přesto nejví- 
ditelnějším znamením, že socialistická revoluce v Československu 
vrcholí a vítězí. A tak také byly ve světě pochopeny. Přáteli českoslo- 
venského lidu byly přivítány s uspokojením a s nadšením, nepřáteli se 
zděšením a těžce zatajovanou zlobou. 

Únor byl tečkou za určitou etapou revolučního vývoje. Českosloven- 
sko se definitivně zařadilo do rodícího se socialistického tábora. Zdrcu“ 
jící porážku utrpěly ty síly, které sice zpočátku slovy se socialistickou 
revolucí souhlasily, ale připojily se k ní jen z nevyhnutelnosti, se 
skrytým úmyslem revoluci zabrzdit, zastavit a v příhodné chvíli dosáh- 
nout zvratu a opětného nastolení kapitalistického řádu. 

O průběhu, příčinách a smyslu těchto událostí bylo již mnoho na- 
psáno. Psali účastníci — vítězové 1 poražení. Představitelé dělnické 
třídy a lidu se zamýšleli nad Únorem, aby se z něho poučili. Ti, kteří 
jej vyvolali a byli smeteni, aby se »ospravedlnili«. Psali však 1 takoví, 
kteří o těchto událostech věděli pramálo. Pro stoupence kapitalismu 
se Únor v Československu stal nejednou Řeslem a ospravedlněním pří“ 
pravy protilidových akcí proti revolučnímu hnutí 1 na opačném konci 
světa. Zároveň se však únor 1948, tak jako říjen 1918, září 1938 čl 
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květen 1945 stal důležitým mezníkem novodobých československých 
dějin a významným faktorem při formování společenského vědomí 
v Československu. 

Pro československý lid a pokrokovou světovou veřejnost byl a je 
Únor 1948 v prvé řadě potvrzením správnosti politiky tvůrčího, mar- 
xistického přístupu k socialistické revoluci. A proto je dodnes živým a 
nevysychajícím pramenem, z něhož můžeme čerpat cenná poučení pro 
dnešní praktickou prácí naší strany a obohatit zkušenosti celého 
světového revolučního hnutí. Zvláště dnes, kdy je znovu třeba obha- 
jovat marxistickou teorii revoluce proti revizionistickému a dogma- 
tickému skreslování, nebude na škodu se k těmto událostem znovu 
vrátit. 


Únorové události jsou začátkem nové epochy, ale současně [ vy“ 

vrcholením celého dosavadního historického vývoje. V jejich prů“ 
běhu se projevila vydobytá a uznávaná vedoucí úloha KSČ v národě, 
prokázala se naprostá ztráta buržoazního politického kreditu i ne- 
obyčejná politická vyspělost lidu. Objektivního pozorovatele průběhu 
únorových událostí přímo ohromilo, jak rychle a jasně lid pochopil, že 
byla položena osudová otázka, že nejde o běžnou vládní krizi anl 
o různé podružné problémy, ale že jde buď o socialismus, o Spoje- 
nectví se Sovětským svazem, nebo o návrat k předmnichovským po- 
měrům. Lid se ukázal být plně na výši této dějinné zkoušky a lid ji 
také rozhodl. Projevily se i další jeho vlastnosti, jejichž kořeny jsou 
hlubší a vězí v celé jeho minulosti. Odpor vůči »pánům« a jejich poli“ 
tickým intrikám, hluboký demokratismus, nedůvěra k frázím o demo“ 
Kkracii, věrnost spojencům a svým vlastním zásadám, rozvážnost, roz“ 
hodnost a obětavost. 


Především však Únor uzavírá období let 1945—1948, epochu pře- 
růstání národní a demokratické revoluce v socialistickou. Na jeho 
počátku vrcholí národně osvobozenecký boj. Je osvobozena republika, 
probíhá národní a demokratická revoluce, zakládá se Národní fronta 
jako organizované politické hnutí, ustavuje se vláda Národní fronty 
a přijímá její program. Tehdy byly položeny základy lidově demo- 
kratického Československa, do nichž vložila KSČ své mnohaleté 
zkušenosti z neúprosných třídních bojů i zkušenosti celého meziná- 
rodního dělnického hnutí, zvláště z boje proti fašismu. 


Komunistická strana se znovu osvědčila jako vedoucí síla národa, 
prokázala své hluboké pochopení všeho, čím žili, co cítili a chtěli prostí 
lidé — dělníci, pracující zemědělci, učitelé, umělci, drobní živnost“ 
níci a ostatní. Ti všichni chtěli žít opět svobodně a v míru. Byli odhod < 
lání učinit vše, aby se již nikdy nemohlo opakovat, co nedávno prožili, 
aby oběti padlých nebyly marné, aby zrada byla potrestána a křivdy od- 
činěny, aby byly důsledně vyvozeny závěry ze zkušeností uplynulých 
let. 


V Československu se potvrdilo, že veliká touha lidových mas po ži- 
votě v míru a svobodě, znásobená navíc nedávno prožitými hrůzaml 
války a fašistického otroctví, není nijak v rozporu se zájmem revo-. 
luce. Lidé, kteří se nikdy nesmířili s »životem na kolenou«, se pře- 
svědčili o tom, že jedině socialistická revoluce vedená komunistickou 
stranou a Spojenectví se Sovětským svazem mohou zajistit bezpečnost 
země a mír. To dalo revolučnímu vývoji ještě větší sílu a naléhavost. 
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NN? počátku revolučního období se vedoucí činitelé KSČ, kteří uvažo- 

valí, jakou cestou půjde vývoj ČSR, samozřejmě důkladně zamýš= 
leli nad zkušenostml! jediné dosud vítězné socialistické revoluce — re- 
voluce Říjnové. Ale KSČ se nedržela úzkostlivě schémat. Chápala, co 
bylo v příkladu ruské revoluce všeobecně platné, obecné, a co zvláštní 
jak vzhledem k době, tak 1 k specifickým poměrům Ruska. Nebála se jít 
v Československu novou cestou. Využila zkušeností vítězné revoluce, 
ale využila jich tvořivě v nové etapě světového vývoje a v českosloven- 
ských podmínkách. Vystříhala se chyb, jichž se dopustilo naše dělnické 
hnutí po první světové válce, kdy připustilo, aby se buržoazie ujala ve- 
dení národa. Tentokráte se postavila KSČ do čela národní a demokra- 
tické revoluce a vynutila si pokojný přechod k soclalismu. 


K pokojnému rozvoji socialistické revoluce je ovšem zapotřebí pří“ 
znivých podmínek. Předně musí mít dělnická třída dosti sil, aby sl 
vynutila takový vývoj, se kterým se buržoazle musí konec konců smířit. 
Kromě toho však československé zkušenosti z let 1945—1948 ukazují, 
že k nenásilnému vývoj! socialistické revoluce nemálo přispívá ovzdu“ 
ší mírového soužití, zatímco zostřování mezinárodního napětí jej na“ 
rušuje. 


Představitelé buržoazie uzavírali s revolučními silami dohodu v na“ 
ději, že se v průběhu revoluce zvrátí poměr sll, že se mezinárodní 
situace změní v jejich prospěch, že dělnická třída nezvládne nové 
úkoly a že pak bude reakce moci využít chyb, jichž se dělnická třída ' 
nevyhnutelně dopustí. Když jim však jejich kalkulace nevyšly a pokus 
o puč skončil hotovou katastrofou, začali vykládat věc poněkud jinak. 
Stali se prý »obětí komunistického podvodu«. Projevili prý tolik poro- 
zumění a ochoty spolupracovat v Národní frontě, učinili tolik ústupků, 
aby přece nakonec museli na vlastní kůži vyzkoušet trpkou pravdu, že 
»$ komunisty nelze spolupracovat«. 


Historické dokumenty však hovoří jasnou řečí. Usvědčují politické 
vůdce buržoazie ze lži. Přední buržoazní představitelé, zvláště dr. Be- 
neš, totiž nejednou otevřeně prohlásili, že jsou pro »budování socia- 
listtckého společenského řádu«, že se naše demokracie má vyvíjet 
Jako »socializující demokracie« a že oni jsou ochotni při tomto díle po- 
máhat. Celý další vývoj není tedy důkazem pro tvrzení, že se stali obětí 
nějakého podvodu, nýbrž jen potvrzuje nesporný fakt, že se sami po- 
kusili podvést lid, tak jako to ostatně v minulosti učinili již tolikrát. 
Historie Února a vývoje revoluce v ČSR tedy naprosto nedokazuje ne- 
možnost spolupráce s komunisty. Jestliže by se z ní měli poučit bur- 
žoazní politikové, pak o tom, že s komunisty nelze hrát nepoctivou 
hru. Spolupráce s komunisty je prospěšná nejen pro věc lidu a socia- 
lísmu, ale za jistých okolností 1 pro buržoazii. Předpokládá však vždy 
plnění přijatých závazků a vylučuje politické intriky a podvody. 


KSČ učinila základem svého přístupu k socialistické revoluci vě- 
decký rozbor vnitřní | mezinárodní situace. Neoperovala citáty, ale 
hlubokou znalostí skutečného poměru sil v národním i mezinárodním 
měřítku. Byla si vědoma skutečnosti, že revoluce v ČSR je součástí 
širšího celosvětového procesu a že je třeba při rozhodování o stra- 
tegil a taktice revoluční strany přihlížet ke všem podstatným meziná- 
rodním faktorům. KSČ chápala československou revoluci jako součást 
onoho procesu, který vedl po skončení druhé světové války k roz- 
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šíření sféry soclalismu a k zúžení sťéry kapitalismu, jako součást nové 
etapy všeobecné krize kapitalismu a vznikajícího socialistického tábo- 
ra. Uvědomovala si, že na naši revolucí působí faktory příznivé i ne- 
příznivé, že je třeba se všem! počítat a pečlivě je zvážit. Z důkladného 
rozboru všech faktorů pak vyplynul závěr, že sice příznivé faktory 
převažují, ale jejich převaha není takového druhu, aby bylo vhodné 
provést soclalistický převrat v Československu naráz. Tento závěr ne- 
vyplynul snad z nějakého strachu nebo přeceňování imperialismu a 
síly vlastní buržoazie nebo z nechuti k obětem. Byl to výsledek stříz- 
livého odhadu poměru sil v zemi 1 ve světě. 

A tak byla dohoda mezi společensko-poltickým! silami v Českoslo- 
vensku na konci druhé světové války určitým kompromisem, který ne- 
mohl nikoho nechat na pochybách, že se zúčastněné strany zavazují 
splnit základní přání lidu — budovat socialistickou republiku. Šlo tedy 
o kompromis výhodný pro dělnickou třídu, pro KSČ, pro lid. Současně 
však jako každý kompromis ponechával určité výhody 1 buržoazii, neboť 
jí umožnil jednak dosáhnout alespoň určitého vlivu na tempo a formy 
revoluce, jednak umožňoval jednotlivým příslušníkům buržoazie za- 
pojit se do budování nového života. 

Taková dohoda samozřejmě nemá nic společného s bezzásadovostí 
v třídním boji. Projevil se v ní mj. hluboký humanismus revolučního 
převratu, jemuž jde o nastolení spravedlivého společenského řádu, 
umožnění plného rozvoje tvůrčích sil člověka, o zajištění svobody a 
štěstí pro všechny příslušníky lidského rodu bez výjimky. Cílem re- 
voluce není fyzická likvidace příslušníků buržoazie. K násilným pro“ 
středkům sahá jen z nouze, jen v sebeobraně, jen tehdy, je-li k tomu 
přinucena tvrdošíjným odporem vykořistovatelských tříd. I Českoslo- 
venský příklad to plně potvrdil. 

Forma přechodu od kapitalismu k socialismu byla v Československu, 
tak jako vždy a všude, odrazem reálného poměru sil mezi kapitalismem 
a socialismem, výslednicí celé složité společenské situace a v nepo- 
slední řadě též projevem politického umění a prozíravosti reprezen“ 
tantů revolučního hnutí a většího či menšího smyslu buržoazních po- 
litiků pro reálná fakta. 

D alší rozvoj revoluce probíhal za převahy a iniciativy dělnické třídy 
a KSČ. Právě proto, že se rozvíjela revoluce, že stupňovala své po- 
žadavky, byla buržoazie tlačena do opozice, snažila se jl brzdit, saboto“ 
vat. Byla kompromitována svým obojakým postojem, dopouštěla se jed- 
noho podvodu za druhým. Veřejně projevovala souhlas s revolučními 
opatřeními, ve skutečnosti však je všemožně brzdila. Ve vládě sou- 
hlasila, v parlamentě vystupovala proti. Přesně to vystihl předseda 
lidovců Jan Šrámek, když prohlásil: »Musíme si sami dělat opozici.« 
Z obojakostí, ze sedění na dvou židlích se vytvářel politický program. 
A této linil také odpovídal hazardní a sebevražedný pokus 0 puč, jenž 
byl podle slov dopisovatele Daily Express opřen o »nejhorší kalkulací 
Benešova života«. 

Proces přerůstání národní a demokratické revoluce v socialistickou 
byl velmi složitý a byl nejednou analyzován a popsán. I v něm se pro- 
jevil tvůrčí, nedogmatický přístup vedení KSČ, odmítání jakéhokoliv 
sektářství a překotného řešení dosud nedozrálých otázek, přihlížení 
k takovým faktorům, jako je zralost a připravenost lidových mas, do- 
statečné odhalení obhájců buržoazních zájmů alp. Je ovšem pravda, 
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že sektářské metody se mohly těžko prosadit již proto, že hlavní ná- 
plní politického boje byl zápas o většinu národa, o získání každého 
občana. To již samo o sobě dalo politickému životu typický veřejný 
ráz, kdy každé opatření, každá otázka se staly předmětem prudkých 
veřejných sporů na půdě parlamentu, v Národní frontě 1 v tisku. 

KSČ měla neustálý náskok před buržoazními politiky, protože byla 
v nejužším spojení s lidem, zapojovala jej do rozhodování, učila jej na 
jeho vlastních zkušenostech, vedla jej k aktivní účasti na budování 
státu a odhalovala před ním škůdce a sabotéry společného díla. Bur- 
žoazní politikové, odjakživa zvyklí rozhodovat za zády lidu, v zákoutí 
parlamentních klubů a kanceláří politických stran, naproti tomu masy 
z rozhodování vyřazovali, namlouvalí jim, že »politiku je třeba přene“- 
chat politikům«. O přízeň lidových mas usilovali hlavně apelováním 
na různé zaostalé nálady, na předsudky, honbu za osobním pohodlím 
a obohacením. Únor vyslovil svůj soud I nad těmito metodami a v něm 
vyvrcholil i rozpor mezi dvěma »politickými školaml«, Na jedné straně 
revoluční mobilizace mas, přímé odvolání se k nim — na druhé straně 
spiklenecký postup, strach a obavy z prostých lidí, které se v rozho“ 
dujících chvílích dr. Beneš nerozpakoval pohrdavě nazvat »ulicí«, 

I v období přerůstání revoluce pokračoval boj mezi dělnickou třídou - 
a buržoazií o morální a politický kapitál, jímž je věc národa, národní 
osvobození, boj za samostatnost, za národní existenci, tedy boj za nej“ 
vlastnější zájem každého občana, o jeho duši. Ukázalo se, že cesta 
socialismu je zároveň cestou národa z kapitalistického tábora, v němž 
byl vystaven nepředvídatelným větrům imperlalistické politiky, do bez“ 
pečného přístavu socialistického tábora. 

Právě v období 1945—1948 bylo třeba vyřešit řadu úkolů mimořádné 3 
ho národního významu: odsun německé menšiny, osídlení pohraničí, 
vyřešení soužití Čechů a Slováků, hospodářská obnova, nová orientace 
československé zahraniční politiky, národní očista aj. Na postojí 
k těmto národním úkolům byli prověřování politikové 1 celé třídy. 
Únor znamenal také vyvrcholení tohoto boje. Jestliže po první světové 
válce vystupovala buržoazie jako osvoboditel, vůdce národa, nositel 
pokrokových tradic a snažila se postavit revoluční část dělnictva do 
role »rozbíječe«, pak v Únoru se role již naprosto vyměnily. A nepo“ 
slední příčinou drtivé porážky buržoazie byla skutečnost, že si pře- 
vážná většina národa uvědomovala, že by politika Zenkla a spol. 
vedla k novému Mnichovu, že je to politika hrubého porušování nej- 
základnějších národních zájmů, politika národní zrady. Národ se mohl 
svěřit jen vedení takové politické síly, která mu svým bezvýhradným 
spojenectvím se Sovětským svazem a svou protiimperialistickou zahra- 
niční politikou zaručovala bezpečnost a jistotu. A takovou silou se 
ukázala být v roce 1948 již jedině Komunistická strana Českoslo- 
venska. 

B lm stránkou procesu přerůstání byl boj o hlavní nástroj tříd- 

ního zápasu, o státní aparát. I zde šlo o střetnutí socialistické 
a buržoazní demokracie. Čím více a neomaleněji využívali předsta- 
vitelé buržoazie jednotlivých jeho složek k sabotáži a podrývání spo- 
lečně přijatého vládního programu, tím ostřeji se rozpoutával boj 
o jednotlivé funkce a ovládnutí celých složek. 

S tím souvisí složitost, pohyblivost a nemožnost přesného vymezení 
charakteru státního aparátu v období probíhající socialistické revoluce. 
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Naší komunistické straně by v praxi málo pomáhala holá schémata 
o diktatuře proletariátu či diktatuře lidu. Co rozhodovalo. Podrobná 
a konkrétní znalost situace v jednotlivých složkách státního aparátu a 
její důkladný vědecký rozbor, přesný odhad, umění komunistů uplatňo- 
vat a prosazovat v nich vedoucí úlohu strany a vládní program. Obzvláší 
velké umění strany bylo v tom, že dokázala postavit pod kontrolu lidu 
ty složky státního aparátu, v nichž se zahnízdili stoupenci reakce, a 
v rozhodující chvíli uplatnit ty složky, v nichž měla věc dělnické třídy, 
lidu a národa spolehlivou oporu. V boji o ovládnutí státního aparátu 
svedla strana urputné bitvy, které ne vždy vedly okamžitě k vítězství. 
Některé složky ovládala dělnická třída od počátku, jiné sloužily bur- 
žoazil a byl o ně sváděn houževnatý a těžký zápas. 

Vývoj, který v Československu vedl k Únoru, ukázal, že ani období 
pokojného přerůstání revoluce není obdobím třídního smíru, ale na- 
opak etapou neobyčejně prudkého třídního boje, ovšem ve změně- 
ných podmínkách, daných u nás revoluční situací, existencí Národní 
fronty, Košického a Budovatelského programu atd. Právě za těchto 
podmínek bylo důležité nalézt správný vztah mezi politickou a eko- 
nomickou stránkou jednotlivých revolučních opatření. I když tato 
opatření nesla jasně pečeť skutečností, že se odehrává mocenský boj 
mezi dělnickou třídou a buržoazif, potvrdilo se zároveň, že existuje 
vnitřní spojitost a jednota obou těchto stránek — politické a eko- 
nomické. 

Když byl například veden zápas o znárodnění průmyslu v létě a na 
podzim roku 1945, zdůrazňovalo vedení KSČ od počátku, že v daném 
okamžiku jde o znárodnění peněžnictví, těžkého a klíčového průmyslu. 
Odmítalo radikální návrhy na znárodnění masy středních a drobných 
závodů, kterého se dožadovaly závodní rady a zhusta 1 stranické orga- 
nizace, a trpělivě vysvětlovalo, že pro takový krok ještě nedozrál čas. 
A situace pro takové rozšíření znárodňovacího programu nebyla oprav“ 
du zralá ani politicky, ani ekonomicky. Předseda ÚRO soudruh Zápo“ 
tocký přímo varoval některé odborářské funkcionáře, abychom si ne“ 
brali větší sousto, než stačíme spolknout. Znárodnění v tom rozsahu, 
v němž bylo nakonec znárodňovacími dekrety uzákoněno, nebylo tedy 
jenom výsledkem kompromisu dělnické třídy a buržoazie, opřeného 
o tehdejší poměr sil, ale též výsledkem rozumné politiky revoluční 
strany, přihlížející k reálné situaci a daným možnostem. 

Bohužel se tyto zásady později částečně opustily vlivem dogma“ 
tického přístupu k řešení politických a ekonomických otázek, což se 
například projevilo v překotném tempu socializace městské malovýro- 
by počátkem padesátých let. Přestože dělnická třída měla jiné pro- 
středky, jak zabránit této vrstvě, městským malovýrobcům, zneužívat 
vlastnictví výrobních prostředků k vykořisťování cizí pracovní síly, zlik- 
vidovala je pouze formálně. Protože však komunální, družstevní čí 
státní sektor ještě dlouho neměl možnost převzít plně funkci městské 
malovýroby, působila jejich administrativní likvidace politicky škodlivě 
jak na malovýrobce, tak na celou společnost, jejíž potřeby nebyly 
zabezpečeny. 

elmi podstatný vliv na průběh revolučního procesu a na rozhodo- 
vání dělnické třídy 1 buržoazie měla bezesporu nezištná pomoc 
SSSR, bez níž by nebyla mohla revoluce v ČSR aní zvítězit, ani se 
udržet. Sovětský svaz zabránil imperialistické intervencí, k níž by 
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bylo nevyhnutelně došlo. Tím 1 v tomto případě plně dostál své nej- 
podstatnější internacfonální povinnosti. Nikdy se však ani v nejmenším 
nevměšoval do vnitřních záležitostí ČSR. Pozdější pokusy podsunout 
dodatečně do historie takové »vměšování« (pod záminkou příjezdu vel“ 
vyslance Zorina do Prahy těsně před Únorem) se zdály 1 profeslonál- 
ním protisovětským štváčům tak chatrně podložené, že od nich sami 
upustili. Proti takovému výkladu porážky československé reakce ko- 
nečně hovořily i četné výroky samotných buržoazních politiků, přizná“ 
vajících a vyzvedávajících úzkostlivou korektnost sovětské politiky vůčí 
československému spojenci. 

Nedošlo k importu revoluce a nebylo toho ani třeba. Nedošlo však 
ani k importu kontrarevoluce, 1 když v tomto směru nebylo o pokusy 
nouze. Svět imperialismu, v čele s USA, zaujal k československému 
vývoji od počátku nepřátelský postoj. Nezastavoval se před hrubým 
a neomaleným vměšováním, jak tomu bylo např. při znárodnění prů- 
myslu, kdy se musela československá vláda usnést, »že nebude trpět 
jakékoliv zákroky cizozemských činitelů do provozu čs. průmyslových 
a obchodních podniků, zejména ne do podniků, která jsou pod národní 
správou«, a uložit resortním ministrům, »aby podle toho postupovali 
a aby každý pokus o podobný nepřípustný zákrok ze strany cízozemců, 
ať už jde o činitele oficiálního nebo soukromého, ihned ohlásili ml- 
nisterstvu zahraničních věcí za účelem příslušné diplomatické demar“ 
še«.*) Nezastavovali se ani před takovým! gangsterskými kousky, ja“ 
kým bylo uloupení tzv. štěchovického archívu, či ničím neodůvodněná 
hospodářská diskriminace. 

Imperialismus měl zvláštní zájem na Československu pro jeho stra- 
tegickou polohu a také proto, že jako průmyslově vyspělý stát, jdoucí 
cestou k socialismu, dávalo nebezpečný příklad. Československá reakce 
se proto snažila koordinovat své kroky s mezinárodním imperialismem 
a využít k tomu četných kanálů, jimiž se vzájemné spojení navazovalo 
a udržovalo, ať již šlo o zastupitelské úřady, o spojení politic“ 
kých stran (např. lidovců s francouzským! katolíky, sociálních demo- 
kratů s britskou Labour Party, národních socialistů s francouzskými 
socialisty) čí o osobní spojení, špionážní zapojení, využití zahraničně 
obchodních styků. Reakce v Československu se snažila využít proti- 
sovětského a protikomunistického tažení zahájeného roku 1946, kam- 
paně kolem přijetí Marshallova plánu 1 akce proti komunistům v zá- 
padní Evropě v roce 1947. Mezinárodní faktory dodaly i krizi v Národní 
frontě zvláštní ostrosti a dramatičnosti světového konfliktu, odehrá- 
vajícího se na území naší republiky. 


K ozbrojené intervencí v Československu v roce 1948 měli ovšem 
Imperialisté »krátké ruce« podobně jako na Kubě v roce 1962. I u nás 
tak jako o 14 let později na Kubě sehrála hlavní roli síla a rozhod- 
nost Sovětského svazu. Působilo jistě | překvapení z neočekávaně rych- 
lého pádu buržoazních politiků, kteří sam! informovali Imperialisty 
o tom, že se v krátké době s komunisty vypořádají. Imperialisté neměli 
an! vhodnou záminku k zásahu, neboť se vlastně nestalo nic jiného, než 
že se vyměnila část vlády. A protože byli i strategicky v naprosté nevý- 
hodné situací, omezili se jen na propagační využití únorových událostí 


9) Archív min. průmyslu 45/pres, b. č. j. 346'Dův. 1945. Usnesení 41. schůze 
vlády ze dne 27. 7. 1945. 
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k přípravě další fáze studené války, zatáhli tzv. československou otázku 
do OSN. Posloužila jim jako argument pro urychlení integračních pro- 
cesů, zvýšení zbrojení, vykonávání nátlaku na vlastní spojence. Ale jak 
říká arabské přísloví, »psí štěkají a karavana jde dále«. 


| sám průběh únorových událostí je pro dnešek poučný a nepatří 
ještě zdaleka jen historii. V dramatické zkratce se tu projevila: 

a odhalila podstata 1 vlastnosti jednotlivých tříd, politických stran 
1 politických osobností. Projevila se zmatenost, neprozíravost a zá- 
ludnost buržoazie, třídy odcházející z jeviště Československých dějin, 
jejíž politikové navíc urychlil její pád tím, že se zapletli do sítě 
vlastních mylných předpokladů a výpočtů. Vítězství slavily klid, roz- 
vaha, pohotovost, spojení s lidovými masaml 1 politické umění dělnic- 
kých vůdců, jejich revoluční sebevědomí a jistota revoluční pravdy. 

Projevila se 1 úloha osobnosti v dějinách. Právě Únor byl nemálo 
ovlivněn i osobním! vlastnostmi politických vůdců obou táborů, přede- 
vším pak schopnostmi obou hlavních protihráčů — Klementa Gottwal- 
da a dr. Beneše. Klementu Gottwaldovi, který v KSČ probojovával od tři- 
cátých let leninské zásady revoluční politiky, bylo dopřáno, aby svou 
stranu, dělnickou třídu a svůj lid přivedl až k vítězství socialistické 
revoluce. 

Únor 1948 byl velikým vítězstvím Československého lidu, Českoslo- 
venské dělnické třídy a její komunistické strany. Nebyl však nevyhnu- 
telným důsledkem politického vývoje a politických dohod, uzavře- 
ných v ČSR po skončení druhé světové války. Únorové události se mohou 
© někomu zdát do jisté míry vybočením z cesty pokojného rozvoje revo- 
luce. Ve skutečnosti k nim však došlo proto, že buržoazní politikové 
soustavně a hrubě porušovali dobrovolně přijaté a slavnostně vyhlášené 
dohody. Tím, že k těmto událostem došlo, nebyla vyvrácena správnost 
politické koncepce československých komunistů. Ale tím, jak k ním 
došlo a jak probíhaly a skončily, dostalo se jejich politice skvělého po- 
tvrzení. 

My všichni můžeme být hrdi nejen na to, že socialistická revoluce 
v Československu zvítězila, nýbrž 1 na to, že k ní došlo bez zbytečných 
obětí. Bylo to možné jen proto, že se KSČ místo o revoluční fráze opíra- 
la o vědecký rozbor, místo zbytečných násilností používala všude tam., 
kde to bylo možné a účinné, metodu přesvědčování a třebas 1 mírnějších 
forem nátlaku. Rozhodně a tvrdě však vystoupila proti těm, kdo chtěli 
oplatit lidskost a trpělivost záludnými intrikami a zákeřnými zločiny. 

KSČ prokázala hluboký smysl pro historickou odpovědnost. Je jen 
třeba umět se z toho příkladu poučit i pro dnešek. Nemůže být pochyb 
o tom, že tato tvořivá politika obstojí plně i v ostrém světle rozvinutí 
zásad revoluční teorie a praxe, vycházejícího pronikavě z XK. a XXII. 
sjezdu KSSS a ozařujícího další cestu celému mezinárodnímu revoluč- 
nímu hnutí. 
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Slovensko v rokoch 1945—1948 


K iM 2 5 
Marta Vartiková 


istória rokov 1945—1948 na Slovensku je nedielnou súčasťou jed- 

notného vývoja v Československu. No napriek tejto skutočnosti 
predfebruárové obdoble na Slovensku vyznačovalo sa určitým: zvlášt 
nosťami, určitou špecifičnostou. 

Špecifičnostť v tomto prípade znamená zistenle reálnych podmlenok 
tej-ktorej krajiny v každom momente boja. Konkrétne hodnotenie poli< 
tickej a spoločenskej situácie v každom okamihu boja, to je východisko 
pre hladanie cesty k socializmu, lebo znamená neustále odhalovanie 
a nachádzanie tých spoločenských síl, ktoré smerujú k socializmu. Teda 
nejde nám o nejak obecný špecifičnosf., 

História pozná totiž vela ušlřachtilých predsavzatí, heslel a progra- 
mov, ktoré však neuspeli preto, že sa počítalo s ich automatickým 
pósobením v masách, bez organizácile, alebo že došlo k chybám 
z dogmatizmu, z nesprávného odhadu síl, ktoré ich mall uskutočniť. 
Preto za klúčový problém vedeckého spracovania histórie rokov 1945 
až 1948 (a vóbec každej histórie) je nevyhnutné pokladat históriu ma- 
sového hnutia, masového boja za program, za ciele vytýčené na základe 
analýzy situácie Komunistickou stranou Československa a zodpove- 
dajúce potrebám národného a štátneho vývoja Čechov a Slovákov. Klúč 
k zvláštnostiam slovenského vývoja po roku 1945 musíme teda hřadať 
v masovom bojl, vo vývojí masového demokratického a socialistického 
boja. 

Roky okupácie a nadvlády nemeckého imperializmu v Čechách a na 
Slovensku potvrdili uzávery KSČ, že národný a štátny vývoj Čechov 
a Slovákov je nerozlučne spátý so silami demokracie a socializmu. Voj- 
nové a okupačné roky na Slovensku potvrdili, že ožehavé národné 
problémy, ako bolo povznesenie úrovne priemyslu, uskutočnenie po- 
zemkovej reformy, likvidácia hospodárskeho a kultárneho zaostávania 
Slovenska, neboli riešené. Nemohla ich riešiť slovenská buržoázia. 
Naopak, počas vojny sa tieto problémy ešte prehlbili. Došlo k výraz- 
nejšej diferenciácii v rofníctve, rozšírila sa vrstva kulakov 0 arlzá- 
torov, na druhej strane vzrástla zadlženosťt rofnfíctva u kulactva do 
tej miery, že táto zadlženosť sa temer rovnala cene pódneho fondu, 
ktorý vlastnili malí a strední rolníci. Okrem toho slovenský štát vóbec 
nelíkvidoval skuplnu bezzemkov. Všetko to znamená, že problém pódy 
sa vyostríl. 

Hoci došlo ku zmenám v priemysle, nedošlo v ňom v podstate ku 
štrukturálnym zmenám, ktoré by nadvázovali na prírodné zdroje Slo- 
venska. Došlo k zmenám len v tom zmysle, že podniky prešli z rúk 
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českej velkoburžoázie do růk buržoázie nemeckej a prlživila sa pritom 
aj slovenská buržoázia. Slovenský priemysel podliehal vplyvu vojny, 
vojnovej konjunktúry, pod týmto vplyvom sa rozvíjal, čím sa zúžili jeho 
predpoklady stať sa základom pre rozvoj národného hospodárstva. 
Problém spriemyselnenia Slovenska sa tým vyostril. Došlo k oddlaleniu 
priemyslu od potrieb národného rozvoja a od zdrojov surovín. Ani ener- 
getická a palivová základňa sa nerozvíjala. To všetko boli v súhrne 
disproporcie, ktoré sposobili neutešenů situáciu v hospodárstve na 
Slovensku, ktorů zanechal fašizmus.. 

Okupačné roky a roky fašizmu v politickom ohlade znamenali likvi- 
dáciu demokracie, zavedenie tyranie autoritatívneho režimu, klérofa- 
Ššizmu, nielen líkvidáciu politických slobód, ale aj demokratických or- 
ganizácií. To všetko diktovalo potrebu riešiť všetky pálčivé a ožehavé 
problémy národného a spoločenského života na Slovensku. Autonómia, 
separatizmus, samostatný štátny vývoj Slovenska boli diskreditované, 
stálí v službách fašizmu a vojny. Katolícke hnutie, ktoré bolo ich 
základom masovým aj ideologickým pod vedením fašistickej Hlinkovej 
slovenskej fudovej strany, sa pod tlakom skutočnosti a náporu ideoló- 
gie ilegálnej komunistickej strany a protifašistických síl úplne roz- 
padlo. Tieto masy vo svojej váčšine prešli na stranu národnooslobodzo“ 
vacieho boja. 

Vychádzajúc z vlastných skúseností, z politických bojov za predmní“ 
chovskej republiky a z masového odboja proti fašizmu, komunisti stáil 
v čele procesu obnovy, renesancie národného života — politického, eko- 
nomického a spoločenského. Vypracovali program tejto obnovy — Ko- 
šický vládny program. Bol to program národnej a demokratickej revo“ 
lúcie, program novej orientácie robotníckeho aj národného hnutla, pro- 
gram nerozlučnej spátosti týchto hnutí, diktovaný novou epochou 
prechodu od kapitalizmu k socialízmu. V tomto zmysle bol Košícký 
vládny program aj pre Slovensko historickým medzníkom, novým do- 
kumentom národnej histórie. Vychádzajůc z neho, robotnícka trieda 
sa ujala riešenia ožehavých národných problémov, ktorých neriešenle 
v minulosti bolo brzdou celého vývoja. 


V otázke štátnopolitického usporiadania sa už za Slovenského ná- 
rodného povstania skoncovalo so všetkými autonómlami a separatiz- 
mom politiky slovenskej buržoázie. Politický blok nových síl pokroku 
na Slovensku vrátil sa k idei štátneho spolužitia Čechov a Slovákov, 
ako k jedinej demokratickej idei štátneho vývoja Slovákov. Obnova 
československej štátnej jednoty bola teda na Slovensku nevyhnutne 
spojená s likvidáciou tých politických síl a názorov, ktoré túto ideu 
pošliapali, a s obnovením tých síl, ktoré v štátnom spolužití Čechov 
a Slovákov videli cestu rozvoja aj štátnej suverenity Slovákov ako 
národa. 

Problematika štátneho vývoja slovenského národa nevyčerpávala sa 
však len v boji proti separatizmu a ludáctvu. Ideológiou, ktorá popie- 
rala zvláštnosti národného vývoja na Slovensku v rámci ČSR, bol Če- 
choslovakizmus. Nositelia tejto ideológie v rokoch boja za slobodu 
stáli na platforme obnovenia ČSR, čo im umožňovalo stať sa súčasťou 
nového bloku, ktorý sa ujal vedenia spoločnosti po roku 1945. Preto 
bolo nevyhnutné — v Košickom vládnom programe odmietnuť aj tůto 
ideológiu, čo sa stalo v Mapgne charte slovenského národa. 

Nešlo len o politicko-právne vyjasnenie si vztahu Čechov a Slová- 
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kov. Košický vládny program celým svojím duchom vytváral podmien- 
ky na to, aby sa mohlo — a to po prvykrát v histórii — pristápiť aj: 
k faktickému, t. j. hospodárskemu zrovnoprávneniu Slovenska, aby 
sa mohol splniť program KSČ, ktorý bol vytýčený už v Pláne hospodár- 
skeho, politického a kultárneho povznesenta roku 1937 v Banskej Byst- 
rici, na celoslovenskej krajinskej konferencil. 

A tak bezprostredne po skončení vojny stól nových spoločenských 

síl, nového vedenia spoločnosti, Národného frontu Čechov a Slo- 
vákov zdal sa byť.čistý. Ťažkosti a prekážky začali s realizáciou pro- 
gramu národnej “a demokratickej revolúcie — Košíckého vládneho 
programu — najprv ako pochybnosti o jednotlivých jeho Častiach, 
potom ako formovanie sa novej politiky v rámci Národného frontu, 
politiky reakčnej, v praxi oportunístickej, konzervatívnej. 

Tento zápas o realizáclu Košického vládneho programu, zápas 
o uskutočnenie obnovy ekonomickej, politickej a spoločenskej vyplňuje 
dejiny našich národov od mája 1945 do februára 1948. Ak sme bezpro- 
stredne po vojne v prvých chvířach slobodného života nevideli v špe- 
ciífike slovenského vývoja niíjakých fažkostí, tak po máji 1945 sa začí- 
najá rysovaí. Prejavujú sa v podstate ako dva názory na vývin na Slo- 
vensku a jeho úlohu v národnej a demokratickej revolúcii. Možno ch 
sformulovať nasledovne: 

e Využitie všetkých zvláštností politického, spoločenského a ekono- 
mického vývoja na Slovensku pre mobilizáciu más, s cielom dósledne 
uskutočniť Košický vládny program národnej a demokratickej revo- 
lůcie a jej ďalšie prehlbovanie po ceste revolúcie socialistickej. Toto 
bola línia komunisticke| strany. 

e Využítle všetkých zvláštností politického a spoločenského 1 ekono“ 
mického života na Slovensku pre zvrátenie cesty obnovy, pre zvrá- 
tenie a diskreditovanie programu obnovy. Bola to tendencia prekaziť, 
aby demokratické základy života v Československu sa stali odrazo- 
vým móstkom pre uskutočňovanle premien, ktoré by vytvorili ekono- 
mické a spoločenské predpoklady prechodu od kapitalizmu k socia- 
lizmu. Tento názor reprezentovala a zaň bojovala strana slovenskej 
buržoázie — Demokratická strana. 


A tak ďalší vývoj po máji 1945 má svoje peripétie, má svoju kon= 
krétnu históriu. Zmysel je však jeden a ten istý ako v českých kraji- 
nách: boj za realizáciu programu národnej a demokratickej revolúcie, 
boj okolo základných problémov národného života, boj o znárodneníie, 
o pozemková reformu, o očistu politického a spoločenského Života. 
Mal však v niektorých momentoch svoje zvláštnosti, v niektorých otáz- 
kach vyžadoval osobitný prístup v záujme spoločnej veci. 

Boj o znárodnenie aj na Slovensku sa v podstate nelíšil od celoštát- 
neho hnutia za jeho uskutočnenie, aj tu robotnícka trieda dokázala 
svoju sílu. Tento boj mal masový charakter, pričom však išlo na Slo- 
vensku o vytváranie nových podmienok pre industrializáciu krajiny. 

Pritom však treba maf na zreteli tů skutočnosf, že robotnícka trie- 
da na Slovensku přistupovala k budovaniu Iudovodemokratického zria- 
denia v ČSR za nepriaznivejších podmienok než česká. Spósobil to 
celý predchádzajúci hospodársky vývin Slovenska, ako aj povojno- 
vý stav krajin. Agrárny charakter Slovenska sa prejavil aj v triednej 
štruktúre obyvatelstva. Robotnícka trieda na Slovensku na začiatku 
výstavby Iudovej demokracie dosahovala len okolo 2590, kým podiel 
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drobných výrobcov tvoril skoro dvojnásobok počtu príslušníkov robot“= 
níckej triedy z celkového počtu obyvatelstva. Industrializácia krajiny, 
v jej rámci, a prvé kroky premiestňovania priemyslu Z českých 
krajín, vytvorili prvé kroky pre kvalitatívne i kvantitatívne zmeny 
v robotníckej triede na Slovensku v smere jej rastu, kvaliífikácie, kon- 
centrácie 1 politického vyspievanía. V tomto zmysle industrializácia 
krajíny bola jednou zo základných otázok národného vývinu na Sko- 
vensku. 

- Osobitnosťami sa vyznačoval na Slovensku boj o pozemkový reformu. 
Po počiatočných úspechoch KSS postupne na slovenskej dedine získala 
váčší politický vplyv Demokratická strana. Príčiny tejto skutočnosti 
spočívali v predchádzajúůcom spoločenskom vývoji. V dósledku starých 
zvykov a tradícií nadviazala Demokratická strana na svoj predchádza- 
júci vplyv na dedine, upevňujúc ho postupne otvorenou spoluprácou 
S pozostatkami Iudáctva. 

Bezprostredne po oslobodení sa mohlo zdať, že Demokratická strana 
je dokonca za pozemkovů reformu, lebo kým sa pozemková reforma 
týkala len maďarského a nemeckého velkostatku, hlásila sa navonok 
aj ona k pozemkovej reforme. Uzurpovala si heslo pozemkovej reformy 
a politicky ho využila pre svoje ciele. Pracujúci rofník na slovenskej 
dedine, ktorý podporoval politiku KSČ v boji proti fašizmu a bol revo= 
lučný voči velkostatkárom, nemal ešte jasné predstavy o socíalistic= 
kej revolúcii a o skutočných cieloch tzv. odbojárskej buržoázle. Tieto 
skůsenosti musel nadobudnůť. 


GKutočnost, že za stranou slovenskej buržoázie stála časť pracu+ 

jácich vrstiev, ktorých vedomie ešte nedospelo k správnemu polí“ 

ticko-triednemu rozhodnutiu, sil vyžadovala velmi pružný taktiku KSS 
v Národnom fronte. 

Po oslobodení Národný front na Slovensku tvorili len dve politické 
strany. Takto aj v tejto oblasti hneď od začiatku budovania fudovej 
demokracie vznikli na Slovensku odlišnosti prejavujúce sa v štruktáre 
Národného frontu v porovnaní s Českými krajinamí. To však nezna= 
menalo, že sa komunisti nečinne pozerali na tle vrstvy národa, ktoré 
este v tomto období nepochopili historické poslanie komunistickej 
strany a robotníckej triedy. Hlavnou úlohou komunístickej strany 
v tomto období bol boj o získanie rolníckych más. Na Slovensku to 
znamenalo na zásadách demokratických a antifašístických rozvíjat 
všetky formy demokratických organizáciíf más. A nielen to. Politika 
Národného frontu, ako bloku robotníckej triedy, pracujúceho rolníctva, 
inteligencie a protifašístickej buržoázie, poskytovala ovela širšle 
možnosti v boji o masy. Preto jednou z hlavných úloh KSS bolo — 
orientovať sa na vybudovanie jednotných masových organizácif pracu+ 
júcich. To bola jedine správna cesta v podmienkach, keď nebolo reál= 
nych predpokladov pre vznik nových politických strán, ktoré by bolo 
možné prijať do Národného frontu. 

Už v prvých mesiacoch roku 1945, počas košického obdobia našej 
revolúcie otázky okolo budovania Národného frontu sa vyvíjalí vcelku 
sfubne. Začali sa niektoré dobré podujatia a vyslovili sa mnohé dobré 
myšlienky. Napríklad koncom marca 1945 vypracoval Prípravný 
výbor Slovenského národného frontu smernicu pre zakladanie miest- 
nych a okresných organizácií Národného frontu, ktoré obsahovali aj 
výzvu na zakladanie masových organizácií, K očakávaným výsledkom 
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nedošlo v plnom rozsahu. Totiž už v tomto čase Demokratická strana 
ako jedna zo zložlek Národného frontu začala upůšťať od demokra- 
tických zásad, od politiky Národného frontu. 


Od samého začiatku Demokratická strana sl volila cestu, ktorá ju 
zákonite vledla k zániku. Postupne sa stávala politickou reprezentant- 
kou celej slovenskej buržoátie a otvorene sa spájala so zvyškami slo- 
venského Iudáctva, proti ktorému sa zúčastnila národnooslobodzova- 
cieho boja. Spojenie dvoch absolůtne protichodných tendencií po- 
litických orientácií v jednej strane nemohlo neviesí k vnútorným roz- 
porom v Demokratickej strane, ktoré sa museli vyostrovať podla toho, 
ako mohutnelo masové hnutie, masový boj za uskutočnenie Košíckého 
vládneho programu. Takto aj slovenské pomery po oslobodení doka- 
zujú, že buržoázia už nebola schopná zohrať pokroková úlohu. 


Vývoj na Slovensku ovplyvnila aj skutočnosí, že niektorí vedůcí 
funkcionári v Komunistickej strane Slovenska, v zajatí buržoázneho 
nacionalizmu, nepochopili triedny obsah polítiky Národného frontu. 
Chápali ho ako blok politických strán, ktoré majú jednotne vystu- 
povať proti Národnému frontu v Čechách. Rovnako sa upustilo aj od 
správnych požiadaviek zahrnúť do Národného frontu aj masové orga- 
nizácie. To dokazuje, že vedůca sila na Slovensku — Komunistická 
strana Slovenska nebola na začiatku Iudovodemokratickej cesty vnů- 
torne jednotná. Vo vnútri KSS boli názorové rozpory na politiku Ná- 
rodného frontu, ktoré i napriek velkému úsiliu a obetavosti členov 
a funkcionárov KSS, ktorí pochopili úlohy revolácie, nedovofovalí 
správne aplikovat politická líniu KSČ na slovenské pomery. 


V revolučnom vývoji sa začali prejavovať aj ďalšie ťažkosti a ne- 
dostatky. Situácia na Slovensku sa komplikovala. Slovensko za- 
čalo zaostávať v plnení programu národnej a dermokratickej revolúcie. 
Aby vývin na Slovensku neustal, musela komunistická strana pristůpiť 
k riešeniu úloh. Bolo treba predovšetkým odhalit príčiny zaostávanla 
v plnení Košického vládneho programu a načrtnáť ďalšie úlohy. V 1owi0 
smere významným medzníkom sa stala žilínská konferencia KSS, ktorá 
za zíšla 11.—12. augusta 1945. 

Pre žilinsků konferenciu bol charakteristický komplexný prístup 
k riešeníu straníckych a národných problémov. Po prvýkrát bol pod- 
robený kritike buržoázny naclonalizmus v radoch KSS, aj keď ešte 
v tom Čase sa nehovorilo o jeho konkrétnych nositefoch. Táto kritika 
mala za následok aj zmeny vo vedení KSS, ktoré bolí predpokladom 
uskutočňovania politickej línie KSČ. 


Ďalej konferencia zorientovala boj pracujúcich más na Slovensku 
v nových politických podmienkach a novej straníckej konštelácii, keď 
poukázala, odkiaf za týchto podmienok hrozí nebezpečenstvo pre fu- 
dová moc, pre zvázok protifašistických síl. Konštatovala, že toto ne- 
bezpečenstvo spočíva v približovaní sa Demokratickej strany, t. j. strany 
Národného frontu, k pozostatkom fašízmu na Slovensku, zbytkom 
Tudáctva. Súčasne však konferencia poukázala aj na sily, ktoré sú 
schopné eliminovať a čeliť tomuto konglomerátu demokraticko-řfudác- 
kemu. Bola to cesta upevňovanía ekonomíicko-politického zvázku ro- 
botníkov a pracujúcích rolníkov (znárodnenie a pozemková reforma) 
a upevňovanie jednoty s pokrokovým vývojom a výsledkami Iudovej 
demokracie v Čechách. Len tak konferencia mohla urobiť vážny krok 


203 


v príprave robotníckej triedy na Slovensku na historické stretnutie 
s buržoáziou v otázkach znárodnenia. 

Uznesenia žilinskej konferencie bolí výrazným svedectvom prelí- 
nania sa demokratických opatrení s perspektívou vývoja socialistic- 
kého. Predpokladom splnenia úloh vytýčených na žilinskej konferencil 
bola jednota radov komunistickej strany na Slovensku a tesná spátost 
s celou KSČ ako ideove jednotnou stranou. 

Hovorilí sme, že Demokratická strana — strana slovenskej buržoá“ 
zie — sa stala útočišťom zvyškov porazeného slovenského fašizmu. 
Za vrcholný čin, ktorý nevyvratitelne potvrdzuje politiku vedenia De- 
mokratickej strany, bolo vytvorenie tzv. apriílovej dohody. Pred vol- 
bami, v procese tvoreniía sa nových politických strán na Slovensku 
(ktoré vznikli a sú známe ako Strana slobody, Strana práce), predsta- 
vitelia Demokratickej strany, v snahe upevniť sl svoje pozície a získat 
aj vo volbách hlasy ludákov, zmenili vedenie svojej strany v prospech 
slovenských mladoludákov v pomere 7:3. V historickej a politickej lite- 
ratůre v tejto súvislostí je známy pojem agroludácky pakt, lebo v sku- 
točnosti Išlo o dohodu medzi častou bývalých agrárnikov a Iudákov. 
Túto dohodu jej tvorcovia navonok predstavovali ako »dohodu« kato- 
líkov a evanjelikov. V skutočnosti však išlo o zjednotenie celej slo- 
venskej buržoázie, teda 1 fašistickej. Teda takzvaná povstalecká bur- 
žoázia sa spojila s tými, proti ktorým vystupovala v Slovenskom ná“ 
rodnom povstaní. 

Pre aprílovů dohodu sú charakteristické niektoré nové črty v poli4 
tickej praxi buržoázie. Predovšetkým vznikla velmi rýchle, svojím vzní“ 
kom prekvapila nielen Iudákov, ale aj radových členov Demokratickej 
strany, medzi nimi stovky skutočných demokratov a antifašístov, ktorí 
by nikdy nesůhlasili s dohodou s tými, proti ktorým bojovali. Vedenie 
Demokratickej strany si tůto skutočnosť uvedomovalo, preto tůto do- 
hodu s mladořudákmi uzavrelo tajne. 

ĎDalšou významnou črtou dohody bolo to, že ju uzavreli tesne pred 
volbami, v snahe získať Čo najváčší počet hlasov pre Demokratická 
stranu. Tento postup volili v dósledku vzrastu politického uvedomenla 
fudových más. Tak sa stalo, že okrem iných okolností dohoda prispela 
k tomu, že Demokratická strana vo volbách dostala váčšinu hlasov. 
No ukázalo sa, že volebné výsledky nemóžu trvalejšie ovplyvniť revo-= 
lučný vývin Slovenska. 

V istom zmysle po volbách možnosti komunistov pri uskutočňovaní 
vládneho programu sa zhoršili. Situácia sa však začala vyvíjať lnáč, 
ako si to predstavovali »demokrati«. Po volbách dochádzalo k rozpo- 
rom vo vnútri Demokratickej strany. Demokraticky a protifašisticky 
zmýšlajůcí členovia tejto strany sa začali diferencovať od mladoludác- 
kych tendencií. Na druhej strane KSS nastůpila cestu vysokej akťivi- 
zácie svojich radov v duchu plnenia politickej línie KSČ. V politike 
DOja v masy zvyšovala aktivitu a záujem 1 ostatných pracujúcich na re- 
volučnom riešení všetkých otázok, ktorých riešenie znamenalo ďalšie 
upevňovanie moci robotníckej triedy aj na Slovensku. Na základe tak- 
tiky Národného frontu upevňovala sa jednota zdola, teda tam, kde je 
ona rozhodujúca. Tak paralyzovala KSS mocenské pozície reakcie. 

Účinne paralyzovať pozície slovenskej reakcie vo vedení, v štátnom 
aparáte, súčasne účinne mobilizovat masy umožňoval celkový pomer 
triednych síl v celej ČSR, významný vzrast pozícif KSČ. Nápomocný bol 
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vývin v medzinářodnom meradle. Pred KSS, ktorá stále sa rladila 
líniou KSČ, stáli dve podstatné úlohy: upevňovať naďalej zvázok robot- 
a triedy s pracujúcim rolníctvom; v boji proti reakcii opierat 
o váhu Českej robotníckej triedy v politickomocenskej oblasti. 
Rok 1947 bol rokom prudkého toku udalostí, rokom závažných stret- 
nutí so silamí reakcie. Na program dňa prichádzali stále nové 
momenty a zvraty, v ktorých sí kliesnila cestu historická nevyhnutnost 
— upevňovanie moci robotníckej triedy. 

Politický boj na Slovensku na začiatku roku 1947 sa koncentroval 
v podstate na dve otázky: na boj o rolnícke zákony a očistu verejného 
života. V popredí stál proces s Tisom, ktorý nebol len záležitosťtou súd- © 
nych orgánov, ale súčasťou upevňovania a prehlbovania revolučnej 
a protifašistickej| jednoty slovenského Iudu. Patril medzi významné 
udalosti povojnového Slovenska. Počas procesu boli pod vedením ko- 
munistickej strany znova mobilizované sily, ktoré vystůpili proti tzv. 
slovenskému štátu v ozbrojenom povstaní. V tomto boji si KSS znovu 
preverila svoje sily a schopnosti víesť masy. Prostredníctvom masových 
organizácif, najmá ROH a Svězu slovenských partizánov stála na Čele 
protifašistického masového hnutia — za odsúdenie Tisu. Tým upev- 
ňovala aj svoje pozície v Národnom fronte. 

Nástup pokrokových síl, ktorý sa stretol s velkou podporou revoluč“ 
ných sífl v republike, najmě českej robotníckej triedy, neustal. Naopak, 
stále sa stupňoval. A pod vplyvom nových okolností nadobúdal na in- 
tenzite. Bolo len otázkou vývoja, kedy tlak masového hnutia prelomí 
hrádzu volebného paktu — agroludákov, ktorý no! dočasne posilnil 
pozície slovenskej buržoázie. 

TŤažkosti, ktoré poznačoval politický a M vývin Sloven- 
ska pred Februárom, treba vidieť v súvislosti s kvantitou a s ňou 
súvisiacou kvalitou robotníckej triedy na Slovensku. Nie bez súvislosti 
a spátosti sa nám javí skutočnosť, že práve v priebehu roku 1947 do- 
chádza na Slovensku k významným zrážkam pracujúůceho Iudu so sila“ 
mi reakcie. (Tisov proces, boj proti podzemnému řudáckemu hnutiu, 
boj proti benderovským bandám, štrajkové boje za konfiškáty, demon- 
štrácie proti Činnosti rezortov, na čele ktorých stáli predstavitelia 
Demokratíckej strany.) 

Rok 1947 bol prvým rokom dvojročného plánu a v jeho rámc! Indu“ 
strializácie Slovenska. Začal proces intenzívneho rastu radov robotníc= 
kej triedy, ktorá už počas prvého roku vzrástla o 16,2 %. Svoju uvedo- 
melosť dokázala viac ako 100% plnením úloh dvojročnice, ktoré 
však musela plniť v situácii ostrého triedneho boja, kedy reakcia chcela 
urobíť zo Slovenska stredisko nepokojov a základ pre rozvrat v celej 
republike. Proti zjednotenej slovenskej buržoázii stála ešte málopo- 
četná robotnícka trieda, ktorá však dokazovala svoju silu a politická 
vyspelosť vo vedení pracujúůceho rolníctva, opierajůc sa o pomoc 
ečeskej robotníckej triedy, ktorá ju (najmá materiálnu pomoc) Slo“ 
vensku poskytovala napriek odporu českej buržoázie. V prlebehu roka 
1947 sústredila pod svoju zástavu rady všetkých národne a štátne uve“ 
domelých občanov. Prebehol aj velký diferenciačný proces najmě v ra“ 
doch slovenského rofníctva, ktorý sa sústreďoval okolo realizácie 
rofníckych zákonov a Hradeckého programu a vyznieval vcelku ako 
boj za Ich prijatie aj na slovenskej dedine. 

Boj proti reakcii sa začal na Slovensku rozuzlovať po odhalení proti+ 
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štátneho sprisahania v septembrí 1947. Od tých čias až po vyriešenle 
politickej krízy — do vytvorenia nového Sboru povereníkov, boli všet- 
ky demokratické antifašistické revolučné sily v pohotovosti. Spoločen- 
ská aktivita na Slovensku dosahovala taký vysoký stupeň, ktorý sa 
mohol porovnaf s obdobím Slovenského národného povstanla. V tomto 
boji sa uplatňovala aj sila masových organizácií, ktoré práve v tomto 
čase sa po prvýkrát zúčastňujů rokovania v Slovenskom národnom 
fronte. 

Rozhodné slovo k situácii na Slovensku odznelo na sjazde závodných 
a zamestnaneckých rád ROH, ktorý sa konal v októbri 1947 v Bratl- 
slave. Tu sa v celej konkrétnej zložitosti prejavil nástup novej sily — 
robotníckej triedy, ktorá preberala vedenie národa a riešenie všetkých 
národných otázok. Na sjazde predstavitelia robotníckej triedý a pracu- 
jácích odhalřovali príčiny politickej krízy na Slovensku, odhalovali 
činy a plány nielen řudákov, ale buržoázie vóbec. Preto žiadali urých- 
lene vytvoriť nový Sbor povereníkov, bez reakcie a politických sa- 
botérov. Sjazd ROH potvrdil účinnosť mobilizácie síl a kombinácie síl 
zdola s tlakom zhora. Pokrokové sily sl v celej republike tu overili 
taktiku bo,a proti buržoázii. 

Požiadavky sjazdu podporílo 1 slovenské rofníctvo na Celoslovenskej 
konferencii rolníkov v Bratislave. Tento postoj svedčil o tom, že De- 
mokratická strana stratila v podstate svoj vplyv medzi rofníkmi. Rol- 
nící dospeli k poznaniu, že len robotnícka trieda je schopná splníť jeho 
hlavnů požiadavku — uskutočniť pozemkový reformu. 

Pod tlakom más bola politická kríza vyriešená. Bol utvorený nový 
Sbor povereníkov. Slovenská buržoázia stratila zo svojich pozícií. Ne- 
bola však definitívne porazená, za čo mohla vďačiť postoju niektorých 
predstavitelov v Národnom fronte, najmá národne socialistickej stra- 
ny. Buržoázia v českých krajinách vo svojich protifudových plánoch 
totiž velmi kalkulovala so silami slovenskej buržoázie. Preto mala 
velký záujem na udržaní pozícií buržoázie na Slovensku. 

Význam vyriešenia tejto krízy bol najmá v tom, že bolo porazené 
najreakčnejsšie krídlo — Iudácke, ktoré bolo velkým nebezpečenstvom 
pre pokojný vývin Slovenska na ceste řudovej demokracie. Určitý kom- 
promis, ktorý sa doslahol, bol výhodný pre robotnícku triedu. Zname- 
nal posilu pre nastávajúůce boje a bol nevyhnutný z hřadiska celoštát- 
neho. Znemožňoval reakcii mávat zástavou antikomunizmu. 

Vyriešenie poiitickej krízy na Slovensku na jeseň 1947 bolo len 
logickým vyvrcholením boja za pokrok, řudovů demokraciu, za usku- 
tocnenie národných a triednych problémov na Slovensku, Vývoj sa vrátil 
V podstate k tým spoločensko-politickým predpokladom, ktoré roku 1945 
položili základ novej cesty Slovenska ako neoddelitelnej súčasti Iudo- 
vodemokratického Československa. Tento vývoj pred Februárom svedčí 
o sile jednoty vnútorných síl, ktoré boli schopné riešiť vývin v inten- 
ciíách pokroku, demokracie, mleru a socializmu, v tých intenctách, ktoré 
sa vlastne začali v časoch Slovenského národného povstania. 

Vyriešením politickej krízy na Slovensku sa však boj neskončil. Po- 
kračoval ďalej. Otázka obdobia rokov 1945—1948, otázka »kto z koho« 
v Československu, mohla byť vyriešená aj pre Slovensko len vtedy, 
keď došlo k rozhodnému stretnutiu síl s buržoáziou v celoštátnom 
meradle, Čo sa stalo vo februári 1948. 
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Jiří Čutka: 


Umění seměké životu 


„otřást světem mohou nejenom bouře a ze- 
mětřesení, pÝBR 1 dobrá píseň, tiché slovo.« | * 
J. R. Becher 


O“ nepaměti, od samého svého vzniku umění pomáhalo žít, umoc- 
flovalo život. Dodnes si velké umění zachovalo onu prapůvodní 
magickou moc, která způsobí, že je člověk schopen prožít, procítit 
4 pochopit osudy jiných lidí, že se jejich silou, jejich odvahou sám 
stává silným a odvážným. Velké umění však zdaleka nepůsobí jen mocí 
příkladu, ale dává člověku celou škálu pocitů, nálad a dojmů, které 
mohou tak čl onak obohatit, ovlivnit nejen jeho myšlenky, ale 1 leho 
city. To jsou, pravda, známé věci, ale neškodí si je čas od času při- 
pomenout. Není to totiž tak dávno, co jsme uznávali mnohdy jen sílu 
příkladu v uměleckém díle a ochuzovalt jsme tak sebe i umění. Umění 
nám znovu a znovu objevuje člověka v celé jeho velikosti. 

Vezměme například Šolochovův Osud člověka. Co všechno dokázal 
Šolochov vyslovit v krátké povídce: nejhlubší lidské ponížení, veliké 
utrpení 1! velkou mravní stlu člověka, jeho hrdost a hrdinství, jeho ne- 
zlomnou vůli žít, jeho touhu po lásce, po lidské družnostl. Takové umě- 
lecké dilo probouzí a podporuje v člověku ty nejlepší stránky jeho 
charakteru, dává sílu k životu, víru v život. A to nejen příkladem so- 
větského člověka, ale l! bohatstvím dojmů, emocionální silou. Tuto ča- 
rovnou moc nad člověkem však nemají jen optimistické tragédie, které 
vhánějí slzy do očí, dle t díla, která dávají úlevu v radosti třeba z prosté 
melodie, z písničky o lidském štěstí, díla, která budí osvobozující 
smích, jako například Haškův Švejk. Máme množství dokladů o tom, 
jak báseň, písnička, zpaměti odříkávané pasáže ze Švejka byly pro 
vězně ve fašistických koncentrácích stejně posilujícím! doušky jako 
dobrá zpráva z domova nebo z fronty. 
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Osvoboditelská sovětská vojska přišla k nám v roce 1945 s písnič- 
kou, kterou zná dnes celá Evropa. Pro mnohého z našich lidí byla 
Kaťuša prvním krůčkem na cestě přátelství a lásky k Sovětskému 
svazu. Totéž znamenala pro mou generaci například sovětská litera- 
tura. Proto z duše nesouhlasím s těmi hlasy, které z estétské povýšenosti 
dnes zatracují vše, co jsme v kultuře prožili a udělali v letech po osvo- 
bození. Sovětská literatura k nám přišla se slavnými díly Gorkého, Šolo- 
chova, A. Tolstého, Furmanova, Gladkova a dalších, kteří se navždy za- 
psali do srdcí našich čtenářů. Jsem přesvědčen, že se nám podaří pře- 
konat chyby a omyly z období působení kultu osobnosti, že se nám po- 
daří odstranit jednostranný a dogmatický pohled na otázky umění, 
Ve jménu tohoto úsilí však nebudeme slevovat z komunistické princi- 
plálnosti a v diskusích a polemikách se postavíme 1 proti hlasům, o kte- 
rých byla řeč. Hodnotíme-li dnes díla, která u nás vycházela v uplynu- 
lém desetiletí, musíme objektivně vážit jak jejich umělecké kvality, tak 
jejich dobový význam. 


V poslední době se rozhořely diskuse a zazněly vášnivé hlasy vola- 
jící po novém rozkvětu umění u nás. Zdálo by se, že naše starosti s eko- 
nomikou, s novými formami řízení hospodářství, s přípravou sedmile- 
tého plánu atd. zatlačí do pozadí všechno ostatní. Skutečnost je však 
jiná. Dokonce opak je pravdou. V obecném povědomí, do kterého pro- 
nikají zdravé, obrodné proudy leninského tvořivého myšlení, nastu- 
puje vědomí souvislostí. To není náhoda, že se právě na strán- 
kách kulturních časopisů rozvíjejí diskuse o ekonomice a politice, 
o'filosofii a historil v těsné souvislosti s kulturou a uměním. Toto nastu- 
pující vědomí souvislosti má velký význam pro překonání atomizace 
našeho kulturního života i jednotlivých vědeckých disciplín. Jejich 
vzájemná spolupráce na správném marxistickém zhodnocení minulosti 
je naprosto nutná i pro další cestu vpřed. Je to zároveň doklad nového 
rozmachu tvůrčího myšlení. 

Říká se, že myslet bolí. Proto nás ještě často bude bolet hlava, než 
sí na nové myšlení zvykneme. Místo tvůrčího myšlení jsme často poho- 
dlně přemilali tzv. věčné pravdy, čekali na autoritativní slovo. Jenomže 
pohodlnost plodí nudu a nuda je snad stejným nepřítelem umění jako 
válka. 

Dnes je konec pohodlnostl, nuda nemá místo v našem životě ant 
v umění. Život se nám poněkud zkomplikoval, máme potíže v hospo- 
dařství, plané chvály a oslavné řeči zaduněly prázdnotou a byly vystří- 
dány starostlivým myšlením. Náš revoluční optimismus dnes více než 
kdy jindy stojí na reálné základně skutečnosti. Oč je tento optimis- 
mus střízlivější, o to je opravdovější. Více se polemizuje a v umění 
znovu klíčí jeho pravá Krása, mnohdy drsná, ale pravdivá jako sám 
život. Aby však mohlo naše socialistické umění opravdu rozkvést a být 
důstojným obrazem a spolutvůrcem velké dějinné epochy, kterou pro- 
živáme, pro to je třeba vykonat ještě mnoho práce. 


Ď B olidnká a polemiky v posledních měsících odkryly Fadu závažných 
problémů, ukázaly na překážky, které dosud brání rychlému 
rozvoji umění, i částečně na směr další cesty vpřed. Nedocenitelným 
zdrojem poučení pro naši kulturní frontu je bouřlivý rozvoj sovětského 
umění po XX. sjezdu KSSS, zejména rozvoj literatury a filmu. 

Před našimi umělcl stojí opravdu velké úkoly. »Potřebujeme dtla« 
— praví se V usnesení XII. sjezdu naší strany — »která umělecky 


208 


přesvědčivě zobrazí dynamiku současného života, obohatí duchovní 
život člověka, aby bytostně prožíval současnost a aktivně bojoval za 
komunistickou budoucnost. Takové umění vylučuje schematismus, pro- 
střednost a konzervatismus. V tomto smyslu mají umělci hledat a uplat- 

ovat nové cesty a tvůrčí postupy.« | 


Je již tradicí našeho umění, že v celých našich dějinách stálo vždy 
v předních řadách boje za pokrok. Je to 1 naší hrdostí. Mohli bychom 
jmenovat celou řadu těch, kteří celým svým velikým talentem sloužili 
společenskému pokroku. Úzké sepětí většiny velkých tvůrců s komu- 
nistickou stranou v době mezl dvěma válkami a opravdová akční 
jednota umělců a lidu v období nástupu fašismu a ohrožení republiky 
jsou skutečnosti, které byly předpokladem pro situaci po roce 1945 
a 1948, kdy drtivá většina umělců šla pevně s lidem, s komunistic- 
kou stranou. Nemůže tomu být a není tomu jinak ani dnes. Naši umělci 
jdou dnes s lidem stejně jako v minulosti. Dokazují to svou prací pro 
socialismus. To je také základ důvěry, kterou jim náš lid a naše strana 
dává. 

A tu jsme u první věci, o které se nyní tolik diskutuje. Říkáme, že 
strana a lid dala umělcům Uůvěru, a přece právě po důvěře volají uměl- 
ci V současných diskusích nejvíce. Tomu je třeba správně rozumět. 
Čteme-li sjezdový referát soudruha A. Novotného nebo usnesení XII. 
sjezdu, nezůstane nikdo na pochybách, že strana věří umělcům. V obou 
dokumentech byla vyslovena rozhodná a závažná slova o nutnosti 
skoncovat s pozůstatky metod období kultu osobnosti, metod, které 
vnášely nedůvěru mezi lid a umělce, které uměle vytvářely přehradu 
mezi nimi. Samozřejmě, že takové tendence nahrávaly tomu zbytku 
namyšlených intelektuálů starého typu 1 mezi umělci, kteří se v skry- 
tu duše kojili nadějí, že k takové roztržce opravdu dojde. Ale těm nešlo 
a nejde o umění, těm šlo o bytí nebo spíše nebytt socialismu vůbec. 
Takoví lidé jsou však cizí většině lidu, tedy i našim umělcům, stejně 
jako všechen buržoazní neřád včetně bývalých fabrikantů, pánů do- 
mácích a jiných příživníků, kteří si dodnes nenašli správné místo v na- 
šem životě. 

Navíc se ještě podstatně změnilo složení umělecké fronty. Jen sí vez- 
mněme mladou generaci naších spisovatelů. Mnozí z nich jsou bývalí 
dělníct, straničtí a veřejní funkcionáři, lidé ze zemědělství, a takových 
je v Fadách umělců stále více. Jak by se těchto lidí nedotýkaly některé 
metody řízení umělecké práce, které přeživají jakousi setrvačností 
z minula a které vidí v každém umělci kolisavého intelektuála, jehož je 
třeba držet na uzdě. Nejhorší na tom je, že l dnešní vdědicové« starých 
metod se schovávají za lid. Je třeba říci, že se pojmu lid v dějinách 
zneužívalo nejednou. S tím je také třeba skončit. Jestliže u nás někdo 
plným právem může mluvit jménem lidu, pak je to komunistická strana, 
neboť její polttika objektivně vyjadřuje, prosazuje a hájí nejprogresiv- 
nější zájmy lidu ve všech oblastech našeho života, tedy 1 v umění. 
Strana jménem lidu nejen vyslovila umělcům důvěru a ocentla jejich 
dílo, odsoudila přezíravý vztah k tvořivé práci umělců, ale také plným. 
právem jménem lidu vznesla na umělce náročné požadavky. 

Jde totiž o to: komu dá lid důvěru, tomu dává i velkou odpovědnost. 
To se samozřejmě netýká jen umělců. Důvěru st však každý musí za- 
sloužit, lépe řečeno vysloužit. Ne však služebními lety, ale tím, jak 
pracuje dnes a jak je jeho práce společensky důsažná. Za minulé 
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zásluhy komu čest, tomu čest a třeba i sláva. Ale — řekněme s Neru- 
dou — sčas nový nové chce mít činy«. 


pokud jde o umělce, myslím, že je dobré, že se pouštějí do otevře- 
ných diskusí. Diskuse jsou nutné k objasnění stanovisek, pro- 
blémů, ke sjednocení kritérií (o těch by měli více diskutovat teoreti- 
kové a kritikové umění). Nesprávné názory neodstraníme tím, že je za- 
mlčíme, že se budeme tvářit, jako by nebyly. Jsme přesvědčeni o naší 
pravdě, o pravdě komunistických idejí. Víme, že zvítězí. Samopohybem 
však do lidských hlav neproniknou. Je třeba za ně bojovat na meziná- 
rodním poli stejně jako doma, mezi dělníky a rolníky stejně jako mezi 
umělci. Proto musíme vítat výměnu názorů, která pohání myšlení vpřed. 
Veliké dílo Leninovo téměř celé vyrostlo z polemik. Proto myslím, že 
bude správné, dá-li náš tisk daleko širší publicitu pro výměnu názorů 
i pro užitečné polemiky, v nichž ovšem nepůjde jen o efektní slovní šer- 
mování, nýbrž o usilovnou snahu dobrat se pravdy. 

V takových diskusích připadá významná úloha a odpovědnost uměl- 
cům-komunistům. Zejména ti, jejichž dílo má mezi lidem velký ohlas, 
by měli říci své slovo na stránkách tisku, Umělci-komunisté musí být 
opravdovými strážci a propagátory socialistického realismu. Stranický 
tisk [včetně Nové mysli) musí účinněji než dosud do těchto diskusi za- 
sahovat. Zatím je však situace taková, že i mnozí umělci-komunisté pod- 
ceňují úlohu stranického tisku a mnozí se t vyhýbají otevřeným, prin- 
cipiálním vystoupením. 

Velmt nutná je také daleko hlubší a širší znalost diskusí a pole- 
mik vedených v SSSR a v dalších socialistických státech, ale 1 na 
Západě. I tam jsou lidé, kteří bojují za socialistické umění, a my často 
o jejich boji víme katastrofálně málo. 

Ý Bák to vše, co platí o užitečnosti diskusí, je nesporné, že v umění 

rozhodující je a Dude tworba. Jedině tvorba může oprávnit umělce 
k nárokům na důvěru, o které byla řeč. Cesty novému, socialistic- 
kému umění nikdo předem nevydláždí. Ty je třeba klestit. V tom jsou 
na tom umělci stejně jako vědci nebo vynálezci a zlepšovatelé. jen 
si vzpomeňme na příklady tohoto zápasu o nové, jak je uváděl soudruh 
> Chruščov, když mluvil o novém řízení sovětské společnosti. A což bo- 
jovný, tvůrčí, vpravdě leninský duch sovětské literatury měl od počátku 
»zelenou«? Příklady však máme 1 u nás. S nemalými obtížemi zápa- 
sila naše mladá divadla, a přece si vydobyla právo na život. Čím? Svou 
žlvotností, svou naprostou současností. Dnes mají tato divadla před- 
poklady pro to, aby se stala politickými divadly v nejlepším slova 
smyslu. 

Tady nejde samozřejmě o nějaký generační problém. Hovoříme např. 
o mladé sovětské literatuře, ale její tvůrci jsou příslušníky různých 
generací. Také u nás by bylo nezdravé stavět mladé proti starým 
v generačním smyslu. Nositell smladých« myšlenek mohou být někdy 
i ti věkově nejstarší (např. vystoupení Zdeňka Nejedlého na konfe- 
renci o kritice v roce 1961 patřilo v tomto smyslu k nejmladším ). Krt- 
tériem nebude nikdy věk autora, ale ideová a umělecká kvalita jeho 
dila. Jestliže straníme průbojným dílům věkově mladých umělců, ne- 
děláme to nekriticky. Jsme si vědomi, že oni teprve hledají svůj pravý 
výraz, Svou cestu. Jejich tvorba předpokládá dobré, citlivé stranic- 
ké ideové vedení a laké takovou Kritiku. Je totiž třeba, aby např. 
naše mladá divadla prohloubila pohled na život, aby ještě účinněji do 
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něho zasahovala. Aby udělala další krok nad obecně morální a pa- 
cifistickou rovinu, na které mnohdy ulpívají, a stala se mladou bojo- 
vou tribunou pokrokového umění, jakou kdysi bylo např. Osvoboze- 
né divadlo. : 

Probojovat nové cesty umění je však možné jen průbojnými díly. 
Průměr nestačí. A špičkových děl je zatím velmi poskrovnu jak v čs. 
filmu, tak v nakladatelstvích apod. 

Hodně se mluví taká o tzv. autocenzuře. V tisku již bylo pouká- 
záno na to, že je třeba rozlišovat autocenzuru a společenskou odpověd- 
nost umělce. Společenská odpovědnost socialistického umělce je hnací 
silou v umění, autocenzura je jeho brzdou. 


Umělec, který je si vědom úlohy umění v současnosti, který zná jeho 
moc, jeho velkou sílu, takový umělec usiluje o to, aby právě jeho dílo 
řeklo lidem o životě co nejvíce, aby člověku pomohlo žít, pochopit 
svět, lidi t sebe sama. Umělec přesvědčený o tom, že má lidem co říci, 
co dát, bude za své dtlo bojovat. Neboť každý poctivý umělec chce být 
slyšen. Vždyť umělecké dílo v zásuvce stolu nebo v ateliéru, byť bylo 
sebedokonalejší, nemá cenu. Akademické a neplodné jsou všechny 
diskuse na téma, zda je dílo veliké samo o sobě, když ho nikdo kromě 
tvůrce nezná. Všichni dobří umělci chtějí mít publikum. Teprve u vní- 
matele se stává dílo dílem, teprve u něho žije. Vnímatel dotváří každé 
umělecké dílo po svém. Proto je opatrnictvím a zbabělostí psát sil do 
šuplíku a čekat, až »přijde doba, která mě ocení«. Jsou díla, kte- 
rá třeba neprorazí hned, která nezaberou rázem, jak se říká, ale 
dobré dílo přece jen vždy, dříve či později, najde své publikum, dojde 
ocenění. 

Ovšem aby umělec dokázal jít za svou věcí, o jejíž kvalitě je upřímně 
přesvědčen, to předpokládá jeho velkou vyspělost, především světo- 
názorovou. Ta pomůže umělci pochopit skutečnost, pochopit potřeby 
společnosti. A čím lépe umělec tyto potřeby chápe, tím lépe se mu 
bude nejen tvořit, ale i uplatňovat jeho dílo. To není úzké, utilitaris- 
tické hledisko, tím není míněna společenská objednávka, jak jsme jí 
někdy svědky. [To či ono ministerstvo nebo instiluce vypíše soutěž 
na literární dílo s určitou tematikou a pak se zpravidla první ceny 
neudělují, protože taková objednávka má jen málo společného se sku- 
tečnou objektivní potřebou společnosti. Tyto  utilitární objednávky 
nadělaly mnoho nedobrého pro pochopení pravého významu a smyslu 
literatury.) Umělec, který nechápe společenskou objednávku v nejšir- 
šim slova smyslu nebo ji podceňuje, dává jen špatné vysvědčení sobě, 
své politické a světonázorové vyspělosti. U takových umělců pak vzni- 
kají díla cízí lidu, cízí naší společnostt, díla vyspekulovaná, která ne- - 
mohou pravdivě zobrazit život. 

Pochopit objektivní potřebu společnosti není lehké. K tomu se must 
umělec opřít o skutečné, objektivní poznání života. Zanedbává-li dnes 
umělec práci na svém ideovém růstu, může desetkrát do roka jet do 
JZD nebo do hutí, stejně nepochopí život, 1 když takový pobyt samo- 
zřejmě může umělci ledacos napovědět. 

V zdělaný, světonázorově marxisticky vyspělý umělec nemůže podlé- 
hat žádné autocenzuře. Vždyť autocenzura je opatrnictví, taktikaření, 
které nemá nic společného s komunistickou morálkou. 

Významná úloha v péči o ideový růst umělců připadá uměleckým sva- 
zúm. Zatím však to vypadá tak, že svazy se spíše starají o všechno 


2ll 


jiné než o toto. Umělecké svazy — a to bylo kritizováno samými umělci 
před XII. sjezdem — vyčerpávají svou energii v organizačních permu- 
tacích a variacích a na ideologickou praci nezbývá času ani sil. V ava- 
rátech svazů se rozrůstá byrokratismus. Je třeba zde nahradit organi- 
zační ruch ruchem ideovým a tvůrčím, za což odpovídají v prvé řadě 
komunisté pracující v těchto organizacích. 

Více uvážlivé odpovědnosti je třeba žádat také od organtzací a in- 
stitucí, které se obracejí na svazy s žádostmi o besedy, o různá setká- 
ní s umělci atp. Některé instituce neuváží, zda je taková beseda 
opravdu rentabilní, zda její výsledky nahradí čas, který umělec ztratí, 
a zda fe i hospodářsky únosná. Často by mohli využít umělce žijícího 
v Kraji, ale ont trvají na Praze a na velkém jméně. Žádný z umělců 
se jistě nevyhýbá setkání s lidmi, rozhovoru o své knize. Ale absolvovat 
několik desítek besed ročně, a třeba říci, že řadu zbytečných, formálních 
besed, kam si organizátoři zvou umělce jako atrakci, to škodí RSSPOPNÉ 
oběma stranám. 


panna role v probojování nových cest umění připadá umělec- 
ké kritice. Zdá se mi, že jdeme v kritice často stejnými, tradiční- 
mi cestami, bez ohledu na to,co se v uměleckém světě v posledních le- 
tech změnilo. Proporce kritiky jsou v podstatě tytéž jako za dob Nerudo- 
vých. Ve středu zájmu fe divadlo, poezie, próza, čas od času výtvarná 
výstava. Jedině film si vybojoval právo na soustavnou kritiku. A přece 
dnes bychom měli vzít na vědomí, že je zde rozhlas a hlavně televize, 
po filmu nejmasovější formy styku kultury s lidem. 

Televize hraje v kulturním životě národa přímo převratnou revoluční 
úlohu a musíme z toho vyvodit závěry pro kritickou a recenzní praxi. 
Televize dosahuje až do nejzazších koutů naší vlasti. Má obrovské mož- 
nosti dát lidem až domů hudbu, divadlo, film, poezii, ukázat jim vý- 
stavy, seznámit se světem, promluvit s lidmi otevřeně slovo přímo 
z očí do očí. Musím myslet na dědinu, kam dobrá kultura přišla až 
teprve s televizorem, a mám radost, že lidé tam znají stejně dobře 
jako my v Praze naše vynikající herce, hudebníky, zpěváky. Jen takový 
seriál Tři chlapi v chalupě jaký má dosah a význam! 


To vše si must více než dosud uvědomit náš tisk a urychleně vycho- 
vat Kritiky a recenzenty televizních programů. Některé noviny sice 
sledují soustavně televizní programy, ale přece jen televizní kritice 
ještě nedávají takové misto, jaké si zaslouží a jaké potřebuje, a velmi 
zarážející jsou někdy až protichůdná stanoviska recenzentů. (Týž vá- 
noční program roku 1962 např. v Mladé frontě téměř šmahem odsou- 
dili, v Lidové demokracit téměř jednoznačně pochválili, Večerní Praha 
sporné programy prostě nerecenzovala, psala jen o úspěšných insce- 
nacích.) O nesprávných proporcích kritik jednotlivých druhů umění 
v tisku svědčí např. toto: V Praze se koná koncert, který navštíví třeba 
šest set lidí. Noviny mu pak věnují zpravidla mnohem více místa než 
celotýdennímu programu v televizi. 

Takové konzervativní, tradiční chápání úlohy kritiky je ve skuteč- 
nostl prott smyslu tradic naší Kritiky. Proč se v devatenáctém 
století tolik psalo o divadle? Bylo to proto, že divadlo bylo snad nej 
masovějším a nejlidovějším druhem Kultury. Kulturní pracovníci si to 
dobře uvědomovalt, a proto stálo divadlo ve středu jejich zájmu. 

Nestačí však jen změnit proporce. Je třeba také změnit obsah a zvý- 
šit úroveň kritiky. Většina našich kritik a recenzí u všech druhů umění 
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se obrací především k tvůrcům. Dobrá, zasvěcená odborná kritika může 
tvůrci pomoci. Ale my potřebujeme, zejména v denících, promluvit 
o uměleckém díle také s vnímateli. A to se děje velmi zřídka. Proto si 
myslím, že by v denících měla být poněkud jiná praxe v kulturních 
rubrikách, než je dosud. Více by se měli recenzenti a kritikové obracet 
k publiku. To neznamená, že by neměli být kritičtí, že by neměli psát 
zasvěceně a odborně. Dokonce si myslím, že takový způsob psaní, který 
by nechtěl zůstat u reklamní nebo propagační zprávy, by byl v mnohém 
obtížnější než kritika v odborném časopise. Daleko více než dosud by 
se mělo psát v denících o obecnějších otázkách kultury. Častěji by se 
měly objevovat články, které by pomáhaly lidem chápat Hmětesh 
díla, jejich složitost a spectfiKU. 


C ceme-li od umělců poctivou uměleckou práci, musíme chtít 1 od 

publika rozumný, nepřezíravý poměr k umění. Takový poměr 
však není dán automaticky všem lidem. Často se setkávají umělci 
t jejich dílo s nepochopením, které pramení z malé znalosti umělecké 
problematiky. A někdy je to ještě horší. Stává se, že osobní vkus nebo 
nevkus je vydáván za kritérium umělecké hodnoty díla. To má samo- 
zřejmě neblahé následky. 


Příčin subjektivistického hodnocení umění a nesprávného rozhodo- 
vání o osudech uměleckých děl je několik. Hlavní příčinu vidím v pod- 
ceňování odbornosti na tomto úseku. Voláme-li dnes po odbornosti 
např. v ekonomice, nemůžeme se anl v oblasti umění spokojit s dile- 
tantstvím. Přes všechny nedostatky v uměnovědě máme již dost odbor- 
níků, kteří jsou schopni s maximální možnou objektivností a opravdu 
stranicky rozhodovat o tom, co je a co není opravdové umění. Jsem sl 
ovšem vědom, že v oblasti umění je to daleko obtížnější, relativnější 
než kdekoliv jinde. Tím více musíme klást důraz na odbornost. Základní 
kritéria musí existovat a omyly, nebudou-li časté, musíme chápat. 

Umění má ovšem tu zvláštnost, že vždy bylo a bude posuzováno, kri- 
tizováno i chváleno publikem. Voláme-li po odbornosti, naprosto to 
neznamená, že by tvůrci měli podceňovat hlas lidu. Pro náš národ je 
příznačná vysoká Kulturní úroveň a mínění národa mají umělci ve velké 
vážnosti. Jde jen o lo, aby soudy třeba kulturně málo vyspělých lidí 
nebyly vydávány za Kritérium uwměleckosti. Náročnost na umělce mu- 
sí jít ruku V ruce s náročností na rozvoj kulturní úrovně publika. 

Mnoho jsme zanedbali dlouholetým podceňováním estetické výchovy 
na školách. Dnes se již pomalu děje náprava, ale dá ještě hodně práce, 
než někteří učitelé pochopí, že kromě povinnosti dát žákům základní 
sumu vědomostí o umění a umělcích je povinností estetické výchovy 
vychovávat v dětech lásku k umění, lásku ke kráse, což má i veliký 
význam etický. Příliš často se ještě stává, že se děti učí obsahy knih, 
místo aby byly vedeny tak, aby s láskou četly. (Vzpomínám na vášnivá 
vystoupení Zdeňka Nejedlého proti tomuto nešvaru. Jaký význam má 
odříkat zpaměti obsah Babičky, říkal Zdeněk Nejedlý, co to dílěti dá, 
nenaučíme-li ho Babičku opravdově číst. To může dítě jen odradit 
a umělecké dílo mu nadlouho zprotivit./ Na školách jsou ještě časté 
násilné aktualizace literárních děl a téměř běžný je ryze didaktický 
přístup k umění. 

V neposlední řadě způsobuje mnoho škod v této oblasti staré osvě- 
zžářské chápání kulturní práce zejměna na venkově. Mnohde je rozho= 
dujícím hlediskem pro výběr kulturních hodnot předkládaných publiku 
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hledisko výdělečné, což vede často k nadbíhání třeba t nevkusu publika, 
jen když se kasa plní. A nestoudně se operuje hesly jako »vlid si to 
žádá«, nebo »lid to nechce« atp. Skutečnost je jiná. Ten lid, který 
udává tón v našem hospodářství, v politice, ten lid, který je tvůrcem 
nejlepších hodnot ve všech oblastech našeho života, chce nejlepší 
hodnoty v umění také přijímat. Stav je ale takový, že o mnohých vy- 
nikajicích uměleckých hodnotách se někde lidé ani nedovědí. A naopak 
bychom mohli uvést desítky příkladů, jak lid, o kterém je teč, chápe 
a přijímá dobré umění. 


ednou z nejspornějších a nejdiskutovanějších oblastí umění je vý- 

tvarnictví. Snad proto, že je lidam na očich, i když třeba ne- 
chtějí. jdou kolem výlohy, vidí knihu, a když sl ji nekoupí, je jim lhos- 
tejná. TlUul a obálka jim říkají málo. Ale jdou kolem téže výlohy a nad 
knihami visí obraz. Hotové, celé umělecké dílo, připravené okamžitě 
působit na diváka. Tak se stává, že leckterý divák vynaloží minimální 
námahu, stačí mu minutový pohled na dílo, které se rodilo třeba celé 
měsíce, aby se jím nechal strhnout nebo aby je odsoudil a zatratil. 
Potom chodí do redakcí rozličné dopisy o »formalistických mazaní- 
cích s horentními cenami na lístečku u rámu«. Redaktor si to jde 
ověřit a zjistí, že tam visí třeba obraz Špálův. 

To není nadsázka. Pro mnohé lidi je Špála příliš formalistický — 
fakt pochopitelný, i když neradostný. Je to totiž tak: kdo se nenaučil 
číst, pro toho je l dopis matky nepochopitelnou škrabanicií. Jenomže 
matku nebude odsuzovat za to, že mu něco chtěla říci, že mu napsala, 
a dá si dopis přečíst od přítele, od gramotného. Negramotnost může 
být za jistých podmínek špatným vysvědčením pro negramotného — 
byl-li to lenoch a nevyužil možností, které měl. Jindy však může svěd- 
čit proti společnosti, která mu nedala příležitost naučit se abecedě. 

V našem případě, pokládá-li někdo např. dílo Špálovo za forma- 
listické, nesrozumitelné, je to špatné vysvědčení jak pro něho, tak pro 
všechny pracovníky Kultury. Můžeme pochopit, že se to či ono dilo ně- 
komu líbí a jinému nelibí. Musíme však umět lidem vysvětlit, že takový 
Kubišta, Špála, Čapek a řada dalších jsou velcí, moderní realističtí ma- 
líři, kteří drželi Krok se světovým vývojem výtvarného umění a jejichž 
dílo je dnes již neodmyslitelnou součástí bohatých pokladů našeho ná- 
rodniho umění. 

S negramotností v přístupu K umění bychom měli bojovat stejně 
jako s lhostejnosti ke vzcělání a k práci. Samozřejmě, naučit všechny 
lidi abecedě umění je obtižnější úkol než naučit člověka čist pismena. 
Naučit však čist s hlubokým pochopením dobrou knihu, tak aby čte- 
náři dala co nejvíce z toho, co je V ní obsaženo i mimo pismena a slova, 
to je stejně obtižné jako naučit lidi divat se na obraz. 

Pokuď jde o umění obecně a o výtvarné umění zvláště, bylo by nel- 
správnější podle mého názoru pokládat za hlavní kritérium 
hodnoty ideovou a. emocionální obsažnost díla, 
jeho skutečnou uměleckou hodnotu. Historie již nejednou dokázala. že 
mnohé cesty v umění bývaly označovány za sabstraktní« a »formalis- 
tické«, a za nějaký čas se ukázalo, že šlo o nepochopení nových 
cest, na jejichž konci bylo veliké, dnes třeba již klasické umění. Nej- 
Uymluvnějším přikladem z dějin jsou osudy impresionismu ve výlvar- 
nictvi. 

Lidé, kteří nebyli zvyklí přijímat často umělecké hodnoty, nemust 
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na první pohled chápat význam díla třeba Josefa Čapka. Ale soudní 
a rozumní lidé se proto nebudou zlobit na Čapka, ale budou hledět 
dohnat, co zameškali, třeba často ne svou vinou. 


To se ovšem netýká jen výtvarného umění. Můžeme uvést příklad 
s dílem Vladislava Vančury. Na dotaz »co jste četli od Vančury«, kte- 
rý položil vysokoškolákům učitel literatury, dostal zarcující odpověď: 
»téměř nic«l A stačil dvouhodinový výklad o Vančurovi, o jeho způsobu 
tvorby, o jeho osobnosti a osobitosti, stačila rada čím začít, aby se 
během půlroku situace radikálně zlepšila. Všichni si přečetli několik 
Vančurových knih a mnozí si moderního komunistického spisovatele 
upřímně zamilovali. 


Povýšíme-li ideově emocionální obsažnost na základní. kritérium 
uměleckého díla, dosáhneme toho, že se nám na periféril umění obje- 
ví nejen některá abstrakcitonistická díla salónních tvůrců odtržených 
od skutečnosti, ale 1 hromada uměleckého braku, který se podbízí (za 
lacíno) nízkému uměleckému vkusu některých lidí. Dokonce sl dovolím 
tvrdit, že ti kamzíci na Tatrách, šeříky, krajiny s rybníkem a labutí, 
které prodávají fušeřl a paumělci do domácností po dvou stovkách 
za Kus, jsou objektivně daleko škodlivější než některé abstraktní 
kompozice. Ty první totiž pronikají do domů a léta kazí vkus třeba t dvě- 
| ma generacím, ty druhé si nikdo nekoupí a vidí je nejvýš několik 
stovek návštěvníků výstavy. 


Na druhé straně se nám pak přl uvedeném kritériu ukáže, že mnohý 
experiment, který chápou někteří lidé jako abstrakcionistickou schvál- 
nost, je pro umělce nezbytným krokem Kk nové cestě, k nové syntéze, 
která přinese velké hodnoty. Tím nechceme říci, že každý výtvarný 
experiment musí být v abstraktní poloze. To také není pravidleml 


Umění se stejně jako věda neobejde bez experimentu a bez prověrky 
tohoto experimentu publikem. Jde o to, aby se umělec nevyžíval na 
experimentu nebo aby za experiment někdo neskrýval svou uměleckou 
nemohoucnost, ale aby experiment byl umělci průpravou Kk dilu, spole- 
čensky nosnému a účinnému. 


Je zajímavé, že nám masově lahodt moderní průmyslové zboží navr- 
hované výtvarníky, kde se maximálně uplatňuje vynalézavost v ladění 
barev, barevných ploch, stylizace tvarů atp. Musíme však chápat, že 
než se zrodí návrh moderního Koberce, než se zrodí úchvatný tvar prou- 
dového letadla, musí výtvarník pokreslit stovky papírů a pláten a své 
experimenty si musí ověřovat kritikou předtim, než je realizuje ve 
výrobě. 


Mluvíme-li o experimentu, který bychom mohli také nazvat analýzou 
skutečnosti, a o syntéze, která musí následovat, nemůžeme se nezmí- 
nít o inspirujícím významu náročných témat. Samozřejmě, že nikdo ne- 
bude umělcům předpisovat tematiku. její volba je závislá na mnoha 
okolnostech. Umělci však také nesmějí zůstávat trvale lhostejní k obec- 
nému volání po aktuálních, velkých tématech. Zkušenost z literatury 
ukazuje, že velké téma může být inspiračním zdrojem velkého umění. 
Mám na mysli příklad slovenské prózy. Slovenští prozaikové sl předse- 
vzali podat všestranný umělecký obraz Slovenského národního povstání 
jako momentu v dějinách národa, který začal novou epochu jeho vývoje 
a dodnes živě zasahuje a obráží se v životě. Tato šťastná volba tématu 
dala vzniknout dílům, která o mnoho přesahují úroveň současné české 
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prózy, jež stále ještě ulpívá v analytickém stadiu a jako by se bála 
velkých témat. 


Kom všeho, o čem již byla řeč, je nutné se zmínit ještě o jednom 
nezdravém jevu. Někteří lidé nechápou uměleckou činnost jako 
poctivou práci. Dívají se na umělce jako na zahaleče, kteří sl 6em 
tam něco napíší, namalují, zahrají večer na jevišti nějakou tu legraci, 
seberou velké peníze a mají se dobře. Ve skutečnosti poctivá umělecká 
tvorba vyžaduje namáhavou, soustředěnou práci, někdy skulečnou 
dřinu. 

jsou umělecká odvětví, jako je sochařství nebo herectví, která kromě 
toho, že jsou duševně namáhavá, jsou neobyčejně náročná na fyzický 
výkon umělce. Talent je jenom předpoklad, byť základní a veledů- 
ležitý předpoklad pro tvorbu. Tvorba sama je práce, dlouholetá, vytr- 
valá, plná pochybností t krizí, odměňovaná v prvé řadě radostí z vyko- 
naného díla, radostí z toho, že lidé pochopili, že mají dílo rádi. Není 
větší odměny pro umělce, než že se jeho dílo stane duchovním majet- 
kem národa. 

To si ovšem musí ve větší míře než dosud uvědomit i mladí zájemci 
o uměleckou činnost. Je ještě mezi nimi mnoho těch, Kteří sl uměleckou 
dráhu spojují s představou pohodlného života. 

Stejně jako v jiných oborech lidské činnosti jsou t mezi umělci fušeři 
a meloucháři; zejména jich se týká oprávněné rozhořčení pracujících 
nad nesprávnostmi v odměňování. Ti kazí dobrou pověst poctivým 
umělcům. Záleží na uměleckých svazech a jiných kulturních organiza- 
cích, aby tento jev z našeho života vymizel. 

Pokud jde o odměňování v umělecké oblasti, je zde ještě mnoho ne- 
pořádků zaviněných zejména nejednotnými, zmatenými a mnohdy vzá- 
jemně si odporujícími předpisy. V tom však může být celkem snadno 
učiněna náprava. 

Se všemi těmito stránkami uměnt by měl náš tisk soustavnějí lidi 
seznamovat, aby nedocházelo k trapným omylům a K urážkám těch, 
kteří jsou odhodlání celý svůj talent dát lidu a nešetří pro to svých 
sil, nelitují vynaložené námahy. 

ZB jsem nevyčerpal zdaleka všechny problémy kolem umění 

současnosti. To nebyl můj cíl. Chtěl jsem se podělit se čtenářem 
o některé myšlenky, které mají vztah k současnosti a k umění. Jsem 
přesvědčen, že nadešla doba, kdy dochází i u nás, podobně jako v So- 
větském svazu, K podstatné obrodě socialistického umění. Bude třeba 
svést ještě nejednu šarvátku, abychom překonali a odstranili vše, co 
rozvoji našeho umění brání buď ze setrvávání na starých kritériích, 
buď z nedostatku rozhledu a vzdělání. Hlavní je, že se umělecká fronta 
pohnula, že překonáváme jistou stagnaci. 

Očekáváme-li od lidí, od publika citlivější, chápavější poměr k uměl- 
cům a jejich práci, čekáme naproti tomu od umělců díla, která by 
podstatně přispěla ke komunistické výchově lidu, k rozvoji jejich inte- 
lektuálního a citového života. Potřebujeme hodně písní a tichých slov, 
která by pomáhala otřást vším starým v našem životě, otřást celým 
starým světem ve jménu odvěkých snů lidstva o spravedlivé společ- 
nosti, ve jměnu Komunistického zítřka. 
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EP ne o škole a o úspěších, kterých již dosáhla, ovládne nás 
oprávněný pocit hrdosti. Jak zdánlivě strašně daleko jsou doby, 
kdy se čestným učitelům svíralo srdce přl pohledu na děti proletářů 
a vesnické chudiny, na děti přivyklé ustavičnému odříkání, které si 
neuvědomují své tragické hrdinství a kdy též učitelé museli přihlížet, 
jak třídní nespravedlnost se odráží v protilidovém systému školního 
vzdělání. . 


Nyní do našich škol, jejichž struktura je potvrzením politické a mo- 
rální jednoty lidu a vyjádřením snahy KSČ zajistit vzdělání každému 
občanu, chodí děti zdravé a dobře oblečené, děti, které s velkou samo- 
zřejmostí (a je chyba jim to vyčítat) přijímají skutečnost, že jejich 
současný l budoucí život je bezpečně zajištěn. 


Je však dobrou vlastností komunistů, že se jen krátkou chvíli zdrží 
spokojeným pohledem zpět na ten Kus cesty, který již urazili, ale pak 
se okamžitě vrátí ke skutečnosti a pohledem vpřed si bez iluzí uvědomí 
obtíže 1 překážky a odhadnou délku nejbližších úseků nikdy nekončící 
perspektivy. 

I v našem školství to platí. Na naší školské cestě jsou stále ka- 
mínky, kameny a balvany, které nám tarasí cestu, jsou nedorozumění, 
chyby a přežitky, které nelze bagatelizovat, ale před nimiž též nelze 
s respektem couvat. 


chovu ke komunismu jsme postavili na první místo mezi úkoly 
současné školy. Správně. Avšak vytyčení cíle není zdaleka 
vše, co školy potřebují. Je třeba vědecky propracovat posloupnost a me- 
todiku, jak tohoto cíle dosáhnout. Jinak se cíl změní v heslo se zaml- 
ženým obsahem, který nevyjasní ani povšechně hovořící články, ani 
málo připravené aktivy a semináře. Za správně připravený aktiv, za 
objevný seminář a za neošumělý referát jsou vždy učitelé vděční. 
Avšak nent-il možné připravit akce takto, pak nechť se raději nepořáů- 
dají. 

Osnovy výchovné práce se po dva roky zkoumaly a podrobovaly 
dost široké diskusí a Kritice. Ačkoliv se zdůrazňovalo, že zde nesmí 
jit o formální opatření, žádá se často po učitelích, aby předložili plány 
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výchovné činnosti bez ohledu na to, je-li učitel s problematikou třídy 
a věci samé dost obeznámen. (jde např. o učitele, kteří jsou ve své 
třídě poprvé nebo o učitele začátečníky.) Požadavek předkládat plán 
stůj co stůj vede k přejímání cizích plánů a ke sháňce po Kontrolo- 
vatelných údajích (besedy, přednášky, návštěvy kulturních předsta- 
vení, exkurze) bez ohledu na jejich výchovnou hodnotu, na hloubku pří- 
pravy a mnohdy 1 bez ohledu na jejich proveditelnost (kolize s jinými 
povinnostmi žáků, jako je návštěva hudebních škol, tělesné výchovy, 
lidových škol umění atd.). 

Na konci každého roku sestavuje škola rozsáhlou zprávu o své čin- 
nosti. Je obecně známo, že dohlížející školské orgány, samy rozptylo- 
vané řadou nepedagogických úkolů, nemohou těmto zprávám věnovat 
tolik času a studia, kolik by zasluhovaly. Současně je smutné, že to 
nejlepší, co škola během roku udělala — a nebývá toho málo: pokrok 
ve znalostech žáků, vytvoření společenských návyků, získání zájmů, 
rozhledu a formování kladných povahových rysů, — se průkazně ve 
zprávě uvést nedá a nikdo to v ní vlastně ant nehledá. Ukvapená hor- 
livost, spěch a zdůrazňování jednorázových akcí, které se dají sta- 
tisticky vyjádřit, mohou vzbudit dojem, že komunistická výchova je 
již na našich školách zajištěna tím lépe, čím více v»akcí« se zorgani- 
zovalo. Jde však o nesmírně těžkou a odpovědnou věc, která přerůstá 
rámec práce školy. Nesmíme nikde nic nalhávat, nic zastírat a nesmíme 
předčasně vzbuzovat uspokojivou náladu. Především se musíme podí- 
vat na učitele, na školy a na pedagogickou vědu, jak jsou připraveni 
k tomu, aby z žáků vychovali člověka, řídícího se zásadami morálního 
kodexu komunisty. 

Z našeho školství je nutno odstranit diletantismus, práci podle tntul- 
ce a uhlazování skutečnosti. 


T na našich předních školských a pedagogických pracovnících, 
aby v době, kdy tak záleží na výchově a na vzdělání, postavili 
naše školství na pevné základy pedagogické vědy. Necítím se povolán 
k tomu, abych posuzoval, zda stav naší pedagogické vědy odpovídá 
jejím dnešním úkolům. Je možno se přít, zda v době, kdy výchova 
ke komunismu stojí v čele naší pedagogické problematiky, je dost pro- 
zkoumána psycholoďte žáka, růst a vytváření osobnosti, zda jsou pro- 
pracovány sociologické aspekty (hovoříme-ll o výchově ke Kolektiv- 
nosti, o výchově Kk socialistickému vlastenectví a K proletářskému 
internaclonalismu ), zda jsou plně zváženy všechny motivy, ovlivňu- 
jící volbu povolání atd. Cítíme však všichni, že do škol výsledky 
pedagogických a psychologických bádání málo docházejí. Vysoko se 
staví rutina a prakticismus, vědecké zobecnění se zaměňuje zkušenostt 
a důkaz příkladem. 

V práci některých ředitelů škol nabývá pedagogika podoby receptář- 
ství. Souvisí to s tím, že mezi řediteli škol je mnoho rutiněrů. Příchod 
do ředitelské funkce pro většinu z nich znamenal konec pedago- 
gického růstu, místo něhož přišlo prodírání spletí administrativních, 
hospodářských, organizačních a jiných úkolů. Jsou však i takoví, kteří 
si ve svém rutinérství a v omšelém prakticismu libují. Ti již nedovedou 
vést mladé učitele a být svěmu sboru prvním rádcem v otázkách výuky 
a výchovy. Ve sboru jsou nedůtkliví vůči kritice, proti níž vystavují své 
úspěchy, uznání i své mocenské postavení. Protože sami pedagogicky 
nerostou, zastavují se při vedení školy na nesporných pravdách, obec- 
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ně platných a stokrát řečených. Na stejnou rovinu se však dostanou 
l ředitelé, kteří jsou »hodní« a snaživí, avšak pro nedostatek stateč- 
nosti se neodváží odmítnout příkazy a žádosti, jež škole adresujt lidé, 
vybavení sice kompetencí — třebas pracovníka ONV, ne však vždy hlu- 
dokou znalostí skutečného stavu a skutečných potřeb školy. 

Stejně každý inspektor by se měl zamyslit nad tím, je-li pro učttele 
autoritou nebo pouze prominentem. Mnohé z toho, co bylo řečeno na 
adresu ředitelů, platí 1 pro ně, a to ještě naléhavěji. Inspektor, který 
již *adu let neučil, je ještě ve větším nebezpečí, že upadne. do prakti- 
císmu a že v nejsvízelnějších situacích nebude moci vést anl své školy, 
ani radit učitelům. 

Ostatně 1! pro učitele je někdy pohodlné zůstat u svých praktik. Přl 
vší úctě k praxi, ke zkušenosti a k přehledu není možno spokojit se 
jen s nimi, protože v údobí změn a rychlého rozvoje (a my timto obdo- 
bím právě procházíme) to vede ke konzervatismu a k neschopnosti 
myslet a pracovat novým způsobem. Učitelé by si měli sebekriticky říci, 
zda dostatečně pokračují ve studiu pedagogiky, psychologie i svého 
oboru; ředitelé, inspektoři a jiní školští činitelé by měli uvážit, v čem 
je třeba učitelům ulevit, od čeho je oprostit, aby učitel mohl usta- 
vičně zdokonalovat svou odbornost i své pedagogické mistrovství, 
čímž by se zkvalitňovala práce naší školy. I učitelům často chybí osob- 
ní odvaha postavit se proti těm, kdo je nutí do formalismu a vzdalují 
jejich vlastnímu poslání. Tato odvaha vyroste však na jediném pod- 
kladě: na pevném ideologickém vzdělání, na politické jistotě. 


Dnes již nikdo nepopírá, že naprostá většina učitelstva není poll- 
ticky obojaká, ale že je věrným stoupencem socialistického zřízení, 
Po této stránce naše učitelstvo zasluhuje důvěru. 

je však evidentním a dávno známým faktem, že pojem politické 
přesvědčení se nekryje s pojmem politická vyspělost. Říkáme-li, že 
naše učitelstvo potřebuje dále politicky růst (»vyspívat«), neznamená 
to, že je podezříváme z nějakého ideového pokrytectví a z politické 
neupřímnosti. Znamená to však, že učitelé nejsou ještě dosť vyzbrojení 
fakty, znalostmi, vědomím historické nutnosti perspektiv, které před 
naším školstvím otevřela usnesení ÚV KSČ i jednání XII. sjezdu. Velká 
role připadá stranickým organizacím a organizacím odborovým (jejichž 
význam se na školách stále nedoceňuje) a vážné problémy v této 
souvislosti existují na pedagogických institutech, na filosofických a při- 
rodovědeckých fakultách. (Tuto problematiku však pro jejt šíři není 
možno, v tomto článku rozebírat.) Po učitelích se nežádá, aby byli 
sloajální« v buržoazním smyslu slova. Žádá se mnohem více: bytostné 
přesvědčení o správnosti soctalistických a komunistických ldejí, pevný 
vědecký světový názor a z toho plynouct bezpečná znalost toho, co 
škola potřebuje a co jí překáží; z toho pak roste ta potřebná otevřenost 
a odvaha žádat věcí správné a odmítat nesprávné, nedokonalé a sporné, 
l když se předkládají jako vnediskutovatelné« příkazy a směrnice. A na- 
opak nízká ideologická úroveň ředitelů a učitelů zaviní, že správná 
směrnice se ve škole provede jen formálně. 

Vyzvalt jsme k mírové soutěžil kapitalistický svět. Tato soutěž, fak 
známo, se rozhodne dosažením vyšší produktivity práce, která zase 
le podmíněna rozvojem vědy, techniky, organizace výroby atd. Úko- 
lem těch lidiček, kteří dnes chodí do školy, bude, aby tuto soutěž ví- 
tězně ukončili. Nepodceňujme protivníkal Existenční a konkurenční 
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Doj má svou modijfikact 1 ve školství kapitalisttokých zemí. Je to přiro- 
zeně modifikace asocíální, protihumanistická, nám cizí a nepřtjatelná, 
ale ve své tvrdosti a bezohlednosti pro kapitalistický svět průkazná 
a dostačující. Naši mladí lidé musí počítat s tím, že se na poli vědy, 
techniky, ekonomie, práva, diplomacie, filosofie a kultury utkají s tvr- 
dými lidmi, z nichž vysoký odborný standard ve spojení s dravčí kapi- 
talistickou morálkou učinil nebezpečné protivníky našemu společen- 
skému zřízení. Neposloužilt bychom dobře ani svým nástupcům, ant 
komunismu, kdybychom tu generaci, která se v našich školách k živo- 
tu připravuje, vyzbrojili chabě, mezerovitě a jednostranně, kdybychom 
rázně a zavčas neodstranili nedostatky v její výchově. | 


před představitelé naší dělnické třídy apelují na dělnickou čest 
svých soudruhů. Soudím, že je podobně nutné apelovat na naše 
učitele, na školské výchovné pracovníky, aby ze své práce a z života 
škol odstraňovali to, co jsme jako škodlivé již dávno rozeznalt, co se 
však houževnatě drží a překáží; k tomu není třeba čekat na výsledky 
pedagogického bádání. K tomu je třeba sebekritičnosti a odvahy plně 
a nepapírově prosazovat usnesení a ustanovení již existující, prosa- 
zovat zdravé názory. je mnoho učitelů, kteří tuto odvahu mají. Musí 
jich však být naprostá většina. Musíme otevřeně ukazovat na ty věci, 
které se v našem školství stále ještě vyskytují, které vyžadují zamyšlení 
a uvedení na správnu míru. 

Jednou z nich je posuzování lidf. V praxi se místo posuzování vžilo 
posudkování. Množství posudků vyžadovaných při každé příležitosti 
pochopitelně snížilo jejich kvalitu, propracovanost a tím i cenu. Pří- 
pady, že zklamal člověk s bezvadnými referencemi, se ještě stále 
vyskytují. Mnohdy dochází až ke klamání strany a orgánů lidové 
správy, neboť posudky bývají opatrnické, šablonovité, chvalozpěvné , 
a někteří autoři z obav před možným nepříznivým výkladem neradi 
uvádějí sebemenší kritickou připomínku. 


Posudkování se přenáší I na hodnocení žactva, a to stejně nesprdv- 
ným způsobem. Je problematické, když čtrnáctiletý nebo osmnáctiletý 
člověk, stojící na samém prahu své Životní dráhy, se posuzuje podle 
stejného schematu jako člověk dospělý: jaké má zájmy, jaké je jeho 
politické přesvědčení a poměr Kk socialistickému zřízení, jak se vyrotv- 
nává s náboženstvím atd. Nechť st všichni příslušníci starší generace 
vzpomenou na dobu, kdy jim bylo 14 nebo 18 let! jak málo jich mělo 
vyhraněné zájmy! Kolik se jich dlouho a těžce vypořádávalo třeba 
s náboženským! předsudky a kolik konfliktů v rodinách to přlneslol 
Jak těžko se dostávali od různých reformismů a masarykismů k dneš- 
nímu socialistickému přesvědčení! A přece jejich dnešní přesvědčení 
je opravdové a oni sami jsou platnými budovateli socialistické spo- 
lečnosti. 

Dnešní mládež se jtž tolik netrápí tím, s čím se musela vyrovnávat 
předchozí generace. Např. její velká většina už anl plně nechápe 
pojmy vnáboženství« nebo vzbožnost«. Má však jiné otázky a vytváří 
si vlastní stupnici hodnot. To je nutno včas rozeznat. Mládež se must 
hodnotit jinak než dospělí lidé, musť se hodnotit její poměr k práct 
a ke studiu, vztah ke kolektivu, odpovědnost za svěřené úkoly, spole- 
čenské chování, píle, zručnost, zvídavost, otevřenost (třebaže je někte- 
rým povrchním kazatelům nepříjemná) — neboť to jsou vlastnostl, 
které se v pozdějších letech již těžko vytvářejí a které naopak, mnohdy 
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DvD rozhodující míře, mohou ovlivnit růst politického uvědomění. Tejí 
světový názor a pevné politické zakotvení se budou ještě dále formovat 
a mladý člověk přijde od citového zaujetí k rozumovému přesvědčení. 
Tu bude hlavní působiště výchovného vlivu školy. 

Má-li však žák před sebou nebezpečí všpatného posudku«, který mu 
může uzavřít vstup na žádanou školu nebo do zvoleného povolání, je 
jeho výchova vážně ohrožena pokrytectvím, vychytralostí nebo na 
druhé straně desperátským tíhnutím K recesismu. To vše je však jen 
odrazem pokrytectví, vychytralosti a chování některých příslušníků 
generace starší. Často rodiče a známí radí žákovi, aby byl opatrný, 
aby se neprojevoval a všeho se účastnil, ale své mínění aby st nechal 
pro sebe Posléchne-li, roste z něho pokrytec, který zklame, bude-li 
vystaven zkoušce. A ten mladý člověk, který se proti falši a pokry- 
tectví vzbouří, upadne leckdy pro nedostatek životní zkušenosti a roz- 
hledu do opačného extrému: vystupuje jako furiant, radikál a brzy 
je ocejchován jako pásek a chuligán. Zcela destruktivně na výchovu 
mládeže (a na smýšlení rodičů) může zapůsobit protekční zásah příl 
rozmísťování nebo přl výběrovém řízení. Jestliže normální žák, spo- 
léhající na své znalost! a na svou dosavadní práci, je v pořadí nespra- 
vedlivě zatlačen, nejednou přestane věřit všemu, co se mu ve škole 
vykládalo. I když tyto případy časté nejsou, měli bychom si my, uči- 
telé, říci, že musí vymizet zcela a že ve spravedlivém a nestranném 
posuzování nesmíme nikdy a nikomu ustoupit. 


V posuzování žáka se nyní žádá uplatňovat komplexní pohled. Je 
však nutno říci, že zásada komplexnosti není totéž co mechanické po- 
suzování ze všech možných hledisek kladených na stejnou rovinu. 
Např. slabší žák, který úsilím a houževnatostí dosáhl slušných studij- 
ních výsledků, by se měl hodnotit stejně kladně jako žák, jemuž nadání 
kromě dobrého prospěchu umožnilo řadu vedlejších činností, vystuno- 
vání na veřejnosti nebo přijímání funkcí, což by u slabšího žáka vedlo 
nutně ke zhoršení prospěchu. 


kte nemá před sebou ve třídě standardní sérlové výrobky, ale 
žívé mladé lidi. Jejich »duše« již dávno není vtabula rasa«. 
V tom je dlalektický rozpor vyučování: učitel zprostředkuje stejnou 
látku jednotnou metodou řadě nestejných indtvidualit. Postup k cili 
výuky a výchovy je stejný; výsledek výuky a výchovy však must být 
nutně rozdílný. Rozdílné je totiž nadání, píle, temperament, motivy 
učení, rozdílné je rodinné prostředí žáků, které často rozhodujtcím 
způsobem ovlivní jeho názor na cenu a smysl učení, rozdílné jsou 
t fyzické dispozice žáků, jako unavitelnost, otužilost atd. 

Žádá se individuální přístup k žákům. Dosud se však neřeklo, kromě 
všeobecných rad a několika příkladů, jak se to má zásadně dělat, zda 
a nakolik je možný individuální přístup k žákovi ve vyučování. Mnozt 
učitelé pochopili, že individuální přístup k žákovt není totéž co incivi- 
duální vyučování žáka. Během práce s celou třídou se nelze věnovat 
E tou měrou, aby to jejich znalosti rozhodným způsobem 
outvntlo. Vyučování, nemáme-li na mysli vyučování soukromými učí- 
teli, zůstane vždy kolektivní. Dobře míněné rady, aby učitel dával byst- 
řejším žákům těžší úkoly apod., nevystihují plně celý problém. Naopak, 
bude-li se těchto způsobů častěji používat, je nebezpečí, že nepovedou 
k vyrovnání rozdílů, ale k jejich prohloubení, k diferenciaci třídy. 

Celá otázka.je velmi složitá a učitelé čekají na rozhodné slovo naší 
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pedagogiky, psychologie, jak postupovat, aby se na desetitisících čes- 
kých školách nedělala tato vážná věc zkusmo a s mnoha opakují- 
cími se chybami. Učitel má jistě K individuálnímu přístupu k žákovi 
mnoho příležitostí. Nebude-li považovat odučením týdenního úvazku 
svou povinnost vůči škole za splněnou, má mnoho možností v mimo- 
třídní práci, jak žáka lépe poznat, odhalit v něm schopnosti a vlohy, 
Které se ve vyučování třeba neprojevily, a rozvinout je v talent umoc- 
něný pílí. [K tomu je ovšem třeba zbavit učitele věcí, které s jeho vy- 
chovatelskou a vyučovací povinností nesouvisejí.) Vysokoškolští učitelé 
mohou uvést řadu příkladů posluchačů, kteří na všeobecně vzdělávací 
škole bývali hodnoceni jako průměrní flegmatici. Ale cílevědomé zamě- 
ření na zvolený obor rozvinulo jejich schopnosti a z podceňovaného 
žáka se stal výborný vědecký pracovník. | 

Učitelé mají v oblibě žáky bystré, všestranně nadané, žáky s dobrou 
pamětí a hravě se učící. Ty vysoce hodnotí, hovoří o nich jako o talen- 
tech, pověřují je řadou věcí ve škole i mimo školu a bývají pak shoví- 
vavější, ukáže-ll se, že takový žák spoléhá na své nadání a zanedbá 
některé předměty. Stejně ovšem je nutno říci, že rodiče v pocho- 
pitelné pýše zatíží svě nadané děti tak, že týdenní program takového 
malého nešťastníka zaplní různými »klavíry«, rytmikamií, kreslením, 
cvičením, krasobruslením atd., a proto nutně musí přijít úpadek, někdy 
i zhoršení zdravotního stavu. A stane se pak, že žák přejde do 6. roč- 
níku nebo se dostane K jinému učiteli, který žádá poctivou práci a spra- 
vedlivě hodnotí jeho znalosti; při tomto svém požadavku narazí nejen 
na žáka, který byl zvyklý na úlevy a na zvláštní způsob jednání, ale 
narazí i na rodiče nebo (bohužel) na vedení školy či na některého 
školského činitele; učitel je pak obviněn, že »nepřeje rozvoji talento- 
vaného žáka«. Nejčastěji je tomu tehdy, když je lim ohrožena činnost 
některého souboru, s kterým škola ráda vystupuje na veřejnosti. 

Ve skutečnosti pravý opak je pravda. Přísnější učitel nejenže pečuje 
o žákův »talent« (učí ho totiž píli a svědomitosti, bez nichž sebe- 
výraznější talent není ničím), ale prokazuje i správný individuální pří- 
stup k žákovi, který se pak projeví v hodnocení žáka. Učitel, který zů- 
stává na povrchu, zná jen nejlepší a nejhorší žáky své třídy, ostatní — 
střední žáky — posuzuje paušálně. Proto se nemůže vyhnout chybám, 
nesprávným 1 nespravedlivým posouzením a přehlížení, a to velmi 
často právě u dětí z dělnických a rolnických rodin, u dětí, které někdy 
doma nemají plnou podporu a pochopení pro svou snahu, které doslova 
zápasí o svůj budoucí intelektuální i charakterový profil. Povrchnt, 
šablonovité, neúplné a z psychologického hlediska diletantské posou- 
zení žáka, třeba přioděné do mnoha dobře stylizovaných slov, je ne- 
bezpečné, protože může žákům ublížit a poznamenat je na celý život. 


NPEPDně se často posuzují a oceňují t školy a jejich vedení. Pro 
kvalitu práce školy je jen jedno společenské měřítko: jak vzdě- 
lává a vychovává své žáky. V minulosti se však vynořilo plno jiných 
měřítek. (Vzpomeňme jen na dobu, kdy se škola posuzovala hlafipně 
podle výzdoby.) Jsme rádi, že začal boj s těmito nesprávnými názášu. 
Avšak je třeba otevřeně říci, že hodnocení školy pouze podle prospě- 
chu žáků je rovněž nesprávné. Říká-li se, že zlepšení prospěchu je hlav- 
ním úkolem školy, je to nepřesné. Hlavním úkolem školy je a bude 
vštípit svým svěřencům úměrně K jejich vyspělosti co nejvíce znalostí, 
dovedností, užitečných návyků a pravidel společenského chování, sjed- 
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nocených na základě vědeckého světového názoru. Klasifikační výsle- 
dek je svědectvím o žákových znalostech, nic méně a nic více. Neuspěje 
zcela ani tato námitka: propadání způsobuje, že do praxe odcházejí 
žáci s neukončeným školním vzděláním, a tím se postihuje naše ná- 
rodní hospodářství. Ale nikdo dosud nevypočetl an! neodhadl, jak je 
budou poškozovat lidé ve svém oboru nejistí, dovedení do konce vzdě- 
lání uměle zlepšovaným prospěchem. 

O těchto děcech se ovšem nedá zjednodušeně psát, protože vedle 
řady poctivých škol a čestných a zásadních ředitelů jsou 1 takovt, 
kteří vykonávají na učitele nátlak, chce-ll dát po zásluze špatnou 
známku, a správnou zásadu vedoucí úlohy učitele ve vyučovacím pro- 
cesu Křiví do demagogicky zjednodušeného ajorismu: »Když-propadne 
žák, je tím vinen učitel.« 

Skutečnost je však mnohem komplikovanější. Jednak tím, že s přibý- 
vajícími lety roste 1 míra žákovy odpovědnostt za prospěch. Bude-li se 
klást zájem o klasifikaci na první místo a povede-li to k porušení 
rovnováhy klasifikačních výsledků a skutečných vědomostí žáků, může 
dojít k »řetězové reakci«, kdy se ztrácejí veškerá měřítka a kdy výsled- 
kem jsou absolventi s nedostatečnou průpravou. 

Neméně nebezpečný je i druhý extrém, kdy sám učitel vidí v klasiji- 
kování své hlavní poslání a studijní úsilí žáků vynucuje zvýšenými 
nároky (třeba podle jeho subjektivního zdání spravedlivými) bez za- 
mýšlení nad svými metodami výkladu, bez trpělivého procvičování 
a opakování. Při klasifikaci se chová často despoticky a ze zkoušení 
dělá lov na mezery ve znalostech žáka. Mnohaleté zkušenosti ukazují, 
že obávanými klasifikátory bývají obvykle učitelé, kteří jsou buď 
špatnými metodiky, nebo špatnými odborníky. Ti první nepřičítají vinu 
za neuspokojivé znalosti žáků sobě, ale neuváženě zostřenou klasi- 
fikací vyhánějí z nich hypotetickou lenost. Ti druzí pro vlastní nejisto- 
lu ve svém oboru. žádají, aby se žáct neuchylovali od předneseného, 
vyžadují učení nazpaměť a autoritářsky (ve skutečnosti však ze stra- 
Chu) odmítají žáky samostatné, přemýšlivé, dotazující se t oponujicí. 
Soudím ostatně, že jen ve vzácných případech může být špatný odborník 
trvale dobrým metodikem. Já sám jsem se ve své praxi s takovým pří- 
padem dosud nesetkal. Zdravě náročný učitel, který dovede svým svě- 
řencům vhodně a trvale předat své znalosti, je nakonec vždy oblíben 
u žáků l u rodičů. 

Srovnání klasifikace postupných ročníků 1.—5. s ročníky 6.—9. vede 
k spornému závěru, že hlavním súzkým profilem« jsou ročníky 6. a 7., 
kde je největší procento propadajících. Přidávám se naopak k hlasům 
(např. některých sovětských učitelů), jež upozorňují, že část viny spo- 
čívá na těch učitelích 1.—5. ročníků, kteří příliš mírnou klasifikací 
neukáží pravý stav znalostí. žáků. Nemíním tuto věc dále rozvádět, 
uvádím ji jako příklad toho, že čísla o prospěchu braná za hlavní kri- 
térium bez náležité analýzy vedou k chybnému hodnocení školy. 


M" učiteli se nyní velmi rozšířilo heslo, že škola potřebuje pro 
svou práci klid. Pojmu »klid pro školní práci« je třeba dobře 
rozumět. Rozhodně to nemůže znamenat definitivní ustálení osnov, 
ba ani ne nějaké věčné vyřešení organizační struktury školství. Školní 
vzdělání jako součást společenské nadstavby nutně odráží změny rych- 
le se vyvíjející ekonomické základny. Pojmy jako »obecné vzděláni«, 
»polytechnické vzdělání«, vodborná průprava«, »spojení školy se ži- 
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na mnohých škplách jsou obavy do této rubriky psát. Vyvinula se 
zvláštní odrůda sofistické argumentace, že co škola dělá, je vždy »pří- 
nosem pro spojení školy se životem«, a tudiž to není narušení vyučo- 
vání. Ani absence učitelů se tam vždy nepíší, protože ředitelé mají oba- 
vu před výtkou, že nezajistili hned odborné suplování. Pak se l v celo- 
ročních hlášeních zkresluje skutečný stav, počet ztracených hodin 
je větší, než se obyčejně uvádí. Protože však se učitel často neodváží 
přiznat, že pro narušování vyučování nenaučil látce dokonale, moudře 
se do hlášení napíše, že vlátka byla zcela probrána«. To ovšem pravda 
bývá, ale stejně je pravda t nepříznivý fakt. že se dostatečně neproocvi- 
čila a nezopakovala a že na začátku příštího roku vstupují [po prázd- 
ninověm zapomínání) žáci do vyššího ročníku se stále mezerovitějštmtl 
znalostmi. 

Ponecháváme rozhodnout našim ekonomům, nakolik fsou prospěšné 
prémie vyplácené závodu, který neplní plán ve všech ukazatelích. 
Stejně však nesprávné hodnocení škol [podle dílčích měřítek) je ma- 
tením hodnot na poli školské práce. Škola must být posuzována na 
základě všech složek své čtnnostl, především podle svých výchovných 
a vyučovacích výsledků. Nent to lehké, protože se to nedá podkládat 
čísly. Ale kvalitativní hodnoty vůbec nikdy nelze zjednodušeně měřit 
kvantitativními měřítky, 


$ D as stranou medaile je — a já myslím, že stranou lícní, že 

nesprávné a formální hodnocení škol nám zabraňuje vidět to 
krásné, to skutečně úspěšné, progresivní a trvale hodnotné, co naše 
školství v posledních letech vykonalo. Není toho málo. 

Naše pedagogika odmítla názory na nutnost dijerenciace žactva 
a dokazuje v úporné a dlouhodobé práci, že obrovská většina mládeže 
je vzdělavatelná do té míry, že může zvládnout základy všeobecného 
vzdělání a stát se odborníky v různém Kvalifikačním stupni. Ze škol se 
odstraříuje dril, strach žactva, bezduché učení, školy se stávají radost- 
nými a tvůrčím! pracovišti. Naše dětl mají školu stále více rády, v očích 
veřejnosti si učitel získává stále větší vážnost. 


Jsme na vzestupné ltnti, a proto nám tak vzpěňuje krev každé forma- 
listické strnutí a všechny diletantské zásahy. 

Našt učitelé chtějí plnit velké úkoly, před Které je postavila naše 
společnost, dotvářející soclalismus a připravující základy komunismu. 
I když se nedá pochybovat, že tyto úkoly splní, jde o to, aby se tak sta- 
lo bez zbytečného tápání a chybování. Škola, v níž vyučuje odborně 
1 metodicky zdatný a politicky vyspělý učitel, škola, která má vše- 
strannou podporu veřejnosti, je nejlepší zárukou, že novostavba naší 
socialistické společnosti bude předána do rukou dobře připravené, 
zdatné, uvědomělé a vzdělané generace. 
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Události PEN 


Vladimír Klokočka 


Italské 
„Zázraky“ a skutečnosti 
9 


Sklo, chrom, plastické hmoty a pestrá paleta barev, to je působivý průvodní 
znak nejen italské Rivléry, alpských středisek, turisticky přitažlivých míst ko- 
lem Neapole či na Sicílii, ale i nových obytných čtvrtí a továrních hal, jež 
vyrostly zvláště na gevaru země. A nejde jen o dojem. Kapitalistická konjunk- 
tura se všemi svýmí průvodním! znaky a na technické úrovní druhé poloviny 
20. století je skutečností. jež ovlivňuje všechny sféry společenského života. 
Není proto náhodné, že X. sjezd Italské komunistické strany, jenž se konal 
v prosinci 1962, věnoval mimořádnou pozornost nové sitnaci a novým podmín- 
kám boje demokratických sil preti monopolistickému kapitálu. 


Jedním z prvořadých vývojových procesů, jenž přímo či nepřímo ovlivňuje 
svými důsledky základní sociálně ekonomické a politické problémy současné 
Itálle, je proces hospodářského rozvoje, který je označován jako »miracolo 
Italianoe — »italský zázrak«. Spočívá především vw tempu -růstu průmyslové 
výroby a národního důchodu, v rozvoji vnitřního i zahraničního obchodu v po- 
sledních několika letech, tempu pro ltálii dosud nevídaném. 


Základem tohoto procesu je celá řada příznivých vlivů, spočívajících jed- 
nak vw celkové poválečné sitnaci, jednak ve zvláštnostech italských poměrů. 
Rozsáhlá modernizace a současná vysoká technická úroveň výroby, zajišťující 
rychlý růst produktivity práce, spolu s dostatkem levných pracovních sil při- 
pravily dobře velké italské společnosti pro volnou konkurenci v rámci spo- 
lečného trhu, takže vzník EHS znamenal další podnět k stupňování výroby. 

Podle oficiálních statistik například Index průmyslové výroby vzrostl bě- 
hem let největšího hospodářského rozmachu takto (rok 1953 rovná 'se 100 %) :* 


1959 . . - o . - o 142,4 1960 . . . - - . 182 3 
1959 o . . - - . 157,9 1961 . . . . - . 199,6 


V důsledku toho se Itálie změnila ze země zemědělsko-průmyslové v zemí 
průmyslově-zemědělskou. Tento hospodářský rozmach projevuje své důsledky 
v oblasti koncentrace kapitálu a v souvislosti s bojem proti kapitalistickým 
monopolům, v oblasti trhu pracovních sil, pobybu obyvatel, životní úrovně a 


© CISL, 5. Congresso Provinciale 10—11 marzo 1962, Torlno 1962, s. 9. 
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bytové výstavby, v odborovém hnutí I © bojí politických stran, v tzv. jižní otáz- 
ce, v zeměgělské otázce a řadě dalších aktuálních problémů. 


Boj proti kapitalistickým monopolům 


Nejvlastnějším rysem tzv. »italského zázraku« je mimořádně prudký rozmach 
nejmocnějších kapitalistických monopolů, jako je Fiat, Montecatiní, Olivetti, 
Pirelli, RIV, Michelin aj. Uveďme jen, že v letech 1951—1961 zvýšil Fiat pro- 
dukci o 518 % (ze 121 519 na 822 000 vozidel ročně), Olivetti o 388 % (1 400 000 
psacích e kalkulačních strojů ročně), přičemž v obou případech podstatně 
vzrostla výroba právě v posledních letech. Hospodářský rozmach je tudíž roz- 
machem především některých kapitalistických monopolů, jejichž tempo roz- 
voje mnohonásobně převyšuje přírůstky výroby ostatních podniků. 

Výrazný vzestup hospodářské mocí monopolů se v současné době projevuje 
v celé řadě sfér hospodářského i politického života Itálie. Racionalizovanou 
a vysoce produktivní výrobou získaly italské monopoly schopnost úspěšně kon- 
kurovat na světových trzích 1 v rómci EHS. Jejich dominující postavení vůči 
středním a drobným podnikům v Lálii je nesporné, £ když v posledních něko- 
A létech velký hospodářský rozmach způsobil, že došlo 1 k jistému rozvoji 
středních a drobných podniků na základě modernizace a dokonce automati- 
zace výroby (zvláště ve strojírenství). Zesíleně probíhá proces koncentrace 
kapitálu v jiných oblastech hospodářského života, zvláště v zemědělství. Tem- 
po zavádění nové techniky a racionalizace výroby na velkých zemědělských 
závodech je velmi rychlé: například v římské provincii stoupl počet traktorů 
v zemědělství pouze za léta 1959 a 1960 z 2000 na 10236. Konkurence těchto 
hospodářství vyhání statisíce drobných rolníků x půdy a počet obyvatel ven- 
kovských obcí klesá ve prospěch měst. 

Ruku v ruce s růstem ekonomické moc! rozšiřuje a prohlubuje se I vliv ka- 
pitalistických monopolů v politickém životě země. Vnějším projevem tohoto 
procesu fe existence a činnost zájmových kapitalistických seskupení, zejména 
nejmocnějšího z ních, »Confihdustrie«, do něhož byly dokonce až do roku 1956 
organizačně začleněny podniky státního sektoru, dále růst nátlaku zájmových 
skupin na činnost orgánů ústřední | místní správy a parlamentu a v nepo- 
slední řadě úzké osobní zájmové spojení četných buržoazních politiků | po- 
litických stran s kapitalistickým podníkáním, jak o tom svědčí celá řada 
skandálů, jež pohouřily veřejné mínění v posledních letech. 

Tyto skutečnosti nezůstávají bez vlivu na demokratické síly a přispívají 
k rozšiřování protimonopolistického hnutí v Itálii. Jsou tu | další, ještě vý- 
znamnější momenty, které bezprostředně posílily protimonopolistické nálady 
veřejného mínění v posledních letech a ovlivnily | jisté změny v orientact po- 
litických programů soupeřících stran. | 

Tzv. italský zázrak, který je především rozmachem monopolů, přináší vedle 
jistých rglatívně pozitivních momentů celou řadu velmi nepříznivých důsled- 
ků, jež postihují široké sociální vrstvy. Nejde jen o konkurenční tlak vůči drob- 
ným výrobcům a obchodníkům, jakož 1 úpadek drobných rolnických hoepo- 
dářství, nýbrž i o zvýhodňování velkých kapitalistických společností v oblasti 
daňové politiky, zásobování elektrickou energií apod. na úkor pracujících, 
chaotický růst aglomerací, podřízený zájmům kapitalistického podnikání, spe- 
kulaci s pozemky, prudký růst nájemného v obytných domech, nerovnoměrný 
vývoj jednotlivých oblastí ovlivňující mimořádný pohyb obyvatel, nedostatky 
v dopravě aj. ne 

Každý z těchto důsledků představuje určité životní potíže širokého okruhu 
obyvatel z různých sociálních vrstev a podněcuje snabu podřídit chaotický 
hospodářský vývoj jistým zákonům, respektujícím zájmy obyvatel. obcí, oblastí 
i zájmy celonárodní. Tak například statistika růstu životních nákladů v jednom 
z míst »italského zázraku« — Turínu — ukazuje, že od roku 1955 do roku 
1960 vzrostly náklady na stravu a odívání o necelých 10%, kdežto náklady na 
bydlení téměř o 200%. Je zřejmé, že za těchto oxolností se prostí občané ostře 
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stavějí proti majitelům domů 1 proti spekulantům s pozemky, jejichž skan- 
dální aféry se přece jen občas dostanou na světlo veřejnosti a dokonce 1 před 
soud. Střízlivé odhady zisků na spekulaci s pozemky v uvedeném městě ho- 
voří o 250 miliardách lir jem v údobí posledních čtyř let. Nejiná je situace 
v dalších velkých centrech, zejména v Římě. 


Další disproporce se objevují v zásobování elektrickou energií. Poplatky za 
1 kWh stouply a rodin na 50 lir, u drobných a středních podniků na 25—30 
lir, kdežto Fiat platí pouhých 7,60 liry. 


S prudkým rozvojem průmyslových podniků jsou spojeny 1 jiné průvodní 
znaky. V důsledku přistěhovalectví prudce stoupá počet městských obyvatel, 
zvyšují se nároky na městskbu a meziměstskou dopravu, na silničtí síť, na 
výstavbu nových škol a nemocnic. Například potřeba nutných investic do řím- 
ských škol přesahuje částku 4 miliardy lir. Uvažme, že při 75000 žen za- 
městnaných ve výrobě je k dispozici jen 34 jeslí. Z několika set tisíc dětí ve 
věku od tří do šesti let, jejichž matky jsou zaměstnány, je umístěno -v ma- 
teřských školách pouze 41 083. A to nebereme v úvahu eventuální potřeby zvy- 
šování školního vzdělání u starších osob, neboť v Římě má plných 55% oby- 
vatel maximálně pětitřídní školní vzdělání. : 


V této souvislosti roste v současné době význam městské a obecní správy, 
jíž přísluší na prvém místě řešit tyto závažné životní a politické problémy, 
usměrňovat vývoj měst a obcí zejména tzv. regulačními plány a získávat fl- 
nanční prostředky účelnon daňovou politikou. Tyto okolností jsou rovněž jed- 
ním z významných činitelů ovlivňujících současnou aktivizaci politického 
boje v oblasti komunální politiky ve většině italských měst a obcí, jakož i růst 
významu voleb do obecních a městských rad, jak o tom svědčí zvláště kam- 
paň před obecními volbami provedenými začátkem června 1902 v řadě vel- 
kých italských měst. 


. Politické složení orgánu obecní správy má bezprostřední vliv na komu- 
nální politiku. V tvrdém boji s kapitalistickými firmami a za podpory širo- 
kého veřejného mínění prosazují italští komunisté a levicoví socialisté spra- 
vedlivější rozvržení obecních daní a dávek. Všude tam, kde se podařilo bur- 
žoazii udržet nebo získat většinu v obecní radě, setkává se toto úsilí s krajními 
obtížemi. Tak například pro Turín je po roce 1958, kdy město přešlo do rukou 
křestanskodemokratické a sociálně demokratické koalice, typický růst daňo- 
vých nedoplatků valkých firem. Je známo, že nynější křesťanskodemokratický 
starosta tohoto města — Anselmetti — je jedním z velkých dlužníků obce, ne- 
boť z prokázaných 17 miliónů lir ročních příjmů oznámil městu pro daňové 
účely jen 7 miliónů. Každým rokem zůstávají kapitalistické podniky a jejich 
exponenti dlužní obci 4,5 miliardy lir na nezaplacených daních, z čehož jen 
Fiat (s nímž je pan Anselmetti velmi úzce spjat) plnou miliardu. 


Chaotický průběh hospodářské expanze zvyšuje význam nejen komunální 
politiky v úzkém smyslu, nýbrž staví svými následky do popředí £ požadavky 
italské ústavy, směřující k zavedení oblastního zřízení, založeného na široké 
autonomii jednotlivých oblastí. Ukazuje se totiž nezbytnost podřídit hospodář- 
skou expanzi zájmům jednotlivých oblastí, omezit její nepříznivé důsledky a 
orientovat ji v rámci vývojových plánů hospodářského a sociálního rozvoje 
jednotlivých oblastí nikoli k prohlubování, nýbrž k řešení hlavních hospodář- 
ských a sociálních disproporcí země. V tomto směru se spojuje úsilí široké 
tronty pokrokových a demokratických sil v řadě oblastí. 

Aniž podceňujeme další momenty ovlivňující politický život země, lze řící, 
Ze chaotický rozmach kapitalistických monopolů a jeho důsledky se staly 

z prvořadých faktorů, jež působily na posílení tzv. levého středu 
v křesťanské demokracii, projevující se od roku 1958 ve všech volbách a zvláš- 
tě pak v částečných obecních volbách v červnu 1962. Tyto tendence jsou vy- 
fádřeny i vytvořením vlády »levého středu«, která na jaře minulého roku před- 
ložila mlhavý program sociálních reforem, mezi nimi znárodnění elektráren 
(v současné době již schválené parlamentem) a vydání zákonů »0 monopo- 
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lech«. V této oblastí je sváděn ostrý boj, neboť vládní tendence směřuje k vy- 
dání jakési itolské obdoby amerického protitrustového zákona a nikoli k áčín- 
nému podřízení monopolního kapitálu »potřebám národního společenství« za 
účelem »...oslabení, omezení a rozbití jeho despotické a neomezené moci«.“ 

Další sférou protimonopolistického boje, který svádějí italští komunisté spo- 
lu s jinými demakratickými silami laické i katolické levice, je boj za nezávis- 
lost státního sektoru na soukromých monopolech. Prvních úspěchů bylo dosa- 
ženo organizačním vyčleněním státních podniků ze soukromokapitalistických 
sdružení, zejména Confindustrie. V současné době pokračuje vleklý a obtížný 
bcj o aplikaci čl. 46 ústavy o realizaci spoluúčasti pracujících na řízení ve- 
řejných podniků. Jistý ústup vlády před tlakem odborů se projevil v této otáz- 
ce v roce 1961, kdy ministr Sullo ve svém projevu ve sněmovně slíbil vytvo- 
ření smíšené komise ke studiu a přípravě řešení otázky spoluúčasti pracujících 
na řízení podniků. 


E 4 


© Boj za demokratizaci poměrů v závodech, za sociální vymoženosti 
pracujících 


X. sjezd IKS ukázal, že pro pochopení současných podmínek boje italské 
dělnické třídy je nezbytné vycházet z dnešního stadia italského kapitalismu 
a vzít v úvahu jeho zvláštnosti i některé nové nebo částečně nové momenty 
jeho vývoje. Jak známo, příznačnou zvláštností Itálie je nerovnoměrný vývoj 
severní a jižní části země, spočívající v koncentraci průmyslu na malém úze- 
mí severní Itálie. V této souvislosti se nabízí otázka, jaké změny přináší do 
tohoto problému hospodářský rozvoj posledních let. 

Není žádným tajemstvím, že po druhé světové válce je otázka podpory prů- 
myslového rozvoje jižních oblastí trvale diskutována, stává se součástí vlád- 
ních programů, že došlo 1 k vytvoření zvláštního fondu pro podporu průmys- 
lového rozvoje Jihu (Cassa del Mezzoglorno). Dokonce se projevily | pokroky 
v tomto směru. V letech 1951 až 1959 vzrostly průmyslové investice na Jihu 
ve vztahu k celkovým investicím na 16%, v roce 1960 na 21% a v roce 1981 
na 30%. 

Spolu s rozvojem průmyslu probíhají | změny třídní struktury v uvedených 
oblastech, vzniká dělnická třída, z valné části však dosud ovlivněná ideologic- 
kým působením církve, buržoazní propagandy i tradicemi a psychologií zaosta- 
lého a vylidňujícího se venkova. Jen pomalu a obtížně proniká i zde organi- 
zované dělnické hnutí. Dělnické mzdy zůstávají v jižní Itálii hluboko pod 
úrovní mezd v severní části země (80 000 lir v Turínu odpovídá mzda kolem 
40 000 lir v Římě a na Jihu ještě méně). 

Typickým rysem průmyslových investic na Jihu je v současné době jejich 
Jednostrannost (například těžba surovin na Sicílii) a nerovnoměrnoet (jsou 
soustředěny jen do určitých oblastí, zejména do neapolské aglomerace, na ji- 
hovýchodní Sicílii a do oblasti kolem Bari). Tato charakteristika průmyslové- 
ho rozvoje jižní Itálie by nebyla správná, kdybychom si nepovšímli i další 
stránky průmyslových investic. Jestliže totiž v roce 1961 stouply investice na 
Jihu na 30% úhrnu průmyslových investic, svědčí to sice o jistém průmyslo- 
vém rozvoji Jihu, nikoli však ještě © procesu vyrovnávání s průmyslově vy- 
spělým Severem. Statistiky dokonce zřetelně ukazují proces opačný, totiž pro- 
hlubování existujícího rozporu v této sféře. Průmyslově málo vyvinutý Jih 
představuje totiž asi tři čtvrtiny území. Obrátíme-li čísla, vidíme, že v roce 
1981 asi 70% veškerých průmyslových investic bylo vázáno na poměrně vel- 
mí malé území severní Itálie (zejména oblastí kolem Turfna a Milána a pruh 
území mezi nimi), neboť i na Severu jsou průmyslově málo vyvinuté oblasti. 
Disproporce se tudíž v absolutních číslech prohlonbily a prohlubují se s roz- 
dílným tempem industrializace | nadále. Ještě dnes se podobá řada oblastí jižní 
Itálie svým charakterem spíše arabským zemím než průmyslovému Severu. 


* Mauro Scoccimarro, Per una reale svolta a sinistra, Roma 1962, s. 11. 
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Avšak ani v průmyslových zónách Severu nepřinesl ekonomický rozmach 
pracujícím žádoucí výsledky. Na jedné straně se rozrostl kapitál a zisk me- 
nopolních společností (např u skupiny Montecatiní během roku 1901 se zvý- 
šil kapitál ze 150 na 220 miliard lir, u skupiny Edison z 248 na 276 miliard 
a čisté zisky v prvém případě na 15, ve druhém na 18 miliard lir v jediném 
roce. Na drahé straně — zejména v důsledku racionalizace — snížil se poďíl 
dělníků na národním důchodu (v roce 1960 například vzrostl o 03%, kdežto 
nářodní důchod v tomto roce še zvýšil o plných 8,9 %). | 

Tyto okolnosti spolu s dalšími nepříznivými momenty hospodářského rozvoje 
vytvářejí jisté předpoklady pro další rozšíření hoje dělnické třídy proti mo- 
nopolům, a to zvláště na Severu, kde existují silné komunistické a socialistic- 
ké organizace, jakož 1 mohutné odborové svazy. 

Na druhé straně se však spolu s hospodářským rozvojem objevily I někte- 
ré nové prvky, které brzdí a ztěžují boj pokrokových sil. 

Je faktem, že hospodářský rozkvět přinesl I určité relativně příznivé dů- 
sledky kapitalistické konjunktury. Jdo zejména o výrazné zvýšení zaměstna- 
nesti vůbec a v severní Itálii o takový růst počtu rozmanitých pracovních pří- 
ležitostí, že v roce 1962 začal být v této části země poclifován určitý nedo- 
statek pracovních sil. Rovněž je patrný vzéstup životní úrovně způsobený růs- 
tem zaměstnanosti 1 jistým zvýšením reálných mezd a projevující se v ros- 
toucí spotřebě 1 náročností na spotřební statky. V této oblasti existují však 
Stále značné rozdíly mezi jednotlivými kategoriemi pracujících, oblastmi spo- 
třeby I částmi země. Příznačná je uapříklad vyšší úroveň odívání, avšak vcel- 
ku nízká úroveň bydlení u průměrných a nižších kategorií dělníků (například 
jen v Římě stále ještě na 50000 osob bydlí v nouzových chatrčích). 

Pozitivní momenty hospodářského rozvoje, byť omezené, nelze nevidět a bylo 
by nesprávné je odmítat. Nicméně však tyto okolnosti mění podmínky, v nichž 
probíhá třídní boj, a stavějí před pokrokové síly v politických a odborových 
organizacích nové a náročné úkoly. V době konjunktury je přirozeně část pra- 
cujících, především nově zaměstnaných, náchylná k politické a odborářské 
pesivitě, ztrácí osobní zájem na ochraně a boji celého dělnického kolektivu. 


Není pochyb o tom, že boj politických a odborových organizací pracujících 
je za této situace komplikován. Jednak se projevuje celkově značný pohyb 
osazenstva závodů, jednak skutečnost, že často většinu dělníků tvoří přistě- 
hovalci z jihu. V centrech nejvyššího přistěhovalectví je to dokonce pravidlem, 
Tak například více než 60% dělníků u Fiata příšlo do tohoto podniku až po 
roce 1955 a 45% celkového počtu dokonce v poselédních třech letech. Plných 
18 000, tj. asi 20% zaměstnanců bylo přijato v době od dubna 1961 do dubna 
1962, tedy během jediného roku. Přitom je třeba uvážit, že těmito přistěho- 
„valci jsou zpravidla osoby s nízkou úrovní vzdělání, nízkou kvalifikací, s ne- 
obyčejně sílnými náboženskými předsudky, zvyklostmi a tradicemi Jihu, osoby, 
které hovoří jazykem pro Italy ze Severu nesrozumitelným nebo těžko srozu- 
mítelným ; tvoří do jisté míry a po určitou dobu cizí prvek, nezřídka izolova“ 
ný a diskriminovaný původním obyvatelstvem. Tato masa je zpočátku apoli- 
tícká, bez třídního uvědomění, stává so teprve dělnickou třídou. 


Paternalismus — ideologie třídního smtru 


Jiným, trvalejším prvkem, který bezprostředně ztěžuje boj pokrokových stl 
za sociální vymoženosti dělnické třídy, jsou neokapitalistické metody tzv. pa- 
ternalismu. | 

jak ukazuje sám termín, vycházejí paternalistické metody (uplatřované zej- 
ména ve velkých podnicích, jako je Fiat nebo Olivetti) rafinovaně z pomyslné 
fednoty zájmů zaměstnavatele a dělníků jakožto zájmů »jedné velké rodiny«. 
Sérií výhod pro dělníky, často jen zdánlivých, spojenou se systémem přisné 
koaotroly a špiclovstvím uflamují podnikatelé organizovaný odpor dělníků proti 
kapitalistickému vykořisťování. 

Pohledme však blíže, co znamená paternalismus v praxi velkých kapitalis- 
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tíckých podniků. Co nabízí italským dělníkům? Především pocit stálejšího za- 
městnání nikoli nejhůř placeného (ještě před několika lety dokonce lépe pla- 
ceného než v menších srovnatelných podnicích) s poměrně širokými možnostmi 
dalšího zvyšování kvalifikace ve speciálních podnikových školách a tím 1 mož- 
nostmi dalšího zvyšování příjmů. Velké kapitalistické společnosti nabízejí dále 
dělníkům výhodnou bytovou výstavbu. Například Fiat postavil pro dělníky ce- 
lou řadu obytných komplexů, každý se stovkami bytů ; v současně době plánuje 
výstavbu celých »fiatovských měste s byty o nižším nájemném. Kromě toho na zá- 
kladě tzv. Fanfantho plánu financuje vláda od roku 1959 v určitém rozsahu 
i státní výstavbu bytů, jež se postupně stanou majetkem dělníků, a to rov- 
něž za poměrně výhodných podmínek. Velké podniky dále v poměrně raz- 
sállé míře budují rekreační a prázdninová střediska pro zaměstnance a jejich 
rodiny a zajišťují pro ně levnou dopravu. Fiat a jiné podníky poskytují dělní- 
kům systém výhodnějšího pojištění a poměrně vyšší částky pro důchodové za- 
bezpěčení než v menších podnicích. 

Chceme-li porozumět reálným podmínkám boje italské dělnické třídy, je ne- 
zbytné si uvědomit, že tyto metody paternalismu představují z hlediska ží- 
votních potřeb jednotlivých dělnických rodin skutečně hmatatelné výhody, 
jež se pak promítají do ideologické oblasti. 

Na druhé straně jsou věak relativní materiální výhody provázeny silným 
politickým tlakem zaměstnavatele. Ukazuje se v praxi velmi jasně, že nejde 
o velkodušnoset a lidumilnost zaměstnavatelů, nýbrž o součást celého systému 
vlády v podniku, který sleduje právě zájmy zaměstnavatelů. 

Výroba je založena na vysoké produktivitě, ale také vyčerpávající intenzitě 
práce, na přísné kázní a husté síti popoháněčů a špiclů. Řada uvedených vý- 
hod nemůže a nemá být pozkytována všem a je věcí výběru. Vybírají se osoby 
na vyšší místa a lépe placené funkce, do podníkových škol, vybíráni jsou zá- 
© jemci o byty. Každý měsíc jsou sestavovány návrhy ná zvláštní prémie. Ne- 
třeba dlouze vykládat, jaké osoby provádějí tento výběr a jakým způsobem. 
Poznamenejme jen, že ve velkých podnicích jako Fiat nebo Olivetti jsou vy- 
pláceny zvláštní prémie pro stávkokazy (u Flata 50000 lír); jedním z hlav- 
ních požadavků křesťanskodemokratických odborů (CISL) v loňských dubno- 
vých volbách u Fiata bylo skoncovat s diskriminací dělníků a ustanovovat do 
funkcí mistrů dělníky, kteří požívají osobní vážnosti v dělnickém kolektivu. 

Lepší podmínky pro nemocenské a důchodové zabezpečení favorizují dělnic- 
tvo paternalistických podniků. Do jisté míry oslabují jednotu úsilí dělnické 
třídy o celostátní prosazení sociálních vymožeností stanovených v ústavě. 
Stačí si uvědomit, že většina italských důchodců pobírá podporu ve výši 5000 
až 6500 lir měsíčně, tj. sotva desetinu průměrné mzdy. Nemocenské pojištění, jež 
se vztahuje jen na část dělnictva, poskytuje časově omezené dávky ve výší jen 
50 % příjmů. 

Rovněž dělnická bytová výstavba není uskutečňována bez postranních úmys- 
lů. Bytová výstavba organizovaná a financovaná podnikateli přináší bezpro- 
střední závislost dělnických rodin na vůli a podmínkách stanovených zaměst- 
navatelem, který může dát nepohodlným dělníkům z bytu výpověď. V rámci 
státní výstavby (na základě zmíněného Fanfaniho plánu) jsou pak podmínky 
složitější tím, že se byty postupně stanou majetkem rodin, avšak stanovisko 
zaměstnavatele je opět rozhodující (dělník splácí státu 0,586% své měsíční 
mzdy, zaměstnavatel připlácí dvojnásobek, přičemž v okamžiku, kdy rodina do- 
stane byt, zaměstnavatel zaplatí za dělníka jednorázově zbývající částku a děl- 
ník splácí postupně zbytek zaměstnavateli) Systém výhod pro dělníky je tu- 
díž v praxi paternalismu zároveň prostředkem jejich připoutátání k podníku 
a přizpůsobování zájmům podnikatelů. 


Příznačná je tendence paternalismu vytvářet zvláštní podnikové odbory, fi- 
miž jsou u Fiata tzv. Liberi Lavoratori Democratici (Svobodní demokratičtí 
pracující). Jejich sepětí se zájmy podnikatelů je mimo jakoukoli pochybnost. 
Tato nebezpečná tendence rozbít odborové hnutí však zatím vcelku nenspěla. 
U Olivettiho mají pokrnkové směry v odborovém hnutí převahu a stejně tak 
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ve většině velkých podniků. U Fiata probíhá proces jistého posilování pokro- 
kových teudencí v odborovém hnutí. | 


Obtižný a pokrokových sil 


Trvalejší charakter pokrokové  odborářské činnosti má aktivita CGIL, auto- 
nomní Všeobecné italské konfederace práce, spolupracující s komunistickou 
a socialistickou stranou. Zvláštní je pak situace pokud jde o jíž zmíněnou 
CISL (křesťanské odbory) a UIL (sociáldemokratické odbory). Zatímco UIL 
představuje v plném smyslu žlufácké odbory, křesťanské odborové hnutí v po- 
sledních letech bylo tlakem mas vedeno k jisté nezávislosli ve vztahu k pod- 
nikatelům a © severní Itálii v mnoha směrech hájí zájmy dělnické třídy spo- 
lačně s CGIL. ' 

Pozice pokrokových sil jsou v jednotlivých oblastech, provinciích I městech 
různé. Centry dělnického hnutí jsou průmyslová města Severu jako Milán, Tu- 
rín, Janov, Bologna, Moderta, Parma, Livorno, Pisa, Florencie, příčemž na jihu 
je citelnější politický vliv Lřesťanských demokratů, neofašistů (Řím) a čás- 
tečně | nacionalistických a monárchistických sil (Neapol, Sicilie). Tato si- 
tuace se pak promítá do značné míry i do odborového hnatí, A je na jihu 
vcelku značně slabší než na Severu. 


om nedostatkem odborového hnutí, a to ' v severní Itálit, le skutečnost, 

že je omezeno zejména na velké podniky, kde existuje poměrně vysoká orga- 
nizovanost, kdežto v tisících podniků do 300 zaměstnanců mají odbory slabé 
pozice. Příliv přistěhovalců z Jihu a značná fiuktuace způsobují, že | ve vel- 
kých podnicích je procento organizovaných dělníků nižší než u ostatních za- 
městnanců. Hlavní směry současného boje IKS £ pokrokového otiborového hnutí 
v oblasti pracovních vztabů lze shrnout do několika nožadavků. 


Předně jde o snahu právně utvrdit tzv. vnitřní komise, reprezentativní c Or- 
pány pracujících v podnicích. Tyto vnitřní komise, jež jsvu volenými osrány 
zaměstnanců na závodech, jsou podnikateli zatlačovány do pozadí s poukazem 
na to, že není právní základ pro jejich činnost. 

S první otázkou souvisí i druhá, totiž boj odborů prott diskriminaci ze 
strany zaměstnavatelů. Výluky z politických motivů jsou běžnou praxí. Vedle 
toho však uplatňují podnikatelé i jiné prostředky k oslabení vlivu pokroko- 
vých sil na závodech, například korupce dělnických funkcionářů nebo jejich 
izolace od dělnického kolektivu. Schopným, avšak politicky »nežádoucím« 
mechanikům například Fiat nezřídka nabídne zařízenou opravnu, stanici serví- 
su nebo čerpací stanici, dostatečně vzdálenou od dělnických center. Italští 
soudruzi vyprávějí 1 o zvláštních »komuníistických dílnách« v tomto podni- 
ku, kam jsou koncentrování komunističtí dělníci jako do určité izolace, aby 
»nenakazili« ostatní dělníky. 

Nejde však jen o přímou nolitíckou diskriminaci jednotlivých dělníků a "od- 
borářských Innkcicnářů, nýbrž o diskriminaci celých odborových svazů. Tak 
například podnikatelé často odmítají vůbec jednat so zástupci pokrokových 
svazů CGIL a vybírají sí pro veškerá jednání jen určité odbory, právě tak jim 
zakazují pořádat schůze v podniku a hovořit k dělníkům. 


Jinou sférou ostrého boje mezi odborovým hnutím a podnikateli fsou pra- 
covní a kolektivní smlouvy. V tomto směru se podařilo pokrokovým odborům 
v poslední době dosáhnout dalších úspěchů, zejména podepsání dohod s vede- 
ním společností Fiat a Olivetti na podzim 1982. V této souvislosti je zejména 
význemné, že vedení podniku Fiat po údobí diskriminace levicových odborů 
bylo nuceno uznat je vedle dvou dalších odborových svazů za reprezentanty 
zaměstnanců. 

Stávkový boj, který se v roce 1962 znovu rozhořel u Fiatu a dalších velkých 
společností. není náhodný. V posledních letech totiž dík celé řadě okolností, 
z nichž o některých bylo již hovořeno (paternalismus, přistěhovaicí, tzv. pod- 
nikové odbory), se podařilo monopolům do značné míry »zmrazit« dělnické 
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mzdy, takže v takových podnicích, jako je Fiat nebo RIV, se časem dostaly 
dělnické mzdy pod úroveň příjmů ve středních podnicích. 

Konečně boj o kolektivní smlouvy je provázen i úsilím odborových svazů 
o vytvoření pracovních podmínek odpovídajících podmínkám v ostatních zemích 
společného trhu. Postupující integrace západní Evropy se projevuje i úsilím 
italských odborů o zvýšení průměrných dělnických mezd, jež jsod v Itálií 
pod úrovní ostatních partnerů hospodářského společenství, a rovněž bojem za 
řadu socíálních vymožeností, jinde již běžných. 


Nové možnosti komunistické strany 


Rokusil jsem se na příkladech ukázat některé nové podmínky, nové mož- 
ností i směry boje italských komunistů, jež byly předmětem jednání X. sjezdu 
IKS. I když pro potřeby krátkého článku bylo možno zachytit jen některé 
aspekty problému současné Itálie, lze na základě uvedených faktů dospět 
k závěru, že současná kapitalistická konjunktura na jedné straně vnáší do 
společenského vývoje řadu nových a významných momentů, které nelze igno- 
rovat, avšak na druhé straně neodstraňuje základní existující problémy tal- 
ské společnosti v jejich podstatě, často je staví jen do nových podmínek a 
povznáší existující rozpory na novou, vvyšší« úroveň; v mnoha směrech je 
dokonce prohlubuje a rozšiřuje jejich okruh o nové, další rozpory, vyplývající 
z živelného hospodářského rozvoje a rychlého procesu koncentrace kapitálu. 

Tyto dvě stránky současného stadia hospodářského a politického vývoje 
Málie představují okolnosti, které itažští komunisté — jak ukázal X. sjezd — 
plně herou v úvahu. 

Jde jednak o prvek vzestupu národního hospodářství a životní úrovně, reali- 
zovaný pod politickým štítem křesťanských demokratů jakožto »nositelů« to- 
hoto rozvoje (a jejích koaličních partnerů), přičemž komunisté jsou předsta- 
vováni jako opozice nejen toloto, nýbrž jakéhokoli hospodářského rozvoje 
a rozkvětu země. Sektářský negativismus vůči některým objektivním tenden- 
cím a objektivním procesům vývoje svého času přispěl i k jistému roešíření 
takových představ. Tento moment přináší nezbytně tlak na oslabení pokreko- 
vých sil a izolací komunistů. Je zřejmé, že za této situace jakékoli dogmatické 

sektářství by bylo nadmíru vhod italské buržoazii. 

-© Očista od zbylých prvků sektářského extrémismu se však opírá £ o další 
okolnosti. Jak jsme sí ukázali, chaotický rozvoj italského hospodářství a roz- 
mach monopolů přinášejí i řadu vážných životních obtíží a nepříznivých ná- 
sledků pro různé sociální vrstvy italské společnosti, vytvářejí předpoklady pro 
širší sociální a politickou základnu boje proti všemnoci monopolů, za rozšíření 
státního sektoru a podstatné zesílení jeho demokratické kontroly, za řízení 
hospodářského rozvoje na základě programů omezujících zvůli monopolů; 
boje za vyřešení řady akutních otázek, jako je demokratizace ovzduší na zá- 

vodech, postavení rolnictva, žen, atázka jižní Itálie, problematika školství a 
veřejných služeb aj. Oporou těchto tendencí je program demokratických re- 
forem obsažený v samotné ústavě. 

Orientace na navázání spolupráce s dalšími sociálními skupinami | s měst- 
skou drobnou a střední buržoazií — s vrstvami, jež se stavějí za shodné poža- 
davky na základě jejich vlastních třídních pozic a jež jsou nezřídka pod vil- 
vem antikomunismu — přináší řadu problémů a obtíží. Na druhé straně však, 
jak ukázal X. sjezd, silné komunistické hnutí v Itálit je s to nepřipustit dege- 
neraci svého boje v oportunistickou orientaci a paternalistické ústupky. 

Dokumenty a materiály X. sjezdu IKS, opírající se o seriózní průzknm sou- 
časného vývojového stadia italské společnosti a o širokou diskusi, ukazují 
ceslu vyspělé kapitalistické země k sacialismu, a to jak se zřetelem k proble- 
matice Itálie, tak 1 k charakteristickým rysům kapitalistické společnosti ve 
druhé polovině 20. století. Italští komunisté usilují o politiku spjatou se ži- 
votem, pružnou a schopnou v nynějších podmínkách řídit další postup spole- 
čenského vývoje ve směru socialistické perspektivy. 
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Drahomír Lazecký 


Rub a lic 
současného 
Japonska 


Japoasko je zemí, která je sice od nás velmi vzdálena, avšak není nám ne- 
známa. Politický a hospodářský vývoj této země zejména v posledních několika 
málo letech způsobil, že zájem o problémy současného Japonska u nás značně 
vzrostl. Časté bouřlivé demonstrace japonského lidu proti atomovým zbraním 
a proti agresívní politice Spojených států zavlékajících s pomocí vládnoucí 
japonské velkoburžoazie Japonsko na nebezpečnou cestu, značná aktivita růz- 
ných organizací japonského lidu | na mezinárodním fóru ve prospěch zákazu 
zkoušek s jadernými zbraněmi a ve prospěch mírového řešení mezinárodních 
problémů, připomínají stále celému světu, že japonský lid se nehodlá smířit 
s osudem, který ho již jednou přivedl k tragédii Hirošimy a Nagasaki. 

Na druhé straně známá pracovitost a dovednost japonských dělníků a tech- 
niků umožnila, aby se svět seznámil s celou řadou vynikajících výrobků ja- 
ponského průmyslu, zejména v oboru radiotechniky, elektroniky, umělých 
tkanin, optických přístrojů apod. 

Na prvý pohled by se mohlo zdát, že tyto naprosto odlišné jevy jsou na 
sobě nezávislé. Při bližším studiu však poznáme, že mezi nimi existuje úzká 
souvislost. Jak sílí japonský kapitalismus a stále více rozvíjí průmyslovou vý- 
robu, tak narůstají jeho rozpory s americkým, západoněmeckým a britským 
imperialismem, se kterým japonský imperialismus úspěšně soupeři dík svému 
vyspělému průmyslu na jedné straně a lacinou pracovní sílou, která mu umož- 
ňuje konkurencí na světových trzích, na straně druhé. Té se však snaží ame- 
ričtí monopolísté bránit. ' 

Proto v posledních měsících pohlížejí japonské obchodní a průmyslové 
kruhy se stále většími obavami na řadu diskriminačních opatření USA proti 
japonskému vývozu a na stále těsnější spolupráci USA a Evropským hospo- 
dářským společenstvím. Japonsko vldí v této politice snahu Spojených států 
řešit vlastní hospodářské obtíže těsnější spoluprací s EHS i na úkor Japonska. 

Přes všechny tyto rozpory však daělo k dalšímu prohloubení spolupráce 
mezí monopoly USA a Japonska. Tato situace se silně odráží ij ve stanovisku 
japonské vlády ke všem závažnějším mezinárodním otázkám. 

Ve vnitřní polítice uskutečňuje japonská vláda jíž dříve nastoupenou cestu 
reakční politiky, prohloubení militarizace a potlačování pokrokového hnutí 
v zemí. Vláda a za ní stojící japonské monopoly stupňují přípravy na revizi 
ústavy a zákonných ustanovení o čínnosti politických stran. Ve snaze dosáh- 
nout svých cílů pošlapávají demokratická práva lidu a křísí starý japonský 
míiliterismus. 

Rozporuplný vývoj současného Japonska tak vyžaduje podrobnější pohled 
na líc a rub této země. 
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Rozporuplný hospodářský vzestup 


Japonsko je v současné době zemí, která zaznamenává mezi ostatními kapi- 
talistickými státy nejvyšší tempo rozvoje průmyslové vyroby. 

Jestliže průmyslovou výrobu Japonska v roce 1953 0..-ačíme indexem 100, 
pak v roce 1955 dosáhla indexu 110, v roce 1957 187 a v roce 1960 261. Tako- 
vého tempa nedosáhla žádná jiná kapitalistická země. 

Obrovský růst průmyslové výroby Japonska v několika posledních letech je 
vyvoláván řadou příčin. Je to v prvé řadě hromadná obnova základního kapi- 
tálu hlavních průmyslových odvětví japonského hospodářství, k níž přístou- 
pily Japonské monopoly ke konci roku 1950. Dále je to zavádění nejnovější 
techniky do výroby a používání rafinovanějších forem vykořisťování pracu- 
jících. Od roku 1959 neustále vzrůstají Investice na průmyslové zařízení a do- 
sahují obrovských částek. Ve finančním roce 1980 (1. 4. 1960—30. 3. 1961) 
dosáhly investice částky 1448 miliard jenů, což znamenalo zvýšení o 44% ve 
srovnání s předcházejícím rokem. Ve finančním roce 1961 se proinvestovalo 
1940 miliard jenů, což znamená o 35% více než ve finančním roce 1960. Ma- 
sová obnova základního kapitálu vedla k všeochocnému zvýšení technické 
úrovně japonského průmyslu a zavedení nejnovější technologie do výrobních 
procesů. 

Zmíněnému růstu průmyslové výroby ve značné míře napomáhá v posledních 
letech neustále se zvyšující poptávka po japonském zboží na zahraničních 
trzích. Stejně tak má vliv na růst japonského průmyslu rozšíření vnitrostát- 
ního trhu, zvýšení poptávky něktérých průmyslových odvětví a jistý růst kou- 
pěschopnosti určité části japonského obyvatelstva. Dále přispívají k rychlému 
růstu průmyslové výroby i dosud nepříliš velké přímé vojenské výdaje, které 
v posledních letech nečiní průměrně ani 10% celkové částky výdajů státníhe 
rozpočtu. Kromě toho 1 levná pracovní síla (ve srovnání s ostatními vyspělými 
kapitalistickými státy) hraje svou úlohu ve zvýšené schopnosti japonského 
průmyslu konkurovat na světových trzích. 


Všechny vyjmenované faktory mají značný vliv na mobilizaci nutných pro- 
středků potřebných k rozvoji průmyslové výroby. 


Nebývalého rozvoje japonského průmyslu bylo dosaženo za několik málo lat, 
neboť po skončení druhé světové války bylo japonské hoepodářství v chaotic- 
kém stavu. Monopoly USA neměly zpočátku zájem na obnově japonského 
hospodářství. Snažíly se naopak zbavit se svého dávného konkurenta na svě- 
tovém, zvláště na asijském trhu. Jejích politika se změnila teprve po porážce 
amerického imperialismu v Číně a před rozpoutáním agresívní války v Koreji. 
V prosinci 1948 se usnesla vláda USA na tzv. hospodářské slabilizaci Japouska, 
která umožňovala pronikání cizího kapitálu do Japonska a posílení hospodář- 
ské a politické mocí japonských monopolů, jejichž činnost byla po válce do- 
časně omezena protimonopoliními zákony. Byly zrušeny daně z obchodních 
smluv a nadzisků, sníženy daně korporacím a poskytnuty zvláštní úlevy za- 
hraničním investicím. 


Tato politika přispěla ke koncentraci bohatství v rukou japonských kapita- 
listů, k ožebračení lidových mas a zahájila příliv cizího kapitálu do průmys- 
lu. Velkých rozměrů dosáhly nepřímé investice ve formě technické pomoci, 
která se stala na jedné straně pramenem obrovských zisků cizích monopolů, 
zvláště amerických; na druhé straně byla důležitou složkou obnovy základ- 
ního kapitálu na úrovní nejnovější techniky, která se stala vedle racionalizace 
hlavním činitelem nebývalého vzrůstu objemu průmyslové výroby Japonska. 
Druhým faktorem konsolidace japonského hospodářství byla částečná orlen- 
tace japonského průmyslu na válečnou výrobu pro válku v Koreji. 

Rychlý rozvoj průmyslové výroby Japonska však neprobíhal bez řady obtíží 
a rušivých momentů. Strukturální přesuny v jednotlivých průmyslových odvět- 
vích narušily rovnováhu platební bilance Japonska, objevily se 1 příznaky tn- 
flace. Narůstá suma nového oběživa, velkoobchodní ceny noustále klesají, zvý- 
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šZená poptávka se kryje zvýšeným dovozem, přičemž maloobchodní ceny mají 
stoupající tendenci. : 

Japonské monopoly hodlají hospodářské obtíže řešit zvýšeným pronikáním 
na zahraniční trhy, zvláště do Afriky a Latinské Ameriky, militarizací hospo- 
dářství a zvýšeným vykořiísťováním pracujících. Kapacita japonských zbroj- 
ních závodů má být využita k zásobování připravovaného agresivního paktu 
ie severovýchodní část Asie (NEATO)“ zbraněmi. 

a rozšíření zbrojních závodů se v novém rozpočtu Japonska věnuje částka 
200 miliard jenů. Monopoly se tak utěšují, že budou ukojeny účastí na vojen- 
ské a hospodářské pomocí proamerickým režimům. Vývoj japonského hospudář- 
ství plně odráží prohlnbující se rozpory, jimiž je zmítáno hospodářství celého 
kapitalistického světa. 

Avšak ozdravění japonského hospodářství, které tvořilo jádro programu Ike- 
dovy vlády, se během minulého roku nedostavilo, a tak stojí Japonsko před 
faktem zostřujícího se protikladu mezí rychlým růstem kapitalistické výroby 
a snižujícím se odbytem. ' | 

Zahraniční obchod Japonska skončil v roce 1981 nejvyšším pasívem po druhé 
světové válce. Japonsku se sice podařilo poněkud zvýšit vývoz do hospodář- 
sky se rozvíjejících zemí Afriky, Latinské Ameriky, avšak a hlavních obchod- 
ních partnetrů .— USA a jihovýchodní Asie — došlo k podstatnému snížení 
vývozn proti roku 1980, což mělo za následek schadek v bilánci japonského 
zahraničního obchodu v částce přes 1,5 miliardy dolarů. Tradiční japonské vý- 
robky, jako spotřební zboží, textil, zůstaly za úrovní r. 1930 a jejich celkový 
podíl v objemu vývozu se snížil na 49,8%. Naproti tomu došlo v porovnání 
s rokem 1960 ke značnému zvýšení dovozu prakticky všeho zboží o 29%. Nej- 
vyšší procento zaznamenal dovoz potravin, surovin a strojů. 

Japonsko má v současné době velmi svízelnou 1 devizovou situaci, která 
se ke konci roku 1961 stala kritickou. Japonsko ji řešlio půjčkami u různých 
amerických bank v celkové částce 25Ó miliónů dolarů na 1 rok při 45% úroku. 
To ovšem bylo pouze dočasné východisko, které nemohlo odstranit nesnáze 
Japonského obchodu vyvolané jednak nutností krýt rostoucí disproporce mezi © 
citelným nedagfatkem základních surovin a mocnou průmyslovou kapacitou, 
jednak potřebou řešit rozpor mezi masou průmyslových výrobků úrčených 
pro vývoz a omezenými odbytišti. 

Obched jé pro japonské hospodářství alfou a omegou stability. Jeho úloha 
je však značně ztížena tím, že Japonsko na jedné straně dováží téměř 100 % 
veškeré nafty, průmyslových solí, bauxitu, fosfátu, bavlny a vlny, více než 
jednu třetinu koksovatelného uhlí, 25 % železného šrotu atd. a na druhé straně 
zaujímá mezi kapitalistickými státy prvé místo ve výrobě textilu, třetí misto 
ve výrobě umělých tkanin, páté místo ve výrobě železa a oceli atd. Značnou 
část těchto výrobků musí proto umístit na zahraničních trzích, aby získalo 
prostředky na značný dovoz surovin. O tom, že to není nijak snadný úkol, 
svědčí údaje již roku 1980. V tomto roce bylo v Japonsku vyrobeno 111,5 mi- 
Hardy kWh elektrické energie, vytěženo 51. miliónů tun uhlí, vyrobeno 11,9 
miliónu tun surového železa, 22,1 miliónu tun oceli, 50400 textilních stavů, 
1865 100 osobních a 308700 nákladních automobilů, přes 11,4 miliónu tranzis- 
torových přijímačů, téměř 2 miliardy fotoaparátů atd. Přitom je třeba dodat, že 
výrobní kapacity průmyslových zařízení byly využity průměrně jen na 85%. 
Zvýšená poptávka po japonských výrobcích na záhraničních trzích vytvořila 
pro japonský export příznivé podmínky. Avšak přesto, že v roce 19860 dostihl 
rekordní výše 4 055 000 000 dolarů, což je o 17,3% více než v předchozím roce, 
nedosáhi rovnováhy s importem, který v téže době činil 4 491 000 000 dolarů. 
V důsledku toho se pasivita bilance zahraničního obchodu Japonska neustále 
zvyšuje. : 

Nepevnost a velkou zranitelnost japonského hospodářství navíc podtrhuje 
skutečnost, že převážná část japonského obchodu je stále ještě jednostranně 


© Vojenský pakt, jehož členy mají být USA, Japonsko, jižní Korea a čankujškovcl. 
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zaměřena na USA. Japonský dovoz ze Snojených států číní 34% a zahrnuje 
hlavní suroviny (asi 60%), dále stroje a průmyslová zařízení (17,6%). USA 
se na japonském vývozu podílejí více než 30%. Je tudíž zřejmé, že japonský 
průmysl je značně závislý nejen na ekonomice, ale také na blahovůli ame- 
rických monopolů. Každá recese americké výroby ohrožuje tudíž 1 zájmy 
japonského hospodářství. Projevilo se to 1 v poslední době např, ve spojitosti 
s politikou USA na záchranu dolaru a s uplatňováním zásady »kupuj americkB 
zboží«. Proto se v Japonskn stále častěji ozývají protesty protl jednostranné 
orientaci zahraničního obchodn japonska, která jej číní velmi zranitelným 
a nestálým, proto se stále naléhavěji i ve vlivných hospodářských kruzích 
prosazuje názor, že je třeba rozšířit hospodářské styky se socialistickým 
táborem a především se Sovětským svazem. 


Zahraniční politika ve vleku USA 


Značná hospodářská závislost na USA a úzké spojení japonských monopolů 
s americkými se neblaze projevuje 1 na zahraniční politice Japonska. V roz- 
poru s cíli a zásadami politiky spojeneckých mocností vůči Japonsku, jak 
byly formulovány na jaltské a postupimské konferenci, provádí japonská vláda 
proamerickou politiku. To však odpornje přáním a tužbám japonského lidu, 
který od skončení války nepřetržitě bojuje za nezávislé, mírumilovné a de- 
mokratické Japonsko. 

Spojené státy využily a neslýchaným způsobem zneužily postavení jediné 
okupační mocnosti v Japonsku; za situace totálního hospodářského, politic- 
kého a společenského rozkladu země vytvořily pro sebe podmínky pro vše- 
stranné, dlouhodobé ovládání Japonska. Hned od počátku začaly na území 
Japonska budovat vojenské základny a zatahovat zemi do svých agresívních 
plánů na Dálném východě. Prvním krokem na této cestě bylo uzavření sepa- 
rétní mírové smlouvy s Japonskem v roce 1951, přestože Deklarace Spoje- 
ných národů z ledna 1942, kterou podepsalo 51 států včetně USA, obsahovala 
dohodu, že žádný ze spojenců protihitlerovské koalice neuzavře separátní 
mír s nepřáteli. Dalším krokem bylo vnucení nerovnoprávných smluv, jako 
japonsko-americký bezpečnostní pakt, Správní dohoda a Smlougse o vzájemné 
pomoci. : : 

Pod tlakem světového veřejného mínění a japonských demokratických sil 
byly americké okupační úřady nuceny provést některá demokratizační opa- 
tření: rozpuštění armády, dekartelizaci, pozemkovou reformu, novou ústavu, 
pracovní a sociální zákonodárství apod. Po vítězství čínské revoluce, když 
USA nadobro ztratily možnost využít Číny jako nástupiště proti SSSR a ná- 
rodně osvobozeneckému hnutí v Asil, přisoudily funkci hlavní základny pro 
zamýšlenou imperialistickou agresi proti zemím socialismu v této části světa 
Japonsku. 

Spojené státy během doby měnily obsah opatření vůči Japonsku tak, jak se 
měnila mezinárodní situace a vnitřní situace v Japonsku. V posledních letech 
odvolaly z Japonska část svých okupačních jednotek, zvláště pozemních sil, 
a nahradily je raketovými a atomovými jednotkami. Stáhly se | z některých 
dalších pozic, které držely z titulu okupačního statutu. Učínily to však 
teprve tehdy, když připravily všechny podmínky pro to, aby se do čela japon- 
ského státu znovu dostaly reakční živly, obnovila se moc monopolního kapi- 
tálu a vládní liberálně demokratická strana se stala věrným spojencem ame- 
rických monopolů. 

Kišiho vláda, která byla nucena odstoupit pod tlakem demokratických sil 
po podepsání ostudného »bezpečnostního paktu« s USA v roce 1960, hlásala 
3 principy japonské zahraniční politiky: podporu politiky OSN, spolupráci 
se »svobodným světem« a postavení Japonska jako asijského státu. Lživost 
této politiky byla každému jasná, neboť zásada »spolupráce se svobodným 
světem« znamenala v praxi závislost na Spojených státech a vylučovala 
možnost samostatného postupu Japonska v OSN čí otevřenou spolupráci s asij- 
skými státy, jejichž vztahy s USA jsou plné rozporů. 
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Jkedova vláda, která nastoupila po pádu vlády Kíšího a je u moci dodnes, 
pokračuje v podpoře politiky USA. Tato vláda, která je exponentem největších 
japonských monopolů spolupracnjících s monopoly USA, je poslušným vyko- 
navatelem jejích vůle. Japonský lid, drobná a střední buržoazie 1 část vlaste- 
necké velkobnržoazie, odmítá jednostrannou závislost země ns Spojených 
státech. Tato politické a hlavně hospodářská závislost činí Japonsko snadno 
xranitelným, a proto se v poslední době ozývají atále naléhavější hlasy po 
nžší spolupráci s SSSR 'a ČLR. Jistý průlom do oficiální protisovětské a proti- 
čínské hospodářskopolitické linie lkedovy vlády uastal « průběhu roku 1962, 
kdy obrat obchodu Japonska s ssse a zeměmi socialistického tábora dosáhl 
výše 350 míliónů dolarů. 

Ve vnitřní politice provádí Ikedova vláda v sonladu a japonsko-americkou 
altancí politiku obnovování militarismu s stupňuje útoky na demokratická 
práva lidu. Pod záminkou zabránění nusliným činům levice j pravice se po- 
kouší prosadit zákon o politickém násilí, jehož cílem je potlačit demokratické 
hnutí v zemi, které je hlavní překážkou při uskutečňování reakční proame- 
rické politiky. Spoluprací Soclalistické o Komunistické strany Japonska a za 
podpory masového vystoupení demokratických sil se již dvakráte podařilo 
zmařit tyto úmysly vlády. Japonská reakce však stupňuje přípravy na revizí 
ústavy a zákonných ustanovení o činnosti politických stran. Ve snaze du- 
sáhnout svých cílů pošlapává demokratická práva lidu, křísí starý japonský 
militarismus a chová úmysly o nastolení vojenské diktatury. 


Postavení. dělnické třídy a rolnictva 


Početnost dělnické třídy v Japensku za poslední léta pronikavě stoupla 
ve spojitosti s výstavbou nových průmyslových závodů a rozšiřováním sta- 
vební výroby. Velká část nových dělníků přišla z vesnic, kde probíhající 
třídní diferenciace nutí stále větší počet chydých rolníků odcházet do prů- 
myslo. Japonští kapitalisté vynžívají této okolnosti k stlačování dělnických 
mezd a propouštění politicky nespolehlivých zaměstnanců. 

V současné době čítá japonská dělnická třída 21,5 millónn osob, což předsta- 
vuje 49% voškerého obyvatelstva země. Připočteme- -i poloproletářská živly, 
jako jsou chudí roiníci, osoby zaměstnané v obchodě a službách (včetně po- 
domních řemeslníků, pouličních prodavačů atd.), představují japonští prauující 
75 % národa. Tato obrovská třídní síla je dosud organizována jen z menší 
části. Odborově je organizováno okolo 7 miliónů zaměstnanců, z toho 58 % 
v pokrokové odborové ústředně Sohyo (Generální rada japonských odborů), 
která je v současné době hlavní silou japonského odborového hnutí a dů- 
sledným zastáncem politických a hospodářských prév pracujících. 

Racionalizace je neustála hlavním zdrojem vysokých zisků japonských ka- 
pítalistů. Rafinované formy kapitalistického vykořisťování zesílené polofeu- 
dálním! přežitky a zvyky neobyčejně tvrdě doléhají na bedra japonské děl- 
nické třídy a rolníků. Zavádění nejnovější techniky a automatizace do japon- 
ského průmyslu má za následek zmrazování mezd, propouštění ze závodů a 
v některých odvětvích (elektronický průmysl, průmysl umělých hmot apod.) 

uštění mužů a zaměstnávání žen; průměrné mzdy žen a mládeže jsou 
za stejnou prácí v průměru o 30 % nižší než mzdy mužů. 


V období bouřlivého vzestnpu japonského hospodářství poklesla nezaměst- 
nanost dělnictva a částečně stouply reálné mzdy. V druhé polovině roku 1962 
začala v Japonsku nezaměstnanost narůstat v důsledku omezování výroby ně- 
kterých průmyslových odvětví, zejména důlního a těžařského průmyslu. Ke 
konci roku 1902 bylo v Japonsku okolo 1 miliónu nezaměstnaných Hodinová 
mzde japonského dělníka v porovnání s hodinovou mzdou dělníka v USA činí 
jen jednn desetinu, šestinu mzdy anglického dělníka a polovinu hodinové 
mzdy západoněmeckého dělníka. 

Japonský monopolní kapitál velmi obratně využívá rozdílů mezi dělníky 
protežováním jejich kvalifikované části, vytváří vrstvu dělnické aristokracie, 
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jejíž pomocí rozbíjí organizované akce dělnické třídy. Nově vznikající závody 
buduji pro své zaměstnance obytné kolonie, obchody, čajovny, soukromé 
školy, řemeslnické dílny a tak připoutávají zaměstnance a jejich rodiny po 
všech stránkách k podniku. To dává podnikům vedle realizace mezd ve 
vlastních obchodech i možnost naprosto ovládat a usměrňovat politickou 
činnost zaměstnanců. Většina dělnických rodin však žije ve čtvrtích, které jsou 
výrazně odděleny od ostatního města zjevnou chudobou. Nouzové kolonie 
slepené ze všeho možného odpadového materiálu, bez kanalizace, komu- 
nikací a osvětlení tvoří periférii průmyslových měst. 

V Japonsku dosud neexistuje např. všeobecné důchodové pojištění, nemo- 
censké pojištění je velmi nákladné, protože každý děiník sl ho z 50% platí 
(sám, přičemž v případě onemocnění mn pojišťovna neposkytuje nemocenské 
dávky, ale jen lékařské ošetření. Neustálý vzestup maloobchodních cen potra- 
vín, šatstva, obuvi a ostatního spotřebního zboží o hodně převyšuje i nej- 
vyšší mzdy zaměstnaných dělníků, a proto nestačí krýt minimální potřeby 
početných dělnických rodin. Tak je dělnická třída zbídačována jako celek. 
Nesmiřuje se však s tímto postavením, ale aktivně hojuje za zlepšení svého 
materálního i sociálního postavení. 

Společným bojem se podařilo dělníkům mnoha závodů a dolů dosáhnout 
zlepšení pracovních podmínek a zvýšení mezd. Podařilo se to díky bojové 
spolupráci socialistické a komunistické strany, které aktivně podporovaly a 
vedly velké dělnícké stávky. 

Pozemková reforma z let 1946—1949 přivodila určité změny v ekonomic- 
kých 1 třídních vztazích na japonské vesnici. Půda však nebyla statkářům 
zkonfiskována, ale vykoupena státem za náhradu. Rolníkům pak byla roz- 
prodána na splátky. Tak se stalo, že většína statkářských polností přešla do 
rukou bohatých a středních rolníků a z malé části do rukou horní vrstvy 
malorolníků. Nejchudší rolníci, kteří tvořili jednu třetinu rolnického obyva- 
telstva země, půdu při reformě nedostali. Chudí rolníci, kteří měli méně 
půdy než 0,5 ha, byli nucení přenechat hospodaření svým rodinám a odejít: 
za výdělkem do průmyslu. 

Pozemková reforma zlikvidovala feudální vlastnictví půdy a otevřela cestu 
rozvoji kapitalistických vztahů, i když jsou nadále poznamenány polofeudál- 
ními přežitky. Pozemkcvá reforma vedla k rozvoji výrobních sil, růstu ze- 
mědělské výroby a zahájila v podmínkách vlády monopolního kapitálu pro- 
ces třídní diferenciace japonské vesnice. 


Rozmach pokrokových sil 


Pokrokové síly japonské společnosti jsou o mnoho silnější než síly reakce. 
Ta však má v rukou celý potlačovací aparát a mohutné prostředky propagaee, 
pomocí čehož se jí dosud daří uchovat a upevňovat svou moc. K největším 
opozičním silám patří Socialistická strana Japonska. Přes ostré frakční boje 
mezi levým a pravým křídlem, přes nedostatky, které SSJ má, představuje 
význačnou opoziční sílu v parlamentě a hraje celkem pokrokovou úlohu, Zvláš- 
tě veliký podíl měla v boji japonského lidu proti reakčnímu policejnímu zá- 
konu a proti vojenskému paktu Japonska s USA. Energicky vystupovala spolu 
s komunistickou stranou v čele pokrokových sil proti vládě a její -reakční 
politice. 

Po zavraždění předsedy SS) Inejira Asanumy stojí politika soclalistů na 
základech tzv. strukturální reformy,“) která hlásá, že nelze proti kapitalismu 
jen bojovat, ale je třeba s ním také spolupracovat. Zastánci strukturální 
reformy odmítají obvinění z reformismu tím, že si nestavějí reformy jako ko- 
nečný cíl, ale jako dílčí úspěch na cestě k dosažení moci socialistickou stra- 
nou. Zůstává však skutečností, že teorie strukturální reformy v japonských 


*) Termín »strukturální reformy« je převzat od italských komunistů, avšak 
svým obsahem se zcela liší. 
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podmínkách oslabuje revoluční hnutí a odvádí pracnjící od politického boje. 
Hlavní pozornost věnuje socialistické strana parlamentnímu boji. Vedení SSJ 
také odmítá oficiální spoluprácí s KSJ, která však existuje v šírokém měřítku 
mezi nižšími stranickými orgány a členstvem obou stran, V oblasti zahraniční 
politiky zastává SS] stanovisko politiky aktivní neutrality, kterou však vedení 
chápe jako politiku »přátelství s SSSR, ČLR | USA« a tím odvádí členstvo 
od boje proti hlavnímu nepříteli — imperialismu USA. 

Mírové hnutí v Japonsku je jedním z největších a uejmasovějších ve světě. 
Masovými akcemi, jako jsou demonstrace, pochody míru, mírová shromáždění, 
mezinárodní konference za zákaz atomových a vodíkových zbraní, nepřetržitý 
boj proti vólečným základnám USA na japonském území, a mnoha jinými 
význačnými akcemi bojuje japonský lid proti světovému imperialismu, za mí- 
rumilovné, demokratické Japonsko. Japonský lid pokládá boj za mír za svůj 
prvořadý úkol a spojuje jej nerozlučně s bojem za demokracii, svobodu a 
usiluje o rozšíření svých politických práv a zlepšení materiálního postavení. 

Nejdůležitější pokrokovou revoluční silou soudobé japonské společnosti je 
Komunistická strana Japonska, skutečná představitelka japonské dělnické tří- 
dy a všeho pracujícího lidu Japonska. 

I když po skončení druhé světové války začala KSJ pracovat v legalitě, 
podmínky pro její činnost zůstávaly velmi složité a těžké. Americké okupační 
úřady sice zpočátku nepřekážely činnosti KSJ, ale to jen proto, aby vzbudíly 
zdání, že skutečně usilují o demokratizaci japonského veřejného života. Těmto 
fluzím na čas podlehli dokance někteří vedoucí činitelé strany, což mělo 
neblahé důsledky na polítíku KSJ. 

Skutečné úmysly amerických Imperialistů sé ovšem záhy projevily. Ihned 
po vzníku korejské války vydal Mac Arthur nařízení zakazující 24 vedoucím 
funkcionářům KS] veřejnou politickou činnost, ba i návštěvu budovy ÚV KSJ. 
V celé zemí docházelo k hromadnému zatýkání komunjstů a funkcionářů po- 
krokových odborových svazů, k raziím v sekretariátech strany a odborů. Tá- 
bory lidu, schůze a demonstrace byly zakázány, policie přepadala četné orga- 
nizace strany a zakázala všechen stranický tisk od nákladu 2000 výtisků. 
Na žádost americké okupační správy propustily japonské tiskové koncerny, 
tiskové kanceláře a rozhlasové společnosti stovky pokrokových novinářů, 
podezřelých z »neloajálnosti« k americkým okupačním úřadům. Desetitisíce 
pokrokově smýšlejících dělníků bylo pod záminkou boje proti podvratné čin- 
nosti a sabotáži vojenských opatření okupačních úřadů propuštěno z prů- 
myslu a dopravy. k 

Počátem roku 1952 zesílil boj japonských pracujících proti obnově fašismu. 
Symbolem tohoto boje se stal 28. duben, kdy vstoupila v platnost sanfrancí- 
ská mírová smlouva, a oslavy 1. máje. Demokratické organizace se dohodly 
na uspořádání společného 1. máje v Tokiu. Prvomájová manifestace se konala 
pod hesly »Pryč s Američany, chceme spolupráci s SSSR a ČLR« a měla vy- 
hraněný protiamerický a protimilitaristický charakter. Tato skutečnost vzbu- 
zovala zuřivost japonské a hlavně americké reakce, která použila k rozehnání 
průvodu střelných zbraní. Bylo zablto 30 osob a několik stovek bylo těžce 
a několik tisíc lehce raněno. Po tomto brutálním činu reakce se obrátil hněv 
japonského -lidu proti americkým okupantům. Rozvinulu se sílné hnutí za lik- 
vidaci válečných základen USA na japonském území, za normalizaci styků 
s SSSR a významných úspěchů dosáhlo hnutí obránců míru. 


S rostoucími úspěchy se však začal v KS] objevovavt dogmatismus, který 
se projevoval nesprávným hodnocením situace a vedl k podceňování reakč- 
nosti americkéhb okupačního režimu na jedné straně a přeceňování vlastních 
sil na straně druhé. Levičáci v KSJ tvrdili, že síly stoupenců strany dosáhly 
rovnováhy se silami nepřítele, kterého je třeba svrhnout útočnou taktikou. 
Strana nevěnovala pozornost spojení s masami. Snažila se vtěsnat každé sa- 
mostatné hnutí a organizaci do úzkého stranického rámce, činila sl právo 
na obsazování vedoucích míst v masových organizacích, ze kterých vytlačo- 
vala vedoucí činitele — nestraníky a nahrazovala je komunisty. Ustálená pra- 
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xe zařazovat do boje 9 omezený okruh vybraných kádrů a opomíjení orga- 
nizátofské a objasňovácí práce mezi masami vedlo k odtržení strany od mes 
a znemožňovalo vytvoření jednotné národní demokratické fronty. Navic. za- 
ujala KSJ chybné stanovisko i v otázce zemědělské reforimy. Nesprávně hod- 
notila nové podmínky na vesnici, které vznikly po pozemkové reformě. ESJ 
učinila z tezí z roku 1932, které byly součástí programu KS] před válkou 
i za války, dogma a nesprávně soudila, že se situace na vesnici téměř nezmě- 
nila. To se stalo velkou brzdou rozvoje rolnického hnutí. 

Teprve po VI. národní konferenci v roce 1955 se práce strany začala roz- 
víjet správným směrem. Strana ustoupila od podceňování parlanientní práce, 
přistoupila k upevňování jednoty stranických řad a postavila se do čela hnu- 
tí za navázání diplomatických styků s SSSR a za rozvoj obchudu s ČLL. Po- 
čet členů KSJ, který od roku 1950 značně poklesl, počal po VI. konferenci ne- 
přetržitě vzrůstat zvláště přílivem dělníků. 

Skutečným mezníkem v činnosti KSJ se však stal VII. sjezd KSJ, který se 
konal v červenci — srpnu 2958. 

V druhé polovině roku 1958 začaly japonské vládnoucí kruhy na pokyn USA 
uvažovat o otázce revize bezpečnostního paktu mezi Japonskem a Spojenými 
státy, která měla zajistit na dalších 10 let faktickou okupaci Japonska Spoje- 
nými státy a ralinovanějším způsobem zakrýt před japonským lidem připoutá- 
ní země k agresivním plánům imperialismu USA na Dálném východě. Hlavní 
překážku v uskutečnění svých záměrů však viděly v odporu jůponskéito lidu, 
který bezvýhradně odmítal revizi. Za tím účelem předložila vláda parlamentu 
ke schválení nový policejní zákon, který měl posílit pravomoc policie a dát 
ji právo pro podezření z trestní činnosti zatýkat, konat prohlídky a vyslýchat 
pokrokově smýšlející občany. V celé zemi se zvedla vlna odporu proti úmys- 
lům vlády, doprovázená stávkami a demonstracemi. Protestních akcí se zúčast- 
nilo přes 5 miliónů lidí, Poprvé v poválečných letech došlo v celém Japonsku 
k vytváření jednotných výborů boje proti revizi policejního zákona, které se 
staly počátkem jednotné fronty demokratických sil. Základ jednotné fronty 
tvořila KSJ, SSJ, SOHYO, pokrokové organizace mládeže, žen a studentů. 

Rozhodující střetnutí o linil strany bylo vybojováno na VIII. sjezdu KSJ. Spo- 
jená japonsko-americká reakce zosnovala těsně před VIII. sjezdem vystoupení 
protistranických živlů, které měly zmařit konání sjezdu a provést rozkol stra- 
ny. Strana však ve veřejné diskusi a kritice odhalila protistranickou činnost 
Kasugovy frakce a ještě před sjezdem celou frakci ze strany vyloučila. Sjezd 
pak probíhal v naprosté jednotě a ve znamení marxismu-leninismu. Přijal nový 
program KSJ, který je historickým dokumentem boje za nezávislé a demokra- 
tické Japonsko. 

Podle tohoto programu je revoluce, před níž Japonsko v současné době sto- 
jí, novou demokratickou revolucí lidu proti nadvládě imperialismu USA a ja- 
ponského monopolního kapitálu. Probojovávat se k socialismu lze násilnou 
nebo pokojnou cestou revoluce, jež svrhne protinárodní, protilidový vládnoucí 
režim. Hlavním úkolem KSJ v současné době je bojovat proti politice války, 
národního útlaku, obnovy imperialismu a militarismu, vykořisťování a zbída- 
čování pracujících. V průběhu boje je třeba vytvořit mocnou a širokou národ- 
ní frontu, na jejímž základě se vytvoří lidová vláda, demokratická moc lidu, 
která vybuduje nezávislé, demokratické, mírumilovné a neutrální Japonsko. 

Po VII. sjezdu, který upevnil řady KSJ, zaznamenala komunistická strana 
početní vzestup a jí vedené akce dělnické třídy a rolnictva nabyly na účin- 
nosti. Nyní má ve svých řadách na 180 000 členů a její ústřední orgán Akaha- 
ta vychází ve více než 220tisícovém vydání. 

Úspěchy pokrokových sil Japonska opravňují k přesvědčení, že japonský lid, 
díky růstu své jednoty a politické uvědomělosti, zabrání plánům amerického 
imparialismu a japonské monopolistické buržoazie na opětovné zavlečení ze- 
mě na cestu reakue, militarismu a vojenských dobrodružství. Světové síly mí- 
ru, demokracie a pokroku mají v japonském lidu spolehlivého spojence v bo- 
ji za mír a socialismus. 
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K článku soudruha V. Rumla (číslo 1/1963) jsme dostali dopis soudruha 
JOSEFA GROHMANA, ředitele Čs. ústředí knižní kultury, a soudruha JANA NO- 
VÁKA, vedoucího edičního úseku téže Instituce. Vyjadřují radost nad uveřej- 
něním článku, který je podle jejich názoru nesporným podnětem pro praxi 
našich nakladatelských podniků £ pro autory populárně naučné literatury. Sou- 
časně v dopise upozorňují na některé problémy, jež považují za závažné ze- 
jména z hlediska perspektivního rozvoje vydávání populárně naučné literatury. 
Doplňují tak uveřejněný článek novými myšlenkami, a prot s jejich opisem 
naše čtenáře seznamujeme. Autoři mj. píší: 

Tde nám o to, ujasnit si postavení populárně naučné literatury z hle- 
diska základního poslání komunistické výchovy. Vždyť smyslem kortu- 
nistické výchovy je především všestranně rozvinutý člověk — po strán- 
ce duševní i fyzické. A duševní všestrannost také zyamená osvojit si 
co největší a nejširší škálu základních poznatků v oblasti a na úrovni 
školního vzdělání; znamená neustále a soustavně rozmnožovat zna- 
losti o nově dosažené poznatky samostatným nebo kolektivním stu- 
diem; znamená t neustále zdokonalovat profesionální kvalifikaci 
v oblasti vlastní práce. Je tedy zapotřebí počítat s co nejširším systé- 
mem výchovy všech lidí pro tvůrčí práci. 

Na podporu této zásady lze uvést řadu P Důsledné zavá- 
dění automatizace bude znamenat jednak soustavné zvyšování teore- 
tických znalostí, neboť člověk se nesmí stát pouhým obsluhovatelem — 
pouhým přívěskem stroje, tedy znalostí v nejširším slova smyslu přímo 
projeslonálních; jednak široký univerzální zájem o celé další komplexy 
vědních poznatků. Z tohoto hlediska je nutno brát v úvahu i proble- 
matiku volného času, který bude nutno vhodně a organizovaně využí- 
vat, problematiku prodlužujícího se věku, problematiku žen, které se 
vracejí do pracovního procesu po skončení mateřské dovolené, a celou 
řadu dalších významných problémů. 

Domníváme se dále, že populárně. naučná literatura bude mít stále 
větší význam při upevňování vědeckého světového názoru ve vědomí 
lidí. Vědecký světový názor jako souhrn poznatků o světě musí nutně 
zahrnovat u každěho jednotlivého občana stále úplnější komplex osvo- 
jených vědeckých poznatků. Proto také nelze z celkového systému 
naučné literatury některé vědní disciplíny vypouštět. Populárně naučné 
literatuře musí jít o harmonický, celkový a úplný pohled na svět, který 
by zahrnoval právě tak společenské vědy jako vědy přírodní, techniku, 
ekonomil t ekonomiku v nejširším slova smyslu. 

Populárně naučná literatura má 1 další závažné úkoly, o nichž v člán- 
ku V. Rumla nebyla zevrubně řeč. Jedním z nich je například úsilí 
o rovnováhu mezi prudkým růstem specializace na jedné straně a po- 
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žadavkem jistého univerzalismu moderního člověka na straně druhé. 
Druhou stránku rostoucí specializace tvoří nezbytný společenský poža- 
davek na posílení moderního univerzalismu ve výchově člověka všeobec- 
ně a v literatuře zvláště. A z tohoto úkolu přirozeně vyplývají některé 
nové pohledy na úkoly popularizace prostřednictvím literatury. 

Složitá problematika vzniká i v souvislosti s takzvaným předmětem 
popularizace. Vždyť předmětem popularizace v literatuře není jen tak 
jednoduše »věda«. Předmětem popularizace mohou být, jak V. Ruml 
uvádí a nakladatelská praxe plně potvrzuje, např. významné vědecké 
objevy a vynálezy (teorie relativity, štěpné materiály, meziplanetární 
rakety atd.); mohou jí být celá vědní odvětví — chemie, matematika, 
fyzika apod. Předmětem popularizace může být i dílo významných vě- 
deckých osobností (Marx, Einstein, Curie). Nelze podceňovat ani po- 
pularizact určitého významného objevu pro praxi, např. aplikace ato- 
mové teorie v hutnictví, medicině apod. 

Popularitzační funkci plní nesporně t díla objasňující historil a vývoj 
určitého významného vědeckého objevu. O takovou žánrovou bohatost 
musí jít nakladatelstvím i v literatuře. V. Ruml naznačuje, že některá 
díla technické literatury, zejména příručkového typu, nepatří do popu- 
lárně naučné literatury, protože se z ní lidé učí. Podle našeho názoru 
toto pojett není úplně správné. Škála odborných příruček je dnes již 
tak“ bohatá, že v mnoha případech jde skutečně o populárně naučné 
práce; máme např. na mysll »Polytechnickou knižnici« vydávanou ve 
Státním nakladataejství technické literatury ve třech řadách [+Co máte 
vědět«, »Příručky« a „Udělejte si saml« ). Je nutno brát v úvahu 1 sku- 
tečnost, že např. strojní inženýr sleduje a musí sledovat populárně 
naučnou literaturu z oblasti chemie [např. plastických hmot); právě 
tento typ literatury ho uspokojí lépe než úzce specializovaná odborná 
monografie. A totéž přirozeně platí t pro filosofa, ekonoma t historika 
ve vztahu K přírodním vědám, technice a matematice. — 

Domníváme se proto, že by bylo účelné chápat pojetí populárně na- 
učné literatury v poněkud širším slova smyslu. 


Autor se v článku nezabýval otázkami, které souvisejí s popularizact 
vynikajících pracovních postupů. Vždyť l to je problematika populárně 
naučné literatury, dokonce někdy velmi vážná, protože často jde o zá- 
rodečné stadium nového přístupu k problémům ve zcela odlišných věd- 
ních odvětvích. Máme na mysli např. »Mitrofanovovu metodue, která 
vycházejíc ze strojírexské praxe přl vytváření komplexního dílce 
dospívá metodou abstrakce ke skládání jednotlivých dílů do skupin 


“ členěných podle analogických tříd. Tato skutečnost je příkladem toho, 


jak i novátorská metoda osvědčená v průmyslu může posloužit nejen 
jako východisko filosofických úvah (upřesnění a vytváření pojmů ve 
futosofii, problematika vztahu částí a celku, obecného a zvláštního). 
Ale také popularizace této metody přispívá k rozvojl vědeckého vědomí 
pracujících. 

A ještě na jednu otázku je třeba upozornit. Populárně naučná litera- 
tura tvoří organický mezistupeň mezi vědeckou literaturou a učební- 
cemi. Zprostředkovává tak v jistém smyslu pro statisíce lidí první 
kroky do vědeckého poznání. Proto by se její vydávání mělo ve smyslu 
článku V. Rumla skutečně optrat o stále reprezentativnější průzkum, 
který by plně respektoval celý obrovský proces, v němž ks lidí 
usilují o zvýšení svého vzdělání, své kvalifikace. 
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STAV A PERSPEKTIVY 
NAŠÍ JAZYKOVĚDY 


Českoslovenští lingvisté se v po- 
sledních letech setkali již na několi- 
ka celostátních konferencích, aby vol- 
nou výměnou názorů projednali ně- 
které základní otázky své vědy a sou- 
časně je promvsleli z nových pozic. 
Nejúplnější tematicky, nejhlubší po- 
jetím a nejsoustředěnější zaměřením 
na obecně ideologické a obecně teo- 
retické aspekty lingvistických problé- 
mů byla však konference pořádaná 
Ústavem pro jazyk český v Liblicích 
v prosinci 1960. Jednání bylo rozdě- 
leno do čtyř problémových okruhů: 
I. Metodologické problémy marxistic- 
ké jazykovědy, II. Vztah jazyka a myš- 
lení, III. Vývoj jazyka a vývoj společ- 
nosti, IV. Aktuální otázky vzájemné- 
ho vztahu češtiny a slovenštiny. 

Ve sborníku »Problémy marxistic- 
ké jazykovědy«* máme před sebou 
dobře vystižený obraz celé liblické 
konference jak co do tematické ná- 
plně, tak 1! pokud jde o atmosféru 
diskusl. ; 

Liblická konference o marxistické 
tazykovědé byla nová již tím, že se 
účasti filosofů, psychologů, logiků a 
matematiků učinil krok k širšímu, 
komplexnímu posuzování lingvistic- 
kých problémů. je třeba sl přát, aby 
se tato skutečnost důsledně promíta- 
la do každodenní práce a byla ná- 


* Nakladatelství Čs. akademie věd, 
19862, str. 454. 


prostou © samozřejmostí. | Závažnost 
konference | její novost jsou z velké 
míry zásluhou pořadatelů, ale sou- 
časně se zde obráží objektivní sku- 
tečnost, že jazykověda stojí na prahu 
npvého údobí své historie a musí být 
zaměřena především do budoucnosti. 
Tato skutečnost je jednak výsledkem 
samostatného vývoje naší jazykovědy 
a reakcí na řadu podnětů naší pra- 
xe, jednak vyplývá z tvůrčího přela- 
vování řady důležitých impulsů zven- 
ČE 


Celkovým rámcem sborníku, který 
je rozdělen ve shodě se základními 
problémovými okruhy konference, te 
stať akademika B. Havránka »Aktuál- 


- ní metodologické problémy marxistic= 


ké jazykovědy«, v níž se po úvodním, 
podle našeho názoru výstižném hod- 
nocení dosavadního vývoje naší ja- 
zykovědy soustředil na některé zá- 
kladní otázky jazykové teorie. Všímá 
si především základního dialektické- 
ho rozporu — proměňujícího se a stá- 
lého — který se projevuje mezi jazy- 
kovým vývojem a stavem jazykové 
stavby: jazyk se mění, vyvíjí tím, že 
jako prostředek dorozumívání uspo- 
kojufe proměnlivé společenské vy- 
jadřovací potřeby, ale právě proto, 
aby moh! plnit svou sdělnou úlohu, 
vyžaduje stabilitu. Dalším podstatným 
dialektickým rozporem je vztah obsc- 
ného a zvláštního. Nesouvisí s tím fe- 
nom problém systémovost! jazyka, ale 
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tento vztah zvlášť jasně 'pomáhá ře- 
štt poměr mezí jazykovým systémem 
(v podstatě uspořádaným jazykovým 
materiálem, tím, Co existuje) a pro- 
cesem mluvení, konkrétním využívá- 
ním jazykových prostředků (proce- 
sem vytváření I jeho produktem). Obě 
tyto složky jazykové skutečnosti jsou 
stejně reálné a nelze je od sebe od- 
dělovat; kdybychom například při- 
soudili realitu pouze konkrétním ja- 
zykovým procesům, nedovedli bychom 
vůbec vysvětlit, jak je možné, že sl 
rozumíme. Jazyk vždy zobecňuje, a 
právě proto může být prostředkem 
sdělování, materiálem pro nekonečně 
mnoho výpovědí o nekonečně mnoho- 
stranné skutečnosti, která nás obklo- 


puje. 

Takto se dostáváme k důležitému 
problému vztahu jazyka | jeho fun- 
gování ke skutečnosti. Jazyk a jeho 
fungování obráží jednak odraz sku- 
tečnosti ve vědomí, z druhé strany je 
jazykové vyjádření materializací na- 
šeho vědomí, ale tim zároveň také 
zachycuje danou skutečnost. Snad se 
v těchto nových souvislostech poda- 
ří řešit otázku marxistického pojetí 
jazykového znaku; není to pseudo- 
problém, ale otázka skutečná- a zá- 
kladní, kterou je třeba řešit, a zde 
nepomohou žádné ukvapené, zjedno- 
dušující formulace. Právě v souvielos- 
ti s tím bude také možno adekvátně 
postihnout dialektickou jednotu for- 
my a obsahu v jazyce : 

V těchto několika obecných pro- 
blémech je v podstatě formulován ši- 
roký program analýzy jazykové sku- 
tečnosti, analýzy nutně všestranné, 
1 když v některých speciálních pří- 
padech je možné pracovně některou 
stránku jazykové skutečnosti osamo- 
statnit. Otázka strukturální analýzy 
jazyka také naznačuje perspektivu 
další jazykovědné konference, která 
jí bude speciálně věnována, 

Úvodní referát ukázal, jak dialekti- 
ka vyplývá ze samého předmětu, 
z poznání samého, a jak mocným ná- 
strojem dialektika te. I když šlo o vel- 
mí obecné problémy, přece z nich zce- 
la organicky vyplynul závěr, Co pro 
teorli znamená spojení se skutečnou 
praxí, které činí z Ilngvistiky nesa- 
moúčelnou vědu a také samotné te0- 
ri! podstatně prospívá. 

K těmto obecným problémům vyty- 
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čeným v úvodu se vyslovovaly přede- 
vším referáty otištěné v prvním od- 
dílu sborníku, ale souvisely s nímí 
L stati a příspěvky další. K. Kosík na- 
vázal na úvodní výklad »Filosofický- 
m! problémy Struktury a systému«, 
v nichž mímo jiné upozornil na málo 
známé filosofické příspěvky Kurta 
Konrada. Jeho stručný, ale obsažný 
výklad přitom také ukazuje, jak je 
důležité rozebírat základní pojmy vě- 
deckých disciplín v širokých souvis- 
lostech; tato analytická a kritická 
práce by měla mít napříště soustav- 
ný ráz a snad by si zasluhovala | 88- 
mostatný orgán. 

Prof. K. Horálek ve svém referátu 
»K aplikaci nových metod v marxis- 
tické jazykovědě« analyzoval otázku 
metodologické homogennosti jazyko- 
vědy a v souvislost! s tím sl všímal, 
nakolik je který oddíl jazykovědy 
ideologickým nebo technologickým a 
proč také možnosti uplatňování růz- 
ných metod | propracovanost jednot- 
livých základních pojmů v různých 
oblastech 1 v různých údobích vývoje 
jazykovědy jsou rozdílné. 

Problém obsahu a hranic marxistic- 
ké jazykovědy zvláště vyhroceně [or- 
mulují P. Sgail a P. Novák v článku 
»Matematické metody a marxistická. 
jazykověda«. Poukazují na to, jak se 
často celá věc zjednodušuje | příliš 
úzkým vymezením rámce marxistic- 
ké jazykovědy, kam se zahrnují 
v podstatě ty tematické okruhy zkou- 
mání jazyka, v nichž je uplatnění 
marxistických poznatků zřetelné. Jde 
Jim především o vztah lingvistické 
problematiky, matematických postupů 
a marxistické metody. Důležité je při- 
tom zdůraznit okolnost, že uplatnění 
matematických postupů se zdaleka 
nekryje se zkoumáním vztahů kvantí- 
tativních; dále | to, že některé pro- 
blémy, které se vynořily při řešení 
speciálních úkolů — algoritmus při 
automatickém překládání — mohou 
mít neobyčejně těsný vztah k formě 
jazykového systému. (Jde totiž o to, 
že je možné popisovat jazyk ve for- 
mě algoritmu.) Autoří rozvíjejí dů- 
ležitost algoritmického popisu jednak 
přl novém řešení otázek jazykového 
vývoje a také vztahu obsahu a formy 
v jazyce. 

leden z úseků nové problematiky 
řeší ve své stati »Význam teorie In- 


formace pro marxistickou jazykově- 
du« L. Doležel. Jde mu o význam 1680- 
rte Informace pro marxistickou jazy- 
kovědu a všímá si přitom Cetkového 
kontextu vývoje dnešní jazykovědy. 
Příspěvek J. Zemana »Informace a 
materiální jednota světa« v mnohém 
již zasahuje do druhého oddílu sbor- 
níku, který pojednává © vztahu ja- 
zyka a myšlení. Speciálně této otáz- 
ce je věnován referát B. Velehracha 
»Formy odrazu skutečnosti a pojem 
jazykového znáku«, v němž S86 pokou- 
51 stanovit základní úkol marxistic- 
ké teorie jazyka: ontologická a gno- 
seologlcká analýza jazyka. Zabývá se 
různými formam! odrazu skutečnosti 
v lidském vědomí a zdůrazňuje vedle 
poznávacích forem (myšlení) | sub- 
jektivní formy odrazu skutečnosti. To, 
že se nedostatečně rozlišovalo po- 
znání a vědomí, vedlo často k jedno- 
strannému chápání vztahu jazyka a 
myšlení; jazyk však byl vytvořen ja- 
ko nástroj styku vědomí. Pmý podně- 
tů je stručný výklad P. Trosta »O vlí- 
vu jazyka na myšlení«. 

V podstatě k oddílu obecně meto- 
dologlckému patří příspěvek K. Ber- 
ky »O významu moderní formální lo- 
stky pro jazykovědu«, Autor se nepo- 
bybuje jenom v rovině obecné, ale 
snaží $se o jisté aplikace výkladem 


o vymezení pojmu věty v přirozených. 


jazycích. Mluvíme-li však o významu 
logiky pro jazykovědu, bylo by možné 
mít na mysli nejenom vztah k jazy- 
kové teorii, ale 1 vlastní logickou 


analýzu jazyka. K. Berka správně. 


uzavírá svůj výklad tím, že základní 
problémy jazykovědy si budou muset 
jazykovědci! vyřešit saml. Jakým smě- 
rem se bude jazykověda dále vyvíjet, 
rozhodne samozřejmě praxe. Právě 
již vzhledem k dnešním praktickým 
úkolům je jasné, že si jazykověda nut- 
ně musí osvojit techniku 1 metodolo- 
logil moderní formální logiky. 

Z ostatních příspěvků, které si vší- 
mejí otázek vztahu jazyka a myšlení, 
bychom chtěli jmenovat především 
článek M. Dokuljla a J. Kuchaře 
»Vztah jazyka a myšlení ve struktu- 
ře pojmenování« a v souvislosti s tím 
tak upozornit na rozvedení základní 
problematiky v článku obsaženém v I. 
svazku díla »Tvoření slov v čČeštině«, 
v němž M. Dokulil podává teorii od- 
vozování slov. Klíčovým pojmem pro- 


"nost a snad bude nejúčelnější, 


hJ 


blému způsobu pojmenování je pro 
autory onomaziologická (pojmenova- 
cí) kategorie, tj. typ struktury, která 
určuje pojmový obsah pojmenováva- 
ných jevů.. | 
Již z dosavadního přehledu zřetel- 
ně vyplývá, jak řešení otázek teore- 
tických souvisi s praxi nebo jak sl 
praxe přímo nové teoretické přístu- 
py vynucuje. Na příspěvku K. Hausen- 
blase »K specifickým rysům odborné 
terminologie« je dobře vidět, jak je 
možné spojit obecnou otázku © VZlů- 
hu jazyka a myšlení s problémem ter- 
mlnologie a že z druhé strany jen 
takový široký přístup k potřebám pra- 


"xe může přinést opravdu nová řešení. 


Autor rozebírá základní rysy odbor- 
né terminologie a zdůrazňuje přede- 
vším neustálý rozpor mezi snahou vy- 
tvářet . terminologická | pojmenování 
motivovaná (tj. taková, která by již 
svou stavbou přibilžovala vnitřní lo- 
gickou strukturu pojmu) a zápory, 
které plynou z nezbytné neúplnosti, 
náznakovostí motivovaného pojmeno- 
vání. Ukazuje, že otázku odborné ter- 
mlnologie nelze řešit samu o sobě, 
nýbrž v souvislosti s celkovou výstav- 
bou a tedy 1 logickou kulturou odbor- 
ného vyjadřování. (Jasně vidíme např. 
velký rozdíl mezi stavbou výkladů ma- 
tematických a výkladů některé ze 
společenských věd, např historie.) 
Velmi úzce tento komplex otázek sou- 
visí s problémem tzv. Informačního 
jazyka.*) 

Příspěvek V. Budovičové »K meto- 
dologii sémantického výzkumu«e nka- 
zuje, že těmto otázkám bude třeba vě- 
novat v budoucnosti zvýšenou pozor- 
sta- 
nou-li se předmětem zvláštního po- 
souzení a diskuse. 

Ponechali jsme doposud stranou 
otázku kritiky různých jazykovědných 
škol, avšak ne proto, že bychom je- 
jich význam nedoceňovali, nýbrž pro- 
to, Že ve svém základě předpokládají 
ujasnění pojmové soustavy, z jejichž 
stanoviska k interpretované sousta- 
vě přistupujeme. Vhodně byl vybrán 


*) Připomeňme mimochodem, že na 
loňské kybernerické konferencí vyslovil 
Inž. dr A. Svoboda v souvislostí s pro- 
blémem strojového překládání myšlenku 
o účelnosti, ba technické nezbytnosti jis- 
tého uspořádání a speciální stylizace od- 
borného vyjadřování. 
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rozbor amerického deskriptivismu (I. 
Poldauf) pro rozšířenost | značnou 
popularitu tohoto směru, učení zápa- 
doněmeckého jazykovědce L. Weis- 
gerbera (E. Skála) pro politickou za- 
ostřenost jeho | závěrů 1 Informace 
o málo známé u nás londýnské škole 
(J. Vachek). 

Otázky vývoje jazyka a vývoje spo- 
lečnosti, řešené v III. problémovém 
okruhu, patří k otázkám, které se 
v dřívějších diskusích u nás Často 
probíraly. V. Skalička v úvodním re- 
ferátu »Vztah vývoje jazyka k vývo- 
JL společnosti« ukazuje, Že ve Srov- 
nání toho, co víme o vývoji sociálním 


a o vývoji jazykovém, má dnes jas-' 


nou převahu marxistické chápání dě- 
jin. Nedá se řící, že bychom o vývoji 
jazyka nevěděli nic, ale zákonitostí 
vývoje jazyků nejsou dosud dobře 
známy. Nejdříve sl autor všímá obec- 
ných rysů jazykového vývoje (ome- 
zení proměnlivosti jazyka jistými li- 
mity, nerovnoměrnost vývoje, jeho 
složek, rovnováhu  výrazových pro- 
středků jazyka, pokrok ve vývojl a- 
zyka a systémová podmíněnost jazy- 
kových změn) a dále ukazuje, že se 
Souvislost jazykového vývoje S vývo- 
jem společnosti projevuje jasně v tzv. 
vnějších dějinách jazyka, kdežto ve 
vnitřních dějinách jazyka je odraz 
společenského vývoje různě zřetelný 
podle toho, o kterou složku jazyka jde 
(markantně se projevuje v lexiku). 
Z toho vyplývá jednak nutnost znač- 
né opatrností v závěrech, ale Sou- 
časně povinnost neustále zkoumat, 
jsme-l1. oprávnění. rozhodnout, že 
v tom kterém konkrétním případě jde 
skutečně o jazykový vývoj na spole- 
čenském vývojl nezávislý. 

Další příspěvky sl všímají již otá- 
zek těsně souvisících s jazykovou 
praxí. A. Jedlička rozvíjel ve svém 
příspěvku »Vztah vývoje spisovného 
jazyka k vývoji společnosti« myšlen- 
ku o tom, že v novém období vývo- 
je celonárodních jazyků jde o pře- 
chod od celonárodnosti spisovného 
jazyka k jeho celospolečenskosti a 
současně s tím o jeho živý vztah 
k jazyku běžně mluvenému. Z toho 
vyplývají jak zásahy do normy Spl- 
sovného jazyka a jeho vývoje, které 
se dějí především prostřednictvím ko- 
difikace, tak | uvádění kodifikace do 
praxe. 
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K příspěvku A. Jedličky organicky 
patří stať M. Jelínka »Vliv vývoje spo- 
lečností na vývoj Spisovné Češtiny 
v období národního obrozeni« a pří- 
spěvek Fr. Daneše »Vývo| Češtiny 


-v období socialíismu«. V období socia- 


lismu mají podle Fr. Daneše zvláštní 
postavení tyto charakteristické vývo- 
jové tendence: racionalizace vyjad- 
řování, vytváření speciálních souslav 
vyjadřovacích (jazykový systém je 
čím dál tím více funkčně, stylově di- 
fenencován) a zvyšování internaciona- 
lizace spisovného jazyka, zejména ve 
stylu odborném a publicistickém. Da- 
nešovy výklady jsou bohatě doloženy 
zajímavými pozorováními a jsou uza- 
vřeny úvahou © jazykové výchově, 
zásadách jazykové politiky | problé- 
mech kodifikace spisovné normy. 

Nezůstala stranou ani otázka jazy- 
ka v krásné literatuře, jak ukazuje 
příspěvek J. Chloupka »K dnešní ja- 
zykové situaci a jazyku uměleckých 
děl« | některé pasáže statí jiných. 

Otázky dialektologie netvoří zvlášt- 
ní oddíl; pojí se s problematikou vý- 
voje jazyka a vývoje společnosti, pří- 
padně se obrážejí v oddíle IV., vě- 
novaném vztahu češtiny a slovenštl- 
ny. Zvláštní místo mezi těmito pří- 
spěvky zaujímá stať E. Paullnyho »Vý- 
voj nárečí vo vzťahu k vývoju Spo- 
ločnosti«, který jednak obecně uva- 
žuje o jazykovém vývoji a jednak roz- 
borem vývoje slovenských nářečí uka- 
zuje, že integrace a diferenciace ná- 
řečí nejsou jevy od sebe přesně od- 
dělené, ale že se často navzájem pro- 
stupují. Příspěvek | Sl.  Utěšeného 
»K výzkumu nových vývojových vrstev 
v českých nářečích« ukazuje na to, 
jak pro pochopení procesu jazykové 
unifikace a k jeho analýze může pří- 
spět rozbor jevů a změn v nářečích, 
vidíme-li je ve vztahu k celku národ- 
ního jazyka. 

Speciálně otázkám jazykové praxe 
je věnován oddíl IV., který pojedná- 
vá ©o otázce nejobecnější, ale dnes 
také nejdůležitější, o poměru češtiny 
a slovenštíny. Podnět k řadě diskus- 
ních příspěvků a sdělení vyvolal zá- 
sadní referát J. Běliče »Poměr mezi 
češtinou a slovenštinou v období so- 
ciallsmu«, na který navázal referát 
Št. Peciara »O vztahu spisovnej slo- 
venčiny k splsovnej češtíne«. Celkem 
shodně vyznávají účastníc! diskuse, 


že je třeba využít všech možností, 
jak prohloubit vztah obou našich ná- 
rodů | jazyků, že je to možné, aniž by 
tím byla dotčena svébytnost obou fa- 
zyků. Je to zájem naší současné socla- 
listické praxe a odraz toho, že vzá- 
jemné styky Čechů a Slováků v na- 
šem státě. neustále rostou. Je třeba, 
aby si toho všímali lingvisté na obou 
stranách a nezanedbávali skutečnos- 
ti přirozeně dané vzájenmmou blízkostí 
češtiny a slovenštlmny. Toto kritérium 
(účelnost maximálního sblížení obou 
jazyků) musíme brát v úvahu | při 
hodnocení jazykových faktů jednotli- 
vých útvarů celonárodního jazyka, 
o něž Se spisovný jazyk svým půvo- 
dem a živou interakcí opírá. Z dis- 
kusních přípomínek je důležitý po- 
ukaz na to, že v tomto ohledu může 
velmi! mnoho vykonat | naše škola. 

I když doba dvou let není příliš 
dlouhá, přece jen leccos z recenzova- 
ného sborníku patří minulosti. Tek 
např. to, co bylo dobrou, avšak pře- 
ce jen základní Informací, se dnes 
stává skoro samozřejmostí. Setkáme-li 
se dnes ve sborníku s jistým hodnoce- 
ním (tzv. generativní 
Chomského, můžeme řící, že jde o ná- 
zor dobově podmíněný a spíše Indi- 
viduální. Pro toto všechno se sborník 
pochopitelně. nestává dobovým doku- 
mentem. Zdůraznění základní meto- 
dologické problematiky na liblické 
konferenc! bylo dobře pochopeno a 
dále rozvíjeno tak, že československá 
jazykověda za krátkou dobu dvou let 
vykonala další kus práce. Je blízká 
dnešní praxi a také jasně vidí obec- 
ně lIdeologickou: závažnost své zá- 
kladní problematiky. Sborník »Problé- 
my marxistické jazykovědy« svým ob- 


mluvníce N' 
"vé požadavky na dosavadní 


sahem, svou podnětností a také tím, 
kolik obsahuje zajímavých bibliogra- 
fických odkazů, sé v tomto vývoji mů- 
že dobře uplatnit a jistě také uplatní. 

Čteme-li ve sborníku věnování 
akad. Bohuslavu Havránkoví k 70. na- 
rozenlrám, je to více než příležitost- 
né vyjádření úcty a obdivu, neboť 
právě s jeho jménem je vývoj česko- 
slovenské jazykovědy již po řadu de- 
setiletí těsně spjat. 

Jako ve všech vědách tak | v jazy- 
kovědě potřebujeme: stále hlubší a 
širší výzkum, zpevňování, usoustav- 
ňování a renovací teoretické báze ja- 
zykovědy.  Zexaktnění jazykovědné 
práce přináší uplatnění postupů tzv. 
matematické lingvistiky, ale nelze 
přitom ponechat stnanou 1 dosavadní 
výsledky, které představují pro exakt- 
ní enalýzu nepřehledné myšlenkové 
bobatství, a nenavazovat na ně. Je tře- 
ba dále udržovat pevný kontakt 
s marxistickou metodologií věd a se 
všem! vědami, s nimiž jazykověda 
přirozeně souvisí. Tato situace vyža- 
duje jistě zvláštní pracovní vypělí 
všech jazykovědců | všestranné po- 
chopení pro jejich práci a klade i no- 
formy 
práce a její technologii. Z nové si- 
tuace jazykovědy nikterak také neply- 
ne, -že ta odvětví jazykovědné práce, 
jako např. vývoj jazyka, srovnávací 
jazykověda, v nichž se v minulosti 
dosáhlo pozoruhodných výsledků, mo- 
hou být opomíjena. Jsme přesvědče- 
ní, že se nová situace naší jazykovědy 
projeví 1 v novém přístupu k takovým 
konkrétním praktickým otázkám, ja- 
ko je úroveň jazykového vyučování a 
kultura mateřského jazyka. 

A. KURIMSKÝ, O. LEŠKA 


VOJENSKÁ POLITIKA KSČ 
i- 1945—1948 


V posledních letech udělali vojenští 
historikové a zvláště časopis »Hístorie 
a vojenství« v oblasti zkoumání dějin 
vojenské politiky KSČ značný kus prá- 
ce. Kdo alespoň čas od času sleduje 
tento časopis, ten sl uvědomuje, jak 
důležitou součástí celkové politiky 


KSČ byla právě její vojenská politl- 
ka, tzn. politika uplatňovaná komunis- 
tickou stranou v armádě | vůči armá- 
dě. 

V období přerůstání revoluce národ- 
ní a demokratické v revolucí socia- 
Jistickou — o němž pojednává nedáv- 
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no vydaná práce J. Navrátila a |. Do- 
maňského*“ — zaujímala vojenská po 
litika KSČ velmi důležité místo, neboť 
na postoji armády závisela ve značné 
míře možnost pokojného přechodu 
k socialismu. / 

Recenzovaná práce je pokusem shr- 
nout dosavadní stav bádání na tomto 
úseku. Můžeme konstatovat, že je to 
pokus celkem zdařilý, přestože čada 
otázek zůstala otevřená a nedořešená. 
To měli zřejmě na mysli I autoři, když 
v úvodu zdůraznili, že práče je 
».., příspěvkem ke zpracování boje 
KSČ o lidovou armádu v letech 1945 
až 1948 (1949), který nepodává úplný 
a dokončený obraze. Je tomu tak pře- 
devším proto, že autoři nezkoumají 
vlastní historií armády v těchto letech, 
ale omezují svou pozornost jen na po- 
litický zápas o lidovou armádu a pod- 
mínky, za nichž tento boj mezi dělnic- 
kou třídou a buržoazil v Českosloven- 
sku probíhal. Práce je rozdělena na 
dvě hlavní částí — první pojednává 
o činnosti KSČ před únorem 1948 a 
druhá o postoji armády v únoru 1948 
a o jejím poúnorovém vývoji až do 
roku 1949. 

V první části stedují autoři boj KSČ 
o prosazení základních ustanovení Ko- 
šického budovatelského vládního pro- 
gramu do života armády. Jsou tu 
zkoumány hlavně otázky výstavby a 
vyzbrojení čs. armády. Důležitou sou- 
částí boje o lidovou armádu byla dů- 
sledná demokratizace armády, tzn., že 
příslušníci armády dostali všechna ob- 
čanská práva; dále očista důstojníc- 
kého © sboru;  zpolitizování armády 
v protifašisttckém a protilmperlalis- 
tickém duchu atd. [ když autoři po- 
jednávají | zevrubně o všech těchto 
otázkách, největší pozornost soustře- 
ďují na úsek osvětové práce, jemuž 
komunisté věnovali tehdy největší po- 
zornost a jehož existenci se | přes vel- 
ký odpor reakce podařilo uhájit. 

Velmi zajímavé a v mnoha směrech 
nové jsou pasáže o výstavbě důvěrntc- 
ké sítě KSČ v armádě a o existenci 
neveřejných stranických organizací, 


* J. Navrátil — J. Domaňský: »Boj 
o lidovou armádu v etapě rozvíjení a 
přerůstání národně demokratické revo: 
luce v revoluci socialistickou 1945 až 
1948«, Naše vojsko 1962, str. 285. 
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avšak o jejich konkrétní Činnosti se 
čtenář doví málo. Těžiště zkoumání 
je převážně zaměřeno na poměry »na- 
hoře«, zatímco situaci »dole«, mezi 


© mužstvem a v jednotlivých posádkách, 


je věnována velmí malá pozornost. 
O to větší zájem upoutávají údaje, kte- 
ré ojediněle tuto situací charakterizu- 
jí e potvrzují, že komunisté mělí mezi 
mužstvem silné pozice. Tak například 
před volbami v roce 1946 byly v ně- 
kterých jednotkách provedeny »volby 
na zkoušku«, a ty daly následující vý- 
sledky: v Liberci obdržela KSČ 70 pro- 
cent hlasů, v Kolíně 50 procent, na 
Kladně 84 procent, v Hradcí Králové 
přes 50 procent, v Havlíčkově Brodě 
70 procent atd. 

Ač se buržoazii podařilo značně ze- 
sabotovat očistu důstojnického sboru 
a prostřednictvím reakčních důstojní- 
ků ovlivňovat vojenský tisk, nedařilo 
se jí působit na výběr a výchovu no- 
vých důstojníků a na žívot vojenských 
posádek a mužstva. A právě tímto smě“ 
rem by se napříště mělo ubírat bádání 
o problémech armády těchto let. Ar- 
chívy tu již stačít nebudou, a proto 
tím naléhavěji vystupuje potřeba sou- 
stavného sběru a využívání vzpomínek 
ve vědecké práci. : 


Strana úspěšně zatlačovala polití- 
kaření reakčních živlů v armádě pro- 
sazením zásady nadstranickosti armá- 
dy, která byla svéráznou taktickou 
koncepcí uplatněnou 1 vůči většině 
státních institucí a všem společenským 
organizacím. KSČ všude prosazovala 
aktivní pojetí nadstranickosti, které 
předpokládalo důsledné plnění vlád- 
ního programu a hájení celostátních 
a národních zájmů. Idea nadstranic- 
kosti pomáhala KSČ uplatňovat vlív 
strany v rámci! armády především 
zprostředkovaně, tzn. přes úspěchy, 
jichž KSČ dosáhla ve veřejném životě, 
ve výstavbě lidově demokratické re- 
publiky. Tak je třeba především chá- 
pat rozhodující vliv KSČ v armádě a 
v této souvislostt se domnívám, že 
termín (často používaný | autory) 
o uplatňování vedouct úlohy KSČ 
v tehdejší armádě neodpovídá sku- 
tečnosti. 

To mimochodem potvrzuje | druhá 
část práce — pojednávající o postoji 
armády v únorových událostech. KSČ 
st uvědomovala, že armáda v každé 


rozhodující mocenské srážce hraje vý- 
znamnou úlohu — buď podpoří re- 
voluční síly, a tím přispěje k jejich 
úspěchu, nebo se postaví proti ním, a 
tím jejich vítězství vážně ohrozí. Ji- 
mou eventualitou může být svérázná 
neutralizace armády za předpokladu, 
že se revolučním sílám podaří armá- 
du vnitřně rozložit nebo vyřadit z pří- 
mého zasahování do probíhajícího 
třídního střetnutí. 

Zatímco reakce usilovala o získání 
armády na svou stranu v nadcháze- 
jicím  rozhodném třídním střetnutí, 
KSČ si kladla za cíl vyřadit armádu 
z přímého zasahování do průběhu úno- 
rového střetnutí s buržoazií. Strana 
se snažila získat úplný a přesný pře- 
hled o každém hnutí v armádě a tak 
udržet armádu pod svou kontrolou. 
Autoři zveřejňují mnoho nových. a za- 
jímavých postřehů, charakterizujících 
postoj jednotlivých skupin v armádě 
i situaci v jednotlivých posádkách. 
Ač armáda jako celek nijak podstat- 
něji neovlivnila průběh Února, jednot- 
liví pokrokoví důstojníci 1 řadoví vo- 
jáci, kteří se aktivně zapojili do akč- 
ních výborů nebo pomáhali straníc- 
kým orgánům zabezpečovat únorové 
akce, významně přispěli k únorovému 
vítězství. Zkušenost Československa do- 
kázala, že je možné zvítězit nad bur- 
žoazií pokojnou cestou, a to 1 za si- 
tuace, kdy se armáda sice nepřípojí 
na stranu revolučních sil, je však vy- 
řazena z přímého zasahování, je ne- 
utralizována. I když je tento závěr 
dosud sporný, je určitým nedostatkem, 
že se k němu autoří vůbec nevy- 
jadřují. 


Autoři uzavírají svou práci zjiště- 
ním, že přes řadu negativních jevů, 
která způsobovaly opožďování armá- 
dy za celkovým tempem revoluce, do- 
sáhla strana řady úspěchů a v pod- 
statě 1 svých cílů a položila v letech 
1945—1948. pevné základy lidové ar- 
mádě, která se stala východiskem pro 
výstavbu socialistické armády. 


Autoři využili všech dostupných ar- 
chívních materiálů a částečně 1 vzpo- 
mínek předních stranických a vojen- 
ských pracovníků; tím se jim poda- 
řilo podat dosud nejúplnější a nejfun- 
dovanější obraz. boje KSČ o výstav- 
bu lidové armády v letech 1945—1948. 


Velkou předností jejich monogra- 
fické práce je, že vojenskou proble- 
matiku nesleduje odtrženě, izolovaně 
od celkové politiky strany, ale jako 
její nedílnou součást, která byla ur- 
čena a podřízena základní strategic- 
ké linií KSČ. To, co také příznívě 
odlišuje tuto práci od několika před- 
cházejících, je skutečnost, že autoři 
nepodlehli an! Idealizaci tehdejších 
poměrů v armádě, ani nepropadli ni- 
hilistickému postoji (který ve své do- 
bě šířil hlavně Čepička) vůči činnos- 
tt KSČ a úspěchům, kterých v bojí 
o lidovou armádu strana dosáhla. 


I když v další práci na dějinách vo- 
jenské politiky KSČ v letech 1945 až 
1948 budou zřejmě některé závěry re- 
cenzované práce opraveny a jiné dá- 
le upřesněny, základ, z něhož mohou 
vyjít při dalším zkoumání ostatní his- 
torikové, položen byl. 


MIROSLAV BOUČEK 


TEORIE A PRAXE 
MEZINÁRODNÍ DĚLBY PRÁCE 


V posledním čtvrtletí minulého ro- 
ku vyšla publikace D. Machové »ČSSR 
v socialistické mezinárodní dělbě prá- 
ee«.*“ Protože vyšla po více než třech 
letech od doby, kdy byla napsána, ne- 
může pochopitelně obsáhnout celou 
řadu problémů, v jejichž řešení bylo 
v poslední době dosaženo významné- 


© NPL, Praha 19862, str. 256. 


ho pokroku. Přesto se však autorce 
na několika místech podařilo alespoň 
dodatečně ukázat některé z dosaže- 
ných výstedků; je jistě vhodné, že do 
přílohy zařadila celé »Základní prín- 
cipy socialistické mezinárodní dělby 
práce«, 

Z teoretického hlediska je v knize 
D. Machové nejzávažnější první kapi- 
tola. Autorka se v ní stručně zabývá 
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vznikem mezinárodní dělby práce 
v podmínkách kapitalismu a nejobec- 
nějšími tendencemi vyplývajícími z je- 
jiho historického rozvoje v této epo- 


še; jde o tendenci sbližování ekono- — 


mik různých zemí a jejich sjednoco- 
vání v jednotné světové hospodářství 
a protikladnou tendenci vzájemného 
oddělování různých zemí — »tendenci 
odstředivou«. Po vzniku řady soclalis- 
tických států se vytvořily objektivní 
předpoklady pro jejich  stmelování 
v jednotný hospodářský systém. V sou- 
vislosti s tím se zdůrazňuje možnost 
V co nejširší míře využívat ractonál- 
ní dělby práce napomáhající rychlému 
rozvoji výrobních sil. Zesilování vzá- 
jemného sepětí socialistických zemí 
na základě mezinárodní dělby práce 
se považuje za jeden z hlavních uka- 
zatelů rozvoje socialismu jako světové 
soustavy. 

Na základě Marxova rozlišení spo- 
Ječenské dělby práce rozděluje autor- 
ka analogicky mezinárodní dělbu prá- 
ce na obecnou, která se vyznačuje 
specializací na průmysl nebo země- 
dělství, na průmyslová odvětví těžební 
nebo zpracovatelská a na zvláštní 
dělbu práce, vyznačující se speciali- 
zací uvnitř jednotlivých odvětví a 
oborů průmyslu, příp. zemědělství 
v. mezinárodním. měřítku. Vyvozuje 
dále, že rozvíjení obecné mezinárod- 
ní dělby práce je v úzké spojitosti 
S povahou kapitalistické ekonomiky, 
která je typická pro vztahy mezí Im- 
perialistickým! státy a koloniálními 
zeměmi. Taková forma mezinárodní 
dělby práce — vnucená v průběhu 
dosavadního vývoje koloniím, poloko- 
lonifm, případně bývalým koloniálním 
zemím — podlamovala a brzdí hos- 
podářský rozvoj těchto zemí. Dělba 
práce, která se v současné době roz- 
víjí mezi průmyslově vyspělým! kapi- 
talistivkými zeměm! a záleží ve spe- 
cializaci v. rámci odvětví, ukazuje 
obecný vývojový směr pro rovnopráv- 
né země s vyspělou ekonomikou. Pro- 
to 1 pro socialismus musí být příznač- 
ná mezinárodní dělba práce zvláštní. 


Tento poznatek je ústřední myšlen- 
kou celé další části, v níž se na řadě 
zajímavých údajů, dosud nepublikova- 
ných, sleduje, jak změny struktury 
československého | zahraničního | ob- 
chodu s evropskými socialistickými 
zeměmi odrážely proces vytváření so- 
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ctalistické mezinárodní dělby práce a 


postupné | vyrovnávání | ekonomické 
úrovně mezi nimi. 

V druhé části knihy objasňuje D. 
Machová problémy, které jsou v praxi 
Spojeny s rozvojem mezinárodní dělby 
práce a proporcionalitou výroby v so- 
clalistické světové soustavě. Ukazuje, 
jak se v minulosti v jednotlivých ob- 
dobích tyto problémy řešily. 

Autorka | zdůrazňuje | zvláštnosti 
struktury vzájemně směňované masy 
společenské práce související velmi 
úzce se stupněm ekonomické vyspě- 
losti daných zemí a Ss vyvíjejícími se 
historickými podmínkami. S tím fe 
nutno souhlasit jednak proto, že se 
tak z teoretického hlediska postihuje 
důležitá stránka mezinárodní dělby 
práce, jednak proto, že autorce šlo 
o osvětlení různých aspektů otázky, 
nikoli o podání vyčerpávající defi- 
nice mezinárodní dělby práce. 

Místo věnované osvětlení teoretic- 
kého vztahu proporcionality a mezi- 
národní dělby práce patří k velmí! 
zajímavým úsekům knihy. Autorka 
obšírně dokazuje, že obojí nelze 
v žádném případě ztotožňovat, tře- 
baže oba pojmy jsou navzájem ve vel- 
m! úzké spojitosti. Je to velmi důle- 
žitý poznatek. Autorka tak příspívá 
k objasnění pojmů velmi často použí- 
vaných na tomto úseku ekonomické- 
ho výzkumu, u nichž dříve docházelo 
běžně k záměnám. Jejich teoretické 
rozlišení má však význam také pro 
praxi, neboť je předpokladem pro 
volbu správných specifických metod 
při rozborech a hodnocení vývoje na 
obou úsecích a tím 1 vyvozování zá- 
věrů pro účinná praktická opatření. 


Práce obsahuje převážně obšírný 
přehled vývoje hospodářské spoluprá- 
ce a především zahraničního obcho- 
du mez! členským! zeměmi RVHP. Vý- 
voj zahraničně © obchodních | styků 
ČSSR s uvedeným! státy je rozčleněn 
podle etap. První zahrnuje období do 
roku 1948, druhá etapa období 1948 
až 1953, třetí období 1954—1955 a po- 
sléze další etapa zahrnuje období 1956 
až 1960. 

V údajích obsažených v této kapli- 
tole se zrcadlí postupující industria- 
lizace v socialistických zemích s nižší 
ekonomickou úrovní a její vlív na 
změny ve vzájemných vztazích ČSSR 
a ostatních členských zemí RVHP. 


Nejvýrazněji se tento proces proje- 
vuje přesuny ve skupině strojů a za- 
řízení, ovlivňuje však zároveň | sklad- 
bu ve skupině surovin a palív a ve 
skuplnách spotřebního zboží a po- 
travín. 

Ve zvláštní kapitole ukazuje autor- 
ka význemnou úlohu, kterou při plá- 
novitém prohlubování socialistické 
mezinárodní dělby práce a řešení 
otázek proporcí výroby mezi socialis- 
tickými zeměmi hrála a hreje Rada 
vzájemné hospodářské pomoci. Uvádí 
také stručný přehled zasedání Rady 
do 18. zasedání v roce 1982. Chybí 
však z hlediska úplnosti zmínka o po- 
radě představitelů © komunistických 
stran členských zemí RVHP, která se 
konala počátkem roku 1960 v Moskvě 
a jež se zabývala problémy rozvoje 
zemědělství členských zemí, jakož 
1 otázkami vzájemných dodávek ze- 
mědělských výrobků. 

Každá z obou částí knihy se vy- 
značuje odlišným metodickým přístu- 
pem. Teoretický rozbor je soustředěn 
převážně do první části, zatímco dru- 


ť 


há část, jež je daleko obsáhlejší, má 
povahu přebledu zpracovaného z po- 
zice vysvětlené v první části. Ze sku- 
tečnosti, že ve druhé části jsou zahr- 
nuty také některé poznatky např.. 
z oblasti cen v zahraničním obchodě 
socialistických zemí, jakož 1 některé 
další, lze soudit, že původní práce za- 
hrnovala více kapitol zabývajících se © 
řešením dalších teoretických otázek na 
úseku hospodářské spolupráce mezí 
socialistickými státy. Druhá část jde 
tudíž do větší šíře a zahrnuje 1 někte- 
ré otázky, které bezprostředně nena- 
vazují na problematiku obsaženou 
v první kapitole. 


Lze uvítat, že po delší době vychá- 
zÍ u nás opět původní práce z uve- 
deného oboru. Kniha D. Machové při- 
spívá nejen k rozšíření teoretických 
poznatků socialistické © mezinárodní 
dělby práce, nýbrž může pomoci 
1 pracovníkům hospodářské praxe. 
Nutí k zamyšlení nad četnými závaž- 
nými a aktuálními problémy. 


ČESTMÍR KONEČNÝ 


299 


Z NOVÝCH KNIH 


- 
- 


VLADIMÍR ILJÍČ LENIN: Nové doku- 


menty; Vydavateřstvo politickej lite- 
ratáry, 1962. 


Kniha je výberom z XXXVI. zvůzku 
Leninského sborníka, ktorý | vyšiel 
v ruštine roku 1959 a obsahuje do- 
slať neuverejnené dokumenty V. I. Le- 
nina z obdobia od marca 1917 až do 
januára 1923. 


O BEROUNSKÁ A KOL.: »Právo na do- 
mov« a německý revanšismus; NPL 
1982. 

Posláním této publikace je odha- 
lovat různé ty »historické, filosofické 
a mezinárodně právní koncepce«, |i- 
miž dnešní hlasatelé »práva na do- 
mov« v západním Německu ospravedi- 
ňují své požadavky. Zasvěcený úvod 
ke knize, který napsal A. Šnejdárek, 
podává širší historický přehled celé 


otázky. 
© 


MIROSLAV KUSÝ: Marxistická teória 
poznania; Vydavateřstvo politickej li- 
teratáry, 1962. 

Autor sa podujal napísať ucelenů 
prácu o laoeickom systéme marxistic- 
kej teórle poznania. V rámci tohto sys- 
tému postupne nastofuje a rieší celý 
špecifický komplex základneí gnozeo- 
logickej | problematiky | marxistickej 


filozofie. 
© 


VĚRA KYPROVÁ : Podmínky socialistic- 
ké reprodukce pracovních sil v země- 
dělství; NČSAV 1982. 

Ve své práci chtěla autorka podat 
souhrn nových poznatků o hlavních 
momentech spotřeby i obnovy spole- 
čenské pracovní síly. V širokém teo- 
retickém pojednání se snaží vysledo- 
vat ty ekonomické tendence, které 
převládají ve vývoji pracovních. síl 
v našem zemědělství, provádí jejich 
rozbor a zjišťuje předpoklady pro 
objektivní | potřebu | pracovních. sil 
v dalším rozvoji našeho zemědělsiví. 
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X 
Stručné dejiny filozofie; Vydavateř- 
stvo politickej literatáry, 1962. 

Práca podáva zhustený výklad dejin 
vývoja filozofického  myslenia Tud- 
stva od najstarších člas až po dnešok. 
Sleduje sa v ních zrod a vývoj naj- 
dóležítejších filozofických prúdov a 
škÓl tak na Západe, ako aj na Vý- 
chode, základné medzníky v dejinách 
boja materializmu s idealizmom, dia- 
lektiky s metafyzikou. Kniha podáva 
aj kritiku súčasných práúdov reakčnej 
buržoázne| filozofie. Pripravil ju Ko- 
lektív sovletskych autorov. 


M. KOVAČKA — O0. KONTŠEKOVÁ: 
Štatisické metódy; Slovenské vydav. 
technickej literatůry, 1962. 

Kniha se zaoberá najdůležitejšími 
štatistickým! metódami, používanými 
prl sledování a rozbora © hospodár- 
skych javov v prlemysle Praktické 
použitle týchto metód je ilustrované 
na množstve príkladov s  Úúdajmi 
z prlemyselných podníkov. 

Otázky mezinárodních vztahů IV; NPL 
1982. 

V tomto svazku jsou zahrnuty dvě 
studie: A. Orta o krizi buržoazní de- 
mokracile a V. Pavláta o podstatě 
»společného trhu« EHS. Dále je zde 
otištěna stať M. Hada o úloze NSR 
v Severoatlantickém paktu, materiál 
F. Vychodila o vojenských plánech im- 
perialistů na Blízkém a Středním 
východě a konečně poslední stať 
J. Janouše: Jižní Korea po druhé svě- 


tové válce. 


ERNST FISCHER: O nezbytnosti umě- 
ní; Orbis 1962, Malá moderní ency- 
klopedie. 

Vynikající rakouský teoretik umění 
zahrnuje do své knihy širokou proble- 
matiku. Pojednává jak © otázkách 
obecně estetlckých, tak o děilnách a 
sociologil umění, dále o problémech 
jednotlivých uměleckých odvětví a 
dospívá až k otázkám kulturně poli- 
tickým. 


Robotnícke hnutie v kapitalistických 
krajinách; Vydavatelstvo politickej li- 
teratúry Bratislava, 1962. 


Obsáhlý sborník prací sovětských 
autorů uspořádaný A. A. Arzumanja- 
nem, V němž se velmi názorně líčí dů- 
ležité procesy, které mají vliv na tříd- 
ní boj jak v kapitalistických zemích 
západní Evropy, tak 1 ve státech La- 
tinské Ameriky a jihovýchodní Asie. 
Hlavní důraz je kladen na období me- 
zi XXI. a XXII. sjezdem KSSS. 


Z teorie výchovy *'a vyučování; 
NČSAV 1962. 


Kniha je sborníkem pedagogických 
studií o aktuálních problémech pře- 
stavby naší školy. Základní koncepcí 
sborníku je problematika základního 
učiva. Teorle a výzkum základního 
učiva předpokládá především řešit 
otázku cílů a prostředků vyučování 
a vzdělání. Při zpracovávání jednot- 
livých otázek vycházeli autoři z fak- 
tu, že vrcholný cíl naší školy — vý- 
chova socialistického člověka — mu- 
sí pronikat do celé soustavy výchov- 
né a učební, do veškerého vzdělání 
člověka. 


j. I. JUZOVSKT]: Dramatika Gorkého; 
Orbis 1962. 


Známý sovětský kritik a teoretik se 
ve své studii zaměřil na nejzávažněj- 
št otázky Gorkého dramatické tvorby 
a v této souvislosti si všímá otázek 
socialistického realismu v dramatu vů- 
bec. J. Juzovskíj sleduje, jak se teo- 
retické názory © Gorkého | promítají 
v jeho dramatickém díle. Jeho práce 
je objevná a umožňuje čtenáři plné 
pochopení díla velkého zakladatele 
soclalistického umění. 


VLADIMÍR RUML: Základní otázky fi- 


losofie logického pozitivismu; NČSAV 
1962. 


Ve své prácí autor podrobně a vše- 
stnanně zkoumá důležitý buržoazní fl- 
losofický směr — logický pozíitivís- 
mus. V systematicky utříděném, kri- 


: tickém výkladu ukazuje, že působení 


pozitivismu na společenské vědy a 
zejména pak na přírodovědce, nelze 
podceňovat. Rozebírá také společen- 
sko-třídní, situací v kapitalistických 
zemích a naznačuje, jak z ní organic- 
ky vyrůstají různé subjektivně idealis- 
tické systémy. 
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NOVINKY 
NAKLADATELSTVÍ POLITICKÉ LITERATURY 


A. SCHAFF: Úvod do sémantiky 


Autorem obsáhlé marxistické monografie o filosofických pro- 
blémech sémantiky je polský filosof Adam Schaff. Jeho práce 
je určena odborníkům ve filosofii a jazykovědě, logice, sdělo- 
vací technice a dalších příbuzných oborech. 


336 stran, cena váz. 30 Kčs 


M. MACHOVEC: Novotomismus 


Novotomistická teologie a filosofie je hlavní ideologickou 
oporou dnešní katolické církve. K úspěšnému boji s ní je nut- 
né znát její vznik | specifické rysy a především hlavní myš- 
lenky jak zakladatelů tomismu, tak 1 dnešních hlavních 
představitelů novotomismu. Tento úkol plní Machovcova práce, 
která je napsána živým slohem a vyznačuje se vtipností pole- 
miky. 

108 stran. cena kart. 5,40 Kčs 


J. KLOFÁČ: Materialistické pojetí dějin 


Populárně naučná kniha o řešení základní filosofické otázky 
v oblasti dějin. 

První vydání z roku 1957 | následující byla ve velmi krát- 
kém čase rozebrána. Nynější třetí vydání autor upravil a do- 
plnil na základě připomínek. 

308 stran, cena váz. 11,70 Kčs 


Filosofické problémy kybernetiky 


Soubor statí sovětských filosofů a řady pracovníků z nejrůz- 
nějších vědních oborů — fyziologů, biologů, psychologů, tech- 
niků, jazykovědců aj. Většina statí je dobrým pokusem o zhod- 
nocení kybernetiky z hlediska marxistické filosofie a o sezná- 
mení s kybernetickou problematikou v různých oborech vědy. 


376 stran, cena váz. 25 Kčs 


K dostání ve všech prodejnách knižního obchodu a u literár- 
ních důvěrníků organizací KSČ. 
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LENINSKÁ CESTA - 
SVĚTOVÉHO KOMUNISMU 


p o o A o uo 30: o 44 
Dušan Rozehnal 

Tvůrčí proces zahájený XX. sjezdem KSSS připravil mezinárodní 
komunistické hnutí a socialistickou světovou soustavu na nové 
podmínky změněného poměru světových třídních sil ve prospěch socia- 
lismu a sám vydatně přispěl k této historické změně. Jako každé období 
pronikavých změn je 1 tento přechod do nové etapy provázen rozvíjením 
tvořivého marxismu-leninísmu, upevňováním jednoty komunistického 

hnutí a bojem proti oportunistickým úchylkám všeho druhu. 

Přestože jednota světového komunistického hnutí je jeho vývojovou 
zákonitostí, nezajišťuje a neupevňuje se živelně, bez usilovného pře- 
konávání rozdílnosti názorů a obnovování jednoty na vyšší úrovní. 
Objektivní základ naší jednoty však nakonec přece jen vede k jistotě 
ve vítězství tohoto nepřetržitého zápasu, protože si je vynucuje sám 
život, který neúprosně prověřuje nejen platnost základních teoretic- 
kých východisek, ale 1 současné politické linie. Zákony společenského 
vývoje jsou neúplatné, a to tím spíše ve chvílích, kdy jde o osudy ce- 
lých stamiltónů pracujících. Žádné minulé teorie ani zásluhy nejsou 
nic platny v takových zkouškách. Obstojí jenom tvořivý marxismus-le- 
ninismus jakožto vodítko k správnému postupu, oddanost zájmům děl- 
nícké třídy a všech pracujících a pevné přesvědčení o naší ríle. 

Účínnou zbraní v boji za lenínskou pravdu v teoril a správnou, revo- 
luční linii v politické praxi se staly dokumenty moskevských porad 
představitelů komunistických a dělnických stran i Program KSSS, pří- 
jatý na XXII. sjezdu. Tato linie tvořila ideovou osnovu XII. sjezdu naší 
strany 1 nedávných sjezdů bratrských stran Bulharska, Maďarska, Itálie 
a NDR, jejichž závěry tím rovněž dosáhly mimořádného mezinárodního 
významu. | 

Celý průběh XII. sjezdu Komunistické strany Československa nemohl 
žádného skutečného marxistu-leninovce nechat na pochybách, že naše 
strana opravdově usiluje o jednotu světového komunistického hnutí. 
Odsouzení akcí tuto jednotu ohrožujících a zásadní nesouhlas s podpo- 
rou, jaká jim byla dosud poskytována, byly provázeny výzvou k překle- 
nutí nynějších rozporů na základě respektování Deklarace a Prohlášení 
81 komunistických a dělnických stran. Sotva lze najít citlivější a ohle- 
duplnější formu přístupu k těmto otázkám, sotva lze přesvědčivěji do- 
kázat, že nám dnes stejně jako vždy v minulosti leží na srdci společná 
věc světového komunismu. 
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Ostatně názor naší strany na otázky jednoty komunistického hnutí 
je totožný s názorem bezmála všech ostatních bratrských stran, jak 
prokázala vystoupení jejich zástupců na našem sjezdu. Téměř všechny 
delegace bratrských stran ze všech světadílů se přihlásily pod prapor 
tvůrčího marxismu-leninismu, pod prapor třídního boje rozdílných spo- 
lečenských soustav cestou mírového soužití a vysoce ocenily zásluhy 
Sovětského svazu o záchranu socialistické Kuby 1 světového míru, jakož 
1 všestrannou podporu, již poskytuje Sovětský svaz a další socialistické 
země revolučnímu bojí národů proti tmpertalismu, za národní osvobo- 
*zení a za socialismus. Jestliže se drtivá většina komunistických stran 
vyslovila právě takto, je to zákonitý výraz skutečnosti, že tyto strany 
hájí zájmy naprosté většíny lidstva. 

V době, kdy mezinárodní komunistické hnutí využívá v plné míře 
všeho, čím přispěl k jeho nynějšímu rozmachu XX. sjezd KSSS, nemůže 
být vyslyšen žádný hlas, který by volal po návratu ke všemu starému, 
neleninskému, čeho se komunistické hnutí důsledně zbavuje. Snaha 
zastavit rozvoj leninísmu, znovu jej zakrýt nánosem kultu věhlasných 
»neomylných« osobností byla na sjezdu naší strany odmítnuta, protože 
její úspěch by znamenal izolací a zcela jistý neúspěch světového 
komunismu. 

Zamysleme se jen, co by znamenalo vrátit se do období dogmatického 
zkreslování marxismu-leninismu, byrokratického pokřivování socialis- 
tického zřízení, porušování zákonnosti a falešného obviňování čestných 
lidí, schematických představ o rozvoji ekonomiky, odtrhování komu- 
nistů od ostatních pracujících a jejich uzavírání do jakési sekty atd. atd. 
A co by znamenalo vrátit se k dogmatické, nepružné, v podstatě 
defenzívní zahraniční politice stalinského období. Každý poctivý komu- 
nista se musí vzepřít takové představěl 

Tisíckrát měl pravdu XX. sjezd KSSS, jestliže s tím vším skoncoval 
a ukázal světu skutečnou, čistou, revolučně humanistickou tvář komu- 
nísmu. Přes nesnáze, s nimiž se naše hnutí potom setkalo, byla a je 
nová leninská linie světového komunismu správná, ofenzívní, úspěšná. 


Současný vývoj sám potvrzuje, že budoucnost světa je v komunismu. 
Jde však o to, že revoluční přechod do komunistické budoucností nelze 
redukovat na dobrodružný palácový převrat, který ponechává kořeny 
starého přežilého systému netknuty, protože se nedokáže vyrovnat 
s objektivními překážkami. Komunistická budoucnost by lidstvu zůstala 
uzavřena | tehdy, kdybychom se spoléhali, že se vývojové objektivní 
zákonitosti prosadí živelně samy.: 

Subjektivismus 1 živelnost jsou nepřáteli leninismu, protože jsou 
v rozporu jak s vědeckým pojetím společenského vývoje, tak s revo- 
lučním elánem lidových mas. XX. sjezd KSSS, její program a ostatní 
dokumenty mezinárodního komunistického hnutí i závěry posledních 
sjezdů komunistických stran zúčtovaly se vším, co nevědecky zkreslo- 
valo skutečnost a svazovalo iniciativu lidu. Komunisté vyšlt leninským 
krokem jako hlavní progresívní síla lidstva na široké pláně světových 
dějin, získávají důvěru stále většího počtu pracujících 1 bojovníků 
za národní osvobození. Bylo by kapitulantstvím žádat, abychom se 
stáhli do sektářské výlučnosti právě nyní, kdy platí slova orgánu ÚV 
KSSS »Pravdy«, otištěná 10. února t. r.: »Níkdy v minulosti nemělo 
komunistické hnutí takové možnosti působit na celý průběh vývoje 
ve světě jako dnes. Nikdy v minulosti nemělo takovou historickou od- 
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povědnost k národům všech zemí jako dnes.« Naše cesta může tedy 
vést jedině kupředu. 

Komunistická strana Sovětského svazu, která tuto cestu první uká- 
zala, nese dodnes hlavní tíži boje proti imperialismu, za světový mír, 
za- svobodu národů a jejich socialistický rozkvět. Proto také je dodnes 
vztah k*této straně tak neklamným zkušebním kamenem internaciona- 
listické zralosti každé komunistické strany. Povinností, ale 1 ctižádostí 
každé z nich musí být snaha toto těžké břímě Komunistické straně 
Sovětského svazu co nejvíce ulehčit. To je zároveň služba vlastní straně 
a celému hnutí. Proto ať kdokoli zaútočí proti KSSS, setká se u nás 
s odporem. Naši lidé — komunisté i bezpartijní — nic nedají na revo- 
lučně znějící řeči, jsou-li provázeny invektivaml proti Leninově straně. 


Nezávislost jednotlivých stran neznamená nezávislost na interna- 
clonálních zájmech světového komunismu. Žádná komunistická strana 
nemůže být »nezávislá« na závěrech XX. sjezdu KSSS, jimiž jsou pronik- 
nuty 1 ostatní platné dokumenty mezinárodního komunistického hnutí. 
Zbavit je ducha XX. sjezdu znamená podkopat jejích leninské základy. 
Je nutné jich využít k rozvoji všeho, co stmeluje komunisty všech zemí, 
posiluje věc lídu a oslabuje pozíce jeho nepřátel, a nikoli zneužívat 
litery těchto dokumentů, aby se do nich zanesl jiný obsah, cizí jejich 
tvůrčímu marxisticko-leninskému zaměření. To se týká několika zá- 
važných otázek. 


Komunistické strany uznaly v Prohlášení z roku 1960 mírové soužití 
států s různým společenským zřízením za jedině správnou a ro- 
zumnou zásadu mezinárodních vztahů v podmínkách rozdělení světa 
na dvě soustavy. Zdůraznily zároveň, že je to forma třídního boje 
mezi Socialismem a kapitalismem, odpovídající zájmům všech národů 
a přispívající k upevnění pozic socialismu ve světě. 

Ve shodě s tím projednával i XII. sjezd naší strany cesty a prostředky, 
jimiž lze v současné epoše nejlépe zajistit a urychlit rozvoj světového 
revolučního procesu. Jako náš příspěvek stanovíl »nadále upevňovat a 
všestranně rozvíjet osvědčené leninské zásady mírového soužítí a sou- 
těžení států s rozdílným společenským zřízením, které současně vytvá- 
řejí nejlepší podmínky pro boj za demokracii a socialismus«. Zároveň 
se sjezd ushesl považovat udržení a upevnění míru za úkol všech úkolů 
a »důrazně vystupovat proti agresívním pokusům imperialismu a proti 
útočným paktůme«. 

Tato jasná marxisticko-leninská linie byla v praxi naší zahraniční 
politiky znovu úspěšně uplatněna při návštěvě soudruha Novotného 
v zemích jihovýchodní Aste. Každému, kdo nezaujatě sledoval její prů- 
běh a výsledky, musí být jasné, že tu šlo o významný přínos našemu 
společnému boji proti imperialismu, za další rozvoj národně osvo5o- 
zeneckého hnutí a mezinárodní spolupráce v příznivých podmínkách 
světového míru. 

Naše strana se nejen hlásí k mírovému soužití, ale 1 uskutečňuje 
jeho leninské zásady jako generální linii zahraniční politiky našeho 
-socialistického státu. Toto pojetí se nemůže omezit výhradně na pět 
zásad, jak byly společně vytyčeny Čínou a Indií. I moskevské Pro- 
hlášení právem kladně hodnotí tyto zásady a bylo by sl jen přát, aby 
opravdu byly dodržovány. Avšak dokument mezinárodního komunistic- 
kého hnutí se neomezuje pouze na ně, neboť komunistům musí být jasno, 
že mírové soužití má hluboký třídní obsah a revoluční smysl. 
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Naše strana prgto odmítá jak domněnky, že mírové soužití dovoluje 
upustit od třídního boje v mezinárodním měřítku, tak 1 názory, že je 
s třídním bojem v rozporu. Uznává to, co zřetelně vyplývá z Prohlá- 
šení, že právě tato zákonítě nutná forma třídního boje v mezinárodním 
měřítku vytváří v nynější vývojové etapě vhodné podmínky pro rozvoj 
třídního boje uvnitř jednotlivých kapitalistických zemí 1 pro vzestup 
národně osvobozeneckého hnutí. 

Kdo uznává mírové soužítí za generální linii socialistické zahra- 
niční politiky a za účinnou formu třídního boje proti imperialismu, 
nemůže přecházet mlčením nedílnou složku tohoto boje — mírové 
ekonomické soutěžení mezi zeměmi rozdílných společenských soustav. 
Ponechávat tuto »mezeru« v ucelené soustavě marxisticko-leninského 

učení znamená odmítat skutečnost, že těžiště třídního boje mezi oběma 
© systémy přechází díky neustálému rozvoji socialistických zemí na eko- 
nomické pole, které je a stále více bude pro ně výhodné, protože se 
tu nejpřesvědčivěji dokáže materiální i morální převaha socialismu 
a komunismu nad kapitalismem. 

Jak ukázal XII. sjezd, naše strana zná> dobře své internacionální 
úkoly a plní je ze všech sil. Tak tomu bylo vždy, v celé její historii. 
Spojení vnitřních revolučních úkolů se světovým! nebylo pro ni planou 
frází, ale věcí konkrétní akce, založené na praktické aplikaci marxismu- 
leninísmu. V boji s oportunisty mobilizovala naše strana pracující masy 
proti imperialistické válce a za revoluční obranu Sovětského svazu a 
současně je připravovala k přeměně imperialistické války v občanskou. 
Změny forem spojení domácích a mezinárodních úkolů po nástupu 
fašismu, za války 1 po osvobození a plném vítězství socialismu byly 
závažné, vždy však strana dala lidu správnou základní orlentact, jejímž 
základem bylo proletářské bratrství se Sovětským svazem. 

Společenským základem 1internacionalistických tradic naší strany 
je početná a v bojích zocelená dělnická třída. Její společenská váha 
v zemi bylá významným činitelem, který straně umožnil vybojovat na 
buržoazii první vítězství politiky přátelské spolupráce se Sovětským 
svazem již před druhou světovou válkou a stala se zárukou proti malo- 
měšťácké kolísavosti. Proto u nás níkdy nemohlo a ani nemůže dojít 
k tomu, že plamenné přísahy věrnosti Sovětskému svazu, jeho leninské 
straně a celému mezinárodnímu komunistickému hnutí jsou opouštěny 
a proklamovaná láska se mění v osočování, jakmile se dílčí zájmy 
mají uvést v soulad s potřebami socialistické světové soustavy. 


Na svém XII. sjezdu vyzvedla naše strana znovu proletářský inter- 
nacionalismus jako základní princip výstavby socialismu a komunismu. 
Řídí další rozvoj naší soctalistické společnosti z hlediska plného 
souladu mezi zájmy naší země a celé socialistické světové soustavy 
a tedy 1 na zásadách prohlubování mezinárodní socialistické dělby 
práce. Jsme si vědomi, že náš příspěvek k ekonomickému vítězství 
socialismu nad kapitalismem bude tím významnější, čím více bude 
vycházet ze spolupráce s ostatními socialistickými zeměmíl a přede- 
vším se Sovětským svazem. Z toho plyne, že pro nás je cesta k eko- 
nomickému vítězství nad kapitalismem cestou utužování bratrské jed- 


. noty socialistických zemí. 


Naproti tomu odmítat mírové ekonomické soutěžení mezi zeměmi 
rozdílných společenských soustav, přestože tvoří významnou součást 
moskevského Prohlášení z roku 1960, znamená vyhýbat se hlavním in- 
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ternacionálním úkolům komunistických stran socialistických zemí. 


- Místo prohlubování jejich jednoty a spolupráce to logicky vede k pře- 


konaným nacionalistickým tendencím, k autarkli. »Nezávislost«, chá- 
paná jako nacionalistická izolace a omezenost, je tedy nebezpečná 
1 v této souvislosti. Tyto recidivy jdou na ruku hlasům reakce, našeptá- 
vající národům socialistických zemí, že jejich vzájemná pomoc je iluzí, 
že mohou spoléhat jen každý na sebe a že se tedy mají sobecky postarat 
o CO největší podíl bez ohledu na zájmy celku. 


R 9z!gnace na účast v mírovém ekonomickém soutěžení dvou proti- 
kladných soustav má hlubší příčiny a mohla by mít i vážné 


. následky pro osudy socialismu 1 celého lidstva, kdybychom ji přijali 


za svou zásadu. Jejím základem je nedostatek přesvědčení o skutečné 
sfle socialismu a jeho rostoucí převaze nad imperialismem. Objektivní 
marxisticko-leninské hodnocení zásadních změn v poměru světových 
sil ve prospěch socialismu vede zároveň k poznání, že k nim došlo 
mírovou cestou prosazovanou komunisty, a že právě na neustálém 
prohlubování těchto změn je založeno mírové soužití a soutěžení, jakožto 
nejspolehlivější cesta k vítězství socíalismu ve světovém měřítku. MÍ- 
rová forma třídního boje na mezinárodním poli 1 její účínnost vyplývá 
tedy z naší síly vnutit ji třídnímu nepříteli, nikoli z naší slabosli. 

Maloburžoazní labilita, příkrývající strach před imperialismem okáza- 
lou statečností, by byla špatným rádcem v dobách, kdy se naskýtají 
příznivé možnosti pro řešení zásadních problémů dneška v zájmu národů, 
od něhož je neoddělitelná 1 mírová metoda tohoto řešení. Co zbývá, 
jestlíže se vzdáme možnosti zvítězit nad kapitalismem mírovou cestou? 
AWernativa je známa: termonukleární válka. Mezinárodní komunistické 
hnutí však nemůže připustit záměnu revolučního boje za zničující kata- 
strofu. Nevzdá se svého historického poslání odstranit jak vykořisťo- 
vání, tak 1 fyzické vyhlazování lidí. Nedá se připravit o poslání, jež 
dává komunismu obrovskou morální převahu nad kapitalismem a je 
jedním z hlavních zdrojů jeho přitažlivosti pro lidové masy. 

Právě to naopak zavazuje komunistické strany, aby na své poslání 
nezapomínaly a využívaly je k dalšímu rozmachu socialismu a komu- 
nismu ve světě. Bylo by omylem se domnívat, že to platí jen pro 
komunisty na Západě. Světová termonukleární válka by si oběti ne- 
vybírala a nejtěžší ztráty na obyvatelstvu by neutrpěly jen hustě osíd- 
lené oblasti imperialistických center. Nelze zapomínat, že takové oblasti 
jsou ve všech světadílech. 

Jistota zániku celého imperialístického systému ve světové termo- 
nukleární válce, kterou by rozpoutal, není jedinou jistotou komunistů. 
Spoléhat se na ní, propadnout oportunistické pasivitě a kapitulovat 
před obtížemi praktické každodenní obětavé revoluční činnosti by 
vedlo ke kapitulaci před válečnými choutkami imperialismu. Kromě toho 
tato jistota platí jen a jen za předpokladu, že komunisté v čele národů 
učiní všechno, aby světové termonukleární válce zabránili. A právě 
k tomu mají dnes příznivější možnosti než kdykoli dříve. 

Protože naše strana nezavírá očí před novou společenskou realitou 
a dovede vidět kvalitativní změny ve společenském vývojí, neredukuje 
třídní boj na jeho ozbrojenou formu. Takové zjednodušování je naší 
straně cizí, a přesto právě naše země, a především ovšem Sovětský 
svaz Opravdově, účinně a všestranně pomáhají osvobozujícím se náro- 
dům v jejich boji. Při veškeré díalektické složitosti je leninské stano- 
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vísko nakonec prosté a jasné: neznásilňuje skutečnost šablonou násilí, 
ale podle konkrétního rozboru podporuje všestranný boj proti imperia- 
lismu nikoli slovy, ale číny. 

Z hlubokého rozboru Leninova boje proti oportunismu II. interna- 
ctonály, jak jej podal soudruh N. S. Chruščov na VI. sjezdu SED, vy- 
plývá právě tak jasně nejen historie, ale 1 celá podstata vztahu války 
a třídního boje proletariátu: když bylo učiněno vše pro odvrácení 
imperialistické války — a vzhledem k tehdejšímu poměru třídních sil 
a jalovému pacifismu oportunístů bylo nutno počítat s možností, že 
k takové válce dojde — mohl nabýt platnosti úkol přeměnit ji ve válku 
občanskou. Ani toto východisko nemá nic společného s mechaníckým 
nahrazováním revoluce válkou, ale naopak je to revoluční cesta proti 
válce. Občanská válka — to je třídní boj vykořisťovaných proti vyko- 
řisťovatelům, místo vzájemného vraždění vykořisťovaných v zájmu 
vykořisťovatelů. 

Dnešní mohutné, vyspělé a zocelené světové komunistické hnutí 
nelze srovnávat s II. internacionálou. Je ovšem pravda, že kromě nacio- 
nalistíckých obranářů a maloburžoazních pacifistů se Í tehdy projevo- 
val dogmatický proud, který ze správné zásady, že nejspolehlivější 
cestou k likvidaci válek je svržení kapitalismu, vyvozoval závěr, že 
je zbytečné protí válce bojovat. | 

Pokud jde o Leninovu úlohu v boji proti oportunismu, je po analogií. 
Právě naopak, na stuttgartském sjezdu II. internacionály roku 1907 byl 
na návrh V. I. Lenina a R. Luxemburgové zahrnut do rezoluce odstavec, 
Který skoncoval s dosavadním formálním, frázovitým postojem k válce 
a nahradil jej touto revoluční myšlenkou:/“»Hrozí-li vypuknutí války, 
jsou v zúčastněných zemích dělníci a jejich parlamentní zástupci po- 
vínní vykonat vše, aby zabránili vypuknutí války použítím všech pro- 
středků, které se jím zdají účelnými a které se budou měnit a stupňovat 
podle zostření třídního boje a všeobecné politické situace. Kdyby však 
přesto měla válka vypuknout, jsou povínni usilovat o její rychlé skon- 
čení a snažít se všem! silami o to, aby využili hospodářské a politické 
. krize, způsobené válkou, k politickému vyburcování nejširších lidových 
vrstev a urychlili svržení kapitalistického třídního panství.« * 

Dnes, kdy Sovětský svaz obětavě zajišťuje rozhodující stránku bez- 
pečnosti tábora socialistických zemí před imperialistickou agresí, bylo 
by osudnou chybou se domnívat, že v boji proti imperialismu lze vystačit 
s nezávaznými frázemi a opomíjet trpělivou revoluční práci. Jak tu 
nevzpomenout Leninova boje protí hysterii a revoluční frázi! »Opakují 
hesia, slova, bojovně výkřiky,/ ale rozboru objektivzí skutečností se 
bojí,« napsal o tehdejší frakcí. Skutečnou pomoc nazrávající revoluci 
viděl Lenin jedině v konkrétní práci, ve službě »čím chcete, ale jen aby 
to byla práce. V tom spočívá revoluční proletářský internacionalismuse. 
Naproti tomu v předbíhání objektivního vývoje, v přeskakování etap »už 
není ani zrnko revolučností, to je pouhé frazérství«.“) 

Celý hluboký rozdíl mezi leninísmem a oportunismem je tu jako 
na dlani. Přitom rozdíl mezi revizionistickým pacifismem a dogma- 
tickým avanturismem není zdaleka tak velký, jak by se ná první pohled 
zdálo. Oběma je společná neschopnost objektivní třídní analýzy, jsou 
bezmocné proti válečnému nebezpečí a jsou odkázány k dodatečné 
registraci dějinného procesu, který nemohou kladně ovlivnit. Neschop- 


*) V. I. Lenin, Spisy, sv. 27, čes vyd., str. 14. 16 
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nost reálně vidět dnešní skutečnosti vede nakonec 1 ke ztrátě mírových 
perspektiv. | | 
Mezinárodní komunistické hnutí nyní soustřeďuje všechny síly, aby 
byly odvráceny týto krajně nebezpečné důsledky odklonu od marxis- 
mu-leninismu a aby s konečnou platností převládlo vše, co je komunis- 
tickým stranám společné, co je ve shodě s jejích mimořádnou odpověd- 


. ností před národy světa. »Vědomí této historické odpovědnosti,« na- 


psala moskevská »Pravda« 10. února t. r., »musí být hlavním, určujícím 
základem 1 při řešení rozdílných názorů v komunistickém hnutí, aby 
všechna praktická činnost komunistů směřovala k upevňování jednoty 
a semknutosti tohoto 'hnutí«, 


Z“kladem pro jednotu a semknutost marxisticko-leninských stran 
je shoda jejich názorů na základní strategické otázky, mezi něž 
patří třídní boj proti kapitalistickému vykořisťování, za vítězství socla- 
lismu a komunismu, za vítězství národně osvobozeneckého hnutí a boj 
proti imperialistickým válkám. Významnou součástí naší strategické 
linie, vycházející z odlišnosti, nikoli však odtržení od taktiky, je 
stanovení spojenců, tj. v tomto případě vytváření jednotné světové 
protiímperialístické fronty. Náš boj proti imperialismu se v praxi za- 
měřuje na jeho porážku bez světové termonukleární války, a proto také 
může stmelit všechna masová hnutí naší doby, především zmíněná tři 
základní: za socialismus, za osvobození národů a za mír. Znalost 
objektivních zákonitostí dějinného vývoje neukolébává skutečné revo- 


> Juční marxisty-lenínovče k pasívnímu vyčkávání, ale naopak je podně- : 


cuje k účinnému. využití subjektivního činitele. Předpokladem této 
účinnosti je přesná znalost poměru třídních sil 1 jejich vývojových ten- 
dencí v každé konkrétní situaci. | | 

Základem této leninské strategie mezinárodního komunismu je 
»objektivní hodnocení celého souhrnu vzájemných vztahů mezi všemi 
třídami dané společnosti bez výjimky, a tudíž 1 zhodnocení objektiv- 
ního stupně vývoje této společnosti 1 vzájemných vztahů mezi ní a 
finými společnostmi«.“) — 

K dosažení společných strategických cílů není ovšem nezbytná 
absolutní totožnost forem a metod, tj. taktických prostředků, jež k němu 
vedou. Naopak, právě tu se otevírá před komunistickými stranami 
široké pole rozmanitých aplikací podle konkrétních podmínek daných 
zemí a vývojových, etap. Tyto objektivně dané odlišnosti je třeba res- 
pektovat, protože jenom skrze ně se uskutečňuje naše jednota. 

Rozmanitost taktických prostředků se nesnáší se schematickým 
obcházením složitosti boje proti imperialismu. Třídního nepřítele nelze 
porazit tím, že jej budeme prostě ignorovat. Kdybychom se dali touto 
cestou bezstarostnosti v poměru k hlavnímu cíli, která se logicky pře- 
náší 1 na otázku spojenců, omezila by se úloha subjektivního činitele 
na pasívní pozorování automatického záníku imperialismu. 

Boj proti společenskému systému, který má k dispozicí velké zásoby 
nejničivějších zbraní a také určité rezervy na poli hospodářství a politi- 
ky, by se po taktické stránce změnil v jakousi drobnou válku starého 
pozičního stylu. I tu Ize po jistou dobu vést, ale nelze ji vyhrát pomocí 
formulek, bez přihlédnutí k objektivní situací a na základě představy 
třídního nepřítele přičesané podle předem stanovených schemat. Vzo- 


S) V. Lenin, Spisy, sv. 21, čes. vyd., str. 69. 
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. rec subjektivistícké strategie a taktiky totiž nezbytně doplňuje před- 
stava imperialismu v jakési směšné bezzubé podobě. Vzpomeňme však, 
kolik životů sovětských hrdinů sl vyžádala-za oběť podobná lehkovážná 
domněnka Stalinova v prvním období Velké vlastenecké války. 


Sovětský svaz a další socialistické země nikdy nezklamou důvěru 
a naději, s níž lidstvo vzhlíží k této mohutné mírové síle. Komunisté 
všech zemí jsou povinní tuto důvěru povzbuzovat, nikoli však bagate- 
lizováním účinků nukleárních zbraní, ale mobilizací do aktivního boje 
proti imperialismu a jeho obludného arzenálu, za všeobecné a úplné 
„odzbrojení. 


Lineární vidění, setrvačnost, neschopnost postihnout kvalitativní 
změny, to vše jsou vlastnosti, jež jsou v rozporu s leninismem. Jestliže 
však jsou uplatněny na oblast zákonitostí termonukleární války, pak to 
jsou vlastnosti nebezpečné pro životy stamiliónů lidí. Jestliže lidem 
zatajíme jejich osud v případě rozpoutání termonukleární války, stane 
se poučka o »rozhodující síle mas« opět jen frází, protože tím nutně 
ochromíme jejich aktivitu, jež má čelit atomové hrozbě. | 

Počínali bychom sl lehkomyslně, kdybychom předpokládali, že běh 
dějin sám o sobě nezbytně vede ke zničení nukleárních zbraní lid- 
stvem. Takový směr dějinného vývoje musí být samým lidstvem nej- 
prve prosazen. K tomu však musí být líd veden skutečnými marxisty- 
leninovci, a nikoli sváděn k oportunistické pastvitě. Jinak by se tato 


shovívavost k -nukleárním zbraním nelišila od imperlalistických kon-. 


cepcí »rovnováhy strachu«, založené právě tak nejistě na jakémsi vý- 
vojovém automatismu. 


Lhostejnost k osudům lidstva, jež bývá někdy hlásána přímo progra- 


mově, je po chuti naším nepřátelům. Člověk, který se cítí povznesen © 


nad životy stamiíliónů a který se domnívá, že takové bylo 1 krédo Julia 
Fučíka, sf nedávno vydobyl uznání 1 od londýnské reakční emigrace 
z Československa. 


Základem úspěchů politiky komunistických stran je vždy věrnost 
marxismu-leninísmu. Je zákonité, že právě tato přísně vědecká poli- 
tika získává podporu mas, která je zdrojem její účinnosti v praxi, ve 
změně světa. Je velkým štěstím pro věc světového komunismu, ale 
nikoli náhodou, že Lenín dovedl myslit jako rolník 1 ze Chruščov do- 
vede myslit jako dělnice z Nových Čerjomušek. 


pochopitelné obtíže, s nimiž se setkávají snahy stanovit jednotný 

postup komunistických stran v otázkách taktiky na mezinárodním 

fóru 1 v otázkách spojenců mohou být snadno překonány, díváme-li se 

na ně pod zorným úhlem společných cílů. Právě toto hledisko usnadňuje 

1 řešení otázky vztahů soclalistických zemí a mezinárodního komunis- 
tického hnutí k Jugoslávii. 


Z téhož hlediska sjednotit a napřít všechny síly do boje proti impe- 
rialismu vytyčil sjezd naší strany linii rozvíjení vzájemných hospodář- 
ských, kulturních a vědeckých styků s touto zemí, jež přes všechny 
výkyvy zůstala socialistickou a zvláště v poslední době svůj socialis- 
tický charakter upevňuje. Slova soudruha N. S. Chruščova, že »kroky, 
které v poslední době podnikli jugoslávští komunisté a jejich vedoucí 
představitelé jak ve vnitřní, tak 1 zahraniční politice, odstraní mnohé 
z toho, co jsme považoval! za chybné a škodlivé pro výstavbu socialismu 
V Jugoslávii«, musí každého skutečného komunistu jenom potěšit. A je 
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třeba vidět, že to jsou do značné míry důsledky správného, leninsky 
principiálního a velkorysého postupu Komunistické strany Sovětského, 
svazu. Nesnášenlivost, netrpělivost a odpor vůči socialistické zemi, 
která neodmítá spolupráci, ji vhání do izolace a podporuje v jejím 
vývojí vše, co je chybrňté a rozdílné od ostatních. Je zvláště. nepřípustné 
postupovat v politické praxi vůči jiným zemím ťak, aby byly nakonec 
dohnány na ty pozice, které jsou jim předem v teoril připisovány. 


Projev jugoslávského presidenta Tita, jímž se obrátil na počátku 
tohoto roku nejen k dělníkům závodu I. L. Ribara v Železníku, ale 
k celé dělnické třídě FLRJ, aby posílila správné socialistické vztahy 
v zemí a pomohla překonat cizorodé vnější vlivy, které poskvrňovaly 
a zamlžovaly čistotu jejího socialistického vývoje, 1 otevřená slova 
odmítající lichotky falešných přátel a požadující vytvoření důsledně 
socialistické společnosti, svědčí o pozitivním procesu v Jugoslávii. 


To samozřejmě budí radost přátel a zlobu nepřátel socialismu. Za- 
tímco Ideologové imperialistické zahraniční politiky se přimlouvají 
za podporu »nových odpadlíků«, uvažují političtí představitelé americ- 
%kého imperialismu, jak potrestat Jugoslávii za její nynější politický 
kurs a sbližování se socialistickými! zeměmi. 


Žádné sáhodlouhé citáty z dokumentů mezinárodního komunistického 
hnutí nemohou dokázat, co v nich není — že Jugoslávie nepatří mezi 
socialistické země. Nelze to dokázat anl tím, že se dokumenty, vzníklé 
metodou marxismu-leninismu, degradují na provždy platný soudní roz- 
sudek. Jakákoli — ať nacionalistická či vojenská nebo byrokratická 
vulgarizace marxismu vždycky zastírá a zatemňuje komplexní, vědecký, 
historický pohled na společenské jevy. Zastírá 1 to, co je jasné mnoha 
prostým nezaujatým pracujícím: že lid, který prolil v bojí proti fašismu, 
za svobodu a socialismus tolik krve, nelze šmahem obvinit z buržoazní 
degenerace, z dobrovolného návratu do smrtící náruče imperlalismu. 


Ani naše strana se netají tím, že má určité výhrady k jugoslávskému 
systému a kritizuje četná místa programu SKJ. Ale nezavírejme očí 
před skutečností, že jde o systém socialistický, jehož základy jsou 
dále upevňovány. Tomu také musí odpovídat 1 věcný způsob hodnocení. 
Moudrý postup Komunistické strany Sovětského svazu dává příklad, jak 
povzbudit všechno kladné, co lze dále rozvíjet, aniž upadneme do sho- 
vívavosti a revizionísmu čí do sektářské izolace a strnulostí. 


Právě takový je 1 přístup naší strany k aktuálním otázkám jednoty 
celého světového komunistického hnutí. Hluboce jej osvětlil její XII. 
sjezd, který pro současné neshody v tomto hnutí nepřestal vidět jeho 
nynější 1 budoucí rozmach a úspěchy.: 


jesnota vědecké metody v teorii 1 v praktické politice, tvořící ne- 
zbytnou podmínku pro nejúčinnější uplatnění síly lidových mas 
v mezinárodních vztazích, umožňuje stálé spojení perspektivnosti, tj. 
neustálého zřetele na konečný revoluční cíl a principiálnosti v zásad- 
ních otázkách se smyslem pro každodenní revoluční činnost na mezí- 
národním polí -a pružnost v otázkách taktiky. 

Právě toto bylo základní příčinou, že leninská polítika mírového 
soužití skvěle obstála v těžké zkoušce, jíž byla loňského podzimu po- 
drobena. Byl podán důkaz, že výhradně tato politika je jediná, která 
může v dnešní době obhájit svobodu a revoluční vymoženosti národů 
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1 světový mír, a to I v těsném sousedství největší imperialistické moc- 
nosti. Jejím základem bylo principiální řešení konfliktu, v němž Sovět- 
ský svaz zachránil další existenci socialistické Kuby a teprve na tomto 
základě uzavřel kompromis se Spojenými státy v podružné otázce for- 
my její vojenské ochrany. 

Jaké je stanovisko našeho komunistického hnutí ke kompromíi- 
su? Uznáváme jej za významnou zbraň třídního boje, pokud se 
nedotýká strategického cíle a zůstává omezen na nepodstatné otázky 
taktiky. V období koexistence dvou rozdílných soustav je dokonce ne- 
zbytný. Odmítat jej může jenom ten, kdo stojí na voluntaristickém 
stanovisku okamžitého vítězství komunismu na celém světě bez ohledu 
na objektivní podmínky, a ten, kdo nechce vidět jeho principiální zá- 
klad, jeho hranice a možnosti. 

Právě v této otázce je jeden z nejvýznamnějších bodů kritérií, která 
slouží k rozeznání konstruktivních prvků v revoluční organizaci od 
separatistických tendencí. Lenin, který psal o »dětinství« zavrhovat 
jakékoli kompromisy, rozeznal pronikavě maloměšťácké, oportunistické 
kořeny krajního radikalismu 1 jeho nedostatek houževnatosti, organi- 
zovanosti, ukázněnosti a vytrvalosti. 

Je příznačné, že praktickou stránku politiky ohrožování jednoty me- 
zlnárodního komunistického hnutí poodhalil významný americký časo- 
pis »Forelgn Affairs« v říjnu m. r. Donald S. Zagoria tu spekuluje, jak by 
»podpora odpadlíků« přinesla imperialismu »+málo rízika, ale daleko 
více značných potenciálních výhod a umožnila by nám rozhodnout, bu- 
dou-lí těsnější svazky tohoto druhu v budoucnu užítečnée«. 

Svou marxisticko-leninskou principlálností, soudružskou otevřeností 
1 neobyčejným taktem dokázala naše strana na XII. sjezdu, že za nej- 
důležitější předpoklad dalších vítězství světového komunismu považuje 
jeho jednotu. »My přirozeně,« prohlásil ve zprávě ústředního výboru 
soudruh Novotný, »aniž bychom ustupovali z principlálních marxistic- 
ko-lenínských pozic, se snažíme překlenout a neprohlubovat existující 
rozpory, naopak v zájmu jednoty revolučního dělnického hnutí, v zájmu 
síly socialistického tábora, v zájmu míru, v zájmu sjednocení sil proti 
imperialismu a proti válce učínít všechno pro sblížení názorů.« 

Proto je nám blízký návrh soudruha Chruščova, podaný jménem ÚV 
KSSS, zastavit nyní polemiku mezí komunistickými stranami, přestat 
v jedné straně kritizovat ostatní a ponechat jistou dobu, aby mohly 
být v praxí ověřovány správné leninské názory a odděleny od nich ne- 
správné, škodlivé. To je dialektickomaterialistické pojetí kritéria prav- 
dy, nikoli pragmatistické, úzce utílítární, jež měří pravdivost poznatků 
loktem jejich okamžité vhodnosti k dosažení subjektivních cílů. 

Toto pojetí je organicky spjato s činorodou, revoluční podstatou 
marxismu-lentnismu. Pravdivost revoluční teorie se prověřuje v revo- 
lučním zápase s třídním nepřítelem, nikoli v akademických kabinetech. 
Tak lze v praxi třídního boje dojít k významnému výsledku, po němž 
volal Lenin: »k sjednocení všech sil marxismu, k jednotě v praktické 
práci«. Jeho slova o tom, že »základem jednoty je třídní disciplína, 
uznávání vůle většíny, svorná práce v řadách této většíny a v jednom 
štku s ní«*) neztratila nic ze své naléhavostí. Tento leninský základ 
jednoty není ani »liberalistický« ani »soclálně demokratický« ani 


©) V. I. Lenin, Spisy, sv. 20, čes. vyd., str. 236. 


266 


»anarchistický«. Je to program 1 metoda nástupu od jednoty marxistic- 
ko-leginských stran v praxi k jejich jednotě všestranné. 

Je jisté, že nemarxistické názory zpravidla potřebují k propagací sil- 
ných slov a tíhnou k podrážděností a hysterii, jež mají nahradit ne- 
dostatek argumentů. Proto uklidnění je účinným prostředkem k nale- 
zení pravdy. Teprve potom bude možné vypracovat opravdu konstruk- 
tivní řešení na podkladě jednotného názoru na základní otázky roz- 
voje světového komunistického hnutí. 

V článku»Pravdy« z 10. února t. r.. s nímž se naše strana zcela 
ztotožňuje, se KSSS vyslovila pro svolání nové porady komuníistic- 
kých a dělnických stran. Pokládá přitom za účelné uspořádat dvou- 
stranná 1 širší setkání, která. by umožnila připravit lepší podmínky 
pro celkovou poradu. 

Všechny strany se shodují v tom, že vzhledem k světovosti našeho 
hnutí se v něm mohou vyskytnout rozdílné názory 1 na závažné otázky. 
Současný společenský vývoj probíhá tak rychle, že je velmi obtížné 
zaujmout vždy správné stanovisko, které by nebylo poznamenáno jis- 
tým stupněm místní a časové izolovanosti. Všestranný pohled oproštěný 
od zkreslujících momentů lze nejlépe získat v diskusi. Jde však o to, 
aby se v ní neobjevovaly nevěcné, emociální prvky a především aby 
její pevnou půdou zůstal za všech okolností tvůrčí marxismus-leninis- 
mus. | 

Naše hnutí jednotu nezbytně potřebuje. Jak by mělo sjednotit yše- 
chny protiimperialistické síly, nebude-li samo jednotné? Komunistické 
hnutí je světové a netýká se jen určitých oblastí, mezi nimiž by mohly 
být vymezeny hranice jakýchsi sfér vlivu. Trvalý a vpravdě revoluční 
vliv může mít pouze marxismus-leninismus. Kde působí názory, které se 
za marxisticko-leninské jenom vydávají, nastupuje oportunismus a 
s ním nakonec buržoazní antikomunismus. 

Nenapravitelné škody by byly způsobeny celému mezinárodnímu ko- 
munjstickému hnutí, kdyby se využívalo názorových rozdílů mezi bratr- 
ským! stranami k vyvolávání nacionalistické zaslepenosti a k šíření 
zášti proti jiným socialistickým národům a jejich komunistickým stra- 
nám. Přitom nejvíc by byla postižena právě ta strana, která by tako- 
vou činnost trpěla. 

Nyní je naopak ve vztazích mezi komunistickým! stranami třeba, jak 
zdůrazňuje KSŠS, »projevovat více snášenlivosti, více taktu a větší 
pružnost v zájmu sjednocení na zásadách marxismu-leninismu«. Naše 
strana učiní vše pro tento cíl, který je v souladu se závěry XII. sjezdu 
1 s celou její dosavadní historickou cestou. Jenom leninská cesta, která 
již mnohokrát vyvedla jednotlivé oddíly | celé hnutí z nebezpečných 
dějinných rozcestí, vede 1 dnes k vítězství. Žádná jiná nemá budouc-= 
nost. 
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lan Fojtík 


Karel Marx 
únaše epocha 


pSstecním velikým dílem významného revolučního čínitele levého 
-křídla německé sociální demokracie a jednoho ze zakladatelů 
Komunistické strany Německa Franze Mehringa je pozoruhodná bto- 
grafická práce »Žlvot Karla Marxe«.!) Je dobře, že se opět po dlouhé 
době, která nebyla příliš shovívavá k tzv. problematickým knihám, 
dočkala českého vydání. 


Mehring ji zakončil a vydal v roce 1918. Je v jistém smyslu symbo- 
lické, že první a dosud nepřekonaný životopis osobnosti — která se 
bezesporu stala jednou z nejvýznamnějších v novodobých dějinách — 
se objevil v té historické chvtli, jíž se započala její epocha. Neboť co 
lépe a průkazněji mohlo rozhodnout o boji vedeném za smysl Mar- 
xova díla t jeho osobnosti než vítězství Říjnové revoluce, ruského Dol- 
ševismul Byla to první rozhodující etapa již praktického boje, která 
— přes nejrůznější pokusy doktrinářů Il. internacionály zkreslit vý- 
znam a podstatu marxismu, přes měšťácké legální snahy vecpat jej 
do rámce běžných »radikálních« směrů myšlení, které lze nanejvýš 
ponechat na pospas profesorům sociologie — vysoko vyzvedla životnost 
Marxova učení. A tuto žívotnost i nadále prokazuje postupující revo- 
luce, která nezadržitelně mění svět podle idejí Marxových. j 


A přece boj o Marxe zdaleka neustal. Spíše naopak. Vždyť právě 
dnes nejčastěji — jako jeden z nejpádnějších »důkazů slabosti« komu- 
nismu — bývá uváděn fakt, že komunistické hnutí se odvolává na učení 
člověka, který žil a patřil minulé epoše, 19. století. Komunisté jsou 
líčení jako nekritičtí vyznavači víry v závěry těžko srozumitelné (jak 
říkal H. G. Wells, nečtené), mnohosvazkové knihy: Kapitálu. 

Jiní ovšem jsou si vědomi, že tento argument je příliš primitivní, 
neboť nikdo nemůže zavírat oči nad rozvojem revolučního děl- 
nického hnutí uskutečňujícího se pod praporem marxismu. Proto tento 
argument »prohlubují«: do jistě míry koketují s Marxovými pracemi; 
některé z jeho idejí svědčí prý o geniálnostl tohoto vědce; soudo- 
b ý marxismus jako teorie nejmocnějšího sociálního hnutí má prý však 


1) Franz Mehring, Život Karla Marxe, Nakladatelství politické literatury 
1962, str. 657. Tento článek nechce být recenzí Mehringovy práce, neboť. úlohu 
recenze dostatečně plní předmluvy, které uvádějí 1 český překlad. Objasňují 
a napravují 1 některé její omyly. Zde mi jde spíše o příležitostnou úvahu pod- 
nícenou četbou Marxova životopisu. 
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kromě názvu již sotva co společného s Marxem. Kdyby Marx žil, první 
by se prý musel zříci toho, co se dnes s jeho jménem spojuje.“) Rozvoj 
socialismu, který nelze nepřiznat, je prý v podstatě procesem ustavič- 
ných a stále výraznějších revizí Marxových teorií. Podle renegáta mar- 
xismu, amerického sociologa a filosofa Sidneye Hooka, je nejdaleko- 
sáhlejším revizionismem — Dolševismus. 

A skutéčněl Což Marx je prorokem komunistického hnutí? Což každé 
jeho slovo možno vrývat do kamenů, jimiž jako nehybnými, jednou 
provždy vsazenými milníky má být vyznačena dějinná cesta komunis- 
mu? Opravdu byla napsána kniha, v níž stačí pouze zalistovat a jaká- 
koliv otázka, kterou se člověk kdy mučil, je s absolutní jasností zodpo- 
vězena? 

Jsou směšné pokusy bůlzamovat ddeje, které revoluctonizují masy 
lidu. A ještě směšnější jsou snahy stavět oltář člověku, který dal socla- 
lismu vědecký základ. Zůstává utajen historický smysl a význam 
Marxovy osobnosti i! pro ty, kdo tak činí, aby tento oltář mohli pak 
snadno a S výsměchem zbořit, t pro ty, kdo nedorostli stupni vývoje, 
který zrodil vědecké učení komunismu. Neboť Marx neodešel s 19. sto- 
letím. Tak jak se vyvíjejí dějinné události, rozvíjí se jeho učení. Lenin- 
ský přístup k tomuto učení je předpokladem jeho životnosti. 

7 snad nejcennějším rysem Mehringovy práce, že se v,ní na 

neobyčejně poutavém životopisném materiálu neustále dokládá 
jak Marxova revolučnost, tak i jeho vědeckost. Kdyby byl Marx pouze 
revolucionář, lehko mohl učinit z revoluce mýtus. Marx však spojoval 
revoluci s vědou a vědu s revolucí. Jedno i druhé je u něho vzájemně 
neodmyslitelné. »Sám se nijak,« píše Mehring, »netlačil do popředí, 
bezmezně pohrdal každou lacinou popularitou... Ale kromě něho ant 
jeden z pracovníků malého svazu neměl ani zdaleka vzácné vlastnosti, 
potřebné pro tak rozsáhlou agitaci: jasné a hluboké pochopení zákonů 
historického vývoje, energii k realizaci potřebného a trpělivost spoko- 
jovat se s možným, trpělivou shovívavost k omylům poctivců a tvrdou 
neúprosnost k tupé nevědomosti« (str. 375). 

Marx však nejen sjednotil vědu s revolucí. Byl sám jedním z největ- 
ších revolucionářů vůbec i jedním z nejgeniálnějších vědců. Proto 
jeho dílo patří nejen době, v níž fyzicky existoval. Patří dnešku a bu- 
doucnosti, a to v obojím významu. Neboť zůstávají-li revolucioná- 
Ft Uspirujícími příklady, odhalujícímt prakticky smysl života lidí, 
ušlechtilost boje za lepší zítřek, pak vědci žijt dále svým dílem, 
které se objektivizuje v neustálém progresu společenských zařízení, 
určujících způsob života lidí, který podmiňuje nakonec 1 cíle a ideá- 
ly společnosti. Ve vědě mohou nové objevy existovat jen na základech 
starých. Je tu nesmrtelnost, kontinuita, kterou nelze přerušit jinak než 
povšechným zánikem. Newton byl v mnohém překonán, ale bez něho 
by dnešní fyzika nebyla ničím. 

Marx se však vypíná nad plejádu největších vědců. Úcta k Darwi- 
novi, Elnsteinovi apod., která vždy bude nesmírná, je a zůstane jiného 
druhu. Marx nad ně vyniká, či snad lépe liší se od nich právě tím, 
Ze kromě vědeckých objevů poznamenal lidské dějiny činností revolu- 


3) Tak např revizlonista Djilas vychází z toho, že dějiny Marxe zradily. 
sZ původního marxismu,« píše ve své knize „Nová třida“, »nezůstalo téměř 
nic... Historie oklamala tohoto velikého myslitele, jako oklamala mnohé 
jiné, kteří se snažili dopátrat jejich zákonitostí.« 
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cionáře. A nad ty, kteří kdy zvedali prapory sociálních hnutí, stojí 
nebetyčně vysoko právě pro nesmírný vědecký rozhled. U Marxe nejde 
o tu čl onu konkrétní revoluci, která by měla vést k nové třídní nad- 
vládě, a dokonce ani ne o takovou revoluci, která by měla přivést 
pouze masy té čl oné země k vítězství nad určitou tyranií. Ú něho jde 
o všeobecný světodějný převrat, který celé předcházející dějiny sta- 
vějí do světla prehistorie lidského rodu, jehož skutečné dějiny mají 
| Leprve nastat. 

A tyto dějiny také nastaly. Jak to odhalil Marx svou revoluční 
teorií. A pokud tento převrat, který nenachází obdoby ani svým 
obsahem, ani svým rozsahem, nebude završen, bude jméno Marxovo 
aktuální v pravém smyslu toho slova. Podstata tohoto převratu je 
dnes již pro desítky miliónů lidí zcela jasná. Dělnická třída svrhává 
moc těch, kdo masy lidu vykořisťují a utiskují. Nastoluje svou moc 
a zespolečenšťuje prostředky výroby, plánovitě je rozvíjí a využívá pro- 
uspokojení potřeb celé společnosti. V boji s kapitálem, který kromě 
vykořisťování pracujících a porobování celých národů přínáší stálé 
nebezpečí válek, není sama. Roste tábor jejích spojenců, slévá se 
v obrovskou sílu uskutečřující přestavbu tohoto světa. Směr jejího 
pohybu není náhodný. V souladu s požadavky dalšího rozvoje společ- 
nosti je určován revoluční strategií komunistických stran, které jsou 
předvojem pracujících. A co je dnes již určující — budoucnost všech 
se realizuje v řadě zemí, k nimž patříme 1 my. Sovětský lid přistoupil 
k výstavbě komunismu. Což to není jedinečné potvrzení historické 
velikosti Marxovy osobnosti? 


KŘ čemu jsou všechny ty řeči, že Marx sl to představoval jinak? 
Marx, pravda, předpokládal, že se revoluce uskuteční nejprve 
ve vyspělých kapitalistických zemích, které pak strhnou na cestu 
socialismu ostatní země. Avšak Marx už předvídal, že podnět 
k světové revoluci přijde z Ruska, o němž koncem života byl s Engel- 
sem přesvědčen, že se stává centrem revolučního hnutí. Marx ovšem 
stále doujal, že se ještě za svého života dočká onoho převratu, jehož 
teoril vypracoval. 

Jaký však může být argument v tom, že se nerealizovaly — nebo se 
uskutečnily v jiné podobě — ty čt ony konkrétní představy zakladatele 
teorie komunismu? Jakobu význam jaderné fyziky, o jejímž rozvoji dnes 
nemůže bůt pochyb, mohl být odmítnut pouze proto, že ti, kdo první 
odhalili záhadu atomového jádra, neurčilt předem všechny důsledky, 
které způsobí jejich objev! Jakoby marxismus padal s tím, že jeho 
tvůrce nebyl s to do podrobností předurčit všechny formy jeho bu- 
doucích vítězství l to, jak bude zkreslování S takovou logikou chtějí 
obstát nepřátelé marxismu. Přestože je celý svět zachvácen hnutím, 
které ve své podstatě dokazuje životnost Marxových objevů v sociální 
věcě, redukují se jejich argumenty na to, že prý kdost zapomněl, že 
Marx byl člověkem 19. století. 

A nepřipomínají nám to jen zarytí Marxoví odpůrci, kteří jej šmahem 
odmítají. Připomínají to l tl, kteří si dnes chtějí Marxe přísvojit a do- 
volávají se ho proti marxismu-leninismu; ti, kdo ve jménu »svobody 
jeanotlivce« a omorálních kořenů marxismu« [které nutno vyzvedat, 
aniž je zapotřebí vylučovat třídní aspekt nebo jej stavět do protikladu 
s humanistickým, všelidským) vytáhli do boje proti »instituctonálnímu 
marxismu«, který považují za produkt »zbyrokratizovaného« 20. století 
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a skrze 'něj útočí na samé základy marxismu. Každý st konečně svou 
práct ulehčuje, jak umí. Proto také dnešní odpůrci vědeckého socialis- 
mu zredukovali marxismus-leninismus na jedinou variantu, tu, kterou 
historie poskytla ve formě dogmatiismu, jak jej zrodil kult. Avšak 
zdogmatizovaný marxismus je právě takovou negací marxismu jako 
jeho tntelektuálská vindividualizace« a vetizace«. Ne obě pokříveniny 
jsou ovšem stejně nebezpečné a škodlivé — o tom rozhoduje konkrétní 
historická situace — avšak bez ohledu na to se obě rozcházejí s mar- 
xismem. Tyto deformace marxismu — t když slovy zdůrazňují tvůrčí 
charakter marxismu [co se o něm namluvil např. Stalinl) — ať již 
akcentují ten či onen prvek marxismu — v podstatě ulpívají na minulé 
epoše. 


arážíme tu na velmi důležitou otážku metodologie.dějin jako vědy, 

jež se při četbě Mehringovy biografie neustálé vnucuje. Mehring 
velmi mistrně, barvitě, až s uměleckou přesvědčivostí líčí Marxe jako 
syna své doby. Marx jím byl. Byl člověkem svěho století s jeho pod- 
vuhodným optimismem, s nesmírnou vírou v sílu vědy. A přece — jak 
relativně málo ještě znamenal v době, v níž žil. Jak málokdo tehdy 
pochopil, o kolik vtděl dál než jiní. Marx však přesto dokázal pojmout 


všechno, co jeho století nashromáždilo ze všech předcházejících epoch 


rozvoje lidské kultury a vědy a dovedl pohlédnout ve směru vývoje. 
Studtum minulosti a doby, v níž žil a jejíž zákony pochopil v podstat- 
ných souvislostech, mu umožnilo vědeckou prognózu všeho nezbyt- 
ného o budoucnosti. 

Aby historická věda byla vůbec vědou, aby její výsledky byly objek- 
tivními pravdamí, musí nesporně existovat určitá shoda mezi reál- 
ným životem osobnosti, která se stala předmětem historikova zájmu 
a jejim skutečným historickým významem. Kde však tuto shodu 
najít? Život každého člověka, a tím spíše toho, který je předmětem 
historické vědy, je natolik rozmanitý a bohatý, že je nemožné jej 
v plnosti vylíčit., Znamená to snad, že dějiínný význam osobnostt (udá- 
lostt atd.) je možno postihnout teprve s takovým odstupem, až se 
zcela uzavře epocha jejího osobního působení a vlívu? Třebaže tento 
závěr v podstatě odmítáme, nemůžeme nepřiznat jeho částečné opráv- 
nění. Víme nyní velmi dobře, že teprve dnes chápeme více méně správ- 
ně např. historickou úlohu takové osobnosti, jako byl Stalin. Jestliže 
jsme ještě nedávno byli přesvědčení, že tato úloha spočívala v tom, 
že byl důsledným obhájcem leninismu a že jej rozvíjel, ne bez opráv- 
nění se dnes domníváme, že historik v tomto případě bude muset 
mnohem více přihlížet k tomu, jak Stalin narušoval leninismus, než 
k tomu, jak jej rozvíjel. 

Nejedná se tu však anl tak o nezbytmost časového odstupu jako spíše 
o to, aby historik pochopil, co nového tento odstup přinesl pro 
obohacení faktického historického významu tě čt oné osobnosti, pro 
jakési prodloužení jejího dějinného věku, pro její přenesení do dalších 
období. A mluvíme-l! už o osobnostech, nemusíme se bát, že pohled 
zostřený na ni musí vždy zabraňovat pojetí dějin jako masového po- 
hybu. (Mimochodem zdá se, že Ranke měl pravdu v tom, když za 
příkladnou historickou práci považoval právě biografickou monografii.) 

Dějiny lidstva, dějiny národů a mas, dějiny tříd a vzájemných bojů 
těchto tříd se reallzují tak, že cíle, které vystupují na povrch a které 
ve své podstatě jsou cíli celých společenských skupin, formulujl a pro- 
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sazují lidé jako tndividua. Podle velikosti osobností můžeme usu- 
zovat l na velikost epochy. 

Ti, kdo ovšem dějiny líčí jako souhrn životopisných událostí jed- 
notlivců, ať významných či bezvýznamných, ať ušlechtilých či zlotří- 
lých, neličí skutečné dějiny, ale fotografují pouze jejich povrch; sle- 
pence těchto fotografií sotva mohou tvořít historickou vědu, tím spíše, 
že metodika tu ani nedovoluje nic víc než spojovat úlomky reality 
s představivostí toho, kdo nikdy neprožíl a nemohl prožít popisovanou 
příhodu. Ale ant ti, kdo by chtěli dějiny vypreparovat od domnělého 
nánosu individuálních činů a vše redukovat na obecné spekulace o po- 
hybu tříd a mas, v nichž jednotlivcům ponechávají pouze úlohu ja- 
kýchsl trubačů do neustálých útoků, si nemohou čínit nárok na vědecké 
dějepisečtví.*) 

D*!'"y jsou dějinami celé lidské společnosti, 
mas a tříd. Avšak historickým faktem není podle 
našeho názoru to, co má natolik efemérní trvání, že nevybočuje z mezí 
fyzické existence. Historickým začíná být fakt tehdy, nabyl-li smysl 
mimo sebe, to jest objektivní smysl, který existuje jako společen- 
ská realita, s níž musí druzí počítat, podle ní utvářet vlastní život. 
(Nic na tom nemůže změnit ani skutečnost, že tato realita bývá velmi 
často pomyslná, dostihující směšnost donkichotských představ. Rozho- 
dující je, že motivuje jednání lidt a určuje jejich zaměření.) Nepokou- 
šíme se tu o definici »historického faktu«, chceme jen. upozornit, že 
jím — jak se domníváme — musí být jednotlivec, a to tak pojatý, aby 
jeho život a dílo byly vylíčeny v těch stránkách, jimiž překonal ome- 
zenost svého ryze individuálního (niterného) světa, a také to, co se 
často nazývá somezeností svě doby«. 

Ne kterýkoliv jednotlivec může být objektem historického zkoumání. 

Neboť skutečné dějepisectví, má-li být vědeckým, musí postihovat v čin- 


35) Nevědeckou tendenci ke schematismu prokazoval dogmatismus plynoucí 
z kultu osobnosti. V dogmatickém pojetí historického materialismu se ztrácel 
jedinečný fakt v obecném natolik, že mohl posloužit pouze Ilustrativní metodě 
»zkronkretizování« obecného. Historie jako věda stala se tak služkou, jejíž 
poslání se v mnohém redukovalo na apologetiku koncepcí vládnoucích v ten 
či onen moment. Nesmíme však ani zapomínat, že měšťácká historiografie si 
s tímto problémem už vůbec neví rady. Svědčí o tom závěry některých jejích 
významných soudobých francouzských | západoněmeckých představitelů. Na- 
vrhují rozdělovat historickou vědu v podstatě na »dějepisectví o příbězích« 
(histolre évěnementielle) a »dějepisectví o strukturách« (histoire structurale). 
První má zachycovat »politické« dějiny a druhé je určeno pro vystižení ostat- 
ních dějin, především sociálních. Dnes se již vcelku zatlačuje do pozadí indi- 
vidualizační metoda neokantovství z konce 19. a začátku 20. století. Avšak 
»Strukturální dějepisectví«, za jehož zakladatele jsou porůznu považování 
W. Dilthey, E. Durkheim, K. Mannheim, A. Weber — tedy autoři značně roz- 
dílní a různě orientovaní, se sice snadno může opírat o materiál delších 
historických údobí, je však úplně bezmocné, jakmile má vysvětlit »historickou 
událost«. Zůstává tu u banálního výkladu příběhu jako Ilustrace »ducha do- 
by«. A stejně, má-li vylíčit úlohu osobnosti nečiní v podstatě nic jiného, než 
že se na jedné straně úzkostlivě vyhýbá hledání objektivních historických 
zákonitostí a na druhé straně — tam, kde sl otázka vynucuje konkrétní 
odpověď, vyúsťuje v irracionalitu. Tak například Mannheim kritizuje mar- 
xismus jako »vulgární determinismus« a jedním dechem prohlašuje jeho 
podstatu za Irracionalistickou proto, že marxismus akcentuje moment akt- 
vlty lidí. 
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nosti jednotlivců smysl společenských událostí a hledat jejich zákoni- 
tosti, odhalovat v nahodilostech všeobecnější tendenci, která teprve 
prozrazuje, proč se ta či ona událost musela odehrát, proč ten čl onen 
jednotlivec nemohl vlastně jednat jinak, než jednal.4) 

Nejde tu tedy o samostatnou činnost jednotlivce, ale o její spo- 
lečenský a historický smysl. A ten zase nemůže být ani vkládán do. 
činnosti jednotlivce z vnějška, jak se ovšem většinou děje, stejně jako 
nemůže být vyvozen z »niterných sile či aktivity jednotlivce, nýbrž. 
hlavně z účinku této činnosti na společnost. A v tom 
je snad celá složitost. Historickou velikost osobnosti — nikoliv velikost 
osobnosti vůbec, neboť ta, jak jsem již naznačil, může být a bývá 
v rozporu s historickým významem — "měříme právě těmito účinky. 
Tim se ovšem nezbytně stává, že je zkreslována, neboť (a to je nám 
zejména zřejmé po zkušenostech s kultem Stalinovy osobnosti) účinky 
čtnnostt jednotlivců jsou nevyhnutelně překrývány it uměle vytvářeny 
určitou ideologií, která víceméně zkresluje dějinnou realitu, zakrývá 
její nahotu, ať již z jakýchkoliv příčin. Jedním z trapných výsledků 
toho pak bývá, že se historická osobnost čítankově líčí až do detailu 
geniální a neomylná, která už v raném dětství vlastně všechno věděla 
a bylo jen nedopatřením, že nepřevrátila svět, když byla ještě v plen- 
kách. Mustme přiznat, že každé ojtictální dějepisectví se za toto 
pojetí v podstatě nedostává a ten, kdo studuje světovou historii, se 
může jen podivovat, jak diametrálně rozdílně vystupují u různých ná- 
rodů tytéž historické osobnosti. 

Znovu se tu vracím k problému objektivní pravdy v historiografii. 
V této oblasti může se leckomu zdát, že je nedosažitelná. Jako by se 
propadala do nenávratna se surovým materiálem živých dějin, které se 
nedají evokovat. A přece objektivnost poznání je tu možná, pokud 
ovšem nemíníme snahu o objektivnost ztotožňovat s neoprávněným 
úsilím o absolutní závěry. Nemůže tu jít o to, vymknout se ze sféry. 
Ideologie, už proto ne, že je to nerealizovatelné. Není to konečně ani 
zapotřebí, jsme-li si vědomi, že základní třídní zájmy proletářského 
hnutí nevyžadují úzkoprsou apologetiku a že jsou v souladu s objektiv- 
ním pohybem dějin celé lidské společnosti. Rozhodující je, aby se 
historik dovedl zřict onoho »videologického balastu« (termin je 
Engelsův, který ovšem ideologil dělnické třídy považoval za vědu), 
který odsuzuje vědce k otrockému podlěéhání potřeb daného mo- 
mentu a nutí jej přehlížet ty souvislosti, které vypovídají o těchto 


4 Chci tu předejít nedorozumění: lidé mohou jednat různě, mají jistou 
volbu, a tím I odpovědnost, žádné okolnosti je nenutí jednat pouze a výhradně 
tak, jak jednali. Historická věda ovšem — právě proto, že se týká minulosti, 
že se zabývá tím, Co se odehrálo a je nenávratné *— se nezabývá tím, jak 
lidi měli jednat; jestliže si to klade za úkol, nemůže se nezměnit v poučo- 
vání dějin. Proto také nen! jejím úkolem rozpřádat úvahy o tom, jak jinak 
ještě lidé 'ednat mohli, než právě jednali, což např. od historika žádá Max 
Weber, vystupující proti materlalistickému determinismu v historiografii. Tím, 
Že si historik klade za úkol odhalit pravé pohnutky, které ukazují, že lidé 
v konkrétně historické sítuaci, která vznikla (a byla právě taková a ne jiná, 
neboť v historii se z četných variant realizuje vždycky pouze jediná), byli 
nucen! jednat určitým způsobem, se nedopouští žádného vulgárního deter- 
minismu, ale dbá elementárního požadavku vědeckosti; dopouští se primitl= 
$ismu tehdy, jakmile samotné historii upírá její dlalektiku, podle níž se sku- 
tečnost vytváří z rozličných možností. 
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potřebách něco víc, to, co odhaluje jak jejich předpoklady v minulosti, 
tak i možné účinky v dalším vývoji. 

Patří rozhodně k největšímu umění historické vědy ukázat fedinečný 
historický fakt v řetězu souvislostí odhalujících obecnější tendence a 
zákonitosti, aniž jedinečnost tohoto faktu zaniká. A aniž za obecnou 
tendencí je prohlášena ta či ona koncepce vládnouct'v daný moment. 
Mehringova práce o životě Marxově patří k typu těch prací, které se 
dovedou vyhnout oběma chybám. | 


pPps2'e názvu jeho práce bylo by možno soudit, že v ní Mehringovt 
šlo o vylíčení života zakladatele vědeckého komunismu. Autor 
však daleko překročil původní, záměr. Nemáme tu co činit s biografit 
v běžném smyslu. Nesparně je tato kniha názorným, mistrovsky vylí- 
čeným obrazem životních osudů Karla Marxe. Ale je současně a přede- 
vším mnohem víc: Je to historická monografie v pravém smyslu slova. 
Čtete zasvěcenou práci o Marxovi a současně — aniž se- od Marxovy 
osobnosti odchází — o celém zrodu vědeckého komunismu, o jeho těž- 
kých prvních cestách, opravdových peripetiích, čtete kníhu o Německu 
30.—40. let, o Francti a Anglii druhé poloviny 19. století, o tomto sto- 
letí samém. 

Je to historická monografie příkladného typu. Mehring se v nf, prav- 
da, dopouští četných omylů, zejména nesprávně hodnotí úlohu Lassal- 
lovu a Bakuninovu. A v této souvislosti i skutečný Marx je ochuzován, 
snižován. Ale která práce o dějinách je bez omylůl Přes ony chyby 
osobnost Marxova je v Mehringově knize vylíčena tak, že především 
vyniká její historický význam. je vykreslena tak, že onen nesmír- 
ný účin jeho díla, který se plně projevuje teprve v naší době, je už 
| tehdy pravdivě postižen. Marx jako jeden z největších revoluctonářů 
i jako jeden z největších vědců, který první otevřel vědě dveře do spo- 
lečenské a historické oblasti, stojí tu před námi jako živá osobnost 
-s nejrůznějšími lidskými zájmy, tužbami, sny, úspěchy, ale ještě častějt 
neúspěchy, strádáními a ranamt, které mu připravil svízelný osud 
politického emigranta. Marx se plně věnoval budoucnostt děl- 
nického hnutí a s jeho přítomností byl spjat potud, pokud mu to nebrá- 
nilo v realizaci perspektivních úkolů, což při jeho nadlidské pracovl- 
tosti stále ještě dostačovalo k tomu, aby patřil k nejčinnějším pubil- 
cístům své doby, aby neustále zasahoval do praktických otázek hnutí 
a byl dušt Mezinárodního dělnického sdružení (I. internacionály), k je- 
hož zakladatelům patřil. 

Mehring uvádí významná Marxova slova, jimiž je snad nejvýrazněji 
vystižen obsah života K. Marxe. Když zakončil první svazek Kapi- 
tálu, který mohl napsat jen za cenu, že se zřekl běžných životních 
radostí i jakýchkoliv osobních ambicí v tehdejším politickém životě, 
Marx píše: »Kdyby člověk chtěl být hovado, mohl by se ovšem obrátit 
zády ke všemu lidskému utrpení a starat se jen o svou kůži. Ale byl 
bych se skutečně považoval za nepraktického, kdybych byl zašel a 
nebyl svou knihu úplně dokončil alespoň v rukopise.« 

Patří k největším kladům Mehringovy knihy, že v ní dovedl ukázat, 
jak se Marx vypracoval K pochopení smyslu svého života, své 
práce, kterou zasvětil dělnickému hnutí — a to jeho základním potře- 
bám, teoretickým úkolům, jež byly předpokladem pozdějšího mohut- 
ného rozvoje tohoto hnutí. Marx je tu vylíčen v osobním vývojl, který 
odpovídá postupnému uzrávání dělnického hnutí, jež Marx silou svých 
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myšlenek předjímá. Od filosofických obecných úvah o lidském odcizení 
k ekonomickým pracím o fetišismu zboží, o nadhodnotě a nutnosti 
osvobozeni pracovní síly z útisku kapitálu, od povšechného revolučně 
demokratického postoje, odsuzujícího jakoukoliv nelidskost, k cílevě- 
domé revolučně humanistické pozici komunisty: tento vývoj je základ- 
ní osnovou Mehringovy knihy. Je současně ukázán jako proces nepře- 
tržité kritiky vykořisťovatelské společnosti, kritiky, jež se nejprve ode- 
hrála ve vědomí, aby žbořila předsudky omezených ideologií, a nakonec 
se stala neúprosnou Kritikou zbraněmi. 

Dogmatismus popírá tento vývoj Marxův. Jedni hypostazují myšlenk 
mladého Marxe, marxismus v zárodečné podobě. Chtějí jej rozředit 
v povšechném humanismu a všeobecném kriticismu, který ještě nepo- 
znal svého jake bo nositele a pro který ještě nejsou určeny etapy 
revolučního vývbje. Naproti tomu druzí neméně úzkoprse zvěčňují 
závěry, jichž bylo dosaženo na vyšším stadlu. 

Marxismus není ani jednou, byť i mimořádně významnou odnoží 
z mnoha filosofických škol, jejichž obvyklým a nevyhnutelným osudem 
je, že jsou překonávány novými školami; není však ani systémem 
zakončených názorů, za nimiž byla udělána tečka a po nichž již vše- 
chny nové názory mohou být jen epakováním starých. Kdyby tomu 
tak bylo, marxismus by nepřežil dobu, v níž se zrodil. 

Mehring ne náhodou končí svou knihu Engelsovým projevem nad 
rakví .Marxovou, Engelsovými slovy, která nikterak nezní dnes ne- 
skromně: »jeho jméno i dílo přetrvá stolettl« 

Doba, v níž Marx žil, ještě neuzrála pro pochopení významu jeho 
díla. Kapitalismus přežíl 19. století a Pařížská komuna, která první 
zvěstovala jeho zánik, byla tak rychle poražena, že zdaleka nemohla 
platit jako argument pro dějinnou nevyhnutelnost pádu sociálních zří- 
zení založených na vykořisťování pracujících. Marx sám psal o nových 
revolucích, které otevřou cesty ke komunismu, jako o revolucích 
19. století. Co na tom? Zralost té či oné doby k převratům, jejichž 
příznaky se začaly projevovat, může mít i klamné symptomy. Rozhodu- 
jící je, že revoluce, které. Marx předvídal, jejichž smysl a obsah s vě- 
deckou předností určil, musely přijít, že -nastala jejich doba, doba 
postupných, ale nezadržitelných vítězství marxismu. 


| es se nám vnucuje závěr, který je přímo protikladný k závěrům 
našich nepřátel: Nikoliv století života Karla Mar- 
xe, ale naše století se stalo Marxovou epochou. 
Jeho základní tdeje o emancipaci člověka a příchodu skutečné his- 
torie, kdy člověk bude pánem svých poměrů, kdy se stane svobodnou 
osobností, ovládající výrobní síly, které zplodil a které ho po staletí 
pokořovaly — se začaly realizovat. Začaly se realizovat ovšem nikoliv 
proto, že by je kdosl učinil nedotknutelným dogmatem, ale přes veškeré 
pokusy o jejich zkreslení, ať pravicově oportunistického čt levicového 
dogmaticko-sektářského druhu. Proto, že byly rozvinuty v nových pod- 
mínkách naší doby a jsou revolučním nástrojem přestavby světa. 
Revoluční strany, které tvořivě uplatňují Marxovy ideje ve své čin- 
nosti v nejrůznějších podmínkách, jsou zárukou, že jméno a dílo Mar- 
xovo budou nabývat stále většího dějínného významu. Leninský 
přístup Kk učení Karla Marxe je určující podmínkou světodějného 
vítězství marxismu. 
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Vladimír Janza 


CENY e PLÁN e ŘÍZENÍ 


V posledních letech se problematice plánování a tvorby cen v naší 
ekonomické literatuře věnovala zvýšená pozornost. Aktuálnost těchto 
otázek vyplynula především z nových opatření v řízení průmyslu a sta- 
vebnictví. Vyplývá rovněž ze snahy dosáhnout kvalitativně vyššího 
souladu mezi hodnotovým a hmotným vyjádřením procesů socialistické 
rozšířené reprodukce. V nemalé míře působilo na zvýšení zájmu o tyto 
otázky širší odborné projednání nových směrnic pro plánování a tvor- 
bu cen, otázek spojených s přípravou a prováděním celkové úpravy 
velkoobchodních cen a další praktická opatření v cenové politice. 
V průběhu tohoto období vyšla také řada publikací a článků pojedná- 
vajících o otázkách plánování a tvorby cen, proběhlo 1 mnoho diskusí 
na toto téma. / 


Lze konstatovat, že toto »vzrušení« okolo otázek plánování a tvorby 
cen jistě pozitivně přispělo ke zvýšení kvality práce v této oblastí. 
Namnoze bylo dosaženo jednoty názorů na základní sa realizaci 
účelných opatření, vyjasnění dalších směrů řešení apod. Nelze však 
zdaleka říci, že máme před sebou již »uklizeno«. 


Dosáhnout podstatně lepších výsledků při řešení cenové problema- 
tiky je značně obtížné. Je tomu podle mého soudu proto, že cena před- 
stavuje (jak se to obecně učí) »buňku«, v níž se křižují všechny slo- 
žité hospodářské a politické problémy společnosti. Hlouběji vyjasnit 
základní otázky plánování a tvorby cen v naší ekonomice znamená 
přejít od »katedrových« diskusí ke konkrétní práci-s čísly a fakty. 
Pouze hluboká analýza, vědecké zevšeobecnění jejích důsledků, odha- 
lení a konkrétní poznání rozhodujících souvislostí umožní rozebrat 
základní problémy a navrhovat účinná opatření. 


Dosavadní přístup ke řešení problémů plánování a tvorby cen zatím 
v rozhodující většině případů nesvědčí o snaze postupovat tímto způ- 
sobem. Naopak dosavadní stav zkoumání těchto otázek lze charakte- 
rizovat spíše jako povrchní konstatování faktů, často druhořadých, 
jejich izolované a statické posuzování bez přihlédnutí ke všem složitým 
souvislostem apod. Proto se žádoucí výsledky dostavují velml pomalu. 


Na tomto stavu, ne zcela příznivém pro tvůrčí práci, mají vínu jak 
pracovníci vědy (základního 1 aplikovaného výzkumu), tak praxe. Těž- 
ko by bylo odpovědět na otázku, co se realizovalo v oblasti praxe 
tvorby a plánování cen jako výsledek vědeckého výzkumu, přestože 
byla sepsána řada výzkumných zpráv, obhájeno mnoho kandidátských 
prací apod. Snadněji by se také odpovídalo na.otázku, jaké úkoly 
postavila praxe před vědu, než na to, jak praxe vědě pomáhala tyto 


216 


úkoly řešit. Je na čase přistoupit společným! silami k vytvoření pří- 
znivějších pracovních podmínek.!) 


e © Úloha cen v socialistické ekonomice 


Tato otázka se mnohdy pokládá za formálně teoretickou. Podle mého 
názoru však nesprávně. Hlubší prozkoumání této problematiky má vel- 
ký praktický význam pro řízení ekonomického rozvoje společností. 

Protože již není sporu o tom, že cenová soustava představuje jeden 
z důležitých nástrojů celkové soustavy řízení národního hospodářství, 
je praktický význam řešení problematiky funkcí cen podstatně širší. 
Nelze ji posuzovat pouze z hlediska potřeby vytvořit vědečtější základy 
pro plánování a tvorbu cen. V soustavě cen se obrážejí souhrnně eko- 
nomické 1 politické podmínky života společnosti. Je proto možné velmi 
účinně soustavou cen tyto podmínky a zejména jejich vývoj ovlivňovat. 
Na druhé straně soustava cen je nezbytnou základnou pro plánování 
v mnoha oblastech našeho hospodářství. Je proto nutné sladit její půso- 
bení s metodikou plánování. Z těchto důvodů je žádoucí úlohu cen 
posuzovat především z hlediska požadavku vytvořit vědecky zdůvod- 
něnou soustavu řízení národního hospodářství a zvýšit kvalitu naší 
ekonomické činnosti vůbec. 


Na problematiku funkcí cen v socialistické ekonomice existují různé, 
často protichůdné názory. Nechybějí ani různé subjektivní »teorie«, 
podle nichž se ve skutečnosti funkce cenám »přídávají«. Pochopitelně 
tyto »teorie« věcí samé pozitivně nepříspívají. 


Podle mého názoru je nutné vycházet při analýze z toho, že funkce 
cen jsou v cenách jako ekonomické kategorii objektivně obsaženy. 
Úlohou společnosti je tyto vnitřní vztahy postupně hlouběji poznávat 
a v soustavě řízení a vůbec v ekonomické činnosti je využívat ve pro- 
spěch rozvoje socialistické společností. 


Podle tohoto základního teoretického předpokladu mohou ceny 
objektivně plnit pouze tyto funkce: vyjadřovat nutné náklady vynalo 
žené společností na výrobu a rozdělovat nově vytvořený produkt na 
spotřebu a akumulaci. Z funkce první a současně ze zákonitosti ekvi- 
valentní směny vyplývá třetí funkce: odkloněním cen od společensky 
nutných nákladů ovlivřovat strukturu výroby a spotřeby. 


Přehlížení těchto objektivních funkcí cen v ekonomické činnosti * 
společnosti do jisté míry znemožňuje vytvářet proporce, které by plně 
zajišťovaly maximálně efektivní využití společenské práce v národním 
hospodářství. Součásně je však třeba zdůraznit, že soustava cen samo- 
statně, nezávisle na jiných, vzájemně se doplňujících opatřeních, tento 
úkol plnit nemůže. V tomto smyslu je úloha cen v socialistické ekono- 
mice značně omezena. Je tomu tak proto, že ekonomické podmínky 
socialistické společnosti vylučují možnost působení zákona hodnoty 


1) Nekladu sil zde za cíl podrobně a,s konečnou platností vyjasnit doposud 
neřešené otázky plánování. a tvorby cen. Hodlám pouze uvést některé základní 
problémy a vyjádřit své stanovisko k některým nejaktuáinějším otázkám, se 
kterými se pracovník praxe v každodenním životě setkává. Jejich objasnění jak 
z hlediska teoretického. tak 1 z hlediska praxe by mělo velm! pozítivní vliv - 
nejen na droveň plánování a tvorby cen, nýbrž I na prohloubení metodiky 
v jiných částech plánu. 
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Jako regulátora hmotných proporcí a objektivně vyžadují bezprostřední 
zabezpečování souladu mezi výrobou a spotřebou užitných hodnot. 
Přitom se socialistická společnost musí řídít zákonem maximální eko- 
nomle pracovního času. 

V souhrnu lze ekonomil času v dosavadních podmínkách určit a vy- 
jadřovat pouze v hodnotové (přesněji v peněžní) formě, jejímž zákla- 
dem jsou právě ceny. Právě z toho důvodu je možné a nutné využít 
jejich objektivní funkce k aktivnímu ovlivňování tvorby hmotných pro- 
porcí, které by vyjadřovaly maximální efektivnost vynaložené společen- 
ské práce. Z tohoto hlediska se soustavy cen v ekonomické činnosti 
společnosti využívalo naprosto oak: Uvedu některé příklady 
jako důkaz. 

Velmi často se provádí srovnání našich hospodářských výsledků 
s výsledky kapitalistických států. Bohužel děje se tak pouze z Kkvanti- 
tativních hledisek (například výroba na hlavu), nehledě na to, že tyto 
ukazatele namusí vždy vyjadřovat rozdíly v úrovní využití společenské 
práce mezi dvěma ekonomickým! soustavami. Naprosto nedostatečně 
se již toto srovnání provádí z Kvalitativní stránky, přestože by nám 
odhalilo řadu problémů v rozvoji našeho národního hospodářství. 

Srovnejme velmí zjednodušeně vývoj některých cen, který by nás měl 
vést k zamyšlení. Index cen strojírenských výrobků na rozhodujících 
kapitalistických trzích se v uvedených čtvrtletích vyvíjel takto 
(1958 = 100): 


IV. 1961 -L 1962 II. 1962 
USA 102,1 102,2 102,2 
NSR 105,2 106,2 i 
Švédsko 105,7 106,4 107,1 
Velká Británie?) 010641 1069 : 


Tomuto vzestupu cen strojírenských výrobků v rozhodujících kapita- 
listických zemích neodpovídá úroveň cen dosahovaná u našich vývoz- 
ních strojírenských výrobků. Naopak ceny naších strojírenských výrob- 
ků na kapitalistických trzích se za toto období snížily. 

Je pochopitelně možné najít argumenty, které by tento nepříznivý 
stav z různých stran vysvětlovaly. Je však nutné hledat podstatu jevu, 
a to především ve vlastní strojírenské výrobě, v její organizaci a eko- 
nomice (úroveň techniky, sortiment, sériovost, normalizace, speclali- 
lizace apod.). Tito činitelé v rozhodující míře ovlivňují úroveň spole- 
čensky nutných nákladů na výrobu. Je však třeba hledat 1 ostatní 
rozhodující souvislosti. Některá velmi zjednodušená srovnání českoslo- 
venských cen hutního materiálu s cenami rozhodujících evropských 
výrobců jsou pro nás rovněž nepříznivá. Totéž se týká cen uhlí, koksu, 
elektrické energie, rud apod. 


Z těchto skutečností jsme však nevyvozovali závěry pro určování 
dlouhodobého vývoje struktury průmyslu s cílem kvalitativně efektiv- 
nějí využít množství společenské práce, kterou má naše hospodářství 
k dispozici. Bylo by jistě velmí účelné hlouběji propracovat (i z hle- 
diska metodologického) tuto oblast ekonomické činnosti a vytvořit z ní 
jeden z vážných nástrojů řízení E205 společnosti. 


2) Index vývozních cen. 
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Proti tomuto zcela praktickému přístupu k problematice bylo by 
možné vznést celou řadu námitek, zejména z pozic teorie. Jde o vcelku 
známou otázku, zda naše velkoobchodní ceny vyjadřují úroveň spole- 
čensky nutných nákladů. Praktická opatření v oblasti velkoobchodních 
cen tento cíl soustavně sledují a jsme toho názoru, že soustavu cen lze 
k těmto rozborům používat. Bylo by však na prospěch věcí vyrovnat se 
s touto základní otázkou z teoretického hlediska. 

Je možné uvést 1 jiný případ, který svědčí o nedostatečném využívání 
ekonomických nástrojů k zajištění efektivnějšího využití společenské 
práce. Je vcelku známo, že rozumný hospodář pečlivě zvažuje každé 
jednotlivé hospodářské opatření, zkoumá, jaké prostředky budou nutné 
pro jeho realizaci a jaký efekt z takto vložených prostředků bude mít. 
Tím více to platí pro socialistickou společnost, kde zákon ekonomie 
pracovního času se stává vyšším zákonem. Přesto jsme často svědky 
jiného přístupu k věci. 

Zahájení nové výroby, její výzkum, vývoj a osvojení je nutné z eko- 
nomíckého hlediska velmi pečlivě posoudit. V těchto úvahách mají 
sopět vážné místo ceny, respektive cenové limity. Jejich úlohou je pře- 
devším ovlivňovat hospodárnost vývoje, přípravy a zavedení nového 
výrobku do výroby. Je nutné. zdůraznit zejména etapu vývoje nového 
výrobku, kdy volba jednotlivých variant technického a technologic- 
kého postupu je ještě možná. Nelze řící, že cenové limity se dnes 
nepoužívají a neurčují. Nevyužívá se jich však k ovlivňování hospodár- 
nosti vývoje výroby; jejich význam se zúžil pouze na evidencí nutnou 
k ocenění objemu výroby v dlouhodobém plánu. To je však na škodu 
věcí. Zvlášť vedoucím hospodářským pracovníkům by tento nástroj měl 
rozhodujícím způsobem pomáhat plnit jejich řídící úlohu. V současné 
době převládá spíše stav, kdy se ekonomické hodnocení nového výrob- 
ku provádí v etapě stanovení ceny (z toho důvodu, že předpisy o me- 
todice tvorbý cen to vyžadují), kdy již nelze otázky koncepce výroby 
nového výrobku v podstatě měnit. Cenoví pracovníci musí pak řešit 
složiťou otázku: hestanovit cenu a zabránit neúčelné výrobě, která zna- 
mená mrhání společenskou prací, nebo cenu stanovit a vzít tento nepří- 
znivý fakt na vědomí? V jednom 1 v druhém případě cenový pracovník 
rozhoduje o otázce, která by mu neměla příslušet a o které je nutno 
rozhodovat s náležitým časovým předstihem před započetím výroby. 

Není účelem tohoto článíku uvádět další případy, které by prokazo- 
valy, že v soustavě řízení nehrají ceny podle dosavadní praxe úlohu, 
která jim přísluší. Soustava cen může a musí být podstatně intenzivněji 
a v daleko větším rozsahu využívána k měření efektivnosti vynaklá- 
dané společenské práce, ke zhospodárnění výroby. Metody práce, zalo- 
žené na důslednějším využití soustavy cen v řízení ekonomického 
rozvoje, by jistě měly pozitivní vliv na výsledky našeho hospodaření. 


Naprosto nehodlám přeceňovat úlohu cen v řízení rozvoje soctalistic- 
ké ekonomiky. Pokládám však za nezbytné využívat cen jako jednoho 
z vážných objektivních nástrojů řízení pro dosažení maximálně efektiv- 
ního využití společenské práce v národním hospodářství. 


© © Nesprávné názory na funkci cen 


Na druhé straně je zejména v současné době nutné se zabývat někte- 
rými názory, které úlohu cen v naších podmínkách naprosto nesprávně 
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vykládají. Podle ních se má celá řada problémů, které vznikají z dosa- 
vadní nepropracované metodiky plánování, řešit v oblasti plánování 
a tvorby cen. Nesprávnost těchto názorů spočívá v tom, že se pokoušejí 
odvádět hledání příčin chyb a nedostatků na nepravá místa. 

Jsou obecně známy nedostatky dnešní metodiky měření produktivity 
práce. Možností odstranění těchto nedostatků je možné a nutné hledat 
především ve vlastní metodice výpočtu ukazatele pro měření produk- 
tivity práce. Existují však názory, že tyto nedostatky jsou způsobovány 
špatnou tvorbou cen nových výrobků. Bylo by prý správné, aby se ceny 
nových výrobků tvořily přímo úměrně růstu jejich funkčních para- 
metrů.“) To znamená, že vyrábíme-li například turbínu o 25 MW za 
100 peněžních jednotek, cena turbíny o 100 MW má být 4X100. Poklá- 
dám tyto požadavky na soustavu cen za nesprávné. 


Již klasikové marxistické ekonomie dokázali, že společensky nutné 
náklady nerostou. přímo úměrně růstu funkčních parametrů. Tentj 
teoretický závěr je potvrzen neoddiskutovatelnými fakty nejen z naší 
soustavy velkoobchodních cen, nýbrž i relacemi cen shodných druhů 
výrobků o různých velikostech "funkčních parametrů 1 v jiných socialis- 
tických a také kapitalistických zemích. 


Z hlediska praxe vyplývá nereálnost těchto názorů z toho, že nelze 
najít prvého člena řady, z jehož ceny by se odvozovala série tzv. »stá- 
lých cen« podle užitných parametrů. Otázka zní konkrétně: jaká má 
být cena například 100MW turbíny? Má to být součet cen dvou 50MW 
turbín nebo součet cen čtyř 25MW turbín? Zdá se, že výše uvedené 
požadavky jsou maximálně nereálné. Přesto se tvrdí: »Dosavadní ce- 
nová tvorba... neumožňuje kompenzovat negativní důsledky... v zá- 
kladních ekonomických ukazatelích podníku, zejména produktivity 
práce.«4) 

Podle mého názoru klad praxe tvorby cen je právě v tom, že sl 
neklade úkol tyto problémy, nesouvisící s tvorbou cen, řešit. Proč? 
Uvedu názor z téhož článku: »Z toho hlediska soudíme, že cenová tvor- 
ba musí odpovídat společensky nutným nákladům na výrobu, zvýšenou 
o určitou míru rentability. Efekt ze zavedení technícky progresívních 
výrobků se musí projevít u odběratelů... plně.«5) Autor blíže nevysvět- 
luje pojem společensky nutných nákladů. Protože však klade požada- 
vek »zvýšenou 0 určitou míru rentability«, lze usoudit, že má na mysli 
vlastní náklady na výrobu.) To je však pravý opak předchozího poža- 
davku, ze kterého nutně vyplývá vysoká rentabilita u výrobků s větší 
velikostí parametrů, a navíc ještě neodůvodněně rozkolísaná. Nový 
požadavek vede k určité míře rentability. Protože se však současně 
žádá, aby se plný efekt z nové techniky projevil u odběratele, lze vyvo- 
dit, že se jedná o nepatrnou výší rentability. Nepřekonatelný rozpor 
obou požadavků je jasný! 


K těmto požadavkům lze přidat řadu dalších (rovnoměrná rentabilita 
pro plánování vlastních nákladů ceny s kvantitativně jednotným rozdě- 
lením čistého důchodu pro vrcholné národohospodářské bilance atd.). 


5) Viz »Plánované hospodářstvl« č. 2/1962, str. 1—12, 44—52. 

4) Tamtéž, str. 9. 

5) Tamtéž, str. 10—11. 

6) Nepřesnost vyjádření je v tom, že kategorie společensky nutných nákladů 
je c+v+m, a proto mluvit dále o určité míře rentability je nepřesné. 
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Cenovou soustavu však nemůžeme používat pro všechno možné, jen ne 
pro ten účel, ke kterému je Po VnS určena, tj. k vyjádření spole 
čensky nutných nákladů. 


© | Ceny a nová technika 


Velmi aktuální jsou dnes otázky souvisící s vytvořením »zelené 
ulice« pro novou techniku. Velmi často se vyskytují názory, podle kte- - 
rých se na první místo při vytváření takových podmínek klade »vyře- 
šení« problémů v metodice tvorby cen. Je proto nutné velmi stručně 
se o této problematice zmínit. 


Při zavádění technicky nových výrobků se setkáváme v podstatě 
s dvěma vlivy. U těchto výrobků se zákonitě zvýšuje pracnost, čímž 
dochází ke změně struktury ceny (zvyšuje se podíl živé práce vyjádře- 
né mzdami). Dále dochází k přechodnému zvýšení výrobních nákladů 
obvyklému při osvojování nové výroby (zvýšení podílu odpisu z vyhoto- 
vených přípravků, výrobní nezkušenost vede k relativně vyšším mzdám, 
stejný vlív má počáteční menší výrobní série apod.). Tyto problémy 
se řeší již v současné době pomocí fondu technického rozvoje, přizná- 
ním zhoršujících vlivů v kvalitativních ukazatelích plánu apod. Dosa- 
vadní metody jsou však zřejmě nedokonalé. To vede některé pracovníky 
k názorům, že možnosti řešení v ostatních oblastech jsou již víceméně 
vyčerpány; proto se snaží negativní jevy vznikající v plánu při za- 
vádění nové techniky řešit různými opatřeními v oblasti cen. Navr- 
hují, aby se v případech, kdy tento nepříznivý vliv vzniká, dávaly 
k cenám určité dotace, které by jej zmenšily, ne-li odstranily. 


Nepokládám tento způsob řešení za nejúčelnější předně proto, že 
dále tříští zdroje financování výroby technického pokroku do takové 
míry, že se velmi obtížně uskutečňuje evidence společenských nákladů 
na výrobu nové techniky minimálně podle skupin výrobků nebo výrob- 
ních oborů. Jsem toho názoru, že vytvořit »zelenou ulici« pro rozvoj 
nové techniky není především otázkou cen. Zásadní řešení této pro- 
blematiky spočívá v samém plánu, v jeho tvorbě, v ekonomické odů- 
vodněnosti jeho jednotlivých ukazatelů (jež tvoří základ hmotné zaln- 
teresovanosti) a v kontrole jeho plnění. Přitom nejde jen o kvalita- 
tivní ukazatele plánu, nýbrž 1 0 s plán technického rozvoje. -“ 


Kromě toho je nutné řešit negativní vlivy výroby nové techniky 
na ukazatele plánu v oblasti financování rozšířením dosavadního fon- 
du technického rozvoje. Přitom nelze dopustit, aby se při tomto způsobu 
řešení zásadně zkreslovaly reálné náklady na výrobu technicky pro- 
gresívních výrobků. Tento požadavek tedy současně ohraničuje rozsah 
použití fondu technického rozvoje. Zároveň však je nutno zabezpečit 
takové podmínky, aby byl podnik zainteresován snížit přechodně vyšší 
náklady v maximálně krátkém období na normální úroveň. 


V oblasti cen již dnešní metodika umožňuje (a v praxi se to sku- 
tečně děje) ovlivňovat příznivě rozvoj nové techniky některými ce- 
novým! opatřeními. Jde zejména o možnost uplatnit v odůvodněných 
případech dvojí ceny — přechodné vyšší ceny, nebo cenově znevýhod- 
nit zastaralou techniku. Tato opatření budou používána velmi omezeně, 
zejména tehdy, kdy přechodně vyšší náklady budou z objektivních dů- 
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vodů trvat relativně delší dobu, nebo kdy skutečná efektivnost výrob- 
ků nové techniky je zkreslována soustavou cen apod. © . 
Společným jmenovatelem různých nesprávných názorů na úlobu 
cen při technickém rozvoji, které jsou často vs vzájemném rozporu, 
je nepropracovanost současné metodiky tvorby plánu a kontroly jeho 
'realizace, zejména vzájemná nesladěnost jeho jednotlivých ukazatelů. 
Protože tyto ukazatele tvoří v podstatě základ pro soustavu hmotné 
zalnteresovanosti, je I tato soustava vnitřně nesladěná. Přitom je nut- 
no sl uvědomit, že 1 když jednotlivé formy hmotné zainteresovaností 
působí navzájem, přece v určitých podmínkách jedna z forem pře- 
važuje. V různých podmínkách tedy převažují různé formy hmotné 
zalnteresovanosti. Připustit oprávněnost výše uvedených požadavků by 
naprosto znemožnilo uplatňovat v praktické tvorbě cen jednotné zá- 
sady odpovídající ekonomické podstatě cen v socjalistickém hospo- 
dářství. Jednotlivé ceny bychom musilí stanovit podle některých 
z těchto požadavků, což by vedlo k tříštění cenové soustavy míst 
k její vnitřní sladěnosti. . 


© © Maloobchodní ceny 


Naše politika maloobchodních cen má dva základní rysy: úsilí 
o stabilitu, zejména při tvorbě cen nových výrobků, a dále o soustav- 
né. snižování úrovně maloobchodních cen jako jeden z významných 
nástrojů růstu životní úrovně. Pří povrchním usuzování by se mohlo 
zdát, že jde o určitý rozpor mezi těmito základními rysy cenové po- 
littky. To je ovšem jen zdánlivé. Zásadu stability maloobchodních cen 
je třeba vztahovat na období mezi úpravamí maloobchodních cen. To 
znamená, že v tomto časovém rozmezí je ve většině případů nutno 
udržovat mezi cenami nových a dnes již vyráběných výrobků takový 
poměr, jaký odpovídá společenskému hodnocení kvalitativních znaků 
těchto výrobků v existující soustavě. Současně je však nutný 1 soulad 
mezi strukturou poptávky a skladbou sortimentu, aby nedocházelo 
k neodůvodněnému růstu průměrných maloobchodních cen. 

Podmínkou uplatňování těchto zásad je stabilita hmotných proporcí 
v národním hospodářství a takový jejich vývoj, který by co do objemu 
a struktury odpovídal vývojl potřeb obyvatelstva. Soulad hmotných 
proporcí v objemu a struktuře s potřebamíi obyvatelstva je nezbytné 
zdůraznit právě proto, že tvoří materiální základ stability maloob- 
chodních cen a je základním rysem a předností socialistického hos- 
podářství vůbec. Uplatňovat zásadu stability maloobchodních cen 
v praktickém řízení cenové politiky bez současného zabezpečování 
souladu hmotných proporcí a potřeb obyvatelstva by bylo hazardér- 
stvím. Je tedy stabilita cen pouze vnějším projevem daleko hlubších 
a základnějších zákonitostí rozvoje socialistické ekonomiky. 

Rozpor, který může vzniknout tím, že se v praxi uplatňuje zásada 
stability maloobchodních cen 1 při nesladěnosti vztahů mezi hmotnými 
proporcemi a potřebami obyvatelstva, je ovšem možné řešit tak, že 
upustíme od dodržování stability maloobchodních cen. To je však 
podle mého názoru způsob řešení pro socialistickou společnost obecně 
neschůdný. Jestliže by byl uplatněn, je to východisko pouze dočasné, 
protože existující rozpory se pozdějl projeví znovu a na vyšší úrovni. . 
Zásadním řešením je odstranění rozporů v ekonomických podmín- 
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kách, tj. sladění podmínek výroby (hmotných proporcí) s potřebou. 
obyvatelstva co do množství 1 struktury. S případnými rozpory vzni- 
kajícími při uplatňování zásady stabílity cen je nutné počítat pří 
určování dlouhodobého vývoje hmotných proporcí, neboť jsou to vážné 
signály existujících (1 když dílčích) disproporcí v uspokojování po- 
třeb obyvatelstva. : 


Základní rysy cenové politiky nelze však chápat staticky, jako 
věčné principy. Může vzniknout situace, kdy maloobchodní cena vý- 
robků (nebo skupiny výrobků) stanovená za určitých podmínek plní 
ekonomicky správně svou funkci, avšak změnou podmínek se dostává 
do rozporu S možnostm! národního hospodářství uspokojovat potřebu 
obyvatelstva. Přitom vzniklou disproporcií nelze po delší čas řešit.vy- 
tvořením žádoucích hmotných proporcí. V takových případech je opráv- 
něná také úprava (zvýšení) maloobchodní ceny. Jako příklad je mož- 
né uvést zvýšení cen chladniček. Prozkoumáním všech souvislostí, 
tj. podmínek ve výrobě a předpokládané poptávky v budoucnu, se uká- 
zalo, že při dosavadních cenách chladniček nebude možné uspokojit 
poptávku obyvatelstva v tomto zboží. Protože relativně nízké ceny 
za tohoto stavu jsou také jedním z činitelů vytvářejících podmínky 
pro různé spekulace, byly ceny těchto výrobků zvýšeny. 


To není v rozporu s uvedenými zásadami cenové politiky, protože 
jde vcelku o ojedinělé případy, netypické pro cenovou politiku. Je 
však důležité provádět taková opatření až po pečlivém zvážení dlou- 
hodobého vývoje, nelze je uplatňovat pro řešení přechodných, krát- 
kodobých a dílčích disproporcí. Přitom je toto určité zvýšení životních 
nákladů obyvatelstva účelné kompenzovat příznivými cenovými opa- 
třeními. To zejméná když jde o zvýšení cen výrobků, které mají důle- 
žitější význam ve spotřebě obyvatelstva a současně nejsou na trhu 
cenově zaměnitelné výrobky (tj. výrobky přiblížně se stejnou úrovní 
cen). | ne 

Snižování maloobchodních cen je jen jedním (1 když důležitým) 
z možných způsobů zvyšování životní úrovně. Jeho význam závisí na 
konkrétních podmínkách, zejména na výši rezervy, která je určena 
pro růst životní úrovně, a dále na určitém cíli, který je v této oblasti 
označen jako rozhodující. 


Snižování maloobchodních cen se pódílelo například v druhé pětilet- 
ce na celkovém růstu životní úrovně dvěma třetínami. V předpoklá- 
dané třetí pětiletce se tento podíl podstatně snížil, protože byl stano- 
ven jiný cíl v oblasti růstu životní úrovně pro toto období, zejména 
zvýšit životní úroveň rodin s více dětmi. Tohoto cíle lze dosáhnout 
efektivnějšími cestami než snižováním maloobchodních cen (např. 
rozšířením společenské spotřeby související s péčí o výchovu dětí). 

Výše uvedeným základním rysům politiky maloobchodních cen od- 
povídá 1 platná metodika tvorby maloobchodních cen, která je zalo- 
žena na zásadě cenového porovnávání. Tato metodika předpokládá po- 
souzení maloobchodních cen nových výrobků ze širšího hlediska tak, 
aby maloobchodní cena správně působila. 

V této oblasti se projevily ovšem určité nedostatky. Jejich základní 
příčinou bylo příliš všeobecné a mechanické uplatňování zásady ce- 
nového porovnávání a nekomplexní využívání zásad metodiky tvorby 
maloobchodních cen. Tak se stalo, že maloobchodní ceny některých 
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, 
druhů spotřebního zboží byly stanoveny na úrovní cen porovnatelných 
výrobků bez dalšího rozboru vlivu takto stanovené ceny na strukturu 
spotřeby, na vytvoření účelné struktury zásob apod. Takto stanovená 
cena pochopitelně působila nepříznivě a značnou měrou se podílela 
na vzniku dílčích disproporcí na trhu. 

Tyto-nedostatky praxe bylo nutné odstranit. Proto byly schváleny 
zásady, které zpřesňují postup a způsob stanovení maloobchodních 
cen v konkrétních podmínkách. 

Především byly upřesněny podmínky, za kterých se stanoví malo- 
obchodní ceny výjimkou z úrovně cen porovnatelných výrobků. Jde 
zejména o technické nebo módní novinky a o výrobky zvláštní jakosti. 
Je to tedy zboží zbytné povahy, které zdaleka není předmětem kaž- 
dodenní koupě a jehož podíl ve výdajích obyvatelstva je proto mi- 
nimální. Je logické, že v převážné většině se výrobky tohoto charak- 
teru vyrábějí v menších sériích, což obyčejně vede k vyšším výrobním 
nákladům. Také nelze hned v první době uspokojit zvýšenou poptávku 
po tomto zboží. Je proto potřebí stanovit ceny tohoto zboží tak, aby 
vyjadřovaly společensky nutné náklady a působily na strukturu spo- 
třeby. Na zboží této povahy budou stanoveny přechodně vyšší maloob- 
chodní ceny. Po uplynutí určitého Času, až se ve výrobě postupně vy- 
tvoří podmínky pro uspokojování potřeby širšího okruhu spotřebitelů, 
bodou tyto ceny postupně snižovány. 

Tato ekonomicky zdůvodněná opatření nesmějí vést ke zvyšování 
maloobchodních cen rozhodující masy spotřebního zboží. I nadále zů- 
stává základním úkolem zásobovat trh zbožím v množství a kvalitě od- 
povídající převážné poptávce obyvatelstva. U zboží každodenní po- 
třeby bude dále důsledně uplatňována zásada stability úrovně maloob- 
chodních cen. 


© © Organizace tvorby cen 


Při hledání možností, jak řešit různé nedostatky, se velmi často pře- 
ceňuje organizační stránka. Na organizaci jistě závisí mnoho. Nelze 
se na nl však spoléhat v těch případech, kdy zůstávají otevřeny věc- 
né problémy. Tak tomu je podle mého názoru 1 v plánování a tvor- 
bě cen. Nedostatky v této oblasti jsou způsobeny právě nedořešením 
mnoha věcných problémů nebo pomalou. realizací věcných opatření. 
Organizační zásady v tomto případě pomáhají vytvářet příznivé pod- 
mínky pro řešení věcných problémů. 


O těchto otázkách se hovořilo 1 v předsjezdové diskusi. Výsledkem 
te přijetí organizační úpravy maximálně účelné pro dnešní dobu: od- 
stranila se základní mezera dřívější organizace — nedostatek ústřed- 
ního řízení cenové politiky. Nejde o zásadní změnu v dosavadní orga- 
nizaci, novým opatřením se pouze — lidově řečeno — »zastřešuje«, vy- 
tváří se vrcholný kolektivní orgán pro hlubší posuzování rozhodují- 
cích cenově politických otázek. 

Základní úlohou Státního cenového výboru je napomáhat vládě dů- 
sledněji uplatňovat a prosazovat zásady cenové politiky. Výbor bude 
všestranně usměrňovat činnost jednotlivých orgánů a organizací v ob- 
lasti plánování a tvorby cen. Bude proto posuzovat zásadní cenově 
politické otázky, jež mají být projednávány ve vládě, na základě před- 
kládaných rozborů soustavně hodnotit působení cenové soustavy a při- 
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jimat příslušná opatření pro příznivější působení cen v národním hos- 
podářství. Má upozorňovat na hlavní ekonomické problémy, které bu- 
de nutno řešit v oblasti vědeckého výzkumu. 

Vzhledem k tomu, že vytvoření Státního cenového výboru nijak 
zvlášť nemění dosavadní organizační strukturu, nenarušuje tedy aní 
dva základní principy, na nichž je vybudována: 

© plánování a tvorba cen jako součást řízení výrobního procesu 
má být včleněna do orgánu, který příslušné odvětví komplexně řídí; 

© resortní ústřední orgány, které mají širokou působnost v oblastí 
cenové politiky, nemají právo provádět cenově politická opatření, tj. 
odchylky od platné cenové hladiny. 

Uplatňování posledního principu se v praxí tvorby cen osvědčilo a 
nelze od něho v zásadě ustupovat. 

Uplatňování prvního principu vede k značné horizontální a verti- 
kální členitosti dosavadní organizace. Průvodním jevem této členitos- 
tl je zdlouhavost vyřizování cenových opatření, velmi časté dublování 
práce na jednotlivých stupních (neúčelné využítí kvalifikovaných kád- 
rů) apod. První princip vychází z toho, že ceny je nutné využívat jako 
nástroje ke zhospodárnění výrobního procesu, a proto organizačně musí 
být plánování a tvorba cen součástí činnosti řídícího aparátu. 

Podle mých zkušeností jsou však častější případy, kdy tvorby cen 
nových výrobků je »zneužíváno« pro zkreslování hmotného plnění plá- 
nu v peněžním vyjádření. O tom nakonec svědčí i fakta poslední, velmi 
rozsáhlé prověrky tvorby cen nových výrobků. Proto je nutné položit 
otázku, zda by ekonomickotechnický aparát podniků a jim nadřízených 
orgánů nebyl nucen hledat účinnější cesty k dosažení reálných úspor 
společenské práce, kdyby neměl v rukou právě snadnější možnost »vy- 
kázat« tyto úspory zneužitím tvorby cen nových výrobků. Odpovědí na 
tuto otázku jsou diametrálně odlišné. Je tomu asi proto, že nejsou vý- 
sledkem hluboké analýzy skutečných faktů. 


Ačkoliv tedy došlo ke zdokonalení organizace tvorby cen v této 
etapě, zůstaly ještě některé organizační otázky neřešeny. To však 
nemůže zastínit prvořadou důležitost a význam věcných problémů plá- 
nování a tvorby cen a nutnost uskutečňovat rozhodnutí na tomto úseku 
v souladu s řešením zásadních otázek metodiky v ostatních oblastech 
plánování a řízení národního hospodářství. 
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Jaroslav Nedvěd — Zdeněk Valenta 


Sbližování 
fyzické a duševní 
práce. 
© 


Dělba práce na fyzickou a duševní vznikla v minulosti jako důsledek 
1 předpoklad rozvoje výrobních sil a byla nutně spjata se vznikem 
a existencí společenských tříd. Výkon duševní práce, zpočátku vyhra- 
zený příslušníkům vládnoucích tříd, se postupně — zejména za kapita- 
lismu — změnil v profesionální činnost určité společenské vrstvy, 
závislé ekonomicky 1 společensky na vládnoucí třídě. Přeměna Inteli- 
gence v námezdní'pracovníky sice narušuje třídní výlučnost duševní 
práce, ale neodstraňuje antagonismus mezi fyzickou a duševní prací. 
AŽ socialistická revoluce zrušila všechny objektivní podmínky tohoto 
antagonismu především tím, že osvobodila prácí od vykořisťování. Vy- 
tvořila zároveň podmínky pro sbližování fyzické a duševní práce, a to 
jak v oblasti materiální, tak 1 v morálním hodnocení. Jakákoliv práce 
je hodnocena výlučně podle své společenské užitečnosti a potřebnosti 
a výsledky práce jsou hlavním kritériem při posuzování každého pří- 
slušníka společnosti. 


V socialistické společností současně trvají ještě podmínky pro dělbu 
práce na fyzickou a duševní, která slouží dalšímu rozvoji výrobních 
stl a růstu produktivity práce. Uvědomujeme sl ovšem 1 společenské 
důsledky dělby práce, existenci podstatného rozdílu mezi fyzickou 
a duševní prací, a hledáme cesty, jak je překonat. 


Soudruh Novotný ve zprávě na XII. sjezdu KSČ řekl: »jsme st také 
vědomí dalších četných rozdílů, které stále ještě existují uvnitř so- 
ciální struktury naší společnosti. Pokud například rozvoj výroby a na 
něm založená společenská dělba práce neumožňují překlenout rozdíly 
mezi prací kvalifikovanou a nekvalifikovanou čí nízko kvalifikovanou, 
mezi prací tvůrčí a jednotvárnou, vykonávanou převážně fyzickou 
stlou, nemůžeme přehlížet rozdíly mezi lidmi! fyzické a duševní práce.« 


Příčiny podstatněho rozdílu a současný stav 
V minulosti se příčiny podstatného rozdílu mezi fyzickou a duševní 


prací hledaly především v rozdílné kulturně technické úrovní fyzicky 
a duševně pracujících. Proto 1 cesty jeho překonání se hledaly v »po- 
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zvedání« kulturně technické úrovně fyzicky pracujících na úroveň 
duševních pracovníků. Tato koncepce byla spjata se starým pojetím 
technického rozvoje a s nedoceněním rozhodující úlohy rozvoje výrob- 
ních sil při přechodu od socialismu ke komunismu. Spolu s tím se obje- 
vovaly 1 představy o úplném zániku fyzické práce v budoucí společ- 
nosti, které mj. podporovaly přezíravý postoj k fyzické prácí, odrážely 
se nepříznivě v orientací školství atd. . 

V současné době vidíme základní příčinu existence podstatného roz- 
dílu mezí fyzickou a duševní prací ve stupní rozvoje výrobních sil. Klíč 
k jeho překonání vidíme proto v rozvoji materiálně technické základny 
socialismu, která v budoucnu přeroste v materiálně technickou základnu 
komunismu. 

Současná úroveň výrobních sil u nás vyžaduje ještě značné množs 
ruční práce, této tradiční formy fyzické práce. V průmyslu dnes pra- 
cuje asi polovina dělníků ručně, z toho v základních provozech asi 
40 % a v pomocných provozech asi 60 %. Ve stavebnictví v základní 
výrobě asi 70% a v pomocných provozech asi 50 %. Příčinu je nutno 
hledat především v technické vybavenosti výroby. I když vybavení stroji 
a zařízeními se v celkovém -podílu základních fondů zvýšilo od roku 
1948 asi dvakrát, nezměnil se podstatně sám charakter naší materiálně 
technické základny, kde vedle mála vysoce výkonných strojů a zaří- 
zení fungují ještě převážně zastaralé stroje vyžadující namáhavou 
ruční prácí a obsluhu. Technická stránka výroby zatím vyžaduje, aby 
nástroje, stroje či skupiny strojů byly přímo ovládány lidmi, uváděny 
do pohybu a řízeny při působení na pracovní předmět, neboť podíl stro- 
jů s vyšší mechanizací a automatizací představuje ve strojovém parku 
zatím menšinu strojů. 

Za těchto okolností většína pracujících vykonává svou práci hlavně 
uplatňováním fyzické síly, zručností a obratnosti pří nutné větší či 
menší duševní aktivitě. Druhá část, prozatím menšina společnosti, se 
profesionálně zabývá řízením výroby, správou společenských záleží- 
tostí, vědeckou a pedagogickou prací, uměním a zdravotní péčí, tedy 
v podstatě pracuje duševně. Účast fyzicky pracujících v těchto oblastech 
práce není profesionální a uskutečňuje se v jejich volném čase. 

Stavem výrobních sil je zatím určeno 1 vnitřní členění fyzické práce 
na široký okruh povolání s poměrně úzkým obsahovým zaměřením jed- 
notlivých povoláni. Ovlivňuje též vnitřní členění duševní práce v oblastí 
materiální výroby a určuje, nakolik může být duševní práce přenesena 
na stroje. Technická vybavenost duševní práce je v naších podmín- 
kách poměrně nízká a udržuje tak nezbytnost řady mechanických 
prací v duševní činností (sbírání údajů, jejích třídění, pořádání atd.). 


Stupeň výrobních stl určuje 1 délku pracovního dne a tedy 1 množství 
volného času, potřebného pro zvyšování kvalifikace a rozvoj osobnosti. 
Ovlivňuje“jej I nepřímo technickou vybaveností služeb a zařízení, která 
mají osvobodit zejména pracující ženy od neproduktivního vykonávání. 
domácích prací. 

Základní rozdělení na fyzickou a duševní prácí vyplývá nejen z tech- 
nického vybavení výroby, ale 1 z další stránky výrobních sil, z kulturně 
technické úrovně pracovníků. Je do značné míry — zejména pokud 
jde o kulturně technickou úroveň fyzicky pracujících — podmíněna 
technickými podmínkami výroby, ale zároveň je výsledkem 1 celé 
soustavy společenských vztahů, které umožňují růst kvalifikace a kul- 
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turní úrovně podle potřeb společenského vývoje. Kulturně technická 
úroveň určuje způsobilost lidí k výkonu jejích profesionální funkce, 
a je proto jedním z hlavních kritérií pro rozmisťfování pracovníků k. vý- 
konu určitého druhu práce. 
Jaká je současná kulturně technická úroveň podle úrovně ' všeobec- 
ného vzdělání a odborné kvalifikace? 


„Asi 95% dělníků má základní vzdělání a asi 5% vzdělání vyšší, 
zatímco v kategorii inženýrskotechníckých pracovníků a úředníků má 
necelých 50% vzdělání základní a něco přes polovinu vzdělání vyšší. 
Pokud jde o odbornou kvalifikaci, je asi 37 % dělníků vyučeno ve svém 
oboru, 25 % dělníků má kvaliffkact v jiném oboru a asi 35% je bez 
odborné kvalifikace. U duševních pracovníků tvoří asi 50 % lidé s od- 
borným, většinou středním vzděláním a 11% má vysokoškolské vzdě- 
lání. Z těchto dat vyplývá, že v nejbližší perspektivě musí dosáhnout 
potřebné kvalifikace ti pracovníci, kteří vykonávají určitou kvalifiko- 
vanou práci, a touto cestou se bude zvyšovat celková kulturně technická 
úroveň pracujících. 

Současná materiálně technická základna naší společnosti 1 kulturně 
technická úroveň pracujících je tedy objektivním základem dělby práce 
na fyzickou a duševní, která se odráží 1 v určitém kvantitativním poměru 
pracovníků obou oblastí. Přitom podíl duševních pracovníků roste. 
Jestliže duševně pracující tvořili v roce 1951 16,5%, stoupl jejích 
počet v roce 1960 na 18,9 %. Z celkového počtu pracovníků národního 
hospodářství stoupl počet duševních pracovníků z 19% v roce 1958 
na 21 % v roce 1960. V tomto kvantitativním vztahu ovšem není odlíšena 
různá kvalita práce a tedy anl to, nakolik je existující dělba práce 
plně využita pro rozvoj výroby a společnosti. Jestliže celkový růst 
počtu duševních pracovníků ukazuje na progresivní linii socialistic- 
-kého vývoje — na přechod části fyzicky pracujících na technické 
a hospodářské funkce v souvislosti se zvyšováním kvalifikace a na 
vzrůst počtu pracovníků v oblasti péče o hmotnou a kulturní úroveň 
pracujících — zahrnuje na druhé straně 1 jevy negativní. Např. vzrůst 
počtu administrativních pracovníků v souvislosti s nedostatky v říze- 
ní a plánování výroby, v materiálně technickém zásobování atd. 

Do oblastí fyzické práce je zatím zařazována jak nekvalifikovaná, 
namáhavá ruční práce pomocného dělníka, tak vysoce kvalifikovaná 
práce dělníka samostatně pracujícího podle výkresů; do oblasti du- 
ševní práce jednoduchá pořádající práce administrativního pracov- 
níka I tvůrčí práce vědce nebo umělce. Bude nutné určit, které z prací 
jednoduchých, namáhavých, nekvalifikovaných jsou nezbytné vzhledem 
k úrovni techniky nebo vzhledem k nízké kulturně technické úrovní, 
která dosud vynucuje zařazovat lidi na pomocné a jednoduché práce. 


Dělbu práce na fyzickou a duševní není možné překonat jinak než 
jejím plným využitím pro další vývoj společnosti. Znamená to za prvé 
nahrazovat lidskou práci stroji všude tam, kde je to možné vzhledem 
k charakteru práce a možnostem techniky a výroby, tj. cesta mechani- 
zace nekvalifikovaných, jednoduchých prací ve výrobě, dopravě, obcho- 
du 1 administrativě. A za druhé upevňovat a prohlubovat kvalifikaci lidf 
pro složitější prácí, kterou již vykonávají nebo perspektivně budou vy- 
konávat. 

Existující vztah mezi fyzickou a duševní prací za socialismu není 
ovšem vysvětlitelný jen úrovní výrobních sil. Ty nám vysvětlují, proč 
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existuje dané oddělení fyzické a duševní práce, rozdíl mezi těmito obě- 
ma pracemí a pracovníky. Socialistické výrobní vztahy, postavené na 
společenském vlastnictví výrobních prostředků, zároveň umožňují uplat- 
hit všechny společenské prostředky pro rozvoj nové techniky 1 pro 
růst kulturně technické úrovně lidí. Vztahy soudružské spolupráce 
a vzájemné pomoci, které leží v základě socialistických společenských 
vztahů a které tvoří základ politické a morální jednoty všech pracu- 
jících, umožňují uvědoměle působit na probíhající sbližovací procesy 
mezí fyzickou a duševní prací. “ 


Technický rozvoj — klíč k řešent Aroblámí 


Proces sbližování obcu druhů prací je nemyslitelný bez uvědomě- 
lého rozvíjení výrobních sil. Vlív změn jejich jednotlivých stránek na 
podstatný rozdíl mezi fyzickou a duševní prací již zčásti probíhá a je 
možno ho: sledovat. 


Ve sbližovacích procesech se musf odrazit všechny změny materiálně 
technické základny, ať jíž běží o přetvoření věcných činitelů výroby, 
kooperace a dělby práce, o rozvoj vědy a její technologickou aplikaci, 
o kulturně technickou úroveň pracujících, o lepší využití přírodních 
| o apod. Zde se především dotkneme vlivu změn strojů a za- 

zen 

Technická základna komunismu, pokud lze zatím dohlédnout, bude 
reprezentována zejména automatizovanou soustavou strojů, v níž stroje 
budou alespoň zčásti řízeny stroji. Jestliže komplexní mechanizace od- 
straňuje jeden z tíživých důsledků podstatného rozdílu, fyzicky namá- 
havou práci, pak automatizace odstraňuje jednotvárnou prácí včetně 
některých jednotvárných duševních prací. Podobnou úlohu hrají 1 pře- 
měny pracovního procesu chemizací a přeměny v energetické a palivo- 
vé bilanci.. Všechny změny směřující k progresívnějším technickým 
parametrům vedou k úspoře živé práce, zejména fyzické, k tomu, že 
člověk je stále více zastupován výrobním procesem, pracujícím pod 
kontrolou lidí. Úspora fyzické práce je vzhledem k napjaté bilancí pra- 
covních sil velmi aktuální; současně spadá vjedno i s některými strán- 
kami sbližování fyzické a duševní práce. Jejím důsledkem je mj. zkra- 
cování pracovní doby, tj. zvětšování množství volného času jako 
jednoho z předpokladů vyrovnání rozdílů kulturně technické úrovně 
fyzicky a duševně pracujících. Technické přeměny kromě toho zvyšují 
1 kulturu, bezpečnost a hygienu pracovního prostředí a tak přibližují 
podmínky fyzické práce podmínkám duševní práce. To je celková 
zákonitá tendence do určité míry patrná již dnes; v průběhu usku- 
tečňování sedmiletého plánu bude stále výraznější. 


Sbližovací procesy mezi fyzickou a duševní prací byly ovšem brzděny 
tím, že technický rozvoj postupoval pomaleji, než se v plánech před- 
pokládalo. Narážel na známé potíže. Chyběla celostátní | odvětvová 
efektivní koncepce technického rozvoje, což do určité míry souviselo 
1 se stupněm vývoje dělby práce mezi socialistickými zeměmi. V po- 
sledních letech byly také investice většínou vkládány tam, kde k úspoře 
jedné pracovní síly bylo zapotřebí nákladu poměrně vysokého (80 až 
90 tisíc Kčs), a méně tam, kde postačovaly třeba i několikanásobně 
nižší náklady. Úspora fyzické práce se proto nemohla dost výrazně 
projevit. Rovněž některé nesprávné ekonomické stimuly stály v cestě 
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technickému rozvoji. Část pracovníků, kteří mají k technickému rozvoji 
nejblíže, neměla a podnes nemá dostatečnou odbornou kvalifikací; 
určitou roli tu hrály 1 konzervatismus, šablonovitost a rutinérství. 
Tyto příčiny spolu s vývozem strojů, s nimiž se počítalo doma, způso- 
bily, že linie XI. sjezdu stanovící rychlý rozvoj výrobních si) nebyla 
zcela splněna. 

To všechno se mustlo nepříznívě projevit 1 ve sbližovacích pro- 
cesech mezi fyzickou a duševní prací. Poněvadž úkoly rostly rychleji 
než technické předpoklady jejich plnění, došlo k rychlejšímu zvyšování 
početního stavu pracovních sil, zejména fyzicky pracujících, než plá- 
ny předvídaly. Nadměrná kooperace a nedostatky v materiálně tech- 
nickém zásobování vyvolávaly tlak na zvyšování počtu admínistrativ- 
ních pracovníků. Tytéž potíže pak ovlivňovaly 1 určitý nedostatek 
duševních pracovníků v nevýrobní sféře, jako je školství, zdravotnictví 
apod. Tendence k relativnímu poklesu fyzicky pracujících a růstu du- 
ševně pracujících se v posledních letech nemohla plně projevit. Zcela 
jednoznačně ani nerostlo množství kvalifikované. práce, což je také 
s z tendencí k podstatného rozdílu mezi fyzickou a duševní 
prac 

Objevily se 1 jiné tendence objektivního charakteru, s nimiž bude 
nutno počítat; např. zavádění izolovaných linek vyžaduje často obsa- 
hové zjednodušení práce, což je proces dočasně a místně nutný. Ke 
sbllžovacímu procesu přispívá tím, že odstraňuje fyzicky namáhavé 
práce, ale současně obsahové zjednodušení práce v jistém smyslu 
oddaluje některé druhy fyzické práce od práce tvůrčí. 

Ovšem jedině cesta mechanizace výrobních procesů vytvoří předpo- 
klady pro další zvýšení výroby a spolu s rozvojem vědy předpoklady 
pro přechod k automatizaci jako novému kvalitativnímu stupní pra- 
covního procesu. Proto již v tomto roce byly zvýšeny částky státního 
rozpočtu, určené pro vývoj techniky o 18,8% oproti loňskému roku. 
V dalších letech se bude proces likvidace nekvalifikovaných prací 
dovršovat a stále větší úlohu bude kromě komplexní mechanizace hrát 
i automatizace výrobních procesů jak cestou výstavby vysoce specla- 
lizovaných závodů s hromadnou výrobou, tak i ve formě technické 
rekonstrukce nynějších závodů. V duchu sjezdových směrnic půjde 
1 o mechanizaci a automatizaci některých sfér duševní práce, zejména 
již k tomu dozrálých prací administrativních. 


V řadě případů mohou ke sbližování fyzické a duševní práce význam- 
ně přispět změny v kooperaci a organizací práce na základě již exis- 
tující techniky. V posledních letech vznikly např. v zemědělství kom- 
plexně mechanizované brigády s novým technologickým použitím strojů 
a s novým způsobem kooperace a dělby práce lidí a strojů. I když sto- 
jíme teprve na počátku tohoto procesu, vidíme, že změněná kombinace 
přetváří do určité míry 1 charakter činnosti. Tam, kde dříve převa- 
žovala namáhavá a jednotvárná ruční práce, se z ruční kooperace stává 
dělba měnící dřívější povahu Činnosti a ponechávající převážně jen 
strojně ruční čas. Strojová práce omezuje počet ručních pracovníků 
a zároveň vnáší do pracovního procesu některé Intelektuální funkce 
spjaté se slaďováním návaznosti strojů, s bojem za agrotechnické lhůty 
a nové agrotechnické postupy, za úspory pohonných hmot, s vlastní 
kontrolou apod. Tyto přeměny přibližují v některých ohledech fyzickou 
práci k duševní. Při tom se zároveň ovšem objevují 1 určité nové toz- 
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pory, např. snaha zachovat ruční práci kvůli vyšším výdělkům, neschop- 
nost účelně rozmístit uvolněné pracovní síly atd. 

Boj za vyšší mechanizací naráží dosud v nejrůznějších případech na 
nesprávně pochopené materiální zájmy lidí a projevuje se nepříznivě 
při ovlivňování sbližovacích procesů. Komplexně mechanizované bri- 
gády narážejí na odpor těch organizátorů výroby, kteří nemají dosta- 
tečné předpoklady pro nové řízení výroby, 1 na odpor pracovníků, kteří 
nemají kvalifikaci pro práci na strojích. Stejně tak se leckdy 1 v prů- 
myslu objevuje snaha nahradit např. kvalifikované pracovníky zauče- 
nými silami a nevytvářet podmínky pro nové zařazení kvalifikovaných 
dělníků. Projevuje se 1 někdy jako brzda zvyšování kvalifikace lidí. 
Řešení spočívá pouze v komplexně pojatém výhledovém plánu rozvoje 
podníků 1 jednotlívých závodů, který počítá s perspektivním využitím 
uvolněných pracovních sil I s jejich zařazením na místa podle jejich 
dnešní I příští kvalifikace. 


Úloha kvalifikace lidí v přeměně způsobů práce 


Rozvoj vědy a její technologická aplikace je jedním z významných 
činitelů ovlivňujících překonávání podstatného rozdílu mezi fyzickou 
a duševní prací. XII. sjezd strany zdůraznil, že »příznačným rysem 
naší další výstavby bude sbližování fyzické a duševní práce cestou. 
zvědečtění výrobních a řídících procesů«. Na tomto místě se nechceme 
zabývat celou širokou — a svým způsobem samostatnou — problemati- 
kou úlohy vědy pří sbližovacích procesech, ale především úlohou pro- 
nikání vědeckých poznatků a metod do pracovního procesu, otázkou 
»zmocňování se« vědy pracujícími. 

Máme zde na mysli především hnutí zlepšovatelů a vynálezců, které 
ukazuje některé obecnější tendence. Jestliže označíme rok 1953 inde- 
xem 100, pak v roce 1960 vzrostl počet podaných zlepšovacích návrhů 
na 339, počet návrhů přijatých k zavedení na 359 a počet zavedených 
zlepšovacích návrhů stoupl na 383. Z toho je patrný nejen kvantitativní, 
ale 1 kvalitativní růst iniciativy zlepšovatelů, neboť počet zavedených 
zlepšovacích návrhů rostl nejrychleji. Z celkového množství zlepšova- 
telů tvoří v řadě závodů dělníci většinu, a proto lze zlepšovatelské 
hnutí označit jako jeden ze symptomů sbližovacích procesů mezi fy- 
zickou a duševní prací. Vcelku stejným směrem se rozvíjí 1 hnutí 
vynálezců. Jestliže rok 1953 považujeme za 100, pak v roce 1960 vzrostl 
počet přihlášených vynálezů na 473 a počet udělených patentů na 
210. Hnutí vynálezců se oproti zlepšovatelskému hnutí tedy kvalitativně 
rozvíjí pomaleji; mnohdy a v rostoucí míře se vynalézá vynalezené. 


Vynálezecká a zlepšovatelská činnost je jednou z cest, jíž práce 
ve sféře materiální výroby nabývá charakteru spojování vědy s výro- 
bou. I když mnoho zlepšovacích návrhů a vynálezů vzniká z prosté 
empirie a sepětí zkušeností s vědeckými poznatky je většinou záro- 
dečné a neorganické, jde o to, že sama potřeba tohoto sepětí dozrála. 
Nedostatky v jejím uspokojování je možné a nutné řešit formami, 
které se již současně vytvořily. .Na prvním místě je to otázka zvy- 
šování odborných znalostí pracujících, ale 1 otázka soustavného pra- 
covního styku dělníků s technickými a vědeckými pracovníky. 

Při technologické aplikací vědy hrají důležitou úlohu inženýrsko- 
techničtí pracovníci, zejména konstruktéři a technologové. Na kvalifi- 
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kac! těchto pracovníků se u nás usuzuje obvykle podle čísel odborníků 
a pracovníků s vyšším vzděláním než základním. Mnohem důležitější 
jsou však měřítka skutečných výsledků v technickém rozvojí a denním 
řízení. Zaostávání technického rozvoje, nedostatečná podpora iniciativy 
pracujících, neplnění úkolů ve snižování vlastních nákladů, nerovno- 
měrnost v plnění plánu, pohlcení těchto pracovníků operativnímí úkoly 
dne apod., ukazuje mj. na reálné příznaky zaostávání kvalifikace části 
- inženýrskotechnických pracovníků za současnými potřebami. 


Důležitou úlohu hraje kvalifikace bezprostředních výrobců, dělníků 
a družstevních rolníků. Jaké máme problémy? Podle údajů o návště- 
vách různých kursů závodních a družstevních škol práce se rozvíjí 
dosti živá aktivita ve zvyšování kvalifikace. V některých odvětvích 
během roku zahrnují tyto kursy 1 čtvrtinu všech pracovníků. Záleží 
ovšem velmi mnoho na kvalitě organizovaných kursů, na jejich faktic- 
kém přínosu pro daný či budoucí výrobní proces. 


V celkovém souhrnu využívají fyzicky pracující především krátko- 
dobějších kursů a střední či vysoké školy studují převážně ti, kteří 
buď vykonávají funkci v oblasti duševní práce, nebo se na ni přípra- 
vují. Tuto tendenci berou v úvahu 1 směrnice XII. sjezdu, vyžadující 
zvýšit podíl závodů na rozvoji výchovných a vzdělávacích zařízení. 
Jde o to, aby se vytvořily nejlepší podmínky pro růst kvalifikace 
pracujících podle reálných současných 1 perspektivních potřeb. Stej- 
ným směrem jdou požadavky. sjezdu, aby se podstatně zlepšilo učňov- 
ské školství, umožňující absolventům další vyšší vzdělání, a aby byly 
do budoucna vytvořeny podmínky pro úplné středoškolské vzdělání 
té části mládeže, která má o ně zájem i předpoklady. 


Směrnice XII. sjezdu tak předjímají stírání rozdílů v kulturně 
technické úrovni fyzicky a duševně pracujících co do stupně vzdělání, 
jako jeden z nutných předpokladů budoucího organického sloučení fy- 
zické a duševní práce. Současně naše pojetí školské soustavy již 
spojuje výchovu a výuku s produktivní prací, zejména fyzickou. 
Mladí lidé sl tu mohou osvojit některou z jednodušších profesí, naučí 
se zde pracovat s řadou nástrojů a strojů dnes ve výrobě běžných, 
získávají tu nezbytné názorné představy o výrobním procesu, Což 
podle zkušeností příznivě přispívá 1 k jejích Intelektuálnímu rozvojí. 
Fyzická práce tu hraje pozitivní výchovnou úlohu při rozvíjení nej- 
různějších schopností člověka. 


Vznikají ovšem 1 nové problémy např. v zaměření polytechnické 
výchovy, v přípravě učitelů pro práci v dílnách, v organizaci výrobní 
práce žáků, která musí organicky zapadat do učebního plánu školy 
a vycházet 1 z možnosti technických a výrobních potřeb závodu. Není 
také lhostejné, zda žácí se učí pracovat s nejnovější techníkou či na 
zastaralých strojích; ovšem nové, většinou složitější zařízení se musí 
předně využít ke splnění výrobních úkolů a kromě toho vyžaduje obvyk- 
le vyšší kvalifikaci obsluhy, než mohou žáci během výrobní práce získat. 
V budoucnu se objeví také problém plánovaného a diferencovaného 
zařazování žáků na různé obory ve výrobní práci, protože budeme muset 
počítat s přechodem absolventů středních škol 1 do různých dělnic- 
kých povolání a současně jim umožnit další studium při zaměstnání. 
Ani v těchto otázkách nejde ttdy o přímočaré, lineární splývání fy- 
zické a duševní práce, ale o složitý a rozporný proces. 
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I na základě existující kulturně technické úrovně pracujících do- 
chází k procesům, které můžeme nazvat oduševňováním fyzické práce 
a které jsou projevem sbližování obou druhů prací. Velmi zajímavé je 
uplatňování Selfertovy metody, která spočívá v účasti dělníků při 
zjišťování rozsahu a zdrojů ztrátových časů snímkováním pracovního 
dne. Kromě efektu ve zvýšení produktivity práce se ve fyzické práci 
posilují duševní úkony při sestavování snímku, při jeho rozboru i pří 
nalézání cest nápravy.! K oduševňování fyzické práce přispívají 1 další 
formy, např. hnutí sebekontroly a kontrola výsledků práce, prováděné 
samými dělníky, hnutí dělnických normovačů, komplexní brigády apod. 
Patří sem 1 osvojování si dalších profesí a zvládání prvků profesí 
seřizovačských a opravářských. 

Tyto formy oduševňování fyzické práce lze realizovat. 1 pří dané 
materiálně technické základně. Výrazně dokumentují velké rezervy 
v poměru lidí k práci, rezervy pro další rozvoj socialistické společnosti 
a také pro řešení podstatného rozdílu mezi fyzickou a duševní prací. 
Fyzicky pracující se touto cestou učí při práci uplatňovat intelektuální 
re a některé druhy fyzické práce se stávají obsahově složitěj- 

1. | 

Stále zřetelněji se kt na těchto formách ukazuje nutnost soustav- 
ného styku fyzicky a duševně pracujících. I zde bude nutné přecházet 
od kvantitativního hodnocení k vyšší kvalitě, má-li iniciativa pracu- 
jících přinést nové výsledky. Již v dřívějších letech se vytvářely patro- 
náty závodů nad školami a různými kulturními institucemi 1 různé 
formy spolupráce mezi fyzicky a duševně pracujícími, např. výrobní 
porady, besedy pracujících s vědci a umělci. V posledních letech do- 
chází k rozvoji nových forem, jako jsou pobočky Vědeckotechnické 
společnosti, konstrukční byra, komplexní brigády 1 zárodky systema- 
tické spolupráce s vědci a umělci. Sám život ukázal, že styk mezl fy- 
zicky a duševně pracujícími na občasných schůzích nepostačuje. Sku- 
tečný přínos znamenají ty formy, kde při řešení společného kon- 
krétního úkolu např. konstruktéři musí brát v úvahu podmínky 
realizace podle připomínek dělníků a dělníci poznávají šírší souvis- 
losti své práce, funkci svého výrobku atd. V souvislosti s vědecko- 
technickou revolucí a jejími mnohostrannými společenskými důsledky 
se právě tyto formy budou dále rozvíjet. 


Morálně politické prvky 


Sbližování mezi fyzickou a duševní prací a soustavný styk lidí 
fyzické a duševní práce se odrážejí v myšlení lidí a napomáhají pře- 
konávat dosud přežívající předsudky. Socialismus odstranil objektivní 
antagonismus mezí oběma skupinami pracujících, ale nevykořenil 
dosud subjektivní přehrady mezi nimí, prvky vzájemného podceňování 
1 nedůvěry. Pro část fyzicky pracujících jsou ještě technicko- 


1 B, Plamínková, vedoucí brigády socialistické práce v závodě Textilana 
Radčice, o tom říká: »Každá členka kolektivu sl vede výkazy o teoretickém 
a skutečném výkonu strojů a vede si záznamy o ztrátách vzniklých v průběhu 
směny. Každé nízké využití stroje projednáváme jednak v kolektivu a přede- 
vším na výrobních poradách za přítomnosti mistra, seřizovače a Čističe. 
Těsná spolupráce s těmito pracovníky je bezpodmínečně nutná, neboť na ní 
závisí 1 vysoká kvalita přástu.« 
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hospodářští pracovníci pouze »těmi, kteří rozhodují«; naopak pro 
část technickohospodářských pracovníků jsou dělníci mnohdy spíše 
objektem řízení a různých hlášení než aktivním činitelem výroby a ře- 
šení našich společných úkolů. Tyto přežívající subjektivní představy 
se pak promítají do reálných vztahů, např. do poměru některých 
hospodářských vedoucích k socialistickému soutěžení, do poměru ně- 
kterých dělnických kolektivů k mistrům, dílovedoucím apod. 

Právě systematická spolupráce při řešení konkrétních úkolů a při 
rozvíjení forem, které tuto vzájemnou spolupráci nutně vyžadují (kom- 
plexní brigády, kolektivy socialistické práce apod.), napomáhá odstra- 
ňovat zbytky starého »odbornického« povýšenectví [ snahu po laciné 
ltbivosti a nedůslednosti v nárocích některých hospodářských pracov- 
níků. Současně napomáhá upevnit autoritu mistrů a technicko- 
- hospodářského vedení ve výrobě u fyzicky pracujících spolu s nutnou 
rostoucí náročností a kritičností k jejich práci. Vždyť dnes nám jde 
především o spojení skutečné odborností s politickým přístupem 
k úkolům. 

V pochopení a uznání významu práce fyzické a duševní u pracovníků 
obou oblastí se konkrétně realizuje zásada, vyjádřená mnohokrát naší 
stranou, že každá společensky užitečná práce je v naší společností 
vysoce oceňována. V širší souvislosti je to otázka socialistického 
poměru k práci vlastní i k prácí všech ostatních členů naší spo- 
lečnosti, otázka, kterou tak naléhavě vyjádřili přední pracovníci na- 
šeho hospodářství ve své výzvě. Jde o to, překonat podceňování cizí 
práce a pochopit význam práce vlastní, ať jde třeba o práci pomocnou, 
pokud je potřebná pro rozvoj naší společnosti. 

Ne náhodeu odsuzuje sjezdové usnesení přezíravý poměr k fyzické 
práci, 1 když se s ním v otevřené podobě setkáme jen ojediněle. Obje- 
vuje se spíše v určitých klíčových situacích v životě lidí, např. pří. 
volbě povolání, při nutnosti přejít na nové pracoviště apod. Skrývá 
se však také v nechutl radit se s fyzicky pracujícími pod záminkou, 
že nemohou věcem rozumět, ve výchově k podceňování fyzické práce 
u vlastních dětí apod. Nechuť částí mládeže pracovat v zemědělství 
nebo v jiných oborech nezbytných pro společnost, nechuť, která po- 
stupně vede k nedostatku pracovníků na určitých úsecích, má své pří- 
činy mj. 1 v nesprávném výchovném působení. Straší-lí někdy rodiče 
děti, že »půjdou do JZD« nebo »na zedníka«, jestli se nebudou učít, 
může se tento předsudek stát u dětí někdy rozhodujícím individuálním 
momentem při volbě povolání. Ukazuje se to u zaměstnání, která mají 
výdělkově stejné nebo 1 příznivější podmínky než tzv. populární za- 
městnání, a kde přesto trvá nedostatek mladých pracovníků. 


Poměr k vlastní i cizí prácí se vytváří již v předškolní výchově v ro- 
dině a rozvíjí se jako nikdy neukončený proces i ve škole a v zaměst- 
nání. Lhostejnost k práci mladých lidí, jejím výsledkům a k tomu, jak 
nakládají s výsledky práce jiných, se nutně negativně odráží v jejích 
poměru k prácí 1 k společenskému vlastnictví. Kolektivy socialistické 
práce často obtížně překonávají tento získaný nesprávný postoj mla- 
dých lidí a leckdy musí 1 dále bojovat proti trvajícímu nesprávnému 
působení »party« čí rodiny mladého člověka, který je doma hýčkán, 
vše je mu dovoleno atd. 

Problémy se objevují 1 ve výchově k duševní práci, kde většinou 
hmotné stimuly nepůsobí tak bezprostředně jako u práce fyzické. 
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Výsledky duševní přáce také nelze zatím tak spolehlivě kontrolovat 
a jejich společenskou užitečnost můžeme určit většinou až po delších 
časových úsecích. Příliv přihlášek ke studiu určitých oborů (umělecké 
směry) a relativní nedostatek uchazečů o studium technických směrů 
odráží vedle skutečného zájmu 1! některé nesprávné vlivy při vytváření 
zájmů mladých lidí. Rozhodujícím momentem při volbě určitého po- 
volání duševní práce nesmí být snaha ulehčit si život, *ale skutečné 
schopnosti člověka a potřebnost této práce pro společnost. Právě 
v oblasti výchovy je možné učinit mnohé pro to, aby příprava na po- 
volání a jeho volba nebyla útěkem před jinou prací, ale aby směřovala 
k sbližování obou základních forem práce. 

Sbližovacf proces ovšem chápeme v obou směrech — jáko zvyšování 
stupně složitosti a obohacování fyzické práce intelektuálními prvky 
1 jako sbližování duševní práce s fyzickou. Pokud jde o duševní práci, 
pak spolu s výchovou k jejímu odpovědnému vykonávání musí jít vy- 
tváření nových materiálních podmínek: podstatně posílit její technic- 
kou vybavenost, posílit její společenský charakter někde detailněji 
vnitřní dělbou, někde jejím těsnějším sepětím s prací fyzickou, zvýšit. 
její intenzitu a efektivnost tím, že bude zbavena mechanických a přitom 
časově náročných úkonů. 

Sbližování obou druhů prací významně napomůže příští vývoj tako- 
vých vědních disciplín, jako je fyziologie, psychologie a hygiena práce, 
které odhalí mnohé dosud nepoznané procesy vlastní lidské prácí 
vůbec a umožní vědecky ovlivnit spojování obou druhů prací. 


* 


Sbližovací procesy mezi fyzickou a duševní prací již reálně probíhají 
ve stéře materiální výroby 1 mimo ni. Uskutečňují se přitom ne llneár- 
ně, ale v určitých základních fázích, které jsou určeny technickými, 
ekonomickými a kulturními možnostmi společnosti. V naší společnosti 
byl již překonán antagonismus fyzické a duševní práce. V současné 
době probíhá sbližování za podmínek, kdy fyzickou 1 duševní prácí 
zatím vykonávají ještě specializované společenské skupiny, kdy cha- 
rakter jejich práce se ještě značně odlišuje a určité části prací nelze 
ještě vtísknout tvůrčí povahu jako převládající rys. Vytváříme však zá- 
roveň předpoklady pro to, aby na základě nové techniky, vědeckého 
rozvoje a rostoucí kvalifikace lidí byla odstraňována namáhavá a ne- 
kvalifikovaná práce. Připravujeme tak podmínky pro budoucí fázi, 
pro kterou bude charakteristické organické sepětí fyzické a duševní 
práce a postupné odstranění rozdílů mezi fyzicky a duševně pracují- 
címí. 

VÁ pravděpodobného průběhu sbližování mezi fyzickou a duševní prací 
vyplývá, že jde o poměrně dlouhodobý historický úkol, který časově pře- 
sáhne např. přeměnu zemědělství v průmyslové odvětví. Výsledkem 
bude: rozvoj jednotné. komunistické společnosti, kde už neexistují třídy 
ani rozdílné skupiny fyzicky a duševně pracujících, a kde jednotlivce, 
dnes ještě poměrně jednostranně utvářeného výkonem jedné či druhé 
práce, vystřídá stále všestranněji se vyvíjející člověk. 
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SPolení strany s masami fe podmínkou jejího vlivu na společnost. 
Střízlivě a za každé situace analyzovat toto spojení, učit se z chyb 
a nedostatků, prohlubovat svazek avantgardy s masami — to má pro 
stranu i společnost určující význam. Tento svazek je objektivně podmí- 
něn a naprosto není pouze věcí nějaké dobré vůle komunistů. Strana 
nemůže bez mas žít, existovat. Dělnická třída vytvořila stranu, která 
je jejím předvojem, ale 1 součástí. Existuje pro masy, jim slouží její 
program. Kdyby ztratila důvěru lidu, ztratila by svůj smysl. Bez mas 
se nemůže realizovat program strany. Síly samotných komunistů by na 
to ani nestačily. »Bez svazku s nekomunisty v nejrůznějších oborech 
činnosti nelze o nějakém úspěšném komunistickém budování vůbec 
mluvit.«* 


V tomto směru ani u nás nebyl vývoj — jako vůbec není žádný pro- 
gresívní vývoj — přímočarý. I naši praxi provázela období vzestupu 
t ústupu, růstu i oslabení vlivu strany na masy. Dnes má strana veli- 
kou autoritu mezi lidem. Svědčí o tom souhlas, se kterým se setkávajt 
usnesení XII. sjezdu strany. Svědčí o tom 1 vysoká uvědomělost a akti- 
vita pracujících, jíž odpověděli na výzvu stranických orgánů k boji za 
šetření elektrickou energií a za překonání přírodní kalamity nedáv- 
ných dnů. Nemůžeme však jen vžít« z tohoto politického kapitálu. Pro- 
to strana požaduje, aby každý komunista měl vždycky na paměti, že 
sebemenší ochabnutí práce mezi lidmi nevyhnutelně oslabuje získané 
pozice strany, narušuje pevnost svazku s bezpartijními, zmenšuje její 
vliv na masy. 


Masovost strany nemůžeme zužovat na nějakou »matematickoua, 
kvantitativní záležitost. Masovost strany, to je politický pojem. Jeho 
obsah není závislý jen na počtu komunistů, ale především na vlivu 
strany v dělnické třídě, v družstevním rolnictvu a v ostatních vrstvách 
společnosti. Je závislý i na tom, zda strana správně vyjadřuje objektiv- 
ní zájmy pracujících, jak je umí konkrétně získat a organizovat k plné 
aktivitě pro realizaci plánů rozvoje naší Spee Každá sebemenší 
odchylka nese s sebou vždycky neúspěchy. 

PR 4 
- © Lenin, Spisy, sv. 33, str. 225. 
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V současném období je svrchovaně potřebí, abychom všichni správně 


viděli, že tví socialismu nesmí vést k oslabení spojení komunistů 
$ moda DS urdBě naopak, Pro další rozvoj socialistické společnostt 


je přímo kategorickým požadavkem hluboká spjatost komunistů s bez- 
partijními občany; další postup ke komunismu by nebyl možný bez 
aktivní činnosti všeho lidu. 


ČSsto hovoříme o tom, že strana si svou vedoucí úlohu neusnesla, 


ale získala ji svou věrností věci pracujících. To odpovídá histo- 
rické pravdě i současnému období. Lidé se na vlastních zkušenostech 
přesvědčili, že cíle strany nejlépe vyjadřují jejich touhu po novém ži- 
votě a že strana tyto cíle.nejen vyhlašuje, ale důsledně za ně i bojuje, 
To jsou ony důvody, které vedly a vedou náš lid k důvěře ve stranu. 
Proto jí svěřil řízení svých záležitostí. Tato důvěra ovšem komunisty 
zavazuje, aby dále upevňovali spojení s bezpartijními, pozorně si vší- 
mali jejich starostí, názorů i potřeb. 1% 
Z tohoto pohledu i XII. sjezd naší strany rozhodoval o nejdůležitěj- 
ších otázkách, jimiž se budeme v nové etapě řídit. Závažnost sjezdo- 
vých jednání prokázala, že komunisté odpovědně přistupují k hodno- 
» cení současného stavu naší společnosti a neváhají vyvodit dalekosáhlé 
závěry. Již příprava sjezdu dokumentovala, jak si strana ověřuje ná- 
zory mezi masami a využívá rozumných připomínek a návrhů. — 
Nicméně však ze sjezdového jednání vyplývá, že v období úspěchů 
i za dočasných obtíží a nedostatků, dnes i v budoucnu je bezpodmíneč- 
ně nutné, aby všichni komunisté měli na zřeteli podmínky určující Kya- 
itu spojení strany s masami. Na nich je závislá pevnost svazku strany 
dem. K nim musí přihlížet každý stranický orgán a organizace i jed- 
notliví komunisté, ať pracují »nahoře« nebo »dole«, 
Jednou z takových podmínek je situace a vztahy uvnitř strany samé, 
které mají být předobrazem vztahů v celé společnosti. Proto je zřejmé, 


že čím pevnější je jednota strany, uvědomělá kázeň v ní, čím přesněji 


a odpovědněji plní komunisté povinnosti a využívají svých práv, tím 
pen -LE -JEMICM autorita A vážnost v očích bezpartijních, tím větší je 
vliv strany na masy. | | 


Strana soustavně dbá, aby se tyto požadavky důsledně uskutečňova- 
ly. Nové stanovy přímo požadují, aby se komunisté v širším měřítku 
než dosud opírali o všechny pracující a neuzavírali se do sebe. Podmín- 


ky pro to u nás bezesporu jsou. V naší společnosti nejsou lidé — ne- 


počítaje v to zbytky poražené buržoazie, nesmířené s realitou nového 
řádu — jejichž zájmy by byly v rozporu se socialismem. Proto se stra- 
na rozhodně staví proti takovému jednání komunisty, byť by zastával 
sebeodpovědnější funkci, které by narušovalo spojení s bezpartijními 
„a oslabovalo stranický vliv na chod událostí, život i práci lidu. 

Přes všechno úsilí a praktická opatření ústředního výboru se stále 
ještě le s lhostejným postojem k bezpartijním. Svědčí to o tom, 
že ještě ne všichni komunisté vidí úlohu mas ve správném světle. Ja- 
ko by zapomněli, v čem je síla strany a kořeny velké důvěry, kterou 
lidé ke straně mo Pel Dezpartnl, chovají se k jejich názorům 
nevšímavě. Mnozí podceňují denní spojení s lidmi a uzavírají se do 
»vlastní skořápky«. Jako by k nim nepříliš vzdálená minulost promlou- 
vala známým výrokem, že »komunisté jsou lidé zvláštního „ražení«, 
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vykládaným mylně tak, že snad komunisté jsou »z jiného těsta«. Ta- 
koví se pak povyšují nad druhé a dožadují se různých výsad. 

Strana po XX. sjezdu KSSS tyto mylné představy ostře odsoudila a 
zavrhla. Na zasedání ústředního výboru KSČ v březnu 1956 bylo řečeno: 
»Jedním z rysů charakteristických pro pěstování kultu osobnosti jé 
neskromnost a pov ýšenost ve veřejném a osobním životě funkcionářů. 
Každý funkcionář si musí být vědom, že funkcí, kterou zastává v poli- 
tickém nebo veřejném životě, zastává z pověření strany a také straně a 
dělnické třídě za svou práci odpovídá. Musí mít stále na paměti, že 
bez těsného spojení s lidem, jehož zájmy politika strany vyjadřuje, 
nemůže nikdy správně plnit svěřenou funkci.«.* 

Komunisté nejsou prosti omylů, nedostatků a chyb. Jsou však stranou 
vychovávání k tomu, aby se nedostatků zbavovali, aby chyby napravo- 
vali, aby v tom, co požadují od druhých, byli sami vzorem. Těm, kteří 
se stále ještě domnívají, že jen oni mají »patent na rozum«, že je jim 
všechno dovoleno, že snad mají více práv než ostatní, je třeba připo- 
menout, že se stavějí na šikmou plochu. Těm je také třeba otevřeně říct, 
že jedinou jejich »výsadou« je vysoká společenská a osobní odpovědnost 
za budování a rozvoj nové společnosti, kde člověk člověku je soudruhem 
a přítelem. 

Přitom je přirozené, že na základě soustavného studia marxismu- le- 
ninismu musejí komunisté hlouběji pronikat do podstaty všech spole- 
čenských jevů, zákonů a poznávat je; jednat tak, aby byli opravdo- 
vými průzkumníky budoucího, neúnavně pracovali a byli vzorem ostat- 
ním; musejí důsledně bojovat proti všem nedostatkům kdekoliv a kdy- 
koliv, obětavě a věrně sloužit lidu. V tom a podobných rysech jsou »pri- 
vilegia«, která charakterizují člena strany. 

Komunistou se nikdo nerodí. Členství ve straně — to je veliká čest. 
Předpokládá vysoké vědomí společenské odpovědnosti. Neopravňuje 
nikoho, aby z toho egoislicky těžil, choval se nadutě a podceňoval 
druhé. Takové morální vady strana kritizuje a nesmiřuje se s niml 
u nikoho, bez ohledu na funkci a místo, kde pracuje. Strana se vždycky 
v minulosti starala o to, aby v jejích řadách byli nejlepší lidé. Tím více 
o to usiluje dnes, kdy je řídící práce daleko složitější a náročnější. 
Všude tam, kde komunista pracuje, to má být vidět i na výsledcích. 
Lidé si komunisty váží pro jeho obětavou práci, čistý charakter, tdeo- 
vou zásadovost a politickou prozíravost. O takovém pak každý s úctou 
řekne: To je komunista! 


1% naší společnosti žije většina politicky. neorganizovaných občanů, 
nekomunistů, pracovníků všech povolání. Bez jejich aktivní spo- 
luúčasti by práce komunistů vyznívala naprázdno. I když je v naší zeml 
přibližně každý pátý dospělý občan členem strany, nelze tento fakt 
přeceňovat. Spoléhat pouze na to by vedlo ke snaze počítat převážně 
»jen« s komunisty a většinu lidu opomíjet. 


Vezměme např. problémy kolem organizace veřejných schůzí stra- 
ny. Je to jedna z důležitých forem spojení strany s masami — a přece, 
kolik je tu nejasností a nepochopení! Mnohé stranické organizace do- 
sud nedoceňují funkci veřejné schůze, kde vysvětlujeme politiku a sta- 
novisko naší strany k různým otázkám a konfrontujeme je s názory 
bezpartijních. Lze opravdu hovořit o tom, že v těchto případech komu- 
nisté pogjéhají mylné představě o »soběstačnosti«. Početnost stranické 


298 


organizace v obci, závodě, škole, úřadě atd. měla by komunisty spíše 
žavazovat k důslednější a cílevědomější práci s = a ne je ukolébá- 
vat k sebeuspokojení. 

Kdyby. každá stranická organizace a Sšiekát její členové důsledně 
plnili, 'co strana požaduje, byli bychom v mnohých věcech dále. Pro- 
tože tomu tak všude není, připomíná strana všem bedlivě si všímat 
názorů lidí, včas na ně reagovat a z nich se učit. A ne na posledním 
místě zdůrazňuje, aby komunisté seznamovali lidi, co z jejich oprávně- 
ných názorů akceptovali a co je nesprávné či v daném období ne- 
únosné. Mnohaleté zkušenosti strany dosvědčují, že právě ti, kteří jsou 
stále ve styku s masamt a pozorně jim naslouchají, mají největší úspě- 
chy v práci. Kdo pozorně vnímá potřeby a nálady pracujících, tomu lidé 
otevřou — jak říkáme — své srdce dokořán. Protože vidí, že jejich 
rozumné náměty a upozornění nezapadnou, dovedou přijímat 1 odmit- 
nutí svých nesprávných názorů. 

Na každém místě je záhodno uplatnit co největší upřímnost k ll- 
dem. Hovořit s nimi o našem velikém díle nikterak neznamená vyhýbat 
se ožehavým problémům. Často tomu bývá tak, že mnozí soudruzi o po- 
pulárních věcech rádi hovoří, ale těžkosti a nezdary v práct zakrývají. 
Snad se domntvají, že by to snížilo význam úspěchů v očích lidu. 
A přece upřímnost a otevřenost sbližují komunisty s bezpartijními, pod- 
něcují společnou intotativu a jsou prvním krokem k nápravě chyb. Kaž- 
dá samolibost je jen znakem omezeného sektářství, které se naivně 
domnívá, že lidé naše nedostatky nepozorují, že sami na sobě nepooct- 
fují kladné i záporné stránky života, že naši společnost vidí bez kon- 
fltktů, bez boje nového se starým. * 


Veliké jsou naše úspěchy a je správné o nich lidem říci. Ale každé 
nabubřelé slovo, každé zveličování působí lacině a hluše. Sitřízlivý tón 
lidé vždycky ocení a posuzují jako naši schopnost reálně hodnotit 
vlastní síly a vše, co bylo vykonáno. Nadsazený tón při hodnocení vý- 
sledků může vést nás i masy k sebeuspokojení. Zabraňuje objektivně 
hodnotit možnosti a síly, které máme pro splnění budoucích plánů a 
předsevzetí. Mnoho pomůže, budou-li ve vysvětlování našich úkolů hrát 
větší úlohu funkcionáři. Novoroční projev soudruha Novotného byl 
přímou výzvou všem, kdo ve stylu práce s touto stránkou dostatečně ne- 
počítají. 

Domnífváme se, že by se mělo skoncovat 1 s praxí chodit převážně 
mezi komunisty. Dosud se jí někteří funkcionáři drží. Je to přirozeně 
snazší: Postavíš se před kolektiv lidí, který má stejný světový názor 
jako ty, kterému jsou blízké politické, ekonomické a další problémy, 
o kterých budeš hovořit. Vždyť drtivá většina z nich se už po léta 
školí a seznamuje s marxismem-leninismem. Zde se zpravidla také ne- 
narazí na tolik připomínek a nejasností, které musíš vysvětlovat. 


V politice strany však nejsou v podstatě otázky, o kterých bychom 
nemohli otevřeně hovořit 1 s bezpartijními pracujícími. Musíme pocho- 
pitelně počítat s konkrétními otázkami, které nemusí být vždycky na- 
šemu sluchu příjemné, ale to nás ještě neopravňuje k tomu, abychom 
je považovali div ne za »dotěrné«. Odpovídat a přesvědčivě vysvětlo- 
vat, argumenty a fakty doložit — to je naše povinnost. 


Práci mezi lidmi, přesnějt řečeno práci s lidmi má každý komunista 
považovat za nezbytnou metodu řízení, za zákon stranické činnosti, ať 
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stojí ve vysoké funkci anebo plní úlohu »řadového« komunisty. Ve 
vztahu k lidem se vždy zračí jeho odpovědnost ke straně, jeho poli- 
tická úroveň. Pro komunistu je nejdůležitější povinností pomáhat stra- 
ně organizovat a probojovávat její usnesení. Aby masy přešly plně 
a bez výhrad na pozice strany, toho nelze dosáhnout ani za pomoci pa- 
píru, ani jen příkazem,.ani bezobsažnou frází. K tomu je potřebí kon- 
krétní organizátorské činnosti provázené konkrétní ideovou výchovou. 


Lidé se neučí poze z papiru, ani ze S uné příkazů, byť byly sebe- 
pe zpracované. závodech, na vesnicích i v jiných úsecích elonář 
Cehoi dobře vštmají, přijde-lt ozi ně vedoucí pracovník, funkcion 
strany či odborů jen tehdy, »když od nich něco potřebuje« ne 
něco hoří«. Cožpak již strana řakovů vstyl '€ 
A přece někteří neradi opouštějí své psací stoly a papíry. 
Připomeňme tu znovu a důrazně slova soudruha A. Novo z novo- 
ročního projevu: Řídicí činnost, to není a nesmí býť jenom sezení v kan- 
celáři a komandování. Řešit správně problémy, to zneeně věc znát... 
P 


Proto myslím, že j i rádi uvidíte mezi 
ý odoucí | 


nistry, naše soudru uhy náměstky a 

FOZnTeh p bard c a také stranických orgánů, a že jim rádi mnohé věci po- 
můžete řešit svými zkušenostmi a svými odbornými znalostmi $* Vždycky 
je ku prospěchu věci, když se vedoucí opírá o vlastní znalosti problémů 
svěřeného pracoviště; když si názor na důležitý problém ověří v del- 
ším pobytu a prací mezi lidmi, kteří pak mají rozhodnutí uskutečňo- 
vat. 


$vana vede své orgány, organizace a členy k tomu, aby učill masy 
a učili se od mas. To zdaleka neznamená, že se máme řídit všemi 
názory a přáními, které lidé vyslovují. Lenin říkal: »Náladou mas se 
nelze řídit, neboť ta je proměnlivá a nedá se registrovat — musíme se 
řídit objektivním rozborem a hodnocením revoluce.«** 


To, co pochopili již dávno komunisté, nemusí být vždycky ještě jasné 
ostatním. Přes všechnu pečlivou starost strany o ideologickou výchovu 
lidu nemůžeme přehlížet, že necelých 18 let nového života je příliš 
krátká doba, abychom skoncovali se vším, čím minulost — i chyby 
V poměru Kk masám z období kultu osobnosti — zatížily vědomí pracu- 
jících. Přežívá také ještě mnoho předsudků, návyků i vlastností kapita- 
listické éry. Jestliže se s těmito znaménky minulosti setkáváme t u ně- 
kterých soudruhů ve vlastních řadách, tím spíše se projevují mimo 
stranu. 

Drtivá většina našich lidí je pro socialismus. Mnozí však nechápou 
jeho zásady dosud v plné šíři; o lecčems mají ještě individualistické 
představy. Bylo by chybou si tu stav idealizovat a dokonce podlehnout 
pokušení považovat žádoucí za skutečné. Před touto idealizací varo- 
val komunisty Lenin a rozhodně vystupoval proti snaze zveličovat 
úroveň mas a nadhodnocovat skutečné nálady lidu. Vztah s bezpartijní- 
mi se prohlubuje tehdy, když jsou zásadově překonávány nesprávné 
a zaostalé nálady, které se u nich občas vyskytnou. Nesprávné názory 
se objevují zejména v každé složitě situaci. Objevují se, kromě opráv- 
něné kritiky, obyčejně tehdy, když se nám nedaří všechno tak, jak by- 


* Viz Rudé právo, 2. ledna 1983. 
** Lenin, Splsy, sv. 26, str. 182. 
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chom si přáli, kdy se hromadí potíže, kdy se komplikuje mezinárodní 
stltuace apod. B 

I v období úplného vítězství socialismu stále ještě existuje nesou- 
rodá úroveň a vyspělost jednotlivců, projevují se omezené lokální zá- 
jmy a zájmy různých sociálních skupin, nejasnosti v otázkách socialis- 
tického Internactonalismu, demokratického centralismu, jevy nedobré- 
ho paměru k práci, útěk od odpovědnosti a různé jiné nešvary, o nichž 
se hovořilo na XII. sjezdu strany. 

Často je to vážný ukazatel úrovně naší vlastní politickovýchovné 
a organizátorské práce, svědectví nedostatečné účinnosti naší propa- 
gandy a řídící činnosti. Proto se neoprávněně někteří soudruzi roz- 
čtlují, slyší-l1 nesprávné názory. Mělo by je to spíše vést k zamyš- 
lení nad vlastní činností. Na lidi se nelze zlobit proto, že dosud vše- 
chno nechápou. Zlobit se musíme často sami na sebe, protože jim 
to dostatečně nevysvětlujeme. 

Ten, kdo by chtěl jednotu strany a lidu chápat jako jednou pro vždy 
danou a neviděl ji v konkrétní podobě daného období, je zřejmě v za- 
jett dogmatismu a příliš st idealizuje skutečnost. Zkoumáme-lt kon- 
krétně místo, kde se určité nejasnosti projeví, objeví se zpravidla nízká 
úroveří masové politické práce komunistů nebo jiné chyby v jejich čin- 
nosti. Tam také obyčejně nabývá vrchu snaha spoléhat se více na lite- 
ru než na živé slovo. Ruku v ruce s tím pak jdou požadavky na různá 
administrativní opatření, objevují se nepotřebné formuláře, nadměrné 
množství direktiv a podobné jevy, které jsou průvodními ukazateli 
oslabení styku s masamí. 


Avšak někteří soudruzi se vyhýbají živé práci s lidmi 1 z jiných dů- 
vodů. Někdy to bývá proto, že mnohé problémy neznají, jsou odtrženi 
od života a práce lidu. Pak je samozřejmé věcl v životě lidu překva- 
pují. Jinak se jeví člověku život, jedná-li pouze s funkcionáři a vedou- 
ciml a do závodů, na stavby, do družstev se dostane málokdy. Může 
pak takový vedoucí znát a chápat těžkosti, se kterými se lidé »dole« 
potýkají? Tváří v tvář opravdovému životu se totiž bez důkladné zna- 
losti věcí těžko argumentuje. Nelze se pak divit, že právě takoví lidé 
zpravidla nedůtklivě reagují na oprávněné požadavky pracujících, od- 
bývají kritické hlasy, nezkoumají oprávněnost připomínek, ba obracejí 
se proti těm, kteří je vznesli. Máme tu v celé nahotě typicky sektářské, 
protistranické stanovisko. 


Drtivá většina lidí jsou poctiví a řádní občané, s nimiž strana ve své 
prácí plně počítá. Jsou to lidé, kteří přes nejasnosti a třeba i pochy- 
by jsou naprosto jasně proti kapitalismu, pro socialismus. Nemají nic 
společného Ss oním naštěstí už neužívaným názvem »vtndiferent«. (Ně- 
kteří soudruzi jím před lety neprávem označovali mnohé lidi na- 
prosto ne indiferentní.) 1 když nejsou v řadách strany, našli správnou 
politickou orlentaci a aktivně pracují pro lepší lidskou společnost. 


Jinýma očima se dnes musíme dívat t na lidl, u nichž poznávání 
správné cesty trvalo relativně déle než u ostatních občanů. 1 jejich 
názory se však pod vlivem polittky naší strany mění. Složitost celého 
problému spočívá v tom, že vývoj lidí není ant přímočarý, ant neprobí- 
há u všech stejně progresivně. Mnoho občanů bylo po řadu let pod ne- 
příznivým vlivem různých politických stran a dlouho se u ních udržo- 
valy stopy tohoto vlivu. Různé sociální skupiny se jen ztěžka zbavo- 


301 


valy pout, která je spojovala s buržoazními názory, návyky a mentali- 
tou. To vše je důležité mít na zřeteli. Avšak přes to všechno působila 
a působí na vývoj těchto lidí řada pozitivních činitelů, které je příbli- 
žují většině lidu a postupně svazují i se stranou. 


Ani přechodné potíže, různé omyly a chyby, k nimž došlo, nemohou 
zastřít fakt, že jsme dnes zemí s vysokým životním a Kulturním stan- 
dardem. Socialistická skutečnost silně působí na vědomí t činy lidí a 
její progresivní pohyb ukazuje další možnosti. To má mimořádný vý- 
znam např. pro vyspívání mladších generací, které v ní vyrůstají. Jsou 
to lidě, kterým ma konci války bylo 8—10 let a pozdější ročníky. Jsou 
to v drtivé většině bezpartijní pracující, svazáci, mládež, na něž před- 
únorové reakční strany nemohly mít vliv. 


převaha většina našeho lidu souhlasí s politikou strany a osvojuje 
sl ji. Právem ji však konfrontuje s tím, jak jí v praxi provádíme, 
jakou úlohu tu hrají jednotliví komunisté, Strana. je sice kolektiv, 
ale není bez tváře. Reprezentuje ji každý komunista. Byla už řeč o tom, 
jak mají komunisté politiku strany trpělivě vysvětlovat, znát názory 
iidí, reagovat na ně. Nechtěli bychom však, aby se to pochopilo tak, že 
mají komunisté ustavičně někde »referovat« a že to stačí. Jedním 
z nejvýznamnějších činitelů, který získává masy, je vlastní jednání 
komunistů. Lidé si ho všímají; na pracovišti, ve veřejném t soukromém 
životě. Vzpomeňme akce 30 000 000 hodin republice! Podívejme se na 
socialistickou soutěž a brigády socialistické práce! Všimněme si vý- 
zvy předních pracovníků soudruhů Trousila, Vítečkové, Sečkáře a dal- 
ších. Komunisté jdou první, jdou příkladem a ostatní se přidávají. 


Tak je tomu všude. Můžeš lidem vykládat co chceš. Můžeš mluvit »|ja- 
ko kniha«, ale především ukaž, jak se umíš postavit k práci, ukaž, že 
nemluvíš o socialismu naplano! A pak tě budou také pozorněji po- 
slouchat a z tvého příkladu se učit. Když budeš agitovat jen slovy, bu- 
deš vypadat jako mluvka. Lidé hned poznají, seys se u komunisty roz- 
cházeji slova s činy. 


Pomíjet fakt, že převážná většina našeho lidu souhlasí s politikou 
sčrany, by bylo přinejmenším ignorantstvím. Oprávněnou kritiku růz- 
ných nedostatků rozhodně nemůžeme házet do jednoho pytle s kveru- 
lantskými názory těch, kteří naši skutečnost posuzují záštiplně z ne- 
přátelských pozic. Ten, kdo žije se stranou denním životem, kdo se ne- 
vyhýbá bezpartijním, kdo je s nimi úzce spjat, vždycky postřehne 
upřímnost a oprávněnost kritiky a postará se o nápravu. Nikdy však 
komunista nesmí mlčet anebo mávnutím ruky přecházet hlasy, jimž 
chybí konstruktivní tón, v nichž se projevuje vliv cizí ideologie. Žádný 
komunista nemůže zapomínat, že z kapitalistického světa k nám proni- 
kají-názory, jimiž se nepřítel snaží narušit náš vývoj. Nedovolíme niko- 
mu, aby zlovolně napadal náš režim, kladl nereálné nebo demagogické 
požadavky, licitoval s důvěrou a úctou, kterou strana k lidovým ma- 
sám chová, schovával své sobecké zájmy za »lid«,. Takovým hlasům 
budou komunisté vždycky energicky čelit a potírat je. 


To nás však nesmí vracet k sektářským chybám. Jsme třeba svědky 
toho, že se leckdy na vesnici posuzují zaujatě rolníci, kteří pro výhra- 
dy Kk družstevnímu hospodaření v minulosti vstoupili do družstva až 
mezi posledními. Dnes svou prací dokazují, že jim družstevní myšlenka 
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přirostla k srdci. Přesto-na ně někteří hledt s nedůvěrou, mají-li kon- 
krétní výhrady k situact v družstvu nebo k činnosti jeho funkotonářů. 

Ze vztahu k nekomunistům je vůbec třeba vyloučit náznaky podezi- 
ravosti, jde-li o poctivé pracující lidi. Lenin vždy zdůrazňoval, že k ma- 
sám je nutno přistupovat nikoliv s předpojatostí, nýbrž s úctou K jejích 
práci, s důvěrou v jejich rozum, síly a schopnosti. Pracující nejsou ně- 
jaká beztvárná hmota. Citlivě reagují na každou naší nedůslednost, 
omyl a chybu. Dovedou pochopit složitost naší současnosti, obsáhlost 
řídící práce. Nikdy však“ neprominou nedůvěru, neupřímnost nebo pod- 
ceňování. Veliká síla naší strany je právě v tom, že pracujícím masám 
může důvěřovat, o ně se opřít a spolu s nimi překonat všechny potíže 
1 překážky, které se v prácl objeví. 


| Vás význam pro stranu má činnost komunistů ve společenských 
organizacích. Někteří soudruzi považují tuto práci za druhořadou. 
To je škodlivý názor. Komunisté tu vykonávají práci rovnocennou kte- 
rékollv jiné stranické činnosti. Bojují za linit strany zrovna tak, jako 
když pracují ve stranických orgánech nebo hospodářském či „státním 
aparátu. je přirozené, že práce ve společenských organizacích má svoj! 
specifiku a odlišnost. Ale zákon pracovat s lidmi, přesvědčovat je pla- 
tí l tady. 

Vždyť komunisté tu pracují s masou bezpartijních funkcionářů l Fa- 
dových pracovníků. Je velikou silou soctalistického zřízení, že Spolu 
s komunisty pracují ve společenských organizacích tisíce a tisíce obě- 
tavých bezpartijních funkcionářů, oddaných věci socialismu. Proje- 
vují činorodou aktivitu v prácí pro společnost ať v oblasti výroby, nebo 
ve veřejně prospěšné práci. V národních výborech všech stupňů t v ROH 
a jinde pracuje mnoho bezpartijních akttvistů t příslušníků jiných poli- 
tických stran. Činnost bezpartijních je tu svědectvím pevného svazku 
strany s masami. Zároveň potvrzuje, že se nemusíme bát svěřovat bez- 
partijním odpovědné úkoly i funkce. Jednota strany a lidu není ab- 
straktní pojem. Realizuje se mimo jiné 1 v těchto skutečnostech, pro 
komunistickou stranu příznačných. 


Není vždy lehké tuto správnou tendenci prosazovat. Když ústřední 
výbor strany v pokynech k výročním členským schůzím v minulém roce 
doporučil přizvat k hodnocení práce komunistů i bezpartijní funkcioná- 
ře a hospodářské pracovníky závodů a družstev, ukázalo se, že některé 
základní organizace smysl toho nepochopily a leckteré ani nepro- 
vedly. I když takových organizací nebyto mnoho, přece jen nám to 
signalizuje pozůstatky sektářského postoje. V nových stanovách stra- 
ny je povinnost radit se s bezpartijními, zvát je na některé členské schů- 
ze a pořádat veřejné stranické schůze závazně uložena základním or- 
ganizacím strany. Zakotvení této povinnosti je projevem starostlivosti 
strany o to, aby její spojení s bezpartijními upevňoval každý její článek 
i každý komunista. 


Domníváme se, že zásadní hlediska, podle nichž se strana řídí v po- 
měru k bezpařtijním, se mají promítnout i do kádrové práce. Skuteč- 
nost sama mluví ve prospěch tohoto názoru. Stále více bezpartijních 
splňuje politické 1 odborné požadavky potřebné pro to, aby mohli za- 
stávat odpovědné funkce na různých úsecích našeho veřejného, hospo- 


. dářského a kulturního života. V aktivu stranických orgánů, v jeho ko- 


misích, v našem státním aparátu, ve vědeckých institucích a výzkum- 
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ných ústavech, ve vedoucích hospodářských funkcích na závodech pra- 
cuje již dnes značný počet bezpartijních odborníků, kteří dávají straně 
a lidu k dispozici svoje znalosti, talent a všechny tvůrčí stly. 

V otázce svěřování různých funkcí bezpartijním soudruhům narážt 
strana ještě na určitou konzervativnost. To však odporuje logice vztahů 
strany k masám. Zkušenosti ukazují, že značná část bezpartijních, po- 
stavených do různých odpovědných míst a funkcí, se v procesu rozvoje 
socialistické společnosti postupně těsněji a těsněji přimyká ke straně 
a mnozí z nich žádají o členství v ní. Toto hledisko však není rozho- 
dující, i když je pochopitelné. Rozhodující je to, že bezpartijní cítí na- 
prostou důvěru, kterou k nim strana má a splácejí ji stejnou důvěrou 
ke straně. A z mnohých se vlastně stávají »bezpartijní komunisté«. Jed- 
nota strany a lidu se takto přímo organicky ještě více upevňuje, poně- 
vadž se upevňuje podíl bezpartijních na řízení a rozvoji společnosti, za 
kterou pod vedením strany cítí stále větší odpovědnost a na níž jsou 
přímo zainteresováni. 


K Lenin hovořil o masové politické práci, vždycky naléhavě zdů- 
razňoval, aby byla co nejblíže přimknuta k životu. Požadoval méně 
frází a více pozornosti tam, kde pracující masy žijí a vytvářejí nové 
hodnoty pro společnost. Nejde o pouhé »pozorování«. Jde především 
o to, aby straničtí funkcionáři ve svém každodenním styku s lidmt do- 
bře sledovali a analyzovali jejich život, názory i práci, učili se z nich 
a zobecňovali nejlepší zkušenosti. 


Skutečný stranický funkcionář se neustále učí z teorie i praxe. 2ád- 
ný funkcionář a vedoucí však dobře nevystihne, čím lidé žijí, co je trápí, 
z čeho se radují, když se práci s lidmi vyhýbá. Znovu a znovu st má 
každý komunista připomínat slova Lenina: »Žít uprostřed mas. Znát 
smýšlení. Znát všechno. Rozumět masám. Umět k nim přistupovat. Zís- 
kat jejich absolutní důvěru. Vůdcové se nesmějí odtrhnout od vedených 
mas a předvoj od celé armády prácel«* 

Práce komunisty je prací tvůrčí. Vyžaduje mistrovství, hluboké ideo- 
vé přesvědčení a lásku ke straně. Umění rozumět lidem předpokládá 
mit lidi rád, učit se od nich a učit i je. Spojení s lidem je S00 všech 
našich vítězství dnes l v budoucnu. 


* Životopis V. I. Lenina, SNPL 1960, str. 501. 
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: | Ján Janovic 


Špecializácia polnohospodársiva 
a prímesiské oblasti 


+ 


Pred riadiacimí polnohospodárskymi orgánmi stojí úloha, v sedem- 
ročnom pláne zakotvit £ úlohu postupnej realizácle správneho roz- 
milestňovania a špecializácie pofnohospodárskej výroby. Teraz ide o to, 
aby sa uskutočnila dókladná príprava, prehodnotilí získané skúsenosti 
s osobitným zretelom na nedoriešené problémy. Jedným z nich je otáz- 
ka správného rozmiestňovania a špecializácie polnohospodárskej vý- 
roby so zretelom na rozmiestňovanie intenzifikačného fondu do oblastí 
a na rajonizačné mapy zón vhodnosti. 

Pod rozmiestňovaním polnohospodárskej výroby sa obyčajne rozu“- 
mle kvantitatívna stránka veci, t. j. číselné územné rozmiestnenie pol- 
nohospodárskej výroby, správne určenie relácií intenzity výroby medzi 
oblasťami, rozmiestnenie jednotlivých odvetví spolu s intenzifikačným 
fondom do oblastí tak, aby bolí v súlade s čo najlepším využitím prí- 
rodných a ekonomických podmienok. 

Keď hovoríme o špecializácil polnohospodárskych závodov, máme 
na mysli kvalitatívnu stránku rozmiestňovania, vyjadrenů v tom, že 
celý závod je špecializovaný na výrobu jedného alebo niekolkých 
hlavných trhových výrobkov, ktoré svojím podielom na trhovej pro- 
dukcii vysoko prevažujů nad ostatnými trhovými výrobkami a tak 
určujú charakter špecializácie podnikov. 

Územné rozmiestnenie pořnohospodárskej výroby má takto apriorné 
postavenie v procese spoločenskej delby práce a to najmá v tom 
zmysle, že bez prednostného vyriešenia tohoto problému nie je možné 
s úspechom a z pozícií maximálnej národohospodárskej efektivnosti 
o vyriešíť aní druhý ah a to ěpecializácíu polfnohospodárskych pod- 
nikov. 


- 


© © Nestačí poznať len výsledky sějodizácia 


Naša polnohospodárska veda a s ňou i Ministerstvo podohospodár- 
stva, lesného a vodného hospodárstva už niekolko rokov doporučuje 
krajom, okresom a polnohospodárskym závodom ako najvhodnejšiu 
pomócku pre správne rozmiestnenie výroby rajonizačné mapy zón 
vhodnosti. Výsledky rajonizácle sů známe krajom, okresom 1 polnohos- 
podárskym závodom už vlac rokov; napriek tomu závery rajonizácie 
doteraz až na ojedinelé pripady Kkvalitatívne neovplyvnili rozmlestňo- 
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vanle pořr.ohospodárske|j výroby v oblastiach 1 v poťnohospodárskych 
závodoch. 

Na rozvoj a rozmiestňovanie polnohospodárskej výroby vplýva celý 
rad faktorov, ako napr.: úroveň rozvoja a rozmiestnenie prtemyslu; 
početnost mestského obyvatelstva; prírodné podmienky a úroveň vy- 
„užívanla pódneho fondu; stav a rozvoj dopravy a cestných komuniká- 
cií; technický rozvoj, úroveň mechanizácle, chemizácie a využitie pra- 
covných síl v polnohospodárstve; štátne a družstevné investičné pro- 
striedky určené na rozvoj polnohospodárstva; využitie ekonomických 
nástrojov štátom pre rovnomerný rozvoj polnohospodárstva, ako sú ce- 
ny, daň, priama pomoc, úver a iné; konečne i také faktory, ako sú pes- 
tovatelské a chovatelské tradífcie a pod. 

Prtrodné podmienky sú teda len jedným z mnohých, i keď hlavných 
faktorov rozmiestňovania potnohospodárskej výroby. Rajonizácia je 
syntézou najdoležitejších prírodných podmienok. Mapy zón vhodnosti 
sú takto len jedným z podkladov pre správnejšíe rozmiestňovanie pol- 
nohospodárskej výroby. Zóny podla stupňa vhodnosti pre pestovanie 
jednotlivých plodín a chovov hospodárskyých zvlerat nám nič nehovoria 
o tom, ako správne určit relácie intenzity výroby medzi oblasťami 
a ako navrhnůť najejekttvnejšlu štruktůru výroby v jednotlivých oblas- 
tiach. Nědávajú odpoveď ani na otázku, ako efektivnejšte rozmlestňo- 
vať do oblastí celý tntenzifikačný fond (hnojivá, stroje, investície na 
„meliorácie a I. súhrnne), od ktorého po správnom určení rozmlestne- 
nia polnohospodárskej výroby v rozhodujúcej miere závisí racionál- 
 nosť jej rozvoja. 

Riešenie týchto otázok je vecou hospodárskych orgánov a rozhodnu- 
tia týchto orgánov sa musia zakladať na hlbokých rozboroch ekono- 
mickej efektivnosti. Z toho hfadiska mimoriadny význam pre riešenle 
otázok rozmiestňovania a špecializácle nadobúda konkrétna znalosť 
účinnosti každého tntenzifikačného vkladu“ a najmě naturálny a eko- 
nomický efekt ako jednotlivých intenzifikačných činitefov, tak aj vich 
komplexe a v najrozličnejších výrobných podmienkach. Tieto problé- 
my sů však dodnes velmi slabo rozpracovávané ako na úrovní vedecko- 
výskumných ústavov, tak aj na úrovni rladiacich orgánov. Prakticky sa 
to odráža v tom, že rozmlestňovanie investícií a ostatných intenzifi- 
kačných činiteřov sa V pofnohospodárstve uskutočňuje viac-menej ruti- 
nérsky. Názorným príkladom toho je o. 1. rozdelovanie umelých hno- 
jív, ktoré sa rozmiestňujúů do oblastí a pofnohospodárskych závodov 
nie podla efektu, ktorý hnojivami možno u róznych plodín a v róznych 
oblastiach dosiahnuť, ale hektárovou metódou, s malou diferenciáciou 
podla plodín, ekonomicky však nepodloženou. Preto aní plánovante 
hektárových výnosov nie je vždy reálne. 


Zvyšovanie hektárových výnosov nemožno však doslahnuť jedno- 
stranným zvyšovaním živín, ale iba zabezpečením optimálného pomeru 
všetkých pósobilacich činitefov. Medzi intenzifikačnými činitelm! exis- 
tuje úzka spojitosť. Prejavuje sa napr. medzi efektívnostou investícif 
do meliorácií a zlepšovaním výživy rastlín cestou zvyšovania umelých 
hnojív, alebo medzi investíciami do kapacitných stavleb a rozsahom 
prostriedkov vkladaných na výrobu bielkovín a pod. Závery Výskum- 
ného ústavu závlahového hospodárstva ukazujů, že napr, zvýšenie vol- 


“ Ide o Intenzifikačný fond včetne vynaloženej živej práce pri jeho použití. 
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ných živín v půde ešte nezabezpečuje očakávané zvýšenie hektárových 
výnosov v oblastiach s nedostakom vodných zrážok. Efektívnosť zvy- 
šovania hnojív v oblastiach s nedostatkom vody sa zvyšuje u jednotli- 
vých plodín jeden 1 vlacnásobne pridaním doplnkových závlah. Preto, 
ak sa až doteraz jednotlivé intenzifikačné činitele rozmlestňovali do 
oblastí víac-menej nezávisle jeden na druhom, v budúcnosti bude treba 
rozmiestňovať ich komplexne. 


Týchto niekofko*prikladov ukazuje, že pr! zabezpečovaní racionálne- 
ho rozmiestňovania nestačí poznať len zóny vhodnosti pre jednotlivé 
plodiny v jednotlivých oblastiach, ale že je treba urýchlene prepraco- 
vať celý komplex ekonomicko- -plánovacích problémov, počnůc ekono- 
mickým hodnotením dosahovaných výsledkov, až po určenie najejektív- 
nejších smerov a ciest zvyšovanla výroby 1) každej oblasti a pořnohos- 
podárskom závode. 


© Akov prímestských oblastiach 


Mnohé hospodárstva v blízkosti velkých míest postupne strácajů prí- 
mestský charakter. Nesprávne výrobné zameranie pofnohospodárstva 
v okolí velkých mlest potvrdzuje porovnanie štruktáry osevných plóch 
a stavov hospodárskych zvíerat napríklad mlest Praha a Bratislava. 


Štruktára osevných plóch Stredočeský kraj | Západoslovenský kraj 


Praha Praha © Celkom | Bratisla- Čelkom 
= maje- o0ě východ | západ | zakraj  vaokolie za kraj 
Obiloviny spolu © 43,00 44,30 45,40 55,50 | 55,60 
Technické plodiny 14,40 15,30 11,90 6,60 8,30 
Zemiaky 4,00 4,70 7,70 . 5,20 3,90 


Zelenina 0,80 0,40 0,90 2,00 „ 1,40 


Stavy hospodárskyých zvlerat 
k 1. 1. 1962 , 


Podiel kráv na celkových sta- | 
voch hovědzieho dobytka % 44,20 44,80 45,00 38,90 40,90 
Počet ošípaných na jednu : 


kravu v ks 3,16 3,12 2,81 6,31 5,59 
Počet slíepok na jeden ha 
ornej pódy v ks -8,48 4,63 5,33 5,08 4,40 


Tabulka ukazuje, že štruktúra a zameranie výroby v prímestských 
okresoch týchto velkých miest sa prakticky nelíší od štruktúry výroby 
priemeru príslušných krajov. Táto tendencia sa plne odráža pri ukazo- 
vateloch získaných v Juhomoravskom, Severomoravskom a Východo- 
slovenskom kraji v porovnaní s okresmi Brno-vidiek, Ostrava a Košice. 
Podiel na stavoch hovádzieho dobytka je vo všetkých prímestských 
okresoch našich platich velkých miest nižší, ako je priemer krajov za 
stavu vyššej hustoty ošípaných. Obdobne je to 1 so štruktúrou osevných 
plóch. V prímestských okresoch prevažujú obilniny a technické plodi-. 
ny pri zhruba rovnakom zastúpení zeleniny. 


Neracionálnosf takéhoto zamerania výroby v prímestských okresoch 
a hospodárstvach sa prejavuje nielen v tom, že zásobovanie naších 


307 


mlest, najmě zeleninou, je vystavené neraz určitej nepravidelností a ži- 
velnosti, ale hlavne v tom, že značne zvyšuje spoločenské náklady na 
dovoz uvedených výrobkov k spotrebiteřovi. Tak napr. zvozná linka 
mlieka pre zásobovanie Bratislavy meria až 167 km, Prahy 156 km, 
Ostravy 98 km a Košíc 90 km. Ešte vyššle nároky na dopravu spóso- 
bujů značné presuny zeleniny a ovocia. Situáciu v nesprávnom roz- 
miestňovaní výroby zeleniny do značnej mlery zhoršujů tiež neporiad- 
ky v distribúcil zeleniny a ovocia. Tak napríklad v roku 1961 podnik 
Zelenina Bratislava presúval zeleninu a ovocie včítane bežných letných 
druhov zeleniny, pre pestovanle ktorých sů vhodné podmienky na území 
celého štátu — prakticky do všetkých krajov republiky na vzdlalenost 
až vyše 500 km. Obdobná situácia je i v iných krajoch republiky. Za 
takýchto okolností nielen že značná časť presúvanej zeleniny tratí 
nutričnáý hodnotu, ale často sa 1 úplne znehodnocuje. Skutočné nákla- 
dy na dlhé presuny zeleniny a ovocia spolu so znehodnocovaním sú 
takto nezriedka vyššle ako vlastné náklady na jej dopestovanie. Z to- 
ho vyplýva, že dopravný faktor treba velmi dósledne zohladňovať pri 
rozmiestňovaní polnohospodárskej výroby a osobitne pri rozmiestňova- 
ní výrobkov rýchle podliehajúcich skaze, ako je zelenina a mlieko. 
Netreba osobitne zdOrazňovat, že štruktúra výroby v uvedených prí- 
mestských okresoch je v protiklade s príslušnými uzneseniami strany 
a vlády, ktoré orientujú v blízkosti velkých mlest vytvárať špecializo- 
vané zeleninárske, ovocinárske závody, závody na výrobu mlieka s vy- 
sokou hustotou kráv, vajec, jatočnej hydiny a pod. ako | so zásadami 
racionálneho rozmiestňovania polnohospodárskej výroby. | i 


Jednou zo základných príčin uvedeného stavu je, že už pri tvorbe 
a rozpíse plánu sa nevytvárajů podmienky pre uplatnenie účelnej špe- 
cializácie v jednotlivých pofnohospodárskych závodoch. Formálny prí- 
stup k tvorbe a k rozpisu plánu spósobuje, že v súčasnom období pre- 
vláda univerzálnosť štruktáúry polnohospodárskej výroby ako v rámci 
okresov, tak aj pofnohospodárskych závodov. Takto prakticky všetky 
okresy a pofnohospodárske závody pestujů takmer všetky plodiny 
a chovy zvierat. 

Pristápiť k organizovaníu špecializovaných hospodárstlev v blízkosti 
velkých mlest a priemyselných stredísk vyžaduje už v pláne zakotvit 
- správne výrobné zameranie polnohospodárskeho závodu. Aby tieto 
otázky mohlí byť úspešne vyrlešené, je treba uskutočnit niektoré zme- 
ny 1 v metodike plánovania, hlavne posilnením hodnotových ukazova- 
tefov, ako sú vlastné náklady, rentabilita, čistý dochodok a pod., pre- 
tože bez uplatnenia týchto ukazovatelov nemožno s úspechom a z po- 
zícií narodohospodárskej efektivnosti riešiť požadovanů špecializácilu. 


© Určujíúci činitel — špecializácia 


Rozbor otázok rozmiestňovanla a špecializácie polnohospodárskej 
výroby ukazuje, že Koncentrácia obyvatelstva (spotreby) v mestách 
a priemyselných strediskách je v našich podmienkách hlavným eko- 
nomickým činitelom rozmiestňovania polnohospodárskej výroby v oko- 
lí týchto miest. Značná koncentrácia spotreby určuje základné výrobné 
zameranle polnohospodárstva prímestských oblastí na výrobu produk- 
tov rýchle podliehajúcích skaze, ako je mlleko, zelenina, vajcla a prí- 
padne 1 ďalšie. 
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Postupujúca Industrializácia a spolu s ňou navrhované zmeny v kon-. 
centrácii osídlenia spósobla podstatné zmeny aj v územnom rozložení 
spotreby polnohospodárskych výrobkov. V súčasnom období v mestách 
s počtom nad 10000 obyvatelov žije zhruba 35 % všetkých občanov 
a do roku 1970 sa počíta so vzrastom obyvatelstva v týchto mestách 
nad 50 %. 

Sústredenie výroby produktov rýchle podliehajúcich skaze v okolí 
týchto spotrebných sídlisk (i so zretelom na kvalitatívnu prestavbu 
spotreby cestou absolútneho 1 relatívneého zvýšenia spotreby mlieka, 
zeleniny, ovocia a vajec na 1 obyvatela) sl vyžiada uskutočníť podstat- 
né zmeny v územnom rozmlestnení týchto výrobkov, čo v konečnom 
dósledku ovplyvní 1 celkové rozmiestnenie polnohospodárskej výroby. 
S toho musia ovela vlac ako doteraz vychádzať nadpodnikové hospo- 
dárske orgány pri rozmiestňovaní a rozpise úloh plánu pre družstvá 
a ŠM. Pre tvorbu sedemročného plánu, v ktorom musia byť zakotvené. 
v celom komplexe najefektívnejšle smery rozmiestňovania polnohos- 
podárskej výroby, má uvedený faktor osobitný význam. 

Rlešenie otázok špecializácie polnohospodárskych podnikov v prí- 
mestských oblastiach nepokročilo. Bolí napríklad rozpracované prí- 
méstské oblasti Košíc, Bratislavy a ďalšie. Nedostatkom týchto prác 
je, že boli spracované bez náváznosti na plán polnohospodárskej výro- 
by kraja, na princípe zatvoreného obratu stáda, s prevahou univerzál- 
nej štruktáry polnohospodárskej výroby. Doteraz nenašli c 
uplatnenie. 

Proces prestavby nášho polnohospodárstva v prímestských oblas- 
tiach, určenie hlavných tržných plodín a odvetví, ako | stanovenie 
optimálnych hraníc prímestských oblastí nemožno však ponechaf po- 
malému, nekoordinovanému vývoju. K vymedzovaniu prímestských 
oblastí treba pristupovať na základe hlbokých rozborov ekonomiky vý- 
roby. Ukazuje sa nutným prednostne začať s rozpracovaním otázok ra- 
cionálneho rozmiestňovania a špecializácie pořnohospodárskej výroby 
v prlmestských oblastiach a hospodárstvach. Napriek zložitostí proble 
matiky prímestských oblastí spočívajůcej v rozdielnych podmienkach 
v okolí našich velkých miest sa ukazuje, že bude potrebné postupne 
obmedziť výrobu takých produktov a odvetví, ktoré bezprostredne ne- 
sávisia s charakterom prímestských hospodárstiev (ako sú napríklad 
niektoré technické plodiny, čiastočne obiloviny, ovce, výkrm hovádzie- 
ho dobytka a pod.). To si vyžiada rozmiestniť ich v odlahlejších hos- 
podárstvach od miest, v súlade s miestnymi, prírodnými a ekonomický- 
mí podmlenkami. Prednostné riešenie otázok rozmiestňovanla a špe- 
cializácie v prímestských oblastiach vytvára velmi dobré podmienky 
pre riešenie týchto otázok 1 v ostatných oblastiach 


Pri analýze podmienok výroby v prímestskom hospodárstve móže 
vzniknáť napríklad taká situácia, že v JRD a ŠM v blízkosti mesta nie 
sú vhodné podmienky pre pestovanie niektorých druhov zeleniny ale- 
. bo konzumných ranných zemiakov, V takýchto prípadoch je napríklad 
výroba zeleniny v prímestskej oblastí len vtedy zdóvodnená, ak rozdiel 
medzi vlastnými nákladmi na jednotku produkcie v polfnohospodár- 
skom závode v prímestskej oblasti a vlastnými nákladmí v družstvách 
vzdialenejších, nachodlacich sa v priaznivejších výrobných podmien- 
kach, je podstatné váčší ako rozdiel medzi nákladmi na dopravu z prí- 
mestských JRD a vzdlalenejších družstiev. Za hlavné kritérium pre sta- 
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novenie výroby tohoktorého výrobku v prímestskej oblasti považujeme 
úsporu spoločenskej práce tak pri výrobe, ako l pri presune výrobkov 
od výrobcu k spotrebiteťovi. Limltujúůcím ukazovatelom pre vymedze- 
nie prímestských oblastí budú teda ekonomické ukazovatele a z nich 
V prvom poradí aspekt úspory na dopravných nákladoch. Až po vyrle- 
šení týchto základných otázok můžeme s úspechom pristůpiť k Meěenlh 
účelnej špecializácie prímestských podnikov. 

Podrobnejšíe štůdium týchto otázok ukazuje, že v nítměstských 
oblastíach bude možne zriaďovať hospodárstva ako úzko špecializova- 
né, tak | hospodárstva s vlacstrannou špecializáciou. Ekonomika týchto 
hospodárstiev sa musí vyznačovať vysokou intenzitou výroby, ktorá sú- 
časne vytvára priaznívé podmienky pre zriaďovanie vnútropodnikovej 
špeclalizácie. , 


© © Mliečne hospodárstva 


Jedným z hlavných tržných odvetví polnohospodárskej výroby prí- 
mestských oblastí musí byť mlíeko, a preto tiež jednou z prvoradých 
« úloh bude zriaďovanie špecializovaných mliečnych hospodárstiev. 
Pójde o vytvorenie mliečnych fariem a hospodárstiev takého druhu, aby 
krmoviny boli maximálne využité pre mliečnu produkciu a aby sa v prí- 
mestských oblastiach vytvorila velká hustota kráv na jednotku polno- 
hospodárskej pódy. Táto špecializácia bude do značnej miery podmíe- 
nená odpovedajůcou špecializáciou a kooperáciou s inýmí farmamí 
vzdialenejšímí od spotrebitelských stredísk zameraných na odchov 
jalovíc. Chov kráv v primestských hospodárstvach možno spojit aj 
s iným! odvetviami polnohospodárskej výroby. Velmi výhodné spoje- 
nie chovu kráv sa ukazuje s výrobou zeleniny a v prípade Bratislavy 
1 s vinohradníctvom. Pójde teda predovšetkým o zriaďovanie mliečno- 
zeleninárskych, zelenino-mliečnych a iných hospodárstiev a podnikov. 


Prechod prímestských družstiev na špecialízovanů výrobu mliečnyých 
hospodárstiev stretáva sa však doteraz s vážnym problémom. Nízka 
úžitkovosť kráv v mnohých prímestských hospodárstvach má velmi ne- 
prlaznivý vplyv na rentabilitu tohto odvetvía. Vyššia rentabilita brav- 
čového měsa spósobuje, že každé družstvo sa snaží za každů cenu udr- 
žať 1 chov ošípaných. Potvrdzuje to doterajší nepriaznivý pomer ho- 
vádzieho dobytka k chovu ošípaných v prímestských hospodárstvach. 
Chov ošípaných vystupuje tu ako »konkurenčné« odvetvie chovu kráv 
a výrobe mlíeka. Jednou z cíest riešenia tohoto problému sa ukazuje, 
že treba do špecializovaných hospodárstiev sústredovať vysokoúůžitko- 
vě Kkravy a V krmovinovej základní a mechanizácii prác prednostne 
vytvárať podmienky pre vysoků užitkovosť, produktivitu práce a tým 
1 rentabilitu tohoto odvetvía, pretože základnou príčinou stratovosti vý- 
roby mlieka v mnohých hospodárstvach je nízka dojívosť kráv a teda 
1 nízka zainteresovajosť na rozvoji tohoto odvetvia. Kým družstvá 
s ročnou dojivosťou 1300—1500 litrov na kravu vyrábajů mlieko so 
stratou, tak družstvá s ročnou dojivosťtou 3000 litrov na kravu dosahujú 
až štyridsať percentná rentabilitu. Preto v prvom poradí treba v okolí 
velkých miest a prímestských stredísk vytvárať vysokoúžitkové špecia- 
lizované mliečne hospodárstva s vysokou mliečnou produkciou a preni- 
kavou ekonomikou využitla krmív. 

Pri zriaďovaní mliekárenských hospodárstiev bude treba počíhtať 
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1 s ďalšou špecifikou niektorých hospodárstiev. Pójde o vybudovanie 
niekolkých závodov v blízkosti každého mesta, ktoré budú pre detské 
zařladenja a nemocnice dodávat zdravotne nezávadné mlieko. Špeci- 
fikou týchto družstiev bude, že budú mať okrem vysokoužitkových zvíe- 
rat 1 potrebné mliekárenské zariadenia. Prirodzene, v takýchto hospo- 
dárstvach pojde tiež o vytváranie váčšej koncentrácje chovu kráv, aby 
tieto zariadenia boli efektívne využité. 

Ďalším tržným odvetvím živočíšnej výroby, ktoré bude súčasťou prí- 
mestských hospodárstiev — je výroba vajec a hydiny. Ekonomicky je 
dnes už dokázané, že je účelnejšie prepravovať krmoviny pre hydinu 
do prímestských oblastí, ako napríklad vajcia k spotrebitefovi. Pre za- 
bezpečenie mestského obyvatelstva v spotrebe vajec až do nutričnej 
dávky je preto účelné zriaďovať velkokapacitné závody prí všetkých 
váčších mestách a priemyselných strediískách 1 za cenu dovozu krmív 
zo vzdialenejších oblastí. Skúsenosti z Ivánky pri Dunaji, ako 1 mnohé 
zahraničné skúseností z budovania moderných vysokomechanizova- 
ných velfkochovov hydiny s použitím všetkých vymožeností techniky 
a pokrokovej technológie ukazujú na správnosť celkového postupu pri 
modernizácii 1 rozmiestňovaní hydiny V ph konzumných stredísk. 


© © Zásobovanie zeleninou a ovocím 


Jedným z rozhodujúcich poslaní polnohospodárskej výroby v prf- 
mestských oblastiach je zabezpečenie pravidelného zásobovania mest- 
ského obyvatelstva čerstvou zeleninou. Zelenina a ovocie, ako vleme, 
sú zo zdravotného hřadiska velmi doóležitým komponentom potravinár- 
skeho štandardu. Hoci Československo v celkovej kalorickej hodnote 
spotreby potravín predstihuje také vyspelé kapitalistické štáty v Euró- 
pe, ako je Belgicko, Švédsko, Rakúsko, NSR a ďalšie, v spotrebe zeleni- 
ny a ovocia však značne zaostáva nielen za zdravotne predpísanou 
racionálnou normou výživy, ale i za uvedenými štátmi. Tak napríklad 
ročná spotreba zeleniny a Ovocla V uvedených štátoch presahuje 
100 kg na obyvatela, kým priemer za ČSSR sa pohybuje okolo 70 kg. 
Celkový priemer spotreby u nás zhoršujú však ešte ďalšíe dve skutoč- 
nosti; je to nerovnomerné oblastné rozloženie spotreby (vyššía spotre- 
ba zeleniny na dedine ako v meste) a nerovnomerné rozdelenle počas 
celého roka (v I. štvrfroku sa spotrebuje 10%, v druhom štvrtíroku 
15 %, v trefom 50 % a vo štvrtom štvrfroku 28 % zeleniny). 


Medzi základné príčiny takéhoto stavu patrí značná roztrieštenost, 
malá koncentrácia a z toho vyplývajúca nízka mechanizácia prác, Vy- 
soké náklady, nízka intenzita a ako dósledok 1 nízka rentabilita a hmot- 
ná zainteresovanosť na pestovaní jednotlivých druhov hlavne sklení- 
kovej zeleniny. Skúsenosti niektorých našich Špecializovaných prí- 
mestských hospodárstiev na výrobu zeleniny však dokazujů, že 1 pri 
výrobe skleníkovej zeleniny možno dosiahnuť vysoká rentabilitu. Na- 
príklad na ŠM Kvetoslavovo dosahujú velmi dobré výsledky pri pes- 
tovaní skleníkovej zeleniny. 

Pri podrobnejšom rozbore výsledkov naších existujúcich soaoiáléo: 
vaných závodov na výrobu zeleniny sa ukazuje, že jednou z ciest do- 
sahovania dobrých výsledkov v pestovaní zeleniny je uskutočnenie 
koncentrácie a špecializácie výroby S70 vo vhodnej kombinácii 
s chovom kráv. 
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| Poznatky o doterajšej výrobe a zásobovaní zeleniny spotrebných 
stredísk zároveň však ukazujú, že pre celkové riešenie výstavby špe- 
ctalizovaných hospodárstiev v prímestských oblastiach treba riešiť 
niekolko zásadných problémov. Ide predovšetkým o otázky správneho 
územného rozmlestňovanía, rovnomernejšieho zásobovania pracujúcich 
zeleninou počas celého roka, ako 1 niektoré otázky distribúcie. 

- Medzi prvá skupinu otázok patria problémy územného rozmiestne- 
nia. Hlavným kritériom pre správne územné rozmlestneníe zeleniny bu- 
dú ekonomické ukazovatele a predovšetkým úspor nákladov na pre- 
sun zeleniny. Preto každé spotrebné stredisko, každý okres sa musí 
zásobovať z vlastnej produkcie u bežných polievkových letných dru- 
hov zeleniny. Pri rozmlestňovaní ostatných druhov zeleniny a ovocia 
v okolí miest a priemyselných stredísk platí zásada rozdíelu medzi 
nákladmí na jednotku produkcie v polnohospodárskyých závodoch prí- 
mestskej oblasti s vlastnými nákladml v družstvách vzdialenejších, 
nachodiacích sa v priaznivejších prírodných podmienkach, a medzi 
nákladmi na dopravu k spotrebe z prímestských a vzdialenejších druž- 
stlev, alebo ŠM. Rozbor týchto faktorov ukazuje, že ekonomicky sú 
zdóvodnené presuny zeleniny z kraja do kraja len u južného ovocia 
a zeleniny (rajčiny, paprika a ďalšie), u skorých a neskorých jesen- 
ňých druhov a niektorých špeciálnych druhov (úhorky nakladačky), 
u ktorých priaznívé prírodné podmienky 1 péstovatelské skúseností 
prevažujú nad ekonomickými. Ostatné druhy a najměá bežné letné dru- 
hy polievkovej zeleniny je ekonomicky neúnosné presúvať z kraja do 
kraja na velké vzdialenosti, ale zásadne pestovať v blízkosti spotreb- 
ných stredísk. 

Medzi druhá skupinu otázok patria problémy rovnomernejšíeho zá- 
sobovania pracujúcích zeleninou počas celého roka a najmů čerstvou 
zeleninou. Na riešenie týchto problémov v súčasnom období poznáme 
V podstate dve cesty; jednak rozvojom výroby rýchlej zeleniny, alebo 
rozvojom výroby mrazenej zeleniny (i keď mrazená zelenina nemóže 
plne nahradiť všetky druhy Čerstvej zeleniny). 


Pr! skámaní súčasnej efektivnosti výroby rýchlej zeleniny, ako I mra- 
zenej zeleniny, výsledky hovoria jednoznačne v prospech rozvoja mra- 
zenej zeleniny. Tak napríklad vlastné náklady na jednu tonu mrazenej 
zeleniny sú nižšie u nás o 997 Kčs ako na výrobu rýchlej zeleniny na 
ŠM Kvetoslavovo, ktorý dosahuje relatívne k ostatným špecializova- 
ným zeleninárskym hospodárstvam velmi dobré výsledky v pestovaní 
rýchlej zeleniny. Tieto naše výsledky sů v súlade 1 s dosahovanýmíií 
výsledkami v zahraničí, kde tlež značne prevláda rozvoj mrazenej ze- 
leniny na úkor rýchlej zeleniny. Neefektívnosť rýchlej zeleniny v na- 
ších podmienkach je zapríčinená najmá vysokými nákladmií na vyku- 
rovanie a nízkou intenzitou výroby rýchlej zeleniny v existujúcich ka- 
pacitách. 

Výroba mrazenej zeleniny je efektívnejšía, a preto v rozpracovaní 
koncepcle rozvoja výroby zeleniny v sedemročnom pláne sa treba 
v ovela věčšom rozsahu ako doteraz orientovať v špecfalizovaných hos- 
podárstvach na výrobu pofnej mrazenej zeleniny. To však neznamená, 
že netreba počítať 1 s rozvojom rýchlej zeleniny a s budovaním špecia- 
lizovaných hospodárstiev na výrobu tejto zeleniny. Ak máme u nás 
. doslahnuť vyše 120 kg zeleniny na jedného obyvatela (oproti doteraj- 
ším 70 kg), musí dójsť k rozvoju výroby 1 rýchlej zeleniny. V tejto sú- 
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vislosti vystupuje do popredia nallehavá úloha — zlacniíť výrobu rých- 
lej zeleniny v skleníkoch a to hlavne odbáúraním položky náktadov na 
palivo alebo jej znížením na minimum. h 

V tomto smere sa nám ponúka doteraz u nás málo využívané ohrie- 
vanle 'skleníkov pomocou tzv. odpadového tepla, t. j. tepla, ktoré 
z energetického hřadiska predstavuje trvalé straty. Keď vychádzame 
z toho, že v každom priemyselnom stredisku a v každom váčšom meste 
sú energetické zdroje, ktoré možno využiť pre ohrievanie skleníkov, 
natíska sa urobif záver, že v budúcich obdobiach rozvoj výroby rýchlej 
zeleniny by sa mal budovat výlučne na báze odpadového tepla. Ked 
k tomu pripočítame rozslahle možnosti využitla termálnych vód na 
ohrievania skleníkov (po vzore Kováčová, okres Banská Bystrica), 
možno urobiť jednoznačný záver, že výrobu zeleniny u nás je správne 
rozvijať prednostne cestou mrazenia, ale ovela rýchlejšie 1 cestou vý- 
roby rýchlej zeleniny na báze odpadového tepla. Rozvoj výroby zelení- 
ny po obidvoch linkách umožní zaviesť medzi nimi určítú účelnú špe- 
clalizáclu a to na výrobu zeleniny bez špeciálnej úpravy, ako šalát, 
kaleráb a pod. v skleníkoch, a na výrobu upravovanej zeleniny, ako fa- 
zulové struky, hrášok, špenát a pod. cestou mrazenla. 

Rýchlejší rozvoj výroby zeleníny v okolí velkých miest a priemysel- 
-ných stredísk umožní zabezpečiť nielen správnu výživu obyvatelstva, 
ale aj rozšíriť podmlenky pre zvýšenle zamestnanosti žien, najmě 
v okolí pritemyselných stredísk s nízkou zamestnanosťou žien. 


* 


Na štruktáru a špecializáciu polnohospodárskyých podníkov v prí- 
mestskej oblasti má vplyv samotné mesto so svojím priemyslom a oby- 
vatelstvom tým, že. okolité družstvá a štátne majetky móžu efektívne 
využiť rózne odpadky spotrebného a potravinárskeho priemyslu. Velké 
rezervy pre rozvoj živočíšnej výroby predstavujú tlež rózne odpadky 
z reštaurácif, spoločných jedální, ako I odpadky z domácností. Hlavne 
tieto posledné zdroje sa doteraz u nás využívajú velmi nedostatočne. 
Skúsenosti zo zahraničla a najmů zo Sovietskeho svázu (z Leningradu, 
Moskvy a ďalších sovletskych miest), ale | niektoré naše ukazujů, že 
tieto odpady možno organizovaným spósobom velmi efektívne využívat 
v špecializovaných hospodárstvach, napríklad na výkrm ošípaných, 
ktoré pri malej spotrebe koncentrovaných krmív dodaných zo šťátnych 
fondov mážu produkovať tisícky ton lacnej bravčoviny. Aktuálnosť pre- 
pracovania týchto otázok je podčiarknutá tiež stálym rozvojom spo- 
ločného stravovania. 

V našom pofnohospodárstve sú velké rezervy a možnosti pre jeho 
ďalší rozvoj na racionálnom základe. Plánovité využitie týchto mož- 
ností i rezerv umožní za krátke obdobie riešiť pred naším polnohos- 
podárstvom (i prímestským) stranou postavené úlohy. Cesta k tomu 
vedle cez správne rozmlestňovanie pořnohospodárskej výroby a na tom 
základe cez účelnů špecializáciu a koncentráciu polnohospodárskych 
podnikov tak, ako na to ukázal 1 Xn. sjazd KSČ. 
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5 : lá | A di 
o pokrok v plánovací metodice 
O OSE 
| [ Několik závěrů z jednoho ekonomického experimentu) 


Již několik let se mezí hospodářskými pracovníky z praxe I teoreti- 
ky diskutuje o specifičnostl zbožní výroby za soclalismu. Nejnápadnější 
zvláštností je zde možnost plnit za určitých podmínek plány v peněž- 
ních ukazatelích 1 v těch případech, kdy zjevně dochází k neplnění 
nebo k zhoršování plánované užitné hodnoty výrobků. Právě proto se 
kritika obrátila proti tzv. ukazateli hrubé výroby, resp. výroby zboží, 
který tak či onak je stále hlavním plánovacím ukazatelem. 


Výrazně vynikly zvláštnosti socialistické zbožní výroby při zkou- 
mání problémů obnovy základních fondů v hutních závodech. Několika- 
letým zanedbáváním plánovité obnovy a údržby základních fondů 
vzrostly požadavky natolik, že značně převyšují kapacitu údržbář- 
ských provozů. Individuální povaha většíny oprav neumožňuje přesněj- 
ší plánování práce a ostatních nákladů. Oceňování provedených oprav 
je prakticky do značné míry v rukou opraváčů. Při zhoršující se kvalitě 
oprav náklady na ně stoupají. Zápory ukazatele hrubé výroby se v tom- 
to úseku projevily a projevují tak výrazně, že kritika plánovací meto- 
diky vychází ze všech podniků zcela nezastřeně a výrazněji než kdekoli 
jinde. | 

Možnosti řešít tyto nedostatky jsou v podstatě mimo působnost pod- 
niků. Vyžadují kriticky přehodnotit celý systém plánování a plánovací 
metodiku. | 


Rozbor ekonomiky obnovy a údržby základních fondů byl podnětem 
k návrhu, který měl alespoň na tomto úseku řešit zmíněný rozpor so- 
clalistické zbožní výroby. Návrh ještě v teoretické podobě někteří eko- 
nomové z bývalého SÚP odmítali jako odporující socialistické ekono- 
mice a podniky byly před jeho využitím přímo varovány. Našlo se však 
několik pracovníků Vítkovických železáren Klementa Gottwalda, kteří 
se ho ujali a souhlasili s jeho praktickým vyzkoušením. Nedůvěra ně- 
kterých orgánů V »novoty« a nechuť k nim sice nebyla plně překo- 
nána, ale nakonec bylo přece jen umožněno potřebný ekonomický ex- 
periment ve značném rozsahu provést. | 


© | Oč šlo ve VŽKG 
Vedení VŽKG se rozhodlo k takovému kroku, protože se ukázalo, 
že s dosavadní metodikou nedokázal podnik v žádném ohledu uspo- 


kojovat požadavky v údržbě tak, aby jednak bylo ulehčeno splnění plá- 
nu ve výrobě oceli a jednak se podněcoval zájem pracovníků údržby 
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o zkrácení oprav a zvýšení jejich kvality. Šlo přitom o jeden z nej- 
užších profilů hutní výroby — o obnovu a údržbu hutních pecí. 

Dosavadní celostátně platná plánovací metodika zaměřovala' dříve 
provoz údržby svým! ukazateli v podstatě na plnění plánu hrubé výroby, 
jehož modifikací pro vnitropodnikové plánování byl v údržbě VŽKG 
tzv. ukazatel dokončené výroby, na plnění normohodin, resp. na pro- 
stavěné krychlové metry zdiva. Plnění tohoto plánu bylo rozhodující 
1 pro plán produktivity práce (dokončená výroba na jednoho dělníka) 
a pro uvolňování mzdových fondů. 

Ze vzájemné závislosti ukazatele hrubé výroby a produktivity práce 
vyplývá, že každé skutečné zvýšení produktivity práce při obnově, 
resp. údržbě základních fondů, nezvyšuje-li se objem obnovy a Cprav, 
znamená pokles hrubé hodnoty výroby (dokončené výroby) | vyka- 
zovaný pokles produktivity práce (dokončená výroba na jednoho 
dělníka). i Vzhledem k tomu, že na plánované ukazatele byla 
vázána | hmotná zalnteresovanost pracovníků (včetně podmínek pro 
uvolňování mzdových fondů), docházelo zde k trvalému rozporu mezi 
požadavkem hospodárnosti oprav a materiálníml zájmy provozu a jeho 
pracovníků. Zvýšené plnění plánu 1 za cenu naprosto nehospodárných 
výdajů bylo pro provoz »velml efektivní« a v plném souladu s plá- 
novací metodikou. 

Naproti tomu každý socialistický závazek na zkrácení doby oprav, 
na úsporu materiálu, na snížení odpracovaných hodin atd. se projevil 
jako činnost směřující proti plnění plánovaných úkolů (v ukazatelích 
staré metodiky) ; zhoršoval hospodářské výsledky provozu, brzdil mož- 
nosti čerpat mzdové fondy, ohrožoval výdělky dělníků a ostatních pra- 
covníků. Prakticky stavěl proti sobě růst. socialistického uvědomění 
pracovníků a jejich hmotnou. zainteresovanost. 

Tato metodika stavěla mimo to do rozporu zájem oceláren a zájem 
údržbářského provozu. Ocelárny požadovaly zkrácení doby oprav a je- 
jich zlevnění, údržba naopak. Dosavadní opatření, která měla zlepšit 
tento stav, se týkalá především jen osobní hmotné zainteresovanosti 
pracovníků (prémie za zkrácení doby oprav, prémie za úsporu mate- 
riálu) a nikterak se nedotýkala řešení rozporů vyplývajících ze sou- 
časné všeobecně platné plánovací metodiky. Přoto nemohla mít pod- 
statný a trvalý úspěch. 

Konstruktivní kritika dosavadního neuspokojivého stavu příměla 
kolektiv pracovníků VŽKG k vypracování zlepšovacího návrhu, který 
byl zároveň důkazem žádoucího spojení praxe s teorií. 

Byla přijata zásada, že nová ekonomika obnovy a údržby musf vy- 
cházet především z rozboru vzájemných vztahů mezi údržbou jako do- 
davatelem a ocelárnami jako spotřebitelem. Na základě tohoto rozboru 
byla provedena kritika všeobecně platné plánovací metodiky, navržena 
metodika nová a poté v souladu s novou metodikou vypracována 
1 soustava ukazatelů hmotné zainteresovanosti. 

Plán provozu »hutní zednictví« má podle nové ekonomiky od roku 
1960 dva nové hlavní ukazatele: 

a) dodržení, resp. zvýšení plánované pohotové kapacity bo 
zařízení během roku; 


1 A to dokonce 1 pro celý podnik, neboť generální opravy a rekonstrukce 
se včítají do plnění plánu hrubé výroby podniku. 
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b) dodržení, resp. snížení plánovaných vlastních nákladů na obnovu 
a udržbu. 


Základem výrobního plánu údržbářského provozu se místo hrubé vý- . 


„roby (nebo vyzděných krychlových metrů) staly plánovaně časy na 
obnovu a preventivní opravy, k nimž se určitým procentem připočítal 
čas na poruchové opravy. Při sestavování plánu se vycházelo z prů- 
měrné doby oprav v uplynulých letech, která byla zpevněna v rámci 
norem dlouhodobého plánu, který sleduje dosažení světových časů 
oprav ocelářských pecí. 

Plánované vlastní náklady představují normované náklady na obno- 
vu a údržbu výrobního zařízení a jsou také zpevňovány. Růst produkti- 
vity práce údržbářů je plánován a vykazován jako poměr plánované 
pohotové kapacity ocelářských pecí v tunách ročně na jednoho údržbá- 
ře. To znamená, že údržbáři mají tím větší: produktivitu práce, čím 
menší je potřeba oprav, resp. čím větší objem výrobních kapacit oce- 
ldren během roku zajistí např. modernizací pecí. Hmotná zalntereso- 
vanost dělníků, techniků a hospodářských pracovníků je vázána na 
oba hlavní ukazatele plánu: na pohotové kapacity a vlastní náklady. 

Ekonomické výsledky experimentu vyplývají z této tabulky: 


Plnění plánu provozu hutní zednictví VŽKG 


Ukazatel 
© = M: jn X £ 
Rok 00 = = S 5 R > 55 ES © U 
8558 Fěču SBS 35. OBOŠd BočO SEŠ 
SsSBa 5395- Ba% 55 S85“ P05“ 255 
NÁM > O5- LB CÉZ UDUP MÉUV> AZ 
1 2 3 4 5 8 7 8 
1958 — 1716,6 115,0 +1500 11,01 1734 8,82 
1959 — 1720,4 105,5 +1300 11,03 1872 6,30 
1960 1506 1034,4 95,0 — 2613 11,42 1982 3,56 
1961 620- 17042 97,0 — 518 11,67 2074 3,00 


Srovnáme-li sloupce 2 a 4, prokazují údaje tabulky výrazně zlom v do- 
savadním vývoji hospodaření provozu. Dochází k růstu pohotových ka- 
pacit proti plánu (sloupec 2), to znamená, že se zkracují doby oprav 
při současné úspoře vlastních nákladů (sloupec 4). Úspora vlastních 
nákladů za léta 1961 a 1962 činila po odpočtu nákladů na technicko- 
organizační opMBn přes 3,5 mil. Kčs. V provozu neexistuje případ re- 


2 Je pukázováno jen extenzívní rozšíření pohotových kapacit, tj. zkrácení 
oprav; kromě toho od roku 1959 byly prováděny modernizace pecí (SM1, SM2 
— přestavba na systém Márz, SM3, 5M4 — přestavba na olej), což znamená 
intenzívní zvýšení kapacity pecí, současně však 1 růst nákladů na jejich obnovu 
a údržbu (větší opotřebení pecí a používání dražších materiálů). 

3 V roce 1958 a 1959 jde jen o plán tzv. dokončené výroby. 

4 Uvedená částka je jen rozdíl v Čerpání mzdových fondů proti plánu: pře- 


kročení +, úspora —. 
5 V roce 1960 kryl provoz z úspor mzdového fondu značnou část zvýšení 


mezd, k němuž došlo při mzdové přestavbě a po zavedení nočního příplatku. 


4 
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. lativního překračování mzdových fondů, úaopak dochází k absolutní 
úspoře mzdových fondů (sloupec 5). V téže době, přestože se zvyšoval 
rozsah oprav (zejména ve spojení s přestavbou pecí na nové systémy) 
docházelo k poklesu odpracovaných hodin (sloupec 3) a téměř byla 
odstraněna přesčasová práce (sloupec 8). Prakticky zůstala práce přes 
čas jen u montážních a pohotovostních čet, kde nemohla být (zejména 
vzhledem k nepřetržitému provozu pecí) dosud zcela odstraněna. Pod- 
kud jde o výdělky dělníků, byl jejich růst ovlívněn, kromě přímého 
jejich zvýšení při přestavbě mzdových soustav v roce 1960, především 
růstem produktivity práce (sloupec 6 a 7). 

Porovnání údajů z let 1958 a 1959 s údaji let 1960 a 1961 charakterl- 
zuje plně tendenci vyrábět více, lépe a laciněji, tendencí, která byla 
také v jádře všech socialistických závazků pracovníků provozu »hutní 
zednictví«. / 


© © Hlavní poučení z experimentu 


Kdybychom posuzovali plnění plánu v letech 1960 a 1961 podle uka- 
zatelů dříve používané plánovací metodiky, pak by ovšem byl plán hlu- 
boce neplněn. Například hrubá výroba (tzv. dokončená výroba) při 
přepočtu na starou metodiku by byla v roce 1961 splněna jen na 
91,05 % a k ní měřená produktivita práce dělníků jen na 97,2 %. 

Přesto je naprosto jasné, že je v zájmu národního hospodářství, aby 
dělníci zkracovali opravy, dělali je kvalitněji, modernizovali pece a 
přitom snižovali počet odpracovaných hodin, uspořili vlastní náklady, 
mzdové fondy, přesčasové hodiny atd. To vše mohou Iniciativně dělat 
jen tehdy, nebudou-li tím ohroženy jejich výdělky, nebude-li zájem 
podniku v důsledku nesprávně zaměřené plánovací meosy a hmotné 
zatnteresovanosti právě opačný. 

Nejcennější zkušeností z nové ekonomiky je právě ono uvolnění 
socialistické iniciativy pracujících. Zásadní změna plánovací meto- 
pgrolé a 8 ní spojený nový systém hmotné zainteresovanosti provozu 

a jeho pracovníků umožnily spojení společenských zájmů s jejich hmot- 

"nou zalnteresovaností. Socialistické závazky, závazky brigád soclalistic- 
ké práce byly napřeny na zkracování oprav, na všemožné úspory vlast- 
ních nákladů, což se muselo projevit v oněch dosahovaných výsledcích. 
Plány technickoorganizačních opatření byly plněny přes sto procent 
a byly odhalovány nové rezervy růstu produktivity práce. 

Zkušenosti s novou ekonomikou obnovy a údržby umožnily však ještě 
několik dalších závěrů. Ukázalo se, že je možno ověřit si teoretické 
úvahy v ekonomice »experimentálně«, a dokonce, že je zde potřeba 
experimentů. Je však dále nutno umět využít tyto »experimenty« a po- 
znání z nich vyplývající pro praxi. Jde tedy v tomto smyslu o uplatnění 
předností a možností socialismu proti kapitalistické výrobě. 

Dále bylo prokázáno i v tomto experimentu, že dosavadní plánovací 
metodika (a s ní spojené ukazatele hmotné zalnteresovanosti podniků) 
nemůže řešít rozpory socialistické zbožní výroby, naopak, že rozho- 
dující rozpory zesiluje a nepodporuje dostatečně upevňování souladu 
společenských, skupinových a individuálních materiálních zájmů. Staví 
do rozporu morální zájem pracujících s jejich hmotnou zalnteresova- 
ností. Vyvolává přímo »umělé« rozpory. Řešení nelze hledat bezpro- 
středně ve vytváření nových ukazatelů hmotné zalnteresovanosti pod- 
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niků a pracujících, především je nutné provést rozbor ekonomických 
vztahů, upravit odpovídajícím způsobem plánovací metodiku,a teprve 
potom z toho vyvodit důsledky pro hmotnou zainteresovanost podniků 
a pracujících. 


Je zřejmé, že už jeden takový experiment se dotýká celé řady váž- 
ných problémů spojených s řízením výroby a metodikou plánování. Ze- 
jména se vnucuje myšlenka, zda-li by nebylo správné novou metodiku 
plánování, kterou přijal VŽKG jen pro údržbu, dále teoreticky rozpra- 
covávat pro celé národní hospodářství © Daný experiment poukázal na 
nutnost a možnost progresivního spojení individuálního, resp. skupino- 
vého zájmu se zájmem společenským. O tentýž problém však jde 
všude, kde se kritizuje hrubá výroba jako rozhodující ukazatel. Týká 
se 1 sovětské diskuse o problematice nové metodiky plánování a řízení. 


Je tu na místě ještě jedna poznámka. Ukázalo se, že není možno 
rozšiřovat ani vyzkoušený »experiment« do dalších podniků, aniž je 
zde plná podpora nadřízených orgánů, které využijí zkušeností z expe- 
rimentu a upraví podnikům podmínky pro změny v praxi řízení a plá- 
nování. V podmínkách demokratického centralismu a plánovaného hos- 
podářství není možné, aby podníky samy »opravovaly« plánovací meto- 
diku, rušily vztahy k celostátnímu plánu, vykazovaly bance neplnění 
plánu hrubé výroby, požadovaly uvolnění prostředků na nové ukazatele 
(např. zvýšení kapacit při úspoře nákladů) atd. 


Tato skutečnost byla prokázána i v našem případě. Přes veliký zá- 
jem podníků o novou ekonomiku obnovy a údržby (přes 50 podniků 
si vyžádalo podklady a z řady podníků přijeli pracovníci do Ostravy 
ověřit sit výsledky na místě) byl to prakticky jen ČKD Praha, který 
nastoupil obtížnou cestu uplatnění nové ekonomiky v celém rozsahu 
a prosazuje ji 1 přes obtíže vyplývající z »nepřizpůsobivosti« nové 
ekonomiky k dosavadní plánovací metodíce. 


Vraftme se však nyní k některým širším problémům vyplývajícím 
z experimentu a spojeným s řízením národního hospodářství. Může jít 
ovšem jen o podněty k úvaze a diskusí, a to na nejobecnější úrovní. 


© © Morální a hmotná zainteresovanost 


Experiment prokázal silný vliv hmotné zainteresovaností na směr 
činnosti podníků a pracujících. I když je všeobecně známo, že socia- 
, Hstická Iniciativa pracujících se nemůže rozvinout proti jejich hmotné 
zalnteresovanosti, přesto v praxi bývá tato problematika zanedbávána. 
Čtenář mi promine, že zde uvedu krátce několik obecných teoretic- 
kých úvah. Je to nezbytné, chceme-li promítnout zkušenosti z našeho 
experimentu do širších hledisek a konkrétně pochopit jednotu eko- 
nomických jevů. 

Přivlastňování nadvýrobku společností v socialismu neruší bezpro- 
středně protiklad mezí prací nutnou a nadprací (odst-aňuje jen jeho 
antagonistický charakter, který měl v kapitalismu). Přetrvává ještě 
stará dělba práce. Produktivní práce není ještě zevšeobecněna, zůstává 


6 Takové rozpracování může být ovšem jen úkolem velkého kolektivu eko- | 
nomů. Není úkolem této krátké studie, která se musí spokojit jen uvedením 
několika málo dosud pozorovaných aspektů. 
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především Ještě »vlastností dělnické třídy«?. Pokud jde o rolnictvo, je 
tu práce ještě spojena s družstevním vlastnictvím výrobních prostřed- 
ků. Kromě toho zůstává práce rozhodujícím prostředkem k obživě. Pro- 
tiklad mezi nutnou prací a nadprací je tudíž v základě rozporů mezi 
individuálními, skupinovými a celospolečenským!i zájmy. Je obsažen 
1 v rozvoji jednoty hmotných a morálních zájmů pracujících. 

Tyto rozpory se řeší cestou stále většího využití nadvýrobku k růstu 
bohatství společnosti, ke zrušení staré dělby práce. A právě zájem pra- 
cujících na tomto využití nadvýrobku je základem jejich morální za- 


interesovanosti. Z tohoto hlediska morální zainteresovanost na práci 


bude mít větší podklad, čím více bude nadvýrobek použit: 
© k progresívnímu rozvoji výrobních sil především k urychlení vě- 


deckotechnické revoluce ve výrobě, a tím ke zvýšení bohatství spo- 


lečnosti; 

© k zvýšení mzdy nad reprodukční náklady na pracovní sílu, k po- 
stupnému přebírání nákladů na reprodukci prosté 1 kvalifikované 
pracovní síly společností až ke konečnému poskytování všech život- 
ních prostředků podle potřeb ; 

© k soustavnému zkracování pracovní doby, při všeobecné účasti na 
práci v míře podle nynějších představ nepatrné, jako rozhodné pod- 
mínky pro rozvoj duševních a tělesných potřeb člověka; 

© k vytvoření podmínek pro zevšeobecnění práce, k likvidaci staré 
dělby práce; 

© k úplnému odstranění rozdílu mezi městy a venkovem 1 rozdílu 
mezi pracovníky fyzickými a duševními. 

Všechny tyto předpoklady se musí rozvíjet víceméně současně, aby 
se vytvářely ekonomické podmínky komunistické společnosti. V prů- 
běhu rozvoje socialistických výrobních vztahů řeší se | rozpory mezi 
morální a hmotnou zainteresovaností pracovníků. Tento rozvoj je pak 
tím rychlejší, čím lepší jsou podmínky, A nichž se může utvářet komu- 
nistický poměr k práci. 


© Rospětý nutné a s»umělé« 
Rozhodující okolnost pro rozvoj socialistické společnosti V součas- 
né etapě koexistence dvou protichůdných společenských soustav je 


podstatné omezení přímého využití nadvýrobku pro rozvoj bohatství. 


je ohdosy dna Významná část nadvýrobku je totiž odčerpávána fondem 
obrany.) 


7 »Při dané intenzitě a produktivní síle práce je část společenského pracov- 
ního dne nutná k materiální výrobě, tím kratší a tedy čas zbývající na duševní 
a společenskou Činnost individua tím větší, čím rovnoměrněji je rozdělena 
mezi všechny práceschopné členy společnosti, čím méně může jedna spole- 
čenská vrstva svalovat přirozenou nutnost práce se sebe na jinou společenskou 


vrstvu. Po této stránce je absolutní hranicí pro zkrácení pracovního dne vše- 


obecnost práce.« (Podtrženo autorem.) Marx, Kapitál, I. díl, str. 559. 

8 Nelze ovšem nevidět, že současná vědeckotechnická revoluce podstatně 
mění charakter produktivní práce a činí 1 vědu přímou produktivní silou. Tato 
problematika se však vymyká z rámce tohoto článku. 

9 Nemůžeme zde zkoumat důsledky současné koexistence dvou světových 
soustav na rozvoj a charakter socialistické společnosti v celé šíři, omezíme se 
jen na ty, které přímo souvisf s rozvojem morální zalnteresovaností pracujících. 
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Existence fondu obrany především zkracuje podstatně růst bohatství 
společností použitelného produktivně čí ve spotřebě obyvatelstva ; pod- 
statně ovlivňuje rozvoj nových průmyslových odvětví a změny v dří- 
vějších odvětvích ; je takřka určujícím faktorem v investiční politice 
a ovlivňuje celý reprodukční proces. Brzdí i urychlenou technickou 
rekonstrukci zemědělství. Prudký rozvoj moderních zbraní způsobuje 
dále jejich rychlé morální zastarávání (v současné době zastarává 
vojenská technika po 2—3 letech), vyvolává nové požadavky na vý- 
robu, na změnu proporcí, sortimentu atd. Přitom ovšem nutnost uta- 
jení obranných opatření ovlivňuje široce | možnost zlidovění kontroly 
nad národním hospodářstvím a tím působí svým způsobem | na rozvoj 
morální zalnteresovanosti. pracujících. 

Velký podíl fondu obrany na národním důchodu má 1 celou řadu 
dalších negativních důsledků ; kromě toho, že neobyčejně ztěžuje vše- 
stranný rozvoj výrobních sil a socialistických výrobních vztahů, udržu- 
je, prodlužuje a často také zesiluje podmínky pro existencí objektiv- 
ních rozporů mezi individuálními a skupinovými a společenskými 
zájmy. 

Tyto rozpory ve své obecné podstatě jsou socialistické společnosti 
vlastní. Charakterizují diferencovanost zájmů tříd a skupin na růz- 
ném stupni zralosti socialistických výrobních vztahů. Cesta k jejich 
překonání spočívá, jak bylo naznačeno, ve vybudování materiálně 
technické základny komunismu, ve zvyšování živetní úrovně, v překo- 
návání staré dělby práce zevšeobecňováním produktivní práce, v pod- 
statném zkracování pracovní doby při všeobecné účasti pracujících 
na řízení společenských záležitostí.10 

Kromě těchto rozporů objevují se však 1 rozpory, které nejsou 
objektivně nutné, nevyplývají přímo z rozpornosti současného rozvoje 
socialistické společnosti. Působí však objektivně a zesilují vlastní 
rozpory současné socialistické společnosti. Mohou působit jen proto, 
že zde tyto vlastní rozpory existují. V diskusích před XII. sjezdem KSČ 
se tyto rozpory odrážely především v řadě připomínek k současným 
problémům řízení národního hospodářství. 

Zdroj těchto »umělých« rozporů je v nedostatečném či nesprávném 
poznání zákonitostí rozvoje socialistické společnosti. Tyto rozpory se 
pak projevují především v zaostalém řízení národního hospodářství a 
přímo brzdí rozvoj výrobních sil a socialistických výrobních vztahů: 
zesilují rozpory mezi individuálními, skupinovým! a společenskými 
zájmy ; brzdí rozvoj morální zalnteresovanosti pracujících a socialis- 
tickou iniciativu. Jedním z takových zdrojů »umělých« rozporů je 
právě vlív současné plánovací metodiky a její soustavy ukazatelů na 
hospodaření podniků. Tato soustava v řadě případů nenutí podniky co 
nejúčinněji hospodařit se zdrojí, které jsou jím svěřeny, spíše naopak. 

ryto rozporý jsou všeobecně popisovány jako nesoulad v plnění na- 
turální stránky plánu a finančního plánu, např. tím, že se nedodržuje 
kvalita a sortiment výrobků, plán se plní s nadbytkem surovin, zpoma- 
luje se investiční výstavba, pomalu se zavádí nová technika atd. Pod- 
nik může splnit finanční plán (v hodnotě hrubé výroby či výroby 
zboží), aníž dodal národnímu hospodářství všechny výrobky, které 
potřebuje. Na plnění hodnotových ukazatelů plánu je pak vázána řada 


0 Viz příslušné části Programu KSSS. 
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dalších ukazatelů: posuzování produktivity práce, uvolňování mzdových 
a prémiových fondů atd. Tedy k plnění těchto ukazatelů je zaměřen 
nejen podnikový hmotný zájem, ale 1 osobní hmotná zainteresovanost 
pracujících. Jsou zde podmínky pro to, aby se i. podnikový zájem ja- 
kožto skupinový zájem uplatnil proti! společenskému zájmu, a tím 
osobní hmotná zainteresovanost pracujících proti jejich morální za- 
Iinteresovanosti na rozvoji socialistické společností. Jsou zde podmín- 
ky pro spekulací 1 různé machinace. 

Kořen »umělých« rozporů, které odráží celá plánovací metodika se 
svými ukazateli, je v nedokonalém čí nesprávném poznání jednoho vý- 
razného rysu působení zákona hodnoty v socialistických podmínkách. 


© © K působení zákona hodnoty 


Zákon hodnoty v podmínkách kapitalistické výroby reguluje spole- 
čenskou výrobu, jak co do rozdělování práce do jednotlivých výrob- 
ních odvětví národního hospodářství, tak co do množství práce zhtnot- 
nělé v určitých druzích výrobků. Jeho působením se slepě, »za zády 
výrobců«, při anarchil kapitalistického trhu — určuje množství a druh 
práce, kterou společnost na výrobu materiálních podmínek svého ži- 
vota vynakládala jako práci společensky nutnou. Zákon hodnoty je 
tak v mezích anarchie a krize, tedy zásadní neproporcionálnosti, 
regulátorem výsledného »proporcionálního« vývoje společenské výro- 
by za kapitalismu. 

Tuto svou funkci může zákon hodnoty všestranně plnit ovšem jen 
při plně rozvinuté zbožní výrobě na základě velkoprůmyslu a svobodné 
konkurence soukromých vlastníků výrobních prostředků. Marx ve své 
poznámce k Ricardovým zkoumáním o určení hodnoty zboží pracovní 
dobou píše, že Ricardo »pokud jde o hodnotu, tuší alespoň, že usku- 
tečnění tohoto zákona závisí na určitých historických předpokladech. 
Praví totiž, že určení velikosti hodnoty pracovní dobou platí jen pro 
ta zboží, »jež mohou být průmyslem libovolně rozmnožena a jejíchž 
výroba je ovládána neomezenou konkurencí«. To ve skutečnosti zna- 
mená jen tolik, že zákon hodnoty předpokládá ke svému plnému roz- 
vinutí společnost velké průmyslové výroby a svobodné konkurence, tj. 
novodobou buržoazní společnost« (podtrženo autorem)!í. 

V podmínkách socialistického hospodářství neexistuje však »ne- 
omezená konkurence«, právě tak výroba určitého zboží nemůže být 
průmyslem (jednotlivými podniky) »libovolně« rozmnožena; | země- 
dělská výroba je socialistickým státem plánovitě ovlivňována (napří- 
klad stanovením cen zemědělských výrobků, plánem výkupu apod.). 
Žádné odvětví výroby se nerozvíjí podle živelně působící nabídky 
a poptávky na trhu, ale jejich vzájemné proporce jsou určovány plá- 
nem. Není zde ani tlak konkurence na snižování hodnoty výrobku. 

Kvalitativní změna ve výrobních vztazích vyžaduje, aby společnost 
stále přesněji předem rozhodovala o tom, co bude musit vyrobit pro 
uspokojení svých potřeb. 

Nezajistí-li soclalistická společnost ve svých plánech a při konkrét- 
ním řízení výrobního a celého reprodukčního procesu určítou nutnou 


11 K. Marx. Ke kritice politické ekonomie, SNPL 1953, str. 42. Nemluví se 
zde tedy anl o deformaci zbožní výroby v období státně monopolistického ka- 
p!talísmu, ale o zbožní výrobě 19. století. 
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rovnováhu mezi výrobou a spotřebou v zájmu plnění svých cílů, vznik- 
nou poruchy jak v jednotlivém, tak v celkovém společenském výrob- 
ním a reprodukčním procesu. Vznikají disproporce, které se projevují 
v neplnění plánované výroby podle původních předpokladů, af již jde 
o předpoklady co do množství, sortimentu, kvality výrobků, produkti- 
vity práce, spotřeby materiálů atd. 

Nutná proporcionalíta ve výrobě se prosazuje 1 v tomto případě, 
ovšem do jisté míry jako živelný pohyb. Poměr mezi jednotlivým! vý- 
robními procesy, mezi jednotlivými odvětvím! národního hospodářství 
se ustaluje pak jen v té či oné míře. Vázne-li dodávka surovin, je-li 
nedostatek pracovních sil, nejsou-lí v řádném stavu výrobní nástroje 
apod., uskuteční se výrobní proces jen tak, jak je to za daného stavu 
možné, aneb ještě méně příznivě (pro Časové ztráty apod.) V pří- 
padě nedostatku surovin např. nepracují dělníci produktivně po celou 
pracovní dobu, v případě nedostatku dělníků sníží se výroba, prodlouží 
se doba dokončení určitého díla atd. 

To znamená, že v těchto případech se podle plánovaných předpo- 
kladů u jednotky výrobku hodnota nesnižuje. V národním hospodář- 
ství v důsledku toho dochází dokonce k vyššímu vydávání společenské 
práce na daný objem produkce, než bylo předvídáno. V hodnotových 
vztazích se tyto skutečností nemohly neprojevit ve zvýšení nákladů 
na výrobu, resp. ve zpomalování poklesu vlastních nákladů. 

Toto nechtěné — tedy živelné — zvýšení výdajů společenské práce 
v odvětvích a podnicích, které nesplnily plánované úkoly podle pů- 
vodních předpokladů, respektive kde došlo k nesprávnému stanovení 
plánu, neznamená jen tendenci ke zvyšování nákladů na určitou vý- 
robu, ale ovlivňuje svým způsobem zpětně + proporcionální rozvoj 
celého národního hospodářství. Živelné působení zákona hodnoty v da- 
ných podmínkách socialistického hospodářství vede tudíž ke stoupání 
nákladů na výrobu. Specifické je tady právě to, že se tak stane pro 
porušení objektivní proporcionality ve výrobě. 

V působení zákona hodnoty se tak odráží žtvelná tendence k doda- 
tečněému vyrovnání oněch disproporcí. Zákon hodnoty i zde působí ží- 
velně, aby se dosáhlo určité dodatečné »proporcionální« úrovně celého 
národního hospodářství, ovšem na nižší úrovni, než bylo stanovens 
předem v plánech. Ve vlastních nákladech na výrobu a koneckonců 
v tlaku na stanovení určitých cen vyjadřuje se množství společen- 
ské práce vynaložené na určitou výrobu. Je tudíž lhostejné, dochá- 
zí-li k onomu dodatečnému »proporcionálnímu vyrovnání« tím, že se 
neplní zisk socialistických podniků, že se »uměle« zvyšují ceny zboží 
nebo poskytují neplánované dotace podnikům ze státního rozpočtu, 
aby se vyrovnaly ztráty vzniklé ve výrobě. 

Za těchto podmínek je pří dosavadní plánovací metodice možné, aby 
podnik plnil plán v hodnotě hrubé výroby např. tím, že zpracovává 
více materiálu často dražšího, že odmítá výrobu s velkou pracností,. 
zanedbává kvalitu, dodává | zmetky, snaží se dosáhnout schválení co 
nejvyšších cen pro své výrobky apod. Není divu, že v tomto systému 
hmotné zainteresovanosti podniku mají i dělníci a ostatní pracovníci 
podniku zájem na takové práci, která jim přinese největší a nejlehčí 
výdělky. Dělník na měkkých normách, plánovač na takovém plánu, 
který snadno splní hodnotu hrubé výroby, mistr přimhouří oči nad 
zmetky atd. 
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- © — Plánování a rozervy 


Další zkušeností získanou v průběhu experimentu s novou ekonomi- 
kou obnovy a údržby ve VŽKG v Ostravě, kterou považují v dané si- 
tuací za nejzávažnější, je nutnost podstatně posílit úlohu plánu v řízení 
národního hospodářství. Žádná plánovací metodika — tedy ani nová 
ekonomika obnovy a údržby — nebude mocí úspěšně sloužit řízení 
národního hospodářství, nebude-li opřena o správně stanovený, kva- 
litní plán. Jedním z předpokladů takového plánu jsou rezervy. 

V Sovětském svazu byla v poslední době ostře kritizována Stalinova 
teorie, že za socialismu poptávka zákonitě předbíhá nabídku.!ž Tato 
»zákonitost« odpozorovaná s povrchu jevů a povýšená na vnitřní záko- 
nitost rozvoje soclalistické ekonomiky vede ve svém důsledku k ob- 
jektivizování nesprávných opatření v řízení socialistické ekonomiky. 
Vždyť touto »zákonitostí« je možno koneckonců omluvit všechny dis- 
proporce a poruchy. 

Disproporce, které vznikají z nedostatku rezerv, se vždycky musí pro- 
jevit živelným! zásahy do výroby. Zvládnutí této živelnosti sí pak vy- 
žaduje mimořádná opatření. Tisíce hospodářských pracovníků je tu od- 
suzováno k improvizacím a jejich energie se vyčerpává v nákladném 
a často primitivním »zajišťování denních úkolů«. 

Bez systému plánovitě budovaných rezerv by byla také nesprávná 
ona známá charakteristika socialistických plánů, které se musí »orien- 
tovat ne na průměrné aritmetické normy, kterých bylo dosaženo ve 
výrobě, ale na normy středně progresivní, které se musí přiklánět na 
stranu pokroku...« Poučka o předstihu poptávky před nabídkou byla 
V rozporu S tímto požadavkem. 

Uplatňuje-li se požadavek progresfvnosti plánu a nejsou-li současně 
plánovány dostatečné rezervy (především u dodavatelů), projeví se 
každá porucha v zásobování, v kooperaci daleko snadněji a ovšem 
1 výrazněji v tom, že vázne normální chod výrobního procesu. Při ne- 
dostatku rezerv se tak dostává požadavek progresívnosti plánu do 
rozporu s požadavkem neustálého růstu produktivity společenské 
práce. Plány, které nepočítají s vytvářením dostatečných, přiměře- 
ných rezerv, svou zdánlivou, mechanicky chápanou »progresívností« 
možnost poruch v národním hospodářství jen zesilují. »Bez rezerv 
se uvolňuje živelná podstata zákona hodnoty«.!5 

Tato zkušenost z experimentu tedy plně potvrzuje známou skuteč- 
nost, že vypracování progresivních plánů se systémem plánovaných 
přiměřených rezerv je materiálním předpokladem, abychom zvládli 
působení zákona hodnoty a využilí ho ve prospěch rozvoje socialis- 
tické ekonomiky. Spolu s ostatními činiteli je £ materiálním předpo- 
kladem využití soclalistické iniciativy pracujících, jejich hmotné a mo- 
rální zalnteresovanosti v zájmu rozvoje socialistické společnosti na 
cestě ke komunismu. 


12 Viz N. S. Chruščov na XXII. sjezdu KSSS, Nová mysl, říjen 1981, str. 47/48. 
15 A. N. Vozněsenskij, Válečné hospodářství SSSR za Vlastenecké války, 
Naše vojsko 1949, str. 125—126. 
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Hospodářství USA 
za vlády demokratů 


Od doby, kdy sl ve vládě Spojených států vyměnila místo demokra- 
tická strana s republikánskou, uplynuly dva roky. Převzetí vládní mocí 
kteroukoliv z obou politických stran neznamená ve Spojených státech 
nikdy podstatnou změnu vládní politiky. Ač obě strany loví před volbami 
hlasy amerických pracujících, žádná z nich jejich zájmy nezastunuje. 
Jsou to strany jednotlivých skupin amerických monopolů, jejichž roz- 
pory a odlišné zájmy se promítají do předvolebních bojů obou stran. 
Žádná z nich nemá stálý program. Pouze před volbami vyhlašuje svůj 
předvolební program. Pokud v něm jsou pracujícím dány nějaké sliby, 
hned po volbách jsou odloženy a strana, která ve volbách vyhrála, vy- 
užívá vládní mocí jen ve prospěch monopolů. 


Po svém nastoupení do úřadu vyhlásil president Kennedy v několika 
poselstvích v Kongresu vládní program demokratické strany, navazující 
na její předvolební program. Novému vládnímu programu dal honosný 
název »Nová hranice«, což samo mělo vyjádřit snahu vládnoucích kruhů 
dosáhnout dalšího rozmachu hospodářské moci USA. 


Hlavním obsahem Kennedyho programu byla opatření v hospodářské 
oblasti, jež měla zvýšit tempo růstu amerického hospodářství, vyrov- 
nat platební bilanci, pokračovat v poskytování zahraniční hospodářské 
»pomoci« aj. Hospodářská expanze, které mělo být uskutečněním nové- 
ho vládního programu dosaženo, měla posílit vojenský potenciál Spo- 
Jených států. Ačkoliv hospodářská část programu, a tím 1 hospodářské 
předpoklady pro vojenské posílení Spojených států, byly splněny pro 
rozpory a opozici v Kongresu jen částečně, k otázce zvýšení vojenských 
výdajů projevíl Kongres výjimečnou shodu v názorech a toto zvýšení 
schválil. Nový vládní program v této části vyhovoval agresivním zámě- 
rům představitelů amerických monopolů v Kongresu 1 jejich politice 
zvyšování mezinárodního napětí, kterou vláda demokratické strany 
znovu zesílila. 

Po volbách do Kongresu v listopadu 1962 napsal známý americký ko- 
mentátor Walter Lippmann v New York Herald Tribune: »...Nejtvrdší 
kritika, která může být proti Kongresu vznesena, spočívá v tom, že Kon- 
gres, až na málo výjimek, si neuvědomuje pomalost rozvoje amerického 
hospodářství, která ohrožuje postavení Spojených států ve světě a za- 
temňuje jejich vyhlídky do budoucnosti. Skutečnost, že Kongres si ne- 
uvědomuje tak závažný problém, je povážlivá.« 
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Neuspokojivý vývoj amerického hospodářství je skutečně základním 
problémem Spojených států. Relativní zaostávání a nízké tempo růstu 
amerického hospodářství dávají předpoklady k tomu, že Spojené státy 
v poměrně blízké budoucnosti ztratí své prvenství ve světě. Doba, kdy 
Spojené státy budou předstiženy v hospodářské oblasti Sovětským sva- 
zem, je již v dohledu. Jak vysvítá z posledních údajů o rozvoji sovět- 
ského národního hospodářství, již nyní Sovětský svaz předstihuje Spoje- 
né státy v produkci železné rudy, obráběcích strojů, uhlí, koksu, mléka, 
živočišných tuků aj.. | 

Kromě toho 1 kapitalistické státy integrované části západní Evropy 
mají počtem svého obyvatelstva a rostoucím podílem na světové prů- 
myslové výrobě 1 mezinárodním obchodu předpoklady k tomu, aby spo- 
lečně vytlačily Spojené státy z vedoucího postavení v kapitalistickém 
světě. 


Neuskutečnitelná přání 


V programu »Nová hraníce« Kennedy uváděl, že přírůstek počtu pra- 
covnich sil a zvyšování produktivity práce dávají předpoklady k tomu, 
aby se výroba amerického průmyslu mohla zvyšovat o 3,5% ročně. 
Prohlásil však toto tempo za nedostatečné a ve svém hospodářském 
poselství v lednu 1962 znovu opakoval, že Spojené státy nezajistí své 
vnitřní potřeby ani mezinárodní závazky, nedosáhne-li tempo růstu je- 
jich výroby 4 až 45 % ročně. 

Takový cíl je však pro Spojené státy za současného společenského 
zřízení nedosažitelný. V poválečném období se již nejednou ukázalo, že 
systém státně monopolistického kapitalismu není schopen zajistit rychlý 
a nerušený rozvoj hospodářství v této největší kapitalistické zemi. Po- 
malé tempo růstu amerického hospodářství je často přerušováno krizo- 
vými poklesy. V poválečném období se tak již stalo čtyřikrát, naposled 
v roce 1960. V předvolební kampaní toho roku Kennedy sliboval, že když 
bude zvolen, hospodářský pokles bude zastaven a vystřídán obdobím 
trvalé prosperity, nezaměstnanost klesne pod 4% všech zaměstnaných 
a zlepší se finanční situace Spojených států. 

Zůstalo však jen při slíbech, na nichž se nic nezměnilo ani tím, že je 
Kennedy po svém nastoupení do úřadu zařadil do programu nové vlády. 
Krizový pokles se sice zpočátku zastavil, nebyl však vystřídán trvalou 
prosperitou. Již ke konci roku 1961 se začaly projevovat příznaky nové- 
ho krizového poklesu. Uměle vyvolaný vzestup konjunktury během roku 
1981 rychle ochaboval. Průmyslová výroba Spojených států od března do 
června 1961 vzrostla o 8 %, v druhé polovině téhož roku již jen 0 4%, 
v první polovině roku 1962 se zvýšila o 25 % a v druhém pololetí stag- 
novala. 

Očinek opatření, která měla oživit konjunkturu podle nového vládní- 
ho programu, neměl dlouhého trvání. Nejen proto, že za kapitalismu 
nezbytně musí k hospodářským krizím a krizovým poklesům docházet, 
ale též proto, že americká vláda oživujících opatření používá dříve, než 
přestaly působit faktory krizového poklesu. Uměle vyvolaný vzestup kon- 
junktury se nestačí rozvinout a předčasně ochabuje vlivem faktorů nejen 
nově se projevujícího, ale 1 předchozího, dosud neskončeného poklesu. 
Prestdent Kennedy sám ve svém hospodářském poselství v lednu 1962 
doznal, že za krizového poklesu roku 1960/1961 byla vláda postavena 
před úkol zotavit americké hospodářství ne z jednoho, ale ze dvou hos- 
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podářských poklesů, protože zotavení konjunktury po poklesu 1957/1958 
bylo neúplné. 


Dolar je otřesen 


Nevalné výsledky vládního programu v oblasti výroby se promítají 1 do 
finanční oblasti. Hlavním finančním problémem Spojených států je otře- 
sená mezinárodní pozice dolaru následkem dlouholeté pasivity pla- 
tební bilance a z ní plynoucího úbytku zásob zlata; dále pak chronická 
Inflace a neúměrné zvyšování státního dluhu. 

Platební bilance Spojených států, vyjadřující vztah jejich příjmů a 
výdajů ve styku se zahraničím, řadu let končí schodkem, který činil 
v roce 1959 přes 4 miliardy dolarů, v roce 1960 3,4 miliardy a v roce 
1961 2,6 miliardy dolarů. Na rok 1962 ministerstvo financí ohlašovalo, že 
schodek platební bilance bude snížen na 1 miliardu dolarů. Ale podle 
a aan c ofictálních údajů činfl na konci třetího čtvrtletí 1,9 
miliardy. 

Hlavním! položkam! příjmů Spojených států ze zahraničí je přebytek 
jejich vývozu, který rok od roku silně kolísá a činil v roce 1959 2,4 
miliardy dolarů, v roce 1960 5,7 miliardy, v roce 1961 6,3 miliardy a na 
rok 1962 je odhadován na necelých 5 miliard dolarů; další položkou 
je příjem ze zahraničních investic, který se pohybuje ročně kolem 25 
miliardy dolarů. 


Naproti tomu výdajové položky plateb do zahraničí jsou nepoměrně 
vyšší. Obsahují výdaje na udržování amerických vojenských základen 
a ozbrojených sil na cizích územích ve výší zhruba 3 miliard ročně, za- 
hraniční »pomoc« 4—5 miliard, z čehož více než polovina připadá na 
dodávky válečného materiálu a vojenskou podporu závislým zemim, a 
vývoz kapitálu kolem 4 miliard dolarů. 


Úsilí o dosažení světovlády a podmaňování druhých zemí je pro ame- 
rický stát velm! nákladné. Schodek platební bilance se vyrovnává čás- 
tečně zvyšováním zahraničního dluhu, zčásti prodejem zlata do zahra- 
ničí. Obojí značí pro vládu amerických monopolů nejen ztrátu materiál- 
ní, ale 1 ztrátu jejího prestiže v kapitalistickém světě. Zásoby zlata Spo- 
jených států v poválečném období stále klesají a na konci roku 1962 
činily méně než 16 miliard dolarů, z čehož asi 12 miliard musí zůstat 
nedotčeno jako zlaté krytí oběživa. Naproti tomu zahraniční zadlužení 
Spojených států vzrostlo na více než 20 miliard a přesahuje několika- 
násobně zásobu zlata, se kterou vláda Spojených států může dispono- 
vat. Ačkoliv Spojené státy proti svým zahraničním dluhům mají svoje 
krátkodobé pohledávky v zahraničí ve výši asi 9,5 miliardy (které mohou 
kdykoliv předložit k proplacení), a kromě toho úmluvy s cedulovými 
bankamí hlavních kapitalistických zemí, že nebudou požadovat propla- 
cení svých dolarových pohledávek ve zlatě, zůstává skutečností, že 
zásoba zlata Spojených států tou měrou, jak se zmenšuje, je stále méně 
schopna krýt případné požadavky zahraničních věřitelů; dolar stále 
více ztrácí vlastnost měny, rovnající se zlatu. 

Vnitřní hodnota dolaru je stále podlamována chronickou inflací. Ač- 
koliv nynější vláda demokratické strany sí dala do programu zastavení 
inflačního procesu, podařilo se jí toho dosáhnout jen dočasně v případě 
velkoobchodních cen, které však od poloviny roku 1962 začaly opět 
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stoupat. Vzestup spotřebitelských cen se jak v poválečném období, tak 
ve dvouletém období od roku 1960 vůbec nezastavil. 

Inflační zvyšování cen amerického zboží se velmi nepříznivě proje- 
vuje v jeho odbytu na zahraničních trzích. Pro vysoké ceny svého zboží 
jsou Spojené státy vytlačovány na těchto trzích konkurencí druhých 
kapitalistických států. V období 1953/1959 vzrostly ceny amerického 
zboží o 16%, zatímco ceny zboží západoevropských států vzrostly o 1 
až 2%. Proto zvyšují tyto státy svůj vývoz mnohem rychleji než Spoje- 
né státy. | 

Porovnáme-li vývoz Spojených států s vývozem pěti největších ka- 
pitalistických států, Velké Británie, Francie, západního Německa, Itálie 
a Japonska, vzrostl vývoz všech těchto států včetně Spojených států 
v letech 1953—1961 o 75 %. Z toho se nejvíce zvýšil vývoz Japonska, 
o 230 %, dále pak západního Německa o 188 %, Itálie o 180 %, Francie 
o 92 %, Velké Británie o 44 % a nejméně Spojených států, pouze o 32 %. 
Relativní zaostávání vývozu a tím 1 dovozu Spojených států je jednou 
z příčin pomalého tempa růstu jejich hospodářství. — 

Inflací byla snížena vnitřní hodnota dolaru ve srovnání s jeho před- 
válečnou hodnotou o 54 %. Přesto však vláda Spojených států ponechává 
poměr dolaru ke zlatu na jeho předválečné úrovní. To vyvolává nespo- 
kojenost mnoha států, zejména těch, které produkují zlato a musejí je 
prodávat v dolarech za cenu, která je ve srovnání s cenami ostatního 
zboží nepřiměřeně nízká. Proto je už několik let zesilován tlak na úpravu 
poměru dolaru ke zlatu, kterým by byl tento nepoměr vyrovnán. Tomu se 
však americká vláda brání všemi prostředky. V programu nynější ame- 
rické vlády se přímo prohlašuje, že dosavadní stav bude 1 nadále za- 
chován a v Květnu roku 1962 president Kennedy kategoricky prohlásil, 
© Že cena zlata v dolarech nebude měněna a že dolar nebude devalvován. 

Avšak cesta k upevnění vnitřní hodnoty a mezinárodní pozice dolaru 
je neschůdná. Zastavení inflačního procesu ve Spojených státech, vy- 
rovnání schodku platební bilance a státního rozpočtu spolu se zasta- 
vením odlivu zlata ze Spojených států by znamenalo jen setrvání na 
dosavadním stavu, který je neudržitelný. Pro zlepšení tohoto stavu 
by bylo nutno nastoupit trudnou zpáteční cestu proti celému dosavad- 
nímu směru vývoje amerického hospodářství v poválečném období. Zna- 
menalo by to dosáhnout v platebním styku se zahraničím aktivíty pla- 
tební bilance a jejích“ přebytků použít ke snížení zahraničního zadlu- 
žení a zvýšení zásoby zlata. Podobně ve státním hospodaření by bylo 
třeba přebytkem státního rozpočtu snižovat vnitřní státní dluh. Místo 
Inflace by se musela nastoupit cesta deflace a snižování cen americ- 
kého zboží, aby se upevnila vnitřní hodnota dolaru. 

Všechny tyto prostředky jsou pro vládu amerických monopolů nepří- 
jatelné, proťože jsou dostupné jen cestou snižování vnitřních a zahra- 
ničních vojenských výdájů. To by však ohrozilo jejích světovládné 
plány a monopolní zisky. Americká vláda se sice pokouší přesunout 
část zahraničních vojenských výdajů na západoevropské státy, dosud 
však bezvýsledně. Toto jablko je pro západoevropské státy příliš ky- 
selé. Současně je též jablkem sváru mezi americkými a západoevrop- 
skými Imperialisty. Tito odmítají americký nátlak, protože by nesli 
část společných vojenských výdajů, avšak vedoucí postavení v kapl- 
talistickém světě by Spojeným státům zůstalo. A takové podílnictví se 
západoevropským imperialistům nezamlouvá. 
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Vládní program »Nová hranice« neprokázál schopnost povzbudit 
americké hospodářství k takové expanzí, aby dosáhlo nových hranic. 
Hospodářské a finanční problémy Spojených států se pohybují v opo- 
třebovaných kolejích v rámci starých hranic, které program vlády de- 
mokratické strany není schopen posunout anl překročit. 


Militarizace rozpočtu 


Avšak čeho se vládnímu programu nedostává na expanzívnosti, tím 
až nadměrně překypuje ve své agrésivitě. Je to patrno v oblasti zahra- 
ničních výdajů Spojených států a ještě zjevnějí tato vlastnost vystu- 
puje do popředí v americkém státním hospodaření. Charakteristickým 
rysem státního rozpočtu Spojených států je neobyčejně vysoký podíl 
vojenských výdajů na celkových rozpočtových výdajích. Na přímé 
vojenské výdaje připadá více než 60% a na nepřímé zhruba dalších 
20 % výdajů státního rozpočtu. 

Vláda demokratické strany po převzetf mocí v roce 1961 neúnosně 
vysoké vojenské výdaje Spojených států nesnížila, ale naopak. V po- 
sledním rozpočtu na rok 1960/1961 (americký rozpočtový rok začíná 
1. července), který připravila Eisenhowerova vláda, činily vojenské 
výdaje 47,5 miliardy dolarů. V tom však Kennedy svého předchůdce 
překonal a ve svém prvním státním rozpočtu na rok 1961/1962 zvýšil 
vojenské výdaje o 8% na 51,2 miliardy a v dalším rozpočtu na rok 
1962/1963 dále na 52,7 miliardy. 

Vysoké vojenské výdaje se již staly v době míru stabilní složkou 
amerického hospodářství. Americká vláda v ních spatřuje nejen ná- 
stroj k dosahování cílů své agresívní politiky, ale také pochybný pro- 
středek k povzbuzování konjunktury. Zastánci horečného zbrojení ne- 
opodstatněně tvrdí, že omezení či dokonce okamžité zastavení vojen- 
ských výdajů by prý v americkém hospodářství vyvolalo hospodářskou 
kr:zl. 

První ( druhá světová válka ukázaly, že hromadné zabíjení lidí roz- 
táčí kola kapitalistických továren na plné obrátky a zvyšuje jejich získy 
na výši v mírovém období nedosažitelnou. A proto v poválečném obdo- 
bí, když výroba začíná ochabovat, kapitalisté zvyšují produkci strojů 
ve svých továrnách 1 svoje zisky zvyšováním mezinárodního napětí. 
Zisky amerických monopolů, které za šest let druhé světové války čí- 
nily 110 miliard dolarů, byly překonány za pouhé tří roky agrese proti 
Koreji, kdy dosáhly sumy 117 miliard dolarů. V období zvýšeného me- 
zinárodního napětí po nastoupení demokratické strany k mocí, zisky 
monopolů, které v roce 1960 před zdaněním činily 45,1 miliardy, vzrost- 
ly v roce 1961 na 46,2 miliardy; jejich výše v roce 1962 je odhadována 
na 50 miliard dolarů. K tomuto vzestupu zisků nemálo přispělo kritic- 
ké zvýšení mezinárodního napětí vyvolané agresí USA, proti Kubě. 
Toto nebezpečné ohrožení světověho míru — stejně jako každé další 
zostření mezinárodního napětí — prospívá jen zájmům zbrojařských 
monopolů. Kursy akcif na burze v New Yorku, které se po květnovém 
pádu nemohly zotavit a stagnovaly na nízké úrovní, po vyhlášení ame- 
rické blokády proti Kubě začaly rychle stoupat. 

Vysoké vojenské výdaje hrají ve světovládných plánech amerických 
monopolů značnou, ale v americkém hospodářství neblahou roli. Ame- 
rický imperialismus, který plní úlohu světového četníka a zachránce 
kapitalismu, podkopává tím však současně svou hospodářskou moc, 


320 


protože taková úloha je velmi nákladná. Americké hospodářství ne- 
sťačí krýt svými zdrojí vysoké náklady, jichž taková role vyžaduje; 
proto státní rozpočet Spojených států téměř každoročně, 1 v obdobích 
vzestupu konjunktury, končí schodkem. - 

Schodek státního rozpočtu Spojených států, který k 30. červnu 1961 
činil 3,5 miliardy, vzrostl v roce 1962 na 7 miliard a k 30. červnu 1963 
je odhadován na 8 miliard dolarů. Nevyhnutelným důsledkem rozpočto- 
vého schodku je zvyšování státního dluhu, který vzrůstá téměř po celé 
poválečné období. Po skončení druhé světové války byl do roku 1951 
snížen sotva znatelně o 5 miliard na 255 miliard dolarů. Od té doby 
nepřetržitě stoupá. V roce 1960 činil 286 miliard, v roce 1961 289 mí- 
Hard a v roce 1962 se zvýšil k 30. červnu na 298,6 miliardy. Pouhé jeho 
zúročení stojí ročně 9 miliard dolarů, které plynou převážně do pokla- 
den monopolů. s 

Vláda demokratické strany uváděla ve svém programu na počátku ro- 
ku 1961, že státní hospodářství může a má sloužit jako nástroj pro- 
sperity a stability. Tuto funkci však americké státní hospodářství plní 
dosud přílíš jednostranně. Slouží jen jáko nástroj prosperity zbrojního 
průmýslu a přispívá ke zvyšování vojenských nákladů. Ke stabilitě 
americké výroby — vzhledem k její klesající tendénci — přispívá 
zcela nedostatečně. 


Burzovní horečka . 


Jediným oborem amerického hospodářství, který dosáhl nových hra- 
nic a daleko je překročil, byl obchod na burze cenných papírů v New 
Yorku. Vývoj tohoto obchodu v roce 1961 byl zrychleným pokračová- 
ním jeho poválečného vývoje, kdy „kursy akclí stoupaly několikrát 
rychleji než výroba, zisky, odbyt a ny zboží. Od roku 1950 do roku 
1960 stouply kursy průmyslových akcií skoro trojnásobně, podle Inde- 
xu Dow-Jones z 216 na 618 bodů, ročně v průměru asi o 40 bodů. Během 
roku 1961 vystoupily skoro o 120 bodů na 735. 
© Pod dojmem předvolebních slibů v roce 1960 a vlivem programu nové 
vlády zachvátila trh cenných papírů spekulace na vysoký hospodář- 
ský vzestup. Do konce roku 1961 kursy akcií dosáhly výše, na které se 
nemohly udržet anl v případě nejvyšší myslitelné konjunktury. Celko- 
vá kursovní hodnota akcií, jimiž je na burze obchodováno, vysoko 
přesahovala pomyslnou hranicí fiktivního kapltálu. Průměrný výnos 
akcií činil necelá 3 % a u akcií s kursy vyhnanými do největší výše jen 
l2 % 1 méně, zatímco státní cenné papíry poskytovaly výnos kolem 
4% a vklady na úrok 3,5% až 4%. Za těchto podmínek riskantní ob- 
chod na burze, který má být výnosnější než ukládání peněz na pevný 
úrok, se stal méně výnosným. 

Velký vliv na horečný vývoj burzy měla chronická inflace pová- 
lečného období. Neustálý vzestup cen zboží uhlodával část hodnoty 
z úspor, ukládaných na vkladní knížku nebo do cenných papírů s pev- 
ným úrokem. Bylo výhodnější Investovat peníze do akcií, jejíchž kursy 
stoupaly rychleji než ceny zboží, a tak peníze nejen uchránit před 
vlivem inflance, ale ještě dosáhnout bezpracného zisku. Do burzovní 
hry byl tak vtahován stále větší počet lidí, který se ze 6,5 miliónu 
v roce 1952 zvýšil do roku 1962 na 17 miliónů. Velká část jsou speku- 
lanti, které jen zajímalo, které akcie budou mít vzestupný kurs, aby 
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je mohli po nákupu obratem s velkým ziskem prodat. Inflace vyvolá- 
vala poptávku po akciích, vlivem poptávky stoupaly jejich kursy, je- 
jich vzestup lákal na burzu nové lidi, kteří dále zvyšovali poptávku, a 
tak to pokračovalo jako v začarovaném Kruhu až do roku 1961. Zrych- 
lený vzestup kursů v tomto roče probíhal pod vlivem očekávání vyso- 
ké prosperity, která se však nedostavila. Místo toho se projevovaly 
příznaky nového hospodářského poklesu. To působilo na vývoj burzy 
jako studená sprcha. Kursy akcií začaly v drůhé polovině prosince 
1961 klesat a jejich pokles pokračoval 1 v roce 1962. 


Za tohoto sestupného vývoje newyorské burzy došlo k střetnutí mezí 
Kennedyho vládou a ocelářskými společnostmi. Svaz ocelářských děl- 
níků jednal o novou kolektivní smlouvu a byl na něj vykonáván nátlak, 
aby ustoupil od požadavku zvýšení mezd. K tomu se připojil 1 Kennedy 
s odůvodněním, ža zvýšení mezd by vyvolalo zvýšení cen oceli a ožl- 
vilo by inflaci, která byla v roce 1961 poněkud příbrzděna, Zástupci sva- 
zu ustoupili nátlaku a trvali jen na zvýšení podpor v nezaměstnanosti, 
prodloužení dovolené a zlepšení starobního zabezpečení. Na to ocelář- 
29 als přistoupily a nová smlouva byla podepsána 1. dubna 

Ocelářské monopoly nebraly však věc vážně a porušily podmínku, 
za níž zástupci svazu ustoupili od požadavku zvýšení mezd. Největší 
ocelářská společnost US Steel oznámila 11. dubna, že zvyšuje cenu 
ocelí o 6 dolarů za tunu, zhruba o 4%. Ostatní ocelářské společnosti 
se jako obvykle začaly ke zvýšení ceny připojovat. 


Ohlášené zvýšení ceny oceli mělo v americké veřejnosti velml ne- 
příznívou odezvu. Pro ocelářské dělníky bylo výsměchem. Pro kapita- 
listy mimo ocelářské odvětví znamenalo zvýšení výrobních nákladů, ať 
už zdražením oceli jako suroviny fiml přímo zpracovávané, nebo zdra- 
žením jejich výrobních zařízení, v nichž je ocel hlavní surovinou. 


Když se Kennedy dozvěděl o zvýšení ceny oceli, byl tím přiveden 
z míry. Byl ocelářskými společnostmi dezavuován, protože na zástup- 
ce dělníků sám naléhal, aby nepožadovali zvýšení mezd a ujistil je, že 
v tom případě cena ocelí zvýšena nebude. Kromě toho postup ocelář- 
ských monopolů byl v rozporu s opatřeními, jež vláda považovala za 
Mutné čínít pro zlepšení hospodářské situace. Na tiskové konferenci 
označil Kennedy jednání ocelářských monopolů jako neodpovědné 
ohrožování veřejného zájmu. Presidentův bratr Robert Kennedy, který 
je ministrem spravedlnosti, dal proti ním zavést protitrustové řízení. 
Ministr obrany McNamara dal přesunout zbrojní zakázky na ocelářské 
společnosti, které se ke zvýšení ceny oceli nepřipojily. Výsledkem zá- 
kroku vlády bylo, že ocelářské monopoly do tří dnů zvýšení cen oceli 
odvolaly. 

Spor ocelářských monopolů s vládou a jeho řešení tak jen znovu 
potvrdily růst státně monopolistických tendencí soudobého imperia- 
lismu a skutečnost, že vlády imperlialistických států jsou vlastně jen 
jakýmsi výborem celé monopolistické buržoazie, který usiluje o ochra- 
nu zájmů celé této třídy a ne pouze jednotlivých zájmových skupin 
monopolů. 

Střetnutí vlády s ocelářskými monopoly dále zneklidnilo newyor- 
skou burzu a urychlilo sestupný vývoj kursů akcií. Od prosince 1901 
do března 1962 klesly kursy průmyslových akcií podle Indexu Dow- 
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Jones o necelých 30 bodů. Během dubna, kdy došlo ke konfliktu mezi 
vládou a ocelářskými monopoly, činil pokles 40 bodů. Od 1. do 25. květ- 
na dosáhl dalších 60 bodů. Takto zrychlený pokles vyvrcholil potom 
paníkou na »černé pondělí« 28. května, kdy kursy klesly za jediný 
den o 35 bodů. Byl to největší pád kursů na této burze od pověstného 
října v roce 1929, kdy byl dán Impuls k veliké hospodářské krizi let 
1929—1933. 

Pokles kursů po »černém pondělí« pokračoval ještě skoro měsíc do 
26. června o dalších 32 bodů. Vcelku od prosince 1961 do uvedeného 
dne kursy klesly skoro o 200 bodů na 536, tj. o 27 %. Na této úrovní 
činil průměrný výnos akcií zhruba 3,75 %, tedy stále ještě méně než 
výnos jistin, ukládaných na pevný úrok. Po dosažení nejhlubšího bodu 
se kursy v červenci zvedly o 40 až 50 bodů, kde kolísaly až do nového 
vzestupu, vyvolaného v říjnu vlivem krize v karibské oblasti. 

Ještě před květnovým pádem kursů na burze Kennedy sám naznačil 
ocelářským monopolům, že by chtěl celý spor urovnat. Jednání však 
nebylo hladké. Trvalo několik měsíců a jeho jádrem bylo, jaká opatře- 
ní by Kennedyho vláda byla ochotna učinit pro zvýšení zisků ocelář- 
ských monopolů. Kennedy byl v obtížném postavení. Zvýšení zisků za 
cenu zvýšení cen bylo vyloučeno pro labilní situací amerického hospo- 
dářství a financí, která vyžadovala zastavení inflačního procesu, což 
bylo též obsahém vládního programu. S ohledem na velký počet odbo- 
rářských voličů, s jejichž podporou byl Kennedy zvolen presidentem, 
nepřicházelo v úvahu ani zvýšení zisků na úkor mezd. Byla tedy zvo- 
lena třetí cesta — zvýšení získů snížením daní monopolům. 

Slíbené snížení daní, k němuž má dojít v roce 1963, dále zvětší scho- 
dek státního rozpočtu, jehož rovnováha byla porušena, sotva vešel 
v platnost. Podle původního návrhy měly rozpočtové příjmy převyšo- 
vat výdaje zhruba o půl miliardy dolarů. Avšak v průběhu roku 1982 
byly zvýšeny státní výdaje o 1 miliardu, daňové příjmy klesly o 7,5 
miliardy jednak daňovým zvýhodněním monopolů a také proto, že 
konjunktura a tím 1 výnos daní nedosáhly předpokládané výše. Tím 
vzniklý schodek rozpočtu byl ke konci roku 1962 odhadován na 8 mí- 
Hard dolarů. Dalším snížením daní, které Kennedy monopolům slíbil, 
schodek může vzrůst na 15 miliard I více. Odpovídajícím způsobem by 
se zvýšil i státní dluh. To neposlouží americkému hospodářství anl 
prestiží Spojených států v zahraničí. 


* 


Dva roky, které uplynuly od nastoupení demokratické strany k mocí 
a od vyhlášení jejího programu »Nová hranice«, jsou obdobím zřejmých 
neúspěchů v hospodářské oblasti. Vláda demokratické strany nedoká- 
zala, že její program je vhodným nástrojem k trvalému a vysokému 
růstu amerického hospodářství. 

Znovu se tak potvrzuje, že imperialismus není s to vyřeštit základní 
otázky vývoje lidské společnosti, že není s to zajistit trvalý vzestupný 
rozvoj národního hospodářství ve prospěch širokých lidových mas. 
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Z podnětu XII. sjezdu KSČ přistupuje naše strana k pronikavé přestavbě 
systému kontroly. Tato přestavba podstatně rozšiřuje účast pracujících na 
řízení společnosti o nové formy a znamená významný krok v rozvoji socia- 
listické demokracie. Naše státní kontrola se zdokonaluje v organizační struk- 
tuře, v kádrovém složení i v metodách práce v souladu s novými náročnými 
úkoly současného období. 


Zdokonalení soustavy státní kontroly u nás zapadá do procesu reorganiza- 
ce státní kontroly, k němuž v současné době dochází v Sovětském svazu 
i v jiných socialistických státech. Tyto reorganizace spočívají na stejných 
základních principech, jejichž konkrétní uplatnění odpovídá specifickým po- 
třebám, vývojovým a organizačním podmínkám i zkušenostem té které so- 
cialistické země. Pří svém úsilí zdokonalit organizaci a metody kontroly, 
dát kontrole v soustavě metod a prostředků řízení socialistické společnosti 
místo, jaké jí náleží, obracejí se komunistické strany ke zdroji zásadního 
pojetí socialistické kontroly, to jest k leninským myšlenkám o kontrole. Při- 
tom zároveň přihlížejí ke zkušenostem a k zobecněním jejich praktického po- 
užití, zejména k principům, na nichž byla vybudována a vyvíjela se sovět- 
ská Dělnicko-rolnická inspekce. 


Leninské pojetí kontroly bylo v průběhu výstavby sovětské společnosti a 
státu vyzkoušeno a rozvíjeno v praxi KSSS | sovětského státu Ii v praxi 
ostatních socialistických zemí. Vývoj politických institucí v období kultu 
osobnosti poznamenal ovšem dost výrazně pojetí i praxi kontroly a vedl v ně- 
kterých směrech ke zkreslení leninských myšlenek. Zejména byla přeceňo- 
vána úloha specializovaného kontrolního aparátu a podceněna úloha přímé 
účasti pracujících a jejich zástupců na kontrolní práci. Rovněž byla poru- 
šena spojitost a souvislost kontrolní činnosti strany a státních orgánů, na 
kterou Lenin kladl obzvláštní důraz. 

Lenin rozpoznal a až do své smrti v průběhu počátků výstavby sovětského 
státu dále prohluboval a rozvíjel poznatek, že vw podmínkách soclalistioké 
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ekonomiky 1 rozvíjející se socialistické demokracie nabývá kontrolní činnost 
zcela nové, stěžejní funkce, jaká nesnese srovnání s ničím, co existovalo 
pod jménem státní nebo veřejné kontroly v buržoazních státech. Potřeby 
a úkoly výstavby po vítězství socialistických výrobních vztahů, potřeby a 
úkoly rozvinuté výstavby komunismu v Sovětském svazu, stejně jako budo- 
vání vyspělé socialistické společnosti u nás plně potvrzují správnost leninské 
koncepce kontroly. Proto se v současné době komunistické strany a socla- 
listické státy k těmto idejím a závěrům vracejí, čerpají z nich, očišťují praxi 
od nánosu z období kultu osobnosti a dále tyto myšlenky rozvíjejí podle 
potřeb a úkolů výstavby soolalismu a komunismn. 

Povaha komplexu socialistické kontroly, její společenská a politická úloha 
v současném období výstavby vedou logicky k tomu, že se nyní problematika 
kontroly ocitá v ohnisku pozornosti. Promítají se tu a sbíhají jak politic- 
ké, tak ekonomické stěžejní problémy spojené s rozvojem socialistické 
ekonomiky 1 socialistické demokracie: úkoly urychlit tempo ekonomické 
a kulturní výstavby, učinit ze státního a hospodářského aparátu 00 nejúčin- 
nější nástroj rozvoje socialistické ekonomiky, zapojit masy pracujících co 
nejreálnějí do činné, praktické a rozhodující účasti na řízení společnosti. 

Sociatistická kontrola je právě onou složkou, onou metodou řízení) která 
sleduje, zjišťuje a zkoumá, zda a jak se politické direktivy, ekonomické plá- 
ny, směrnice a zákony opravdu uskutečňují v praxi; která pomáhá zjišťovat 
a odstraňovat překážky jejich uskutečnění a i jinak so podílí na jejich rea- 
lizaci. Význam kontroly tkví v tom, že zabezpečuje reálnost a účinnost po- 
litické moci, jednotné politické linie, řízení ekonomiky a společnesti. Kon- 
trola je onou oblastí činnosti, v níž se organizovaně, soustavně a komplexně 
poznává skutečný průběh | výsledky společenských, zejména ekonomio- 
kých procesů; konfrontací plánovacích a řídících opatření se skutečností se 
poznává reálný dopad plánů 1 jiných státních a politických opatření. Toto 
poznávání je stále více východiskem celospolečenského řízení a organizá- 
torské praxe, zdrojem stupňující se plánovitostí v "řízení společnosti. Platí 
to o všech organizačních formách a metodách socialistické kontroly, ve zvý- 
šené míře pak o socialistické státní (celospolečenské a nadresortní) kon- 
trole. Tyto momenty dodávají tak socialistické sťátní kontrole významné po- 
stavení a úlohu v soustavě metod a prostředků řízení socialistické společ- 
ností. 


* 


Pro Lenina nebyly otázky kontroly otázkami dílčího významu, ale byly 
přímo spjaty se zásadními strukturálními prvk, soc'alistické ekonomiky a po- 
litické organizace společností. Lenin rozpoznal a objasnil klíčovou spole- 
čenskou úlohu kontroly při výstavbě socialistické společnosti 1 její princi- 
plální odlišnost od dosavadních typů a metod kontroly. Stačí připomenout, 
že (např. ve stati »Jak organizovat soutěžení«) viděl ve státní registraci 
a kontrole přímo podstatu socialistické společenské přeměny, jakmile poli- 
tické panství proletariátu je nastoleno a zajištěno. V poznámce ve »Státu 
a revoluci« se zmiňuje o (om, jak v perspektivě bude socialistický stát redu- 
kován v hlavní části svých funkcí na registraci a kontrolu prováděnou sa- 
mými pracujícími a přestane tak být »politickým státem«. | 


Zespolečenštění výrobních prostředků přetváří celou společnost — řečeno 
s Leninem — v jakýsi univerzální »syndikát«e, jehož »úředníky a dělníky« 
se stávají všlchní občané. Kontrola zajišťuje řádný a harmonický chod celého 
všeobecného systému orgánů a organizací; zabezpečuje, aby všíchní discipli- 
novaně pracovali, kolik je zapotřebí, a byli podle své práce odměňování. Uni- 
verzální evidence a kontrola je tím hlavním, aby byla netoliko uvedena da 
chodu, ale i dále dobře fungovala celá první fáze komunistické společnosti; 
musí být kontrolována zejména míra práce a míre spotřeby, ježto 
stapeň rozvoje výrobních sil nedevoluje ještě uplatnění komunistické zásady 
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»každému podle jeho potřeb«. Socialismus vyžaduje univerzální a son- 
stavnou evidenci i kontrolu množství í jakosti vynakládané práce, 
výroby, rozdělování společenského produktu a národního důchodu, aby byl 
zajištěn řádný průběh socialistické rozšířené reprodukce a dodržování socia- 
listické zásady odměňování podle práce. Soustavné a všeobecné kontroly je 
zapotřebí ve společnosti, v níž se práce ještě nestala první životní potře- 
bou všech jejích členů, v níž se nezbytnost dodržovat základní pravidla lid- 
ského soužití nestala ještě vžitým zvykem. Všeobsáblá celospolečenská kon- 
trola se po vítězství dělnické třídy a po vítězství socialismu v ekonomice 
země stává jednou z hlavních metod a složek řízení celé společností. 

Podstata a společenská funkce socialistické kontroly souvisí s podstatou 
politické organizace socialistické společnosti, s vývojem socialistického státu, 
s rozvojem socialistické demokracie. Kontrola vybudovaná podle Leninových 
zásad je kontrolou, kterou vykonává.. organizovaná politická moc dělnické 
třídy, socialistický stát, ktorou však vykonává vždy za přímé, stálé, rozhodu- 
jící a aktivní účastí masy dělníků a rolníků. Je proto vždy zároveň 
kontrolou zdola. 

I v oblastí kontroly probíhá vývoj, kdy se postupně masa stává aparátem. 
Spojení metod a forem společenské a státní kontroly, spojení kon- 
troly shora a zdola patří k základním, neodmyslitelným rysům leninskéhe 
pojetí socialistické kontroly. V obdobf kultu osobnosti byly důsledky tohoto 
postulátu v praxi oslabeny. Státní kontrola byla chápána převážně jako čín- 
nost specializovaného stálého aparátu; účast pracujících a jejích přímých 
zástupců byla činností pomocnou. Lenin však požadoval, aby do kontrolní 
práce byly všestranně a přímo zapojovány masy pracujících ma pracovištích. 
Masa v socialistickém státě právě v oblasti koutroly není a nemá být objek- 
tem, nýbrž subjektem řízení. 

V duchu tohoto leninského pojetí a v souladu s principy naší socialistické 
ústavy nastoluje nové uspořádání státní kontroly systém komisí lidové 
kontroly, jejichž člendvé jsou voleni a jejichž výkonným aparátem se stá- 
vá dosavadní aparát státní kontroly. Tyto komise vyvíjejí kontrolní činnost 
za účasti aktivu dobrovolných spolupracovníků a v těsné spolupráci s orga- 
nizacemi strany a se společenskými organizacemi pracujících. Členové komisí 
se nepodílejí na kontrolní činnosti jen usnášením ve schůzích, ale hlavně 
přímou kontrolní prací na místě. 

Opřít státní kontrolu o bezprostřední čínnost pracujících znamenalo Leni: 
noví posílit její autoritu v masách. Zvyšuje to však 1 jinak efektiv- 
nost kontroly: do zkoumání a odstraňování nedostatků jsou přímo zapojeny 
statisíce těch, kdo svou prací, zvláště ve výrobě, nakonec přímo na praco- 
vištích rozhodují o osudu poiltické linle a plánů. Přímá účast pracujících 
a jejích zástupců zvětšuje 1 objem poznatků o průběhu řízených procesů 
1 podnětů, z kterých kontrola vychází, poznatků a podnětů čerpaných od 
lidí, kteří prakticky ve svém životě pociťují důsledky státních opatření. Od- 
tud i velký význam, který Lenin přikládal systematickému sledování a dů- 
slednémn vyřizování stížností a podnětů pracujících. 


Přímá účast na každodenní kontrole stává se pro pracující velikou živou 
školou vládnutí a správy, která je s to vštípit jim názorně povědomí 
ekonomických a společenských souvislostí i jejich vlastní úlohy při plnění 
úkolů. Tato živá zkušenost nemůže být nahrazena žádným školením. 


Lenin a KSSS spatřovali dále v úzkém sepětí stranické a státní 
kontrolní činnosti pramen vysoké autority a účinnosti práce kon-- 
trolních orgánů. Ve společnosti a ve státě, kde je komunistická strana vůdčí 
a usměrňující sílou, není myslitelné, aby kontrolní činnost stranických or- 
gánů a kontrolní činnost státních a hospodářských orgánů probíhala izolo- 
vaně a nekoordinovaně, aby nebyla prováděna pod přímým vedením strany 
a ve stálé kooperaci se stranickými orgány. Současná etapa výstavby so- 
olalisma a komunismu podstatně stupňuje nutnost sblížit stranický, státní 
a hospodářský aparát, nutnost posílit vedoucí úlohu strany, nutnost organi- 
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zovat plynulou kooperaci stranických a státních kontrolních orgánů. Dokla- 
dem toho je nové uspořádání sovětských kontrolních orgánů, vytvoření stra- 
nicko-státní kontroly, v němž se realizuje jedna ze základních Leninových 
myšlenek. | . m, 

Lenin vytyčil také požadavek vědeockostií kontroly. V době, kdy se tě- 
mito otázkami obíral, vyvstaly tyto otázky zvláště v podobě potřeby uplatnit 
vědeckou organizaci práce ve státním a hospodářském aparátu. V současné 
etapě vývoje se ještě ostřeji ukazuje nesmírný význam vědeckého studia or- 
ganizační struktury, kádrové skladby i metod práce státního a hospodář- 
ského aparátu. Toto vědecké studium může napomoci tomu, aby x výstavby 
socialistického aparátu vymizely prvky holého empirismu, náhodnosti a im- 
provizace. Postulát vědeckostí v kontrole se prohlubuje ton měrou, jakou 
se řízení ekonomiky a společnosti zvědečťuje, jak stále více vychází z meto- 
dického zkoumání, komplexní znalosti a rozboru skutečností a procesů, které 
mají pro řízení rozhodující význam. V koncepci socialistické státní kontroly, 
jak je uplatněna | v našem novém nspořádání, usilujeme harmonicky spojit 
uplatnění demokratické účasti pracujících s vědeckostí a odborností v kon- 
trolní práci. Zavádíme organizovanou spolapráci volených členů komisí s od- 
borným kontrolním aparátem, abychom soustavně zvyšovali vědeckost řízení, 
„oa evidence, úrovně rozborové činnosti, využívání matematických me- 
tod atd. 

Lenin kladl obzvláštní důraz na prověřování lidí, jejich politických, od- 
borných a organizátorských kvalit, jejich dělných vlastností. V -duchu to- 
hoto pojetí se za ciframíi a analýzami nesmějí ztrácet lidé, kteří nakonec 
rozhodují o výsledcích plánů a opatření. Kontrola má sloužit výchově kádrů 
a vytvářet předpoklady pro jejich správné rozestavování. 

Kontrola v leninském pojetí nezáleží hlavně ve výkazech, cifrách apod., 
ale je v prvé řadě živou organizátorskou prací, prací s lidmi. 
Tak to zdůrazňuje 1 naše nová úprava. V tomto směru překážejí rozvoji 
socialistické kontroly pozůstatky starých, buržoazních představ a administra- 
tivních návyků, pro jejichž bujení vytvářela atmosféra kuita osobnosti přízni- 
vé podmínky. To neznamená ani v nejmenším bagatelizovat neemírný význam 
evidence, statistiky, výkazů, rozborů, bilancí apod., -které jsou neobyčejně 
důležitými nástroji kontrolní činností 1 předpoklady účinnosti řízení. | 


Realistický pohled na skutečný stav společenských vztahů a lidí nedovo- 
luje rovněž, aby se socialistický stát zřekl admínistrativních zásahů a sankcí 
za zaviněné nedostatky, trestů za závažná provinění proti zákonům a disci- 
plíně. Kontrolním orgánům připadá úkol pomáhat při jejich odhalování, usvěd- 
čování a stíhání viníků. V tom však netkví podstata socialistické kontroly. 
Hlavaí náplní a předním úkolem v práci orgánů socialistické kontroly není 
hledat a trestat viníky, ale včas, již v průběhu realizace usnesení a fkolů 
zjišťovat překážky v plnění a příčiny nedostatků. Nejde o to, dopadnout viní- 
ka, ale především zabezpéčiít plnění úkolů. Proto zdůrazňujeme 
v našem novém uspořádání státní kontroly klíčovou úlohu soustavné pre- 
ventivní kontroly, zvláště ekonomické, význam předcházení vzníku nedostat- 
ků a závad, význam. prostředků průběžné kontroly a operativního čelení 
zjištěným nedostatkům a závadám. Socialistická kontrola se nezaměřuje na 
»detektivní« práci, ale na zkoumání všech složek, které podmiňují řádné 
a včasné splnění usnesení a úkolů; jde o organizační strukturu aparátu a jeho 
celkovou kvalitu, o vlastnosti kádrů, zvláště řídících, o metody, úroveň a 
účinnost řídící a kontrolní práce atd. Zvláší významná úloha případá kon- 
trole při zdokonalování řídícího a správníhe aparátu, v úsilí o jeho xjedno- 
dnšování a zhospodárňování, v bojí proti byrokratickým jevům. Takto je orien- 
tována práce komisí lidové kontroly a jejich výkonného aparátu. - 

Socialistická kontrola je složkon a metodou řídící činnosti, je součástí 
beje za uplatnění linie strany, za kvalitní plnění plánu, za socialistickou zá- 
konnost. Nesleduje jen nedostatky a překážky, ale vyhledává, zobecňuje a 
vyzvedá také dobré zkušenosti a příklady. Vychovává kádry, dává iniciativní 
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návrhy a zejména vede pracovníky státního a hospodářského aparátu, aby 
důsledně a systematicky prováděli kontrolu v oblasti své řídící činnosti. Vy- 
datným prostředkem je přítom koordinační a metodologická působnost státní 
kontroly, jíž usměrňuje kontrolní práci ostatních orgánů. 


Hlavní metodou činnosti orgánů lidové kontroly je kontrola na místě, oproš- 
- těná od jakéhokoli formalismu. Lenin zdůrazňoval prověrku skutečného plně- 
ní. Spolehlívou a efektivní kontrolu není možno provádět na dálku, výlučně 
na podkladě písemného materiálu a výkazů. Hlavní metodou je kontrola na 
podkladě přímého zjištění skutečností, v živém spojení s pracujícími, ve spo- 
lupráci se stranickými i jinými organizacemi na pracovištích, se stálým při- 
hlížením k námětům a stížnostem pracujících.. Taková kontrola může také 
operativně zasahovat. Závěry kontrolních orgánů se nesmějí opírat o povšech- 
ná konstatování nebo o pouhý popls stavu věcí, ale musejí vycházet z hlu- 
bokého a soustavného rozboru ekonomiky, organizace, kvality kádrů a motod 
práce. Proto Lenin. požadoval, aby pracovníci dělnicko-rolnické inspekce byli 
vyzbrojení důkladnými znalostmi výstavby státního aparátu, jeho organizace, 
metod práce apod. 
* 


Současná přestavba systému kontroly v ČSSR znamená uplatnění lenínských 
zásad soclalístické kontroly v podmínkách naší soclalistické společností, se 
zřetelem k některým specifickým potřebám a současným úkolům výstavby ze- 
mě, v souladu s dosaženým stupněm vývoje socialistické demokracie. 


Nové orgány státní kontroly, komlse lidové kontroly, včleňují se 
jako nová významná forma účasti pracujících na řízení společnosti a sprá- 
vě státu, jako nový významný článek do systému státních orgánů naší socia- 
listické republiky. Státní kontrola tvoří páteř soustavy kontrol v našem stá- 
tě. Nyní budou tedy osu této soustavy tvořit orgány uspořádané podle prin- 
cípu demokratického centralismu, lidové volené orgány. 


Hlavní smysl přestavby státní kontroly tkví v tom, že přináší další pod- 
statnou demokratizaci řízení hospodářské a kulturní výstavby. Orgány státní 
kontroly budou na všech stupních komise lidové kontroly, kolektivní orgány, 
složené vesměs z volených zástupců pracujících, které dohromady tvoří 
ncelený jednotný systém lidových orgánů, sahající od ústředí až do závodů 

jst. Zásada volitelnosti, odpovědnosti vůči voličům, povinností skládat jim 
účtý, zakotvená v naší ústavě, vnáší se tak £ do oblasti státní kontroly, do 
celé soustavy jejích orgánů. Kolektivy volených zástupců pracujících stávají 
se na všech stupních řídícími orgány státní kontroly. Volení členové se bu- 
dou účastnit přímo také kontrolní činnosti samé. Jejich činnost nebude. tedy 
omezena na řízení a usměrňování výkonného kontrolního aparátu, na pouhé 
usnášení ve schůzích a na kontrolu vlastních usnesení. Celý systém komisí 
lidové kontroly, jenž bude řízen ústředně vládou, opírá se v souladu s ústav- 
ními principy také o autoritu nejvyššího voleného zastupitelského orgánu, 
Národního shromáždění, na Slovensku o autoritu a spolupráci Slovenské ná- 
Frední rady. 


Na rozdíl od dosavadního uspořádání, kdy v čele jednotlivých orgánů stát- 
ní kontroly stál jediný odpovědný vedoucí, budou teď řídícími kontrolními 
orgány na všech stupních orgány kolektivní. Organizace práce komisí 
lidové kontroly čelí zároveň nebezpečí, aby se volené sbory nestaly sbory 
pouze schůzujícími. Těžiště práce komisí lidové kontroly a jejich členů bude 
v průběžné a preventivní kontrole, v přímé kontrolní práci na místě, v or- 
ganizátorské práci, v práci s lidmi na pracovištích, v řešení konkrétních pro- 
blémů, v operativním odstraňování zjištěných nedostatků a závad. 


Charakteristickým rysem nového uspořádání je, že kontrola nebude, jako 
tomu bylo doposud, končit v okresech, ale že bude mít své orgány příma 
v závodech a v místech; bude tedy organizovaně spojena s denním 
životem pracujících. 
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Ústřední řízení získává tak nový nástroj. Jeho kádry se podstatně zvětšují 
o veliký počet volených zástupců, kteří se budou přímo podílet na zajišťo- - 
vání celospolečenských a celostátních úkolů. | 

Celé nové uspořádání kontroly je proniknuto tendencí posílit všestranně 
vedoucí úlohu strany v práci a ve složení kontrolních komisí, utužit organi- 
zovanou, plynulou spolupráci stranických a státních kontrolních orgánů. Stra- 
na bude mít rozhodující vliv na činnost celého systému kontrolních komisí 
na všech jeho stupních. Ke stěžejním úkolům komisí všech stupňů náleží 
úkol sledovat, jak- jsou plněny směrnice KSČ. Důsledné uplatnění vedoucí 
úlohy strany podstatně posílí autoritu kontrolních orgánů a zvýší účinnost 
jejich práce. 


* 


Při výstavbě nových lidových orgánů státní kontroly nejde jen o jeden 
z řady reorganizačuích úkolů, vynucených úkoly a potřebamí socialistické 
výstavby. Postavení a výstavba orgánů státní kontroly dotýká se stěžejních 
úkolů, orgánů a institucí našeho státního a společenského zřízení. Svou kva- 
litní činností mohou podstatně a na všech úsecích přispět k odstranění ne- 
dostatků a překážek, jež brzdí naši cestu vpřed, vydatně pomeci při řešení 
základních otázek socialistické výstavby, zvláště v oblasti ekonomiky. 

Vybudování sonstavy lidových kontrolních komisí a jejich uvedení do ži- 
vota tak, aby fungovaly podle záměrů vytyčených stranou na XII. sjezdu, 
je úkol stejně odpovědný jako“ náročný. Zvláštní soustředěnou pozornost a 
péčí vyžadují zejména závodní a místní komise lidové kontroly, které nebudou 
mít k dispozic! odborný výkonný aparát a které jsou institucí zcela novou. 
Na tom, jak dobře budon vytvořeny: komise lidové kontroly a jaký bude je- 
jich start v kontrolní činnosti, závisí, jak brzy si vydobudou postavení, které 
jim podle Intencí strany v našem životě náleží. Nejde o nic menšího než 
o to, učinít kontrolu věcí všech pracujících, zmobilizovat je pro kontrolní 
aktivitu, přimět je k tomu, aby nové formy lidových komisí iniciativně využí- 
vali k zlepšování veškeré práce, aby se jejich prostřednictvím činně podíleli 
na zajišťování celospolečenských zájmů. 

Postupná výstavba komisí lidové kontroly umožňuje, aby zavádění nových 
orgánů bylo prosto chvatu, který by mohl oslabit jejich úlohu a působení. 
Umožňuje, aby nová instituce mohla zapustit hluboké kořeny v našem životě 
a aby se v ní nezahnízdily prvky formalismu. Na důkladnosti přípravy, na 
pozorností věnované výstavbě komisí bude ve veliké míře záviset, jak nový 
systém kontroly splní své úkoly a naděje v ně skládané. Životní oprávněnost 
nových kontrolních orgánů bude od prvopočátku měřena podle výsledků 
jejich práce. podle toho, jak efektivně rozvinou boj za odstranění nedostatků 
a plnění úkolů. Zdar výstavby komisí lidové kontroly závisí na tom, bude-li 
tato výstavba a jejich práce pochopena jako nedílná součást dlouhodobého 
a důsledného boje za zvýšení úrovně řízení, za upevnění stranické a státní 
disciplíny, za socialistickou zákonnost. 
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k ESEJE 


p Antonín Samek 


Filosofie a život 
* 


(o který sl odpracuje »svých osm hodine a věnuje se pak svým 
osobním zájmům, v den výplaty st vyzvedne svoji mzdu a při ná- 
kupu zboží s rozhořčením zjišťuje různé nedostatky v zásobování nebo 
v kvalitě zakoupených výrobků, nemá obyčejně žádné hlubší znalosti 
o filosofických směrech a sporech a neklade sl otázku, zda se v jeho 
postoji k životu projevuje nějaká filosofie. Ant aktivní a uvědomělý pra- 
covník, jehož poměr k práci a veřejné činnosti je možné označit jako 
socialistický, si velmi často ani nevzpomene na filosofii, o níž něco 
slyšel pří školení. Jestliže funkcionář stranické nebo odborové organi- 
zace má řešit určitý složitý problém, zpravidla se neobrací o radu k filo- 
sofickým pracím. I pracovníci vyšších stranických orgánů a tím spíše 
pracovníct hospodářských a státních orgánů 'se jen dostl zřídka vědomě 
opírají o vědeckou filosofii. 


Může se proto zdát, že je docela dobře možné žít a pracovat t bez 
znalosti vědecké filosofie, neboť by bylo jistě nesprávné jednoznačně 
označit za špatnou práci těch lidí, kteří ji nestudovali nebo se j! vědomě 
neřídí nebo o ní výslovně nehovoří. Někdy se uvádí myšlenka, že vě- 
decká filosojle se může uplatnit jen při řešení obecných a klíčových 
celospolečenských problémů. S těmito názory však nelze souhlasit. Určlt- 
tý obecný postoj k životu a ke společnostt, určitý světový názor projevu- 
jíci se v činnosti má každý člověk, ať již st to uvědomuje nebo ne, ať je 
takový názor ucelený, promyšlený a vědecký nebo jen nedůsledný a ne- 
vědecký. Ve světovém názoru je obsažena t filosofte — někdy jen v zá- 
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rodku, někdy již v rozvinutější podobě. Mezi! vědomým uplatňováním té 
či oné filosofie jako určitého logického systému a prostou každodenní 
živatní filosofií je celá škála přechodů. Avšak kterýkoliv stupeň léto 
škály tvoří určitou obecnou teoretickometodickou stránku myšlení, kte- 
rá se ye v přístupu k hodnocení a řešení politických či ekonomic- 
kých problémů určitého závodu, místa, okresu, kraje nebo celého státu 
i mezinárodního dělnického hnutí. 


Filosofie se uplatňuje l v každodenním životě — jde především o to, 
zda je to filosofie vědecká nebo nevědecká, a dále o to, odhalit, jakým 
způsobem se v praxi uplatňuje a jak formuje životní postoj člověka. 


Č'ověk, který splní jen svou pracovní povinnost a pak se uzavře do 
ulity svého soukromí, dává výrazně najevo svůj filosofický postoj 
k životu: trpí iluzí o nezávislosti osobního a rodinného života na daných 
ekonomickopolitických vztazích, sdílí falešnou představu o automatič- 
nosti společenského vývoje a nechápe úlohu aktivní činnosti člověka 
v dějinách. Kdo se řídí populární zásadou »co tě nepálí, nehas«, péčl 
o celospolečenské problémy nechává stěm nahoře«, kritizuje jen po stra- 
ně, na veřejnosti mlčí a »myslí st své«, nerespektuje jednotu obecného 
a jedinečného, tj. v tomto případě jednotu celospolečenských a osob- 
ních zájmů, neboť nechápe, že nebudou-li zajištěny celospolečenské 
zájmy a nebude-li se sám aktivně podílet na jejich prosazení, poškozuje 
sám sebe. 

Hlavním úkolem ideologické výchovy v současné době je překonat 
pasívní, apolitický postoj mnohých lidí a vytvořit komunistický poměr 
k práci a společnosti: Aby lidé pochopili rozhodující význam své vlastní 
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aktivní činnosti při prosazování objektivních zákonů vývoje socialistic- . 


mír i pro sebe sama je problém, který má vysloveně filosofické jádro 
a který se řeší v boji protl projevům povrchního, nedialektického, ne- 
vědeckého myšlení a jednání. | 
| Slóžitost a obtížnost výchovy ke komunistickému poměru k práci a ži- 
potu je z metodologického hlediska v tom, že není možné bezpro- 
středně poznat celospolečenské zájmy, vztah člověka a společnosti a 
perspektivní objektivní cíle společné pro všechny pracující. Člověk 
at nejdříve a v určitém smyslu nejplastičtěji a nejvýrazněji své in- 
ividuální potřeby a jevové, povrchní stránky společenského dění; avšak 
proniknout dále k poznání společenské objektivní podmíněnosti svých 
potřeb a podstaty společenských vztahů je nesnadné, vyžaduje teoretické 
myšlení, určité množství znalostí, správnou metodu poznání. Každo- 
denní, všední myšlení a jednání hdí je rozporné; má zároveň silné a 
slabé stránky, přednosti t nedostatky. Jeho síla je v tom, že předsta- 
vuje lidem život v jeho konkrétnosti, složitosti a jedinečnosti; jeho 
slabina je v tom, že nemůže bezprostředně podat obraz určujících, skry- 
tých, hlavních souvislostí. Existuje proto vždy určité nebezpečí, že člo- 
věk ulpí jen u vnějších, nepodstatných a jedinečných stránek skuteč- 
Rose a podle ních bude hodnotit základní ekonomické a politické pro- 
dlémy.. 
Skutečně se také často setkáváme s tím, že lidé zůstávají v posuzo- 
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vání problémů na povrchu, zveličují jednotlivé a dočasné nedostatky a 
z nich vyvozují vobecné« závěry např. o socialistickém zřízení vůbec, 
aniž si si úvěávmují, z čeho poliže ve skutečnosti vyplývají ( a jak se mo- 


hou sami podilet na“ jejich odstraňování. Zakrý Zakryvají rezervy ve vi > vVýrodě, 


snaží se udržef měkké „normy a nechápou ekonomici ekonomické důs PnVSTB: Za- 
vádění vicesměnného provozu posuzují jen ze svého osobního hlediska, 
změny výrobních programů v souvislost! s dělbou práce mezi země- 
mi RVHP hodnotí především podle toho, jak se tyto změny dotýkají ich 
osobně apod. Ve všech těchto případech se tak čt onak projevuje ne- 
schopnost pochopit hlubší a skrytější ekonomické a politické s0uvis- 
losti, přejít od poznání jevu K poznání podstaty, od pociťování osobních 
zájmů k respektování jejich závislosti na ekonomických výsledcích ce- 
lého národního hospodářství — tj. neschopnost dialekticky myslit, 
Určité problémy se jeví lidem bezprostředně jinak, než jaké ve své 
podstatě jsou, což je gnoseologickým východiskem pro šíření a udržo- 
vání nesprávných názorů a nálad. Složitost přechodu od poznání jevu 
K poznání podstaty se může stát mětodologickým zdrojem narušení jed- 
noty pracujících: ti, kteří ulpivají na vnějších jevech a neumějí nebo se 
nechtějí opírat o teoretické dialektické myšlení, hodnotí věci jinak než 
ti, kteří za jevy odhalují podstatu. To umožňuje buržoazní propagandě 


zakrývat reakčnost kapitalismu a zveličovat potíže socialistické výstav- 


by; socialistické ideologii to ztěžuje výchovu lidí, neboť problémy a úko- 


ly celé společnosti se člověku promítají nepřímo, prostřednictvím jeho 
individuálních zkušeností, které mohou být falešným jednostranným 
odrazem reality ENejde proto o pouhé vysvětlování jed- 
notlivých olázek našeho života, nýbrž o výchovu 
ke schopnosti samostatně vědecky, dialekticky 


A odnotit problémy. Vlastní proces poznání obsahuje pouhou 


možnost chybných úvah a jednostranných hodnocení; příčiny nespráv- 
ného posuzovůní různých otázek je proto nutné viděl i v.nedostatcích 
naší propagancy a agitace, která je někdy málo pohotová a všestranné 


— 


konkrétní vysvěilení nahrazuje obecnou tezí. Tak se může stát, že místo 


aby vědeckou a metodickou úrovní vedla pracující ke schopnosti vědec- 
ky a metodicky správně myslit, ponechává pole pro nedialektické, jed- 
nostranné a nepravdivé názory. 


když se v dílčích otázkách denního života zdánlivě neprojevuje 
4 žádná filosofie, bližší analýza odhaluje metodickou stránku to- 
hoto »všedního« myšlení, jeho sílu a přednosti, ale 1 slabiny a chyby. 
1 v drobném činu člověka se projevuje jeho postoj ke světu. V jednánt 
člověka se projevuje, nakolik chápe, že nelze dělat cokoliv a jakkoliv, 
ale že jeho jednání musí vycházet z určitých objektivních, na vědomí 
nezávislých zákonitostí a podminek; že je členem společnosti, jejíž eko- 
nomické a politické zřízení spoluurčuje 1 jeho život; že jeho jednání má 
širší objektivní dosah, který již nezávisí jen na jeho přání a cilech a mů- 
že se s nimi dokonce podstatně rozcházet. Ve svém jednání člověk odha- 
luje, nakolik pochopil úlohu své činnosti v dějinách, nakolik dokázal 
nalézt své misto v procesu výstavby socialismu a aktivně k nt přispívat. 
V jeho názoru na konkrétní politické otázky se projevuje, nakolik je 
schopen proniknout až K podstatě problému, ke všem hlavním souvislos- 
tem, ke zdrojům a tendencím vývoje. 
T9, co je běžně nazýváno uvědomělostí nebo neuvědomělostí člověka, 
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je ve své metodické stránce projevem schopnosti nebo neschopnosti dia- 
lekticky a materialisticky pochopit společenské dění a jednat ve shodě 
s timto poznáním. jde o 10, zda se člověk stane slepou hříčkou svých 
nálad a citů nebo zda své jednání bude promyšleně a se znalostí věcí 
řídit, usměrňovat, plánovat; zda v jeho jednání je sledován určitý vzdá- 
lený cíl společensky — a tedy i pro něho — významný, nebo zda jeho 
život je jen živelným úsilím o získání okamžitých bezprostředních — 
především osobních — výhod. Význam vědecké filosofie je pro každého 
člověka z tohoto hlediska v tom, že jej učí zbavovat se chybného, meta- 
fyzického, povrchntho způsobu myšlení a vede jej k vědeckému hodno- 
cení jeho práce, jeho života 1 života společnosti. 


Sama výstavba socialistické společnosti vytváří objektivní podmínky 
pro překonání nevědeckého myšlení; tím omezuje rozvinutí gnoseolo- 
gických možností nesprávných názorů v ucelený dalekosáhle působící 
systém. V posuzování problémů se stále silněji uplatňuje kladná, pokro- 
ková stránka každodenní praxe, která je zdrojem poznání života v jeho 
bohatostí a konkrétnosti. Účastí v politickém životě, aktivním podílem 
na řešení ekonomických problémů závodu a celé společnosti, účastí 
v celonárodních diskusích organizovaných stranou atd. se lidé učí 
chápat celospolečenské souvislosti, všestranně analyzovat konkrétní 
úkoly, respektovat složitost a rozpornost společenských procesů. Boj za 
realizaci stranických usnesení učí dívat se do budoucnosti. Zodpovědný 
vztah k plnění výrobních úkolů a boj za hospodárnost výroby je již 
projevem pochopení významu aktivní činnosti člověka pro vývoj socia- 
listické společnosti, zásadního odmítnutí fatalistického postoje k obtí- 
žím a rozchodu s představami o automatickém vývoji společnosti. V pod- 
statě materialistický a dialektický postoj k ekonomickým problémům 
se projevuje tehdy, když se lidé nesnaží zlepšit svou životní úroveň ne- 
oprávněnými výdělky, nýbrž uvědomělou snahou o zvýšení produktivity 
a hospodárnosti výroby vytvářejí objektivní materiální předpoklady t pro 
uspokojení subjektivních cílů a představ. Ale právě v takovýchto situa- 
cích, které již vyžadují např. vědomé respektování jednoty obecného 
a jedinečného, se může jen živelné dialektické a materialistické myš- 
lení ukázat nedostatečným. Podobně bez uvědomělého využití správné 
metody myšlení nelze dostatečně bojovat proti různým formám buržoaz- 
ní ideologie; a rovněž ani proti dogmatismu, jenž může jevit vnější 
shodu s dtalektikou. Živelný proces vzntku jednotlivých prvků dlalektlc- 
kého a materialistického myšlent je proto nutné přeměnit v uvědomělé 
osvojování vědecké filosofie. To neznamená, že se každý má stát odbor- 
nikem ve filosofii. Takový požadavek by byl nereálný a nesprávný. Člo- 
věk má dýt dobrým odborníkem především ve svém povolání. Avšak vě- 
decký světový názor, který sl musí vytvářet lidé socialistické a komu- 
„nistické společnosti, není možný běz určitého stupně osvojení jeho teo- 
reticko-metodického jádra, jimž je vědecká filosofie. 


Funkcionáři a lidé pracující na vedoucích místech často vykonávají 
svě Junkce bez znalost! vědecké filosofie. V určitých hranicích může 
být jejich práce úspěšná. Vždyť sami shromáždili často velké zkušenosti, 
řadu zkušeností přebírají od jlných; vytvářejí z nich určitou soustavu. 
Výsledky jejich práce jsou závislé i na množství konkrétních znalostí, 
bezprostředně spojených s jejich povoláním, jako jsou znalosti agrono- 
mie, ekonomiky daného podniku aj. Tyto odborné znalostt jsou nezbyt- 
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nou podmínkou pro vykonávání určtté řídící funkce a jejich množství a 
hloubka přímo ovlivňují kvalitu jejich práce. Nedostatek odborných 
znalosti působí někdy i jako hlavní příčina nedostatků v práci. 

Avšak činnost vedoucích pracovníků a funkcionářů je vždy jedním 
z článků celkové organizátorské a řídící práce strany a státu; tím je 
dána i hranice možností opírat se o pouhou odbornost. Pracovníci, kteří 
se podílejí na řídicí činnosti, si mnohdy neuvědomují, že základním 
předpokladem pro dosažení plánovaných výsledků jejich práce je sku- 
tečnost, že realizují linii strany, vypracovanou na základě 
uvědomělého využití vědecké jilosofle,a že je proto 
nutný určitý stupeň ovládnutí tohoto základu. 

Bližší rozbor různých nedostatků v práci odhaluje, že kořenem nebývá 
m malá odbornost, ale 1 chybná metoda. (Ostatně odbornost a schop- 
nosť dlálekticky myslit nejsou dvě na sobě nezávislé oblasti vědomí; 
E je někdo lepší odborník, tím je schopnější dialekticky hodnotit 
a sám také pociťuje nutnost osvojit si základy vědecké filosofie; na 
Vopak jedním z principů vědecké filosofie je poukaz ná nezdýtnost kon- 
'krétní analýzy skutečnosti, což v sobě obsahuje zdůraznění významu 
odborných znalostí.) 


L Spo ousmus, který se ukázal být jednou z vážných příčin ne- 
4 dostatků našeho hospodářství, je z filosofického hlediska formou 
subjektlvistického a metafyzického myšlení; jeho podstatou je totiž 
ignorování objektivních vzájemných souvislostí mezi různými odvětvími 
hospodářství a nesprávná představa o možnosti uhájit zájmy podniku 
nebo místa na úkor celého národního hospodářství. Je-li lokálpatriot za- 
hleděný jen do perspektivy svého »písečku«, pak konzervativec neusi- 
luje ani poznat, tím méně respektovat vývojové tendence a jednat s při- 
hlédnutím k budoucnosti. Pracuje bez perspektiv, pro prémie odsunuje 
technický rozvoj zajišťující výrobu příštích let. Dnešní úkoly se tak do- 
stávají do rozporu s úkoly budoucími, místo aby se v boji za splnění 
dnešních úkolů vytvářely předpoklady pro efektivnější práci v budouc- 
nosti. Komunisté musejí mít prot! konzervatismu smysl pro nové, musejt 
sí osvojit tvořivé myšlení, schopné směle překonávat přežité předsta- 
vy a metody práce. 

U mnohých funkcionářů se projevuje tzv. prakticismus: řeší se sice 
drobné denní úkoly, avšak práce postrádá koncepcí; přechází se od jed- 
noho dílčího problému k druhému, nerozlišuje se podstatné od nepod- 
statného, praktická činnost nemířt k dosažení vzdálenějších politických 
a ekonomických cílů, nemá slínii«, nezaměřuje se na ovládnutí hlavního 
článku společenského dění. Např. některé stranické organizace v závo- 
dech nebo na vesnicích se zabývají velikým množstvím denních problé- 
mů, které je bezprostředně tísní; "však pokud se týče metody, opomtjejtí 
hlavní úkol — péči o soustavnou ideově politickou i organizátorskou prá- 
ci, bez níž nelze úspěšně řešit ant problémy ekonomické. Prakticismus 
se projevuje v kampaňovttosti, v neschopnosti uplatňovat při řešení díl- 
čích problémů zásadní, do budoucnosti zaměřenou linit strany. 


»Praktikové« mají často velmi bohaté zkušenosti, podrobně a důklad- 
ně znají situaci v oblasti působení své stranické organizace, avšak ne- 
umějí tyto zkušenosti teoreticky zhodnotit, kriticky analyzovat, odlišit 
zkušenosti jedinečné od zkušeností obecně platných a určit nejpodstat- 
nější problémy. Zprávy, které tito funkcionáři předkládají výborům nebo 
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plenárním schůzím, JS popisné, vypočítávají pouze jednotlivá seru 
avšak ne B an za ně k obecnému a podstatnému a nejsou proto pod- 
nětným politickým rozborem“ Apllkace usnesení vyšších orgánů na míst- 
ní podmínky bývá někdy mechanická, nedaří se realizovat jednotu obec- 
ného a zvláštního. n | 

Marxistické pojetí zkušenosti však je na hony vzdálené prakticismu. 
Na listopadovém plénu ÚV KSSS upozornil s. Chruščov, že zkušený člo- 
věk je »především takový člověk, který dobře zná svou věc, novátor 
bojující za to nejlepší a pokrokové, sledující rozvoj techniky, vědecké 
poznatky, člověk schopný rychle a aktivně přistupovat ke změně ustá- 
lených technologických schémat a metode. 


M ZEHiaisticka dialektika učí překonávat povrchní způsob myšlení 
„a vede k hluboké, všestranné analýze, směřující k odhalení urču- 
jící podstaty daných problémů. Současně však zdůrazňuje odbornou, věc- 
nou znalost těchto problémů jako podmínku i analýzy t odhalení pod- 
staty. Funkcionáři a vedoucí pracovníci, kteří myslí dialekticky, nepod- 
léhají ve své práci nahodilým a proměnlivým okolnostem denního 
života, Bren S jasnou perspektivou a tvořivě aplikují linit strany 
v konkrétních podmínkách místa nebo závodu. Ideologická práce strany 
usiluje o to, aby se lidé naučili vědečtěji hodnotit společenské dění 
a aby se tak postupně zatlačovaly projevy živelnosti v politice a eko- 
nomik . o | 
Čím obecnější a zásadnější problémy se řeší, tím nutnějšt je vědomá 
a důsledná aplikace principů vědecké filosofie. Jestliže při řešení 
místních problémů je možné v určitých mezích uplatňovat lintl strany 
1 bez znalosti vědecké ftlosojle, pak při ur čo vání stranické linie, při 
vytyčování hlavních směrů práce strany, při řešení klíčových otázek 
mezinárodní situace apod. je nutné vycházet z vědecké filosofie, 1 když 
se o ní často výslovně nehovoří. Proto 1 jednání XlI. sjezdu 
KSČ mělo v tomto smyslu výrazně filosofický 
ráz, přestože hlavním obsahem byly problémy ekonomické a boj za 
jednotu mezinárodního komunistického hnutí. " 
Prvním filosofickým princtpem, který pronikal do sjezdového jednání, 
byl boj za dlalektickomaterialistický přístup k otázkám ekonomiky, 
řízení a plánování; ostře se kritizovaly projevy subjektitvistického, ne- 
vědeckého Fešenf těchto problémů v uplynulých letech.“) Delegáti 
pranýřovali plánování bez hluboké konkrétní znalosti daného stavu 
a možností, nedoceřiování objektivních vztahů mezi odvětvím! národ- 
ního hospodářství, podceňování významu zemědělství, narušování pro- 
porcionálního rozvoje, nedostatečný realismus v představách o mož- 
nostech zvyšování životní úrovně. Subjektivismus byl jednou z vážných 
příčin našich nynějších potíží. , 
Dtalektickomaterialistický postoj k ekonomickým problémům vyža- 
duje všestrannou vědeckou analýzu skutečnosti a vývojových tendencí; 
vědecké řízení spočívá v takovém stylu práce, který se optrá o dů- 
kladnou. znalost problematiky a usiluje zmobilizovat. a zorganizovat 


“) Subjektjyismem v teorii a ideologii je takový postoj, který se opírá jen 
o subjektivní přání a nesnaží se pochopit objektivní zákonitosti společenského 
vývoje aní podmínky a možnosti pro uskutečnění těchťo přání. Subjektivismem 
v praxi je činnost bez ohledu na působení objektivních zákonitostí anebo přímo 
proti těmto zákonitostem; je to voluntarismus, «terý je nevyhnutelně odsouzen 
k neúspěchu, neboť objektivní zákonitosti jsou silnější než lidská vůle. 
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E ující k jejímu řešení, Tyto — v podstájě také filosofické — zásady 
zdůřaznil soudruh Novotný i ve svém novoročním projevu. Vždyť bez 
vymýcení subjektivismu z myšlení a z jednání nelze překonat projevy 
živelnosti v naší ekonomícel 

Z filosofického hlediska vidím zl proti subjektivismu a metafyzice 
1 W Kritice dogmatismu v mezinárodním dělnickém hnutí. Pro dogma: 

Tismus, v němž jednotlivé subjektivistické a metafyzické chyby již 
přerůstají v celý systém, je charakteristické ignorování daných objek- 
tivních podmínek, vztahů a změn. Dogmatikové vycházejí ze zastaralých 

představ o skutečnosti, nikoliv z analýzy konkrétní situace. 

Dalším filosofickým rysem, který se projevoval v duchu sjezdového 
jednání, bylo zdůraznění diglektického charakteru vývoje socialistické 

společnosti. Někteří lidé se domnívají, že vývoj naší společnosti a pře-" 
chod ke komunismu může být klidným harmonickým pochodem bez 
obtíží a překážek, že musí např. docházet k pravidelnému snižování 
cen a zvyšování mezd. jestliže vývoj neodpovídá jejich představám, 
podléhají skepticismu a pesimismu. Sjezd ukázal vývoj naší společnostt 
lako dialektický proces boje proti objektivním potížím a subjektivním. 
nedostatkům, jako proces, který se uskutečňuje ve složité a napjaté 
mezinárodní situaci. Ale především jako proces, v němž je plně možně 
spolu S překonáváním dnešních ObĚTZ vytvářet předpoklady pro Ň 

řechoď ke komunismu v příštích letech. Takovýto pohled, proti- 
ladný maloměšťáckým náladám, je zdrojem klidného a důsledného 
úsilí o další rozvoj naší společnosti. 

Uvedené filosofické momenty samozřejmě nevyčerpávají problém 
uplatňování principů vědecké filosofie ve sjezdovém jednání. Nešlo 
mi o Komplexní rozbor této otázky, nýbrž o konkretizaci myšlenky, 
že vědecká filosofie se při vytyčování stranické linie uplatňuje, i když 
se o filosofit výslovně nehovoří. Rozbor se nestane filosofickým, jestliže 
opakuji filosofické poučky a teze. Ale je jím především svým duchem, 
pojetím, zaměřením, podstatou. 


E je nejobecnější teorií, zatímco politika je určitou for- 
mou praxe, která má vždy zcela konkrétní, specifický výraz, 
závislý na daných podmínkách místa a času. Znalost nejobecnějších 
zákonů, které platí ve vývoji přírody, společnosti a myšlení, proto ne- 
stačí k tomu, aby bylo možné stanovit úkoly a metody boje dělnické 
třídy v té čí oné zeml v různých etapách vývoje kapitalismu a socia- 
lismu. Filosofie nemůže politiku řídit a usměrňovat přímo, sama o sobě. 
Odhaluje-li filosofie např. obecné zákonitosti vývoje, neříká ještě nic 
o tom, jaká je konkrétní dlalektika přechodu od socialismu ke komu- 
nismu v určité zemt nebo jak se vyvíjí rozpor mezl duševní a fyzickou 
pract. Je-li známa úloha lidových mas v dějinách, není tím ještě určeno, 
jaké konkrétní formy rozvíjení iniciativy pracujících se budou uplat- 
řovat v jednotlivých socialistických zemích a jakým způsobem pod- 
porovat aktivitu mas. 


Filosofie je s politikou spjata především prostřednictvím teorte 
politické ekonomie a vědeckého komunismu, S nimiž tvoří | jednoťně“ 
ucelené marxisticko-leninské učení. Dialektický ý a historický materia“ 
lismus je teoretickým a metodologickým východiskem, jádrem obou 
-dalších součástí marxismu-leninismu, promítá se do celé marxisticko- 
leninské teorie a tím t do politiky strany. Řídí ji relativně bezprostředně 
v tom smyslu, že důsledně revoluční, pružná a zároveň zásadová poll- 
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tika není možná bez materialistické dialektiky; zprostředkovaně v tom 
smyslu, že filosofická teorie a metoda je ve vztahu k politice konkreti- 
zována a uplatněna v teorii politické ekonomie a vědeckého komunismu. 


Jestliže z rozporu mezi obecnou filosofickou teortí a metodou na jedné 
straně a konkrétní politickou teorií a práxí na straně druhé vyplývá, 
že filosofie nemůže být sama o sobě univerzálním klíčem, který řeší 
daný politický problém; jestliže poznání podstaty problému záleží nejen 
ve znalosti filosofie, nýbrž i ve znalosti konkrétního materiálu a v schop- 
nosti tvořivě využít filosofii při jeho rozboru — pak lze vysvětlit, jak 
je možné při stejně dobré znalosti filosofie docházet k rozdílným prak- 
tickým závěrům, anebo naopak při stejně dobré znalosti situace dospívat 


silnou a slabou stránku, má je i filosofie. Její síla je v tom, že na zá- 
kladě odhalení obecných zákonů vývoje vytváří vědeckou metodu myš- 
lení a jednání, kterou je možné uplatnit při řešení nejrozmanitějších 
problémů; přitom však odhlíží [a musí odhlížet) od různotvárnosti a ne- 
opakovatelnosti konkrétních skutečností. Ani filosofie, ani Po brookého 


zkušenost, ani jednotlivě poznatky politické ekonomie nebo vědeckého 
komunismu si nemohou dělat nárok na to, že postihují celý život jen 


svými vlastními prostředky. Pouze sjednocení a vzájemné 0- 
zkušeností, odborných znalostí na jedné straně a filosofické 


jeorie a metody na drůhé straně může být východiskem důsledně revo- 


uční a promyšlené politické praxe. 


epětt filosofie s politikou je však bohatší než jen prostřednictvím 
teorie politické ekonomie, vědeckého komunismu či jiných spo- 
lečenských věd. Je spjata s politikou'také bezprostřed ko metoda 
m ý > 5 a ; řj , 
uplatňují všechny obecné zákony a vztahy zkoumané filosofií. Projevují 


se zde v určité konkrétní formě. Rozpory existují např. ve formě roz- 
poru mezi celospolečenskými a individuálními, bezprostředními a zpro- 


středkovanými zájmy lidí; dialektika procesu poznání se konkretizuje 
ve vývoji našich znalostí o proporcionálním rozvoji národního hospo- 
dářství a tím i v naších schopnostech správně plánovat apod. 
ená art jeji a řešení konkrétních politic- 
kých a ekonomických problémů, při jejichž rozboru musíme vždy odli- 
šo : vého, jedinečné od obecného, nahodilé od nut- 
zého atd. Filogole učí pozn vat problémy v různotvárných souvis- 
vztazích, c nam a možnosti lidské činnosti ve vztahu 
SEK oa výboje. Je metodou tvořivého, stranic- 
0, ckého politického myšlení. Pokud byla filosofie v období 
silného působení dogmatismu jen komentátorkou skutečnosti, ztrácela 
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ení a jednání. Ve složitém, proměnlivém společenském dění se 


| 


jó be V, m 


X 


své vlastní poslání - — krittcky prověřovat danou prax! a správně jt 
ě é 


logický význam filosofie vyplývá 1. Z zozporu. mezl teortl a 

. Každá teorie, tedy i politická ekonomie a vědecký Komunismus 
zkoumá obecné a podstatné stránky určité oblasti skutečnosti. Naproti 
tomu praxe se střetává s celou nesmírně bohatou a složitou objek- 
tivní realitou, v níž je vždy mnoho nahodilého, jedinečného, v níž se 
obecné zákonitosti neprojevují v Čisté formě, popisované teorií, nýbrž 
prostřednictvím jevového, jedinečného a nahodilého. Teorie, f když od- 
haluje podstatu (anebo právě proto, že fi odhaluje), je v tomto smyslu 
chudší než psp kone neodráží ji! plně a beze zbytku. ní 4 rony? 4$ 

F a 


uplatňování má v EEA oblastech této praxe a v POEEAEE pdnalonich 
etapách některé s é rysy, Již jsem řekl, že mnozí funkcionáři 
v jednotlivých 7, a vAěteck plní své úkoly v určitých mezích 
dobře, přestože neznají filosofii. Na druhé straně nelze správně stanovit 
základní strategickou lin rany bez uvědomělého využitt jilosofie; 

osojle zde působí bezprostředněji jako teoretickometodický základ. To 
tvoří dva krajní body ve vztahu vědecké filosofie a politické praxe. 
Zdrojem tohoto různého vztahu je to, že roza ezi stupněm obecnos 
ilosofie a specifickou politickou praxí daného místa je větší než rozdí 
me upněm obecnosti filosofie a základní strategickou lintí+strany; 
proto pří řešení obecných otázek stranické práce se filosojie uplatTulTe 
výrazněji a linie strany je vědomě na jejím základě určována 

V politické praxi »vdole« se filosofle uplatňuje zpra kovaně 
Její význa m neklesá, jen se mění způsob uplatnění Čím hlouběji 
pochopt lidé politiku strany. s jejími teoretickými základy, iim.lé 
iniciativněji a samostatněji mohou plnit t své každodenní úkoly. 
o tom psal: $oTen, kdo se pouští do dílčích otázek bez předběžného 
řešení otázek obecni ých, bude na každém kroku, aniž st to uvědomí, ne- 
vyhnutelně „narážeť“ na tyto obecné otázky. A narážet na ně slepě 
v-každém zvláštním případu znamená odsuzovat naši politiku k nejhor- 

| šímu Kolísání a bezzásadovosti.k (Lenin, Spisy, sv. 12;-8tr:+478:)5m 


Složité a mnohostranné nejsou jen klíčové problémy politiky, nýbrž 


L řoblémy. denniho. života. ]sowuvurčitém slova smyslu ještě složitější, 
neboť je v nich daleko více nahodilého, při jejich řešení de nA 
COT REO TBET T 


přecentt c . 1 jejich správně řešení 
proto vyžaduje dialektic y . Funkcionáři stranických organiza- 
cí a vedoucí pracovníci by vně dobře plnit své úkoly v celé šíři, 


kdyby neznali důsledně podmínk „deněmž pracují, fakta, na nichž 

závisí jejich rozhodnutí, a kdyby PTT tato nk seně oje ne 
tit. Jinak řečeno: kdyby metoda jejich myšlení nebyla taková, aby 
roblém rozebrali z hlediska všech podstat 

a vývoje. Stupeň ovládnu alektiky se proto promítá do úrovně jejich 
ráce. 


V rozdílném vztahu filosofie a různých stupňů politické praxe jde 
koneckonců l o různé uplatnění obou stránek marxisticko-leninské filo- 


346 
Digitized by Google 


sojle — teorie a metody. V určitých případech vystupuje více do popředí 
teorie, v jiných metoda. Tyto rozdíly jsou však pouze relativní, neboť: 
© © teorle a metoda jsou dvěma stránkami vědecké filosofie, tvoří jed- 
© notný celek; ovládnout a uplatňovat filosofii jako metodu znamená 
ovládnout a uplatňovat filosofii jako teorii; 


s na každém stupni politické praxe se uplatňují obě stránky, I když ) 
v různém stupni zprostředkovanosti a v rozdílné míře; 

© uvedené šují v procesu výstavby socialistické 
společnosti, kdy se postupně př malá an á aktivita někte- 
rých vrstev pracujících a stále více lidí se podílí na řízení společnosti. 

S vývojem uvědomělosti lidí se vyvíjí i význam filosofie pro jejích 


myšlení a jednání. Čím užší jsou ověka, čím 
je odtrženější od celkového politického boje a zajímá se převážně jen 


o své osobní problémy, tím méně pociťuje potřebu vědecké filosofie. 
Avšak všestranná účast pracujících na potíilekém životě klade v 

nároku -na metodu, jejich myšlení. Soclalistický demokratismus před- 
pokládá a vyžaduje, aby lidé dovedli odhalovat v každém úkolu jeho 
vztah k úkolům celostátním. Aby každý člověk dovedl samostatně po- 
chopit a řešit nejen každodenní problémy svého pracoviště, ale i zá- 


kladní problémy celé společnosti. Také v probíhajícím boji dvou světo- 
vých táborů jde jak o to, aby lidé správně Bosna podstatu vztahů mezi 


oběma soustavami, tak i o to, aby dokázali čelit náporu buržoazní 
E tea ie a uměli odhalit její lživé protivědecké jádro. © 

dyž jsou rozdíly v uplatňování filosofie jen relativní, zatím ještě 
existují. Stranická výchova z této skutečnosti vychází a klade prvo- 


řadý důraz na to, rr Pí názor včetně fllosofte zvládlt 
E nap K 8 VAT ci a straničtí funkcionáři. Stupeň ovládnutt 
základů vědec ilosofie není a nemůže být u všech lidí stejný. A při- 
tom současně nejde o to, aby všichni lidé uměli bez chyb vyložit zá- 


kladní poučky marxistické filosofie, nýbrž hlavně o to, aby se naučili 
| neděli hodnotí události a podle toho jednat, Tohoto čtte nemůžeme 
něm případě dosáhnout pouhou propagandou v oblasti filosofie, 
Přibližujeme se mu zejména v procesu obohacování a prohlubování 
r eností lidí v podmínkách společnosti vedené a řízené 
ku renanll významný podíl na jeho realizaci musť mít také 


umělecká 12 prodních a „společenských věd, publicistická činnost a 

a, propaganda a agitace v oblasti politické ekonomie, 

mezinárodních vztahů atd. Tím vším se dosahuje zprostředkování mezi 

filosoftí a denními problémy lidí. Je však nezbytné, aby se všechny zpro- 
ující články opíraly o vědeckou, K era ra ou filosoJil | 

Vědecká filosofie má význam pro každého člověka, ať již si to uvě- 
domuje nebo ne. Jestliže nechápe filosofické »pozadí« svěho myšlení a 
jednání, neznamená to, že myslí a jedná bez jakékoliv filosofie. Cha“ 
rakter světového názoru člověka určuje, nakolik je pouze vlečen udá- 
lostm! a strhován do jejich proudu silou životních problémů či nakolik 
je schopen samostatně a tvořivě se orientovat v politickém dění a být 
jeho aktivním činitelem. 

Nutnost osvojit si ftlosofit vychází v prvé řadě z praktických problé- 
mů, zkušeností a potřeb. Sama praxe vyžaduje studlum filosofie. Stupeří 
vývoje společenské praxe určuje koneckonců stupeň, dosah a formy 
významu filosofie. Její úloha má tedy objektivní charakter; nezávist 
na vůli filosofů, nýbrž na objektivní potřebě společenské praxe. 
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Miroslava Filgnerová 


Všestranná 
mravní výchova dětí 


Oy komunistické výchovy dětí a mládeže jsou stále v popředí 
zájmu celé naší společnosti. Zvlášť velkou pozornost vyžaduje vše- 
stranná mravní výchova dorůstající generace. Jednou z jejích důleži- 
tých složek, která však bývala často opomíjena, je výchova Se- 
xuální. Domnívám se, že je na čase, abychom 1 k této výchovné 
oblasti přistoupili novým, netradičním způsobem. 


liž od roku 1961 otiskovaly týdeníky (např. Vlasta) ukázkové kapl- 
toly z publikací známých lékařů o hygieně a morálce vzájemného sou- 
žití. Na podzim roku 1962 se Literární noviny pozastavily nad nedo- 
statkem soustavné sexuální výchovy ve školách a uveřejnily postupně 
mtněnt lékařů a rodičů, kteří shodně žádají zavedení sexuální výchovy 
do škol. V usnesent ÚV KSČ »Komunistická výchova na školách« pak 
čteme: »V souvislosti s mravní výchovou je nutno věnovat zvýšenou 
pozornost otázkám sexuální výchovy mládeže. Z tohoto hlediska bude 
správné zhodnotit dosavadní spolupráci naší pedagogické a zdravotnic- 
ké osvěty a vyvodit závěry k jejímu zlepšení.«* 


Problém je závažný. Mravní kodex komunismu je naším programem; 
ale člověk odpovídajíct svým charakterem požadavkům kodexu se ne- 
stane takovým náhodou nebo automaticky v budoucnosti, nýbrž vý- 
hradně velkým ústlím už dnešní doby. Máme proto velkou odpovědnost. 

Zastavme se například u zásady: člověk člověku ne vlkem, ale pří- 
telem, soudruhem, bratrem. Humánní vztahy a vzájemná úcta mezi 
lidmil Krásné vztahy také mezi mužem a ženou, počínaje vztahem mezi 
chlapcem a dívkou — později poctivost a odpovědnost v láscel Ani 
toho se však bez výchovy nedosáhne. V rodinách vidí mládež někdy 
špatný příklad vzájemných vztahů, který je výchovně přitažlivější než 
dobrý příklad, a ve škole I. a Il. cyklu neproniklo do syslému mravní 
výchovy spojení S výchovou k rodičovství a pohlavní výchovou. Proto 
vidtme u části mládeže lehkomyslnost, nepoctivost ve vzájemných vzta- 
zích, neodpovědnost, zahrávání místo hlubokého citu. 


G jsme udělali k tomu, aby všechna mládež získala nový, čestný 
vztah ke svým partnerům? Naše vedení k uvědomělé kázní je 


(EROT 


* Viz Nová mysl č. 10/1962, strana 1230. 
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DĎ tomto směru dosud v počátcích. Rodina se tu takřka vůbec neúčast- 
ní, buď z ostychu před dětmi, nebo z neznalosti. A škola? V posledních 
třídách základní devítileté školy a středních škol je většinou všude již 
jedna beseda s lékařem. Organizace těchto besed se ujalo Ústředí zdra- 
votnické osvěty v krajích a v okresech, tedy nikoli pedagogové. 

Zdá se, že takové uspořádání vyhovuje jak rodičům, kteří uznávají 
autorttu lékaře, tak pedagogům, kteřt mají svých vlastních úkolů nad- 
bytek. Učitelé upozorňují také na to, že lékař má k této problematice 
hlubší biologické vzdělání a děti se před ním méně ostýchají, protože 
s ním nejsou v denním kontaktu. Jsou to sice určíté výhody, jestliže 
děti vědí, že lékař nebude čintt z diskuse případné závěry málo výhod- 
né pro diskutujícího, ale jsou tu také nevýhody. Lékař děti nezná a ne- 
ní pedagog. Při vší dobré vůli dělá výchovné chyby, které při choulosti- 
vosti předmětu mohou být dost závažné. Nejde nám totiž o prostou 
biologickou informaci, nýbrž o výchovu. Kromě toho má lékař po věcné 
stránce sklon omezovat se na anatomii a fyztologti a zanedbává strán- 
ku citovou a společenskoetickou. Takové pojetí přirozeně zanechává 
hrubě materlalistický názor na vzájemné vztahy lidí. 

Další nedostatek tohoto systému poučování na školách je ten, že po- 
učení v posledních třídách přichází pozdě. Problémy vyvstávají již 
v dřívějších letech školní docházky! A nejsou-li vyřešeny správnou vý- 
chovou, formuje se často chybný názor. Odkud? Z příkladu dospělých. 
Děti jsou dobrými pozorovateli. Je-li mládež ve svých vztazích hrubá, 
lehkomyslná a požitkářská, má tyto vlastnosti vodkoukané« od dospě- 
lých. Tak setrvává v mladé generact stará morálka minulosti. Na po- 
hlavní styk se nazírá jako na nezávaznou hru. Je to staré měšťácké 
požitkářství, proti kterému již Lenin bojoval, když zavrhoval vteorii 
o sklenici vody«. 

Nemůžeme však v tomto směru vinit jen mládež. Nepokusili jsme se 
j! od dětství vést k něčemu lepšímu. Bez výchovy k lepší, socialistické 
morálce nebude lepších vztahů mezi! chlapcem a dtvkou a později mezi 
mužem a ženou. Proto nestačí dosavadní opatření v sexuální výchově 
na školách. Neboť výchova — to je dlouhodobý proces a my jsme za- 
tím zorganizovali jen jednorázové poučení. 


Na tom nic nemění fakt, že mládež vděčně přijímá lékařskou besedu, 
že sl ji chválí rodiče i učitelé. Je přijatelná jen z nouze a po tu dobu, 
dokud tento úkol v širším pojetí zcela nepřevezmou učitelé. Lékařský 
výklad je dosud přísně oddělený od ostatní školní výchovy. Lékaři ne- 
libě nesou, jestliže pedagog projeví přání být přítomen besedě, a odvo- 
lávajt se na to, že by diskuse před pedagogem nebyla tak otevřená. 
Myslím, že se spíše bojí kritiky svého metodického postupu a svých 
pedagogických schopnosti. Ve všech školách jsem se setkala s tím, že 
učitelé nemají ponětí o obsahu lékařských besed. Je to stav naprosto 
nepřípustný, aby se ve školním výchovném procesu odehrávalo něco, 
co se vymyká pedagogické kontrole školy. Dosavadní praxe odporuje 
obecně uznané zásadě neizolovat sexuální výchovu od výchovy mravní, 
jejiž je nedtlinou součástí. 

Lékařské besedy nelze ovšem za dnešního stavu věci zlikvidovat 
a dívat se nů ně jako na bezvýznamné. Naopak. Moudrá slova lékaře, 
byť 1 jednorázová a v životě žáka opožděná, mohou mít dobrý vllv na 
jeho chování. Mnohý z nás si pamatuje ze svého dětství nějaký výrok 
vychovatele, který silně ovlivnil naše myšlení a jednání. Ale proč ta- 
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kové Informace nedat včas? Mohly by přece zabránit špatnému názoru 
a nesprávnému chování v pozdějším věku. 

Všechny Instruktáže a semináře, které poskytujeme našim lékařům 
na školách v oboru sexuální výchovy, nedovedou nám zcela zajistit 
úroveň lékařských besed. Ujdou zejména důležité společenské souvrs- 
losti, na které lékař v jedné jedtné besedě nemůže mít dost času a pro 
jejichž správné vysvětlení sám leckdy nemá ani dostatečné předpo- 
klady. 


p“ cítíme, že je nutné svěřit sexuální výchovu jako závažnou vý- 
chovu citu i rozumu pedagogům, tj. zapojit výchovu k sexuální 
etice do školní výchovné soustavy. Ve vlastivědě, v biologit a v hodi- 
nách občanské výchovy je k tomu řada vhodných příležitostí. Obě mt- 
nisterstva, školství a kultury t zdravotnictví, se shodují v tomto názo- 
ru. Ministerstvo školství a Kultury se dokonce pokusilo již v roce 1960 
pobídnout učitelstvo k sexuální výchově žáků, avšak opět jen k jedno- 
rázové besedě a bez metodické přípravy. Proto vyzněl tento pokyn na- 
prázdno. Nelze se tomu ani divit při mnoha velkých úkolech pedagogů 
a přít jejich nepřipravenosti k sexuální výchově. A přece by mnozí uči- 
telé tuto výchovu prováděli rádil Slyšela jsem opětovně jejich vyjádře- 
ní: vJe to naše vlastní půda, pravé výchovné působení — dělali bychom 
to mnohem raději než různé jiné úkoly, které s výchovou nesouvist.« 

Úkol to není nejsnadnější. Jde o choulostivé téma, ne ovšem samo 
o sobě, ale ve smyslu toho, jak dosud na ně učitelé a rodiče pohlížejí. 
U dospivající mládeže vidí rodiče sexuální výchovu rádi. Zdá se jim na 
místě a také st na jejt provádění během několika let zvykli. Horšt to 
je u rodičů mladších dětí. Ti nejen velkou většinou dětem nic neodpo- 
věděli na jejich otázky v předškolním věku, ale nepřejí si ani, aby tak 
za ně učinila škola v "prvních letech školní docházky. 

A přece — při dodržování zásady, že výklad musí být uměřený věku 
dítěte, to znamend elementární v prvních pěti letech školní docházky 
— nesmíme zapomínat na druhou nutnost, aby totiž vysvětlení trochu 
předcházelo vědomostem dětí. Z průzkumů o znalostech dětí v těchto 
letech vyplývá, že o sexuálních záležitostech uvažují, vyměňují si »zku- 
šenosti«, naslouchají starším kamarádům. Právě abychom předešii 
honbě po informacích z pochybných pramenů, doporučujeme včasnou 
a věcnou uspokojivou informaci. Žádná škoda nevznikne, dozví li se 
dítě fakt, po kterém se dosud neptalo, který je však úměrný leho chá- 
pavosti a věku. Rodiče sl musí zvykat věcně odpovídat na dětské otázky 
a hledat poučení o sexuální výchově dětí ve vhodné literatuře, která 
u nás o tomto problému je.* 

Učitelé znají zásadu, že je-li dítě dost vyspělé, aby dovedlo formu- 
lovat otázku, je také schopno pochopit přiměřenou odpověď 
a má se mu této odpovědi dostat. Jinak bychom dítě buď zakřikli, nebo 
je nutili k hledání odpovědi jinde. Odpověď máme přirozeně odstupňo- 
vat podle rozumové vyspělosti dítěte. A přece proti tomuto pedagogic- 
kému principu učitelé bez ostychu hřešt, jde-li o dotaz týkající se po- 
hlavní sféry. Mohu uvést mnoho příkladů z poslední doby. 


* Sexuální výchova pro předškolní děti: Dr. M. K. FOgnerová, Jak nodpovíš 
těm nejmenším, 6. vyd. 1959. Pro dospívající mládež: Prof dr. |. Hynte, Dospf- 
váte v muže, 5. vyd. 1960; Peter—Sebek— Hynle, Dospívající dívka, 4. vyd 
1960. ; 
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- Blolog ng výletě s jedendettletými dětmi byl ve chvilce odpočinku 
zaskočen otázkou: »Povězte nám, soudruhu učiteli, jak děti přicházejí 
na svět?« Nemohl se vymlouvat na nedostatek času a odborného vzdě- 
lání, ale byl zmaten a rozčilen a odbyl dět! poukazem na matku, která 
prý jim to poví. Promarnil tak krásnou chvilku pro výchovu. Mohl za- 
měřit besedu na rodinné soužití, na lásku, která dává nový život, mohl 
mluvit o vývojt plodu, o péči státu o budoucí matku — na taková vážná 
a vřelá slova se vzpomíná celý život a věříme, že mnohým i pomohou 
usměrnit názory. | 

A tak strach z dětských dotazů a ostych před dětmi jsou a patrně 
ještě dlouho budou příšinou odporu našich pedagogů proti zavedení 
povinné sexuální výchovy do školního vyučování.* 


P“ našich průzkumech by se však zdálo logické začít se sexuální 
výchovou od první třídy, mluvit s dětmi! koedukačně 
a zařadit sexudiní výchovu do školní výchovy prováděné peda- 
gogy. 

Proč začít již od první třídy? Vlastně začínáme s pohlavní výchovou 
od prvního dotazu dítěte, tj. kolem třetího roku, kdy ovšem odpovídá- 
me přiměřeně jeho chápání, ale vždy pravdivě. Bajky odmítáme. Pak se 
školní sexudiní výchova nebude zdát nikterak předčasná již v prvním 
postupném ročníku. Je pouze pokračováním v informacích, které by 
jinak dítě — dříve či později — stejně dostalo, ovšem většinou v ne- 
žádoucí podobě. ! 


Děti poučené v předškolním věku v rodině mají mnohem lepší situa- 
ci ve škole, protože mají prott nečistému a kluzkému pojetí pohlavnostl 
oporu v pravdivě, etické a estetické informaci matky či otce. Dospí- 
vající dívka při jedné diskusi na adresu třídy říká: »Vy jste se tady ba- 
vili velmt ošklivě o tom, co rodiče dělají — ale já to vím od maminky 
jinak, naši se majt rádi a žijí spolu krásněl« Které dětl toto poučení 
z domova nemají, a těch je velká většina (podle mých průzkumů asl 
97 %), mají dostat správné informace t etickou výchovu ve škole co 
nejdříve, abychom Korigovali zbytečné fantastické dohady a předešli 
nepřiměřenému zabývání se těmito otázkami! — babrání se v sexuali- 
tě. Znovu ovšem opakuji, nejde o zavádění zvláštního předmětu, ale 
o prolnut! ve výchovné prácil 


Snad ještě tu a tam bude proti časnému poučení protestovat peda- 
gog nebo rodiče, ale oba se dajt přesvědčit. PM průzkumu byly napří- 
klad stížnosti na to, že v šesté třídě byla zmínka o škodlivosti potratu. 
V jiné šesté třídě a v jiné škole lékař vynechal sporné téma, ale v dis- 
kus! hned přišlo několik písemných dotazů na přerušení těhotenství 
a na mužskou 1 ženskou ochranu. Nezavírejme oči před evidentní 
vyspělosti dětll A také nenechávejme všechno na učitelích. Je chyba, 
jestliže rodiče nechtějí převzít součást odpovědnost! za mravní výcho- 
vu, která jim náleží, a jestliže nepodporují školu nepřímo — vlastním 
příkladem, 1 přímo — poučením a odpověďmi na dotazy. 


* Ve Švédsku se zabývají učitelé ve školách sexuální výchovou již sedm 
let. Do 6. postupného ročníku je to výchova elementární, na kterou jsou učí- 
telé připravení ze svého studia na pedagogických školách. Od 6. třídy přebírá 
toto téma blolog, v některých případech I za pomocí školního lékaře. Učitelé 
st ve Švédsku na pohlavní výchovu rychle zvykli a nepokládají ji za něco vý- 
jimečného. 
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Proč koedukační sexuální výchova? Protože není správné dělat z po- 
učení tajnosti a oddělovat chlapce a dívky. Vzbuzuje to v jedněch i dru- 
hých nezdravou fantazii a vyzvtdání. Naopak je užitečné povědět obě- 
ma totéž, neboť chlapec 1 dívka se mají stejně připravit na manželství 
i rodičovství. je také správné, když se naučí vyjadřovat o sexuálních 
otázkách sice otevřeně, ale slušně a věcně před dětmi druhého pohlaví. 
Mnoho manželství skřtpe, protože se manželé nedovedou domluvit, 
stydí se a neumějí prodiskutovat své sexuální problémy se svým manže- 
lem. Konečně je dobré, když se chlapci dozvědí o ženské jyziologit. 
Tak se jim nejlépe odůvodní potřeba pozornosti a rytířskosti k ženám. 
Naopak dívky uslyší pokyny určené chlapcům, např. o tom, že zdržen- 
livost je neškodná. Samozřejmě, že koedukační informace nejsou žád- 
né dogma. Vyžaduje-li to situace u dospívající mládeže, zařadíme 1 se- 
parátní besedy, zvlášť pro chlapce a zvlášť pro dívky. 

Zařazení sexuální výchovy do školního systému má ještě další dů- 
vod, který vysvitl při praktickém prověřování nově navrhovaných be- 
sed. První tři ročníky celkem vystačí s jednou učební hodinou. Avšak 
již od čtvrtého ročníku nestačí lektor přednést nutný materiál za jednu 
hodinu. Buď zůstane ve spěchu na povrchu, nebo neprobere všechno. 
Děti jsou zmateny množstvím fakt a diskuse vypadá podle toho. Často 
se děti ptají na to, co bylo již vyloženo, protože v rychlostl a přemtíře 
fakt věc nepochopily. Chce-lt lektor přednést celou látku, byť 1 v rych- 
losti, nezbude mu čas, aby zodpověděl dotazy. Učitel si však bude moci 
látku rozdělit a probrat ji postupně celou, pobesedovat s žáky a podle 
charakteru kolektivu zdůraznit ty partie, které to vyžadují. Rozhodně 
zbude na sexuální výchovu více času než jedna hodina a nebude lzolo- 
vána, nýbrž prostoupt celou mravní výchovou. 

Z hom nezůstali jen u zobecňování. Průzkum na pražských ško- 
lách a zkušenosti lékařů, kteří s dětmi o sexuálních otázkách be- 
sedují, dávají dost přesný obraz o tom, jaké jsou v tomto směru před- 
stavy, zájmy a vědomosti žáků v jednotlivých třídách. To je také pod- 
kladem pro již připravenou metodiku sexuální výchovy, která by z hle- 
diska lékařů a pedagogů byla pro základní devítiletou školu nejvhod- 
nější. 

V prvních třech postupníjch ročnících se omezujeme na elementární 
vysvětlení toho, jak přicházejí děti na svět. Ukázalo se, že už od první 
třídy téměř nikdo nevěří bajkám o čápoví a vráně nebo podobným vý- 
myslům. Kdyby v prvních třídách děti již dovedly formulovat své do- 
tazy a kdybychom jim dali dost času, aby dostaly důvěru a rozhovoři- 
ly se, zeptaly by se na úlohu otce. Tato otázka se objevuje již u před- 
školních dětí a nemůže se neobjevit, protože normálně vyvinuté dítě 
uvažuje logicky. Většinou se však děti ještě o sexuální vztahy příliš 
naléhavě nezajímají. Mnohem přitažlivější je pro ně vývoj druhů a člo- 
věka na Zemi nebo technické okolnosti provázející narození dítěte: 
provoz inkubátoru apod. 

Ve čtvrté a páté třídě je situace docela jiná. Dětí mají jednak dosta- 
tečné výrazové možnosti, jednak se ve správně vedené škole nebofí 
klást otázky, a to l za přítomnost! pedagoga. Oosah těchto dotazů je 
zajímavý: obyčejně se nejvíc dět! ptají na vznik dvojčat, zrůd a na mož- 
nost porodu mrtvého dítěte. Čelou hodinu by dovedly povídat o míšen- 
cích, jejichž barvu pleti vidí jako chemický proces sloučení dvou barev. 

Začíná tu však již také naplno nepěkný komentář pohlavního života. 
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Hošt opakují oplzlé vtipy po starších kamarádech a dospělých; děvča- 
ta se proto od chlapců trochu oddělují. V každé třídě je buď jednotli- 
vec nebo skupina vinformovanějších« chlapců, kteří při každé příleži- 
tosti narážejt na pohlavní život. Jakmile spolužák hovoří se spolužač- 
kou, thned na něho pokřikujt, že vsi namlouvá«, nebo o dívce, že »za 
ním chodít«. Samy o sobě jsou takové řečl dětsky nevinné; ale přiklá- 
dání erotického smyslu každému vztahu chlapce, k dívce s dětmi roste 
a spolu s lascivními vtipy vytváří vo třídě nepěkné ovzduší. Učitelé sl 
na to často stěžují, ale — je pohodlnější nic nevidět a neslyšet nebo 
zabouřit a zakázat, místo vysvětlit a vychovávat. 

Velkým problémem je ukazovat těmto dětem současně společenské 
závislosti a socialistickou morálku. Děti žádají fakta, zatímco morálka 
a společenský aspekt jim páchnou mentorováním. Lektor must být vel- 
ml obratný a přitom poctivý, citově zaměřit výklad a citlivě odměřo- 
vat dávku, jinak narazí na odmítavě strnulé tváře. Také tady bude 
hodně záležet na prověřené metodice, ve které lépe uspěje pedagog 
než lékař. Učitel může totiž společenské hledisko uplatnit podle příle- 
Zitostl a bez násilností. a 

Podle okolností již v páté třídě, ale častějt v šesté budeme informo- 
vat třídu o menstruaci. Fyziologil vysvětlíme koedukačně, ovšem na 
hygienu si pozveme dtvky zvlášť. V šesté třídě také již vykládámé fy- 
ztologii a anatomit pohlavních orgánů, vyložíme oplodnění vajíčka, 
zmíníme se o zdrženlivost! před manželstvím, varujeme před potraty. 
Děti se velmi zajímají o porod, a to ne již o proces, ale též o jeho bo- 
lestivost. Slyšely někde o možnostech bezbolestnosti porodu. Je na mís- 
tě, abychom nikde, v celém průběhu sexuální výchovy nemluvili o bo- 
lestivosti porodu. Je dosud ustálenou tradici, že učitelé odůvodňují 
lásku a vděčnost k matce tím, že vděti porodila v bolestech«. Tohoto 
argumentu se napříště budou muset vzdát. Je to také velmi chabý argu- 
ment! Úctyhodné jméno »matka« si získáváme teprve péčt o dítě, jeho 
výchovou. 

Dnešní snahy porodníků o sníženou bolestivost porodu se opfrajt 
o pavlovské učení. Ovšem snaha odstranit velkou bolestivost porodu 
odstraněním panického strachu, tj. správným poučením těhotné ženy, 
must být provázena změnou postoje celé veřejnosti. Proto je na místě 
již ve škole odstraňovat vžitou tradiční představu o bolestech při po- 
rodu; slovo »bolesti« nahrazujeme slovem »porodní stahy«. 

V šesté třídě se děti začínají bát nebezpečí příbuzenských sňatků, 
což je patrně oblíbeným tématem hovoru v rodinách. Nebojí se již for- 
* mulovat dotaz na soulož a oplození. Odpovídáme velmi stručně a věc- 
ně. Někdy pozorujeme, jak jsou děti zaražené a chlapci neuspokojeni, 
protože tyto pojmy v jejich hovorech jsou bezpochyby mnohem barvi- 
tější. Vtírá se také domněnka, že chlapci postrádají v našich besedách 
výklad a pohlavní rozkoši. Tato záležitost nepatří tomuto věku. Ale 
mládež vlivem nedostatečné výchony právě v této otázce vidí podstatu 
vztahů a naše mlčení pokládá za pokrytectví; nedostatek mravní a spo- 
lečenské výchovy fixuje u mládeže názor na sex jako na zdroj požitku, 
který dospělí nechtějí mládeži dopřát. 

Děti samy tu začtnají pociťovat společenské vztahy jako naléhavé. 
Poprvé se vyskytují tyto otázky: Je správné mít pohlavní styk před 
sňatkem? Jak se provádí přerušení těhotenství (čili co je antikorcep- 
ce)? Kolik pokřivených názorů může tady vjchova narovnat! Dobrá 
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odpověď může znamenat pokyn k opravdu lidským vzájemným vzta- 
hům. : 


V dalších dvou třídách — sedmé a osmé — dívky rychle dospívají. 

V některé třídě je rozdíl značně patrný a vedle dětských typů 
chlapců vidíme sedět mladé ženy. Ale také chlapci dospívají, zdá se, 
rychlejt než před 10 lety (výzkumy prof. Symona). Podněty působící 
na mozkovou kůru jsou totiž v našem životě častější, intenzivnější 
i nuttvější než dříve. Tyto děti už kritizují, že se biologie nezmiňuje 
ani slovem o rozmnožovacím ústrojí, jako by lidé byli bezpohlavní. Vy- 
žadují si proto od lékaře stručný výklad z anatomie a fyziologie. V tom- 
to věku, kdy se ve třídách objevují tzv. milenecké páry, je bezpodmí- 
něečně nutné mluvit $ dětmi o lásce a jejím společenském významu, 
o nebezpečí zahrávat si se zamilovanostt, o tom, že je nesprávné před- 
stírat cit ze zvědavosti atd. 


Byla by chyba nehovořit v této věkové skupině také o potratu. Tato 
mládež již od dřívějška zná zákonná ustanovení a dokonce běžnou 
praxi v komisích, které povolují přerušení těhotenství v příslušných 
okresech. Sem tam jim v hovorech uklouznou výroky, jako že »čtr- 
náctileté dívce se must potrat povolit« atp. Výklad o předčasnosti po- 
hlavního života nesmí být ovšem mentorský, nýbrž odůvodněný soubo- 
rem faktů fyziologických (fyzická nevyspělost), psychických (nevyspě- 
lost duševní, malá zkušenost a znalost života) a společensko-mravních 
(láska jako odpovědný vztah k partneroví, odpovědnost vůči společ- 

" nosti). 

Průzkum přinesl jeden zívažný poznatek: V deváté třídě, kde by- 
chom očekávali již anatomické a fyztologické znalosti, které majt být 
přednášeny v biologii na koncil 8. třídy, st za daného stavu v naších 
školách žáci! všude vyžadují výklad o složení a funkci pohlavních orgá- 
nů, protože o tom nemají žádnou představu. Nevědt také nic o hygleně 
těchto ústrojí. V každé třídě až dosud bylo několik žákyň, které ne- 
měly v pořádku menstruaci a trápily se nad tím, že se správně nevyvt- 
její. Nikdo jim nic nevysvětlil, ani matky, které by přece měly o tako- 
vé anomálit vědět; nikdo děvčata neposlal k vyšetření a nikdo je ne- 
uklidnil, takže trpěly pocitem měněcennosti. jednu žákynt naopak příl 
každé nepravidelnosti (V dospívání tak časté) přiváděla matka do 
ordinace gynekologa se žádostí o vyšetření, nejde-li o těhotenství. Dtv- 
ka si trpce stěžovala na tuto mateřskou nedůvěru. 


Poznatek z mé besedy v jedné deváté třídě byl tak závažný, že stojí 
za zmínku. Na konci krátkého výkladu děti zatleskaly, ač to není ve 
škole zvykem. Při výkladu jsem měla s dětmi dobrý kontakt, k diskusl 
se však nepřihlásil ani jediný. Po delším vymáhání jsem konečně po- 
žádala dívku, u které jsem vycttila ochotu, skrytou rozpaky, aby vysvět- 
lila divné chování třídy. Po chvtlt mlčení jsem se dozvěděla, že za 
celých devět let školnt docházky nikdo z dospělých s nimi nemluvil 
seriózně o sexuálních záležitostech: »neníf tedy divu, že máme vu té věci 
mnoho předsudků«. Zvonilo. nastal rozruch, nedozvěděla jsem se přes- 
ně, co těmi předsudky mínila. Snad chtěla vyjádřit, že jsou zvyklí 
o pohlavních záležitostech mluvit lascivně, kluzkým slangem mladých 
lidí, a že po výkladu, ve kterém pohlavní vztah byl ličen jako eticky 
a společensky závažný, se ostýchají mluvit v diskusl tímto jediným 
způsobem, kterým dovedou Aby mluvili slušně, to se jim rovněž nezdá, 
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protože by je to degradovalo před ostatními. Je to zlá obžaloba školy 
l rodičů, nás dospělých. 

Za těchto okolnostt je plně oprávněn požadavek usnesení ÚV KSČ, 
aby byla zhodnocena dosavadní spolupráce naší pedagogické a c 
votnické osvěty a vyvozeny závěry k jejímu zlepšení. 


Z onem nápravy bude pochopení ministerstva školství a kultury, 
které se už projevilo v učebních osnovách a nových učebnicích, 
ovšem hlavně pro poslední dvě třídy. Socialistické školství 
by mělo učinit sexuální výchovu nezbytnou sou- 
částí mravní výchovy na školách a začít s ní hned od první 
třídy. Budou-li pedagogové provádět tuto výchovu vhodnou formou, 
vždy přiměřenou věku dětí, pozbudou sexuální otázky přídechu. senzač- 
nosti a postupně ozdraví také vzájemný vztah obou pohlaví v koedukač- 
ní škole. 


Učitelé k tomuto úkolu ovšem potřebují vhodnou přípravu během své- 
ho pedagogického studia a podrobnější metodiku. Pedagogické institu- 
ty dosud nemají ve svém učivu žádné podrobné instrukce a také dosud 
nevyšla ani metodika pro lékaře, kteří v tomto oboru již tak dlouho 
pracují, tím méně pro pedagogy. 

Také pro žactvo by měl být dostatek poučení tištěným slovem. Vydá- 
váme desetitisíce příruček pro dospívající mládež, ale ant jednu jsem 
nenašla ve školní knihovně, natož pak aby je někdo z pedagogů inicla- 
tivně půjčoval. Také rodina zde má svůj podíl viny, protože podle zku- 
šeností lékařů rodiče zakazují 1 svým čtrnáctiletým dětem čtení těchto 
knížek, ač jsou pro ně vlastně určeny. Mnoho dobrého by mohla udělat 
ve vystlánt pro mládež i naše televize, jestliže by zařadila kvalitní, vě- 
decky a pedagogicky promyšlené pořady. 


Vyčítáme rodině, že děti v tomto směru nevychovává a že východ: 
nou práci přesunuje na školu. Ale rodiče také nejsou k sexuální vý- 
chově připraveni. Škola je nepřipravila. Jak se dostat z tohoto. začaro- 
vaného kruhu? Přetněme jej konečně soustavnou sexuální výchovou 
a výchovou k rodičovství v rámci mravní výchovy ve školách. Mladí 
lidé budou mít nejen lepší vztahy k sobě navzájem, ale budou též jako 
mladí rodiče umět lépe vychovávat své děti, aby zásada včlověk člově- 
ku přítelem a soudruhem« platila plně i ve vztahu muže a ženy. 
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, Historická poučení nespočívají v ana- 
loglích. Historické situace se totiž ne- 
opakují. I kdyby formální shody dvou 
dějinných událostí byly sebevětší, ne- 
znamená to ještě, že dějiny postupují 
v kruhu. Historická poučení spočívají 
především v tom, jak se v určitých 
situacích chovaly třídy, vrstvy, a vů- 
bec skupiny lidf podobného smýšlení, 
podobných zájmů a názorů. Působí-li 
pak v takové situaci politický vůdce, 
jenž si plně uvě“ „muje historické po- 
stavení, úkoly a možnosti své strany 
a třídy a chápe přitom jasně zájmy 
a úmysly jak svých třídních nepřátel, 
tak 1 tříd a politických směrů ostat- 
ních — a takovým politickým vůdcem 
byl bezesporu Lenin — pak se stu- 
dium a rozbor takové dějinné událos- 
ti čí období stává nesmírně bohatým 
na historická poučení. 


Příprava a uzavření míru v Brestu 
lHtevském před 45 lety patří v tomto 
smyslu k velmi poučným historickým 
událostem. Platí to o celém údobí od 
listopadu 1917 do července 1918, kte- 
ré bylo tímto mírem ovlivněno a které 
také dokázalo jeho historickou opráv- 
něnost. Jakékoli pokusy srovnávat 
dnešní mezinárodní postavení Sovět- 
ského svazu S pozicí sovětské repu- 
bliky v roce 1918 by ovšem byly ne- 
smyslné. Vždyť tehdy šlo o sotva zro- 
zený výhonek prvního socialistického 
státu, který musel hájit holou exis- 
tenci v bojí proti oběma seskupením 
imperialistických států, kdežto dnes 
má socialistický tábor, vedený Sovět- 
ským svazem, všechny prostředky, aby 
nejen odrazil, ale 1 rozdrtil jakého- 
koli agresora. Jestliže se tedy znovu 
zamýšlíme nad problémy kolem roku 
1918, činíme tak proto, abychom hlou- 
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běji pochopili leninský přístup k pro- 
blémům války a míru. 

Jedním z hlavních hesel, pod kte- 
rým byla vybojována Říjnová revolu- 
ce, byl požadavek míru. Byl to poža- 
davek zásadního rázu, vyplývající 
z humanistické náplně komunistické- 
ho učení, a nikoli jen z momentální 
situace. Mohl se ovšem stát heslem 
revolučního loje proto, že vyjadřoval 
touhy pracujících, především rolnic- 
kých mas Ruska. "! tomu pak feště při- 
stupovaly další důvody ryze politické. 
Jestliže hlavním zahraničně politic- 
kým důvodem míru s Německem byla 
vojen:"4á | schopnost sovětské repu- 
bliky odolávat útokům Německa, pak 
hlavním vnitropolitickým důvodem by- 
la nutnost «ddechu vyžadována fak 
válkou znaveným rolnictvem, tak po- 
třebou položit mladému státu pevné 
základy ekonomicko-sociální 1 vojen- 


„ské. 


Obě tyto politické příčiny spolu ne- 
sporně velmi těsně souvisely a na- 
vzájem se ovlivňovaly. Obě však byly 
různě chápány různýc i vrstvami rus- 
kého obyvatelstva. A je třeba řící, že 
ne všechny vrstvy je chápaly správ- 
ně, neboť takto odůvodňovaný mír 
vyvolával v určitých vrstvách značný 
odpor, jež se zračíl především v pozí- 
cil tak zvan“' »lavých« komunistů. 
Tento termín je dnes možno s klid- 
ným svědomím ztotožnit s termfnem 
»dogmatici« nebo »sektíři«. 

Jejich hlavní charakteristikou 1 teb- 
dy bylo setrvávání na starých rouč- 
kách v době, kdy se již dávno změ- 
nila situace, ve které druhdy správ- 
né poučky vznikly. Sovviselo to hlav- 
ně s neschopností těchto lidí provést 
důkladný 2zbor nově vznik'“ situace 
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a stano.lt novou politickou linii, hes- 
la a taktiku. Nedostatek kritické ro- 
zumové rozvahy má za následek, že 
se dogmaticí řídí především subjek- 
tivními pocity a náladami. To ovšem 
neznamená, že by nemohli vyjadřovat 
požadavky a potřeby určité skupiny 
nebo vrstvy. Nikdy však — právě 
v důsledku neschopností provést vě- 
decký rozbor — nemohou postihnout 
objektivní potřeby a zájmy dělnické 
třídy nebo celého národa. Tak tomu 
bylo 1 v Rusku. 

Odpor prot! uzavření míru s Ně- 
meckem byl v určité částí dělnické 
třídy — nemluvě o šírších malobur- 
žoazních vrstvách do značné míry 
ovlivňovaných levými esery a polo- 
legální propagandou zrušených bur- 
žoazních stran — vyvolán nejen psy- 
chologickými reminiscencemi tříleté 
války Ruska s Německem, ale též ná- 
zorným střetnutím s řáděním němec- 
kého militarismu na obsazeném úze- 
mi Ruska. Hněv proti Německu ještě 
zesílil, když se v lednu veřejnost se- 
známila s lupičskými podmínkami! ně- 
meckých militaristů. Sítuace byla na- 
víc ještě do značné míry kompliko- 
vána nadějemi, jež byly vkládány do 
nazrávající německé revoluce. Tyto 
naděje byly vyvolány řevolučním! udá- 


lostmi v Německu a Rakousko-Uher- . 


sku na konci roku 1917 a hlavně 
v lednu 1918. Posilovala je krom toho 
1 víra v celosvětovou revoluci, jež 
měla po signálu Října podle jejích 
představ ihned následovat. 

Jsouce tlumočníky těchto nálad a 
pocitů, razili levičáci heslo »revoluč- 
ní války s Německem«. Totéž heslo, 
které bolševici razili již na počátku 
první světové války a které požado- 
valo přeměnit imporlalistickou válku 
ve válku občanskou, se zde nyní zno- 
vu objevilo. v jen nepatrně pozmě- 
něné formě. 

»Já stojím na starém Lenlnově sta- 
novisku,e volal nejeden levičák, za- 
tímco Lenin trpělivě vysvětloval, že 
»...marxismus vyžaduje, aby se při- 
hlíželo k objektivním podmínkám a 
k jejich změně..., že zásadní změna 
je dnes v tom, že se utvořila republii- 
ka sovětů v Rusku, že nejvyšším zá- 
jmem lz mezinárodně socialistického 
hlediska je udržení této repubiiky, 
která už zahájila socialistickou revo- 
luci, že v této chvíli by heslo války 


ze strany Ruska znamenalo buď právo 
na pouhou demonstraci, nebo by ob- 
jektivně znamenalo, že jsme upadlil 
do PS Basen nám imperialis- 
ty. 

Jak přitom nevzpomenout na dneš- 
ní dogmatiky, kteří věří, že by válka 
zničila imperialismus a zrevolucioni- 
zovala svět, a zapomínají přitom, že 
by se soudobá termonukleární válka 
stala úplně novou kvalitou a že vzhle- 
dem ke svým obrovským ničivým ná- 
sledkům, jež by přinesla, jí nelze ani 
v nejmenším kladně hodnotit jako či- 
nitele napomáhajícího pokroku. Ostat- 
ně toto stadium vývoje techniky ge- 
niálně předpověděl již Lenin, když 
v rozhovoru Se spisovatelem H. G. 
Welsem v roce 1920 řekl: »Jestliže do- 
kážeme zřídit meziplanetární spoje- 
ní..., pak technický potenciál, který 
se stane neomezeným, skoncuje s ná- 
stlím jako s prostředkem a metodou 
pokroku.«? 


Zmíníl jsem se už, že naděje na re- 
voluci v Německu a v Rakousko-Uher- 
sku měly jisté oprávnění vzhledem 
k revolučním událostem v těchto ze- 
mích na přelomu let 1917 a 1918. Bylo 
proto výhodné počítat s možností ví- 
tězství revoluce v těchto zemích pří 
vyjednávání s Němci. Sovětská dele- 
gace vedená Trockým odjela do Bres- 
tu litevského 8 Leninovou direktivou 
protahovat jednání a mír uzavřít pou- 
ze v případě německého ultimáta. 


Když však Trocký ukončil jednání 
známým vyhlášením: ani mír, aní vál- 
ka, bylo to přímé porušení Leninových 
směrnic. Trocký, přestože formálně 
uznával nemožnost vést revoluční vál- 
ku, se svým postojem na mírové kon- 
ferenci prakticky postavil do jedné 
řady s »levičáky«. Neboť jeho 1 jejich 
stanovisko by znamenalo porážku rus- 
ké revoluce německými vojsky. Názor, 
že je třeba přerušit válku, ale neuza- 
vírat mír, nebyl ovšem pouze názorem 
Trockého. Schválil ho ústřední výbor 
bolševické strany na svém zasedání 
z 24. ledna 1918.* Po prohlášení Troc- 
kého z 10. února následoval ihned 
v příštích dnech rozkaz vrchního ve- 


1 Lenin, Spisy 28, str. 47—48. 

8 Otázky míru a socialismu, roč. 1957, 
čís. 3. 

Š Všechna uváděná data odpovídají no- 
vému kalendáři. 
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ltele Krylenka o částečné demobili- 
zací armády. Tento rozkaz síce Lenin 
příští den zrušil — avšak bez vý- 
sledku. Leninovo ústlfí napravit chybu 
bylo neúspěšné především proto, že 
Krylenkův rozkaz byl již rozšířen po 
všech frontách, což vydatně urychlilc 
živelnou demobilizaci ruské armády. 
probíhající již před tím. Zřejmě jen 
Lenin sl uvědomoval obrovské nebez- 
pečí faktického otevření fronty, zvláš- 
tě v souvislosti s opadáváním revoluč: 
ní vlny v Německu, a proto zahájil! 
gigantický boj za přesvědčení většiny 
strany a dělnické třídy o nutnost! 
uzavřít mír. 

Zde je ovšem nutno připomenout, 
že Lenin bojoval se vší svou rázností 
a energií proti mylným názorům, ale 
nikdy mocensky nepotlačoval ty, kdo 
byli jejich nositeli. Vždyť levé názory 
v Rusku zastávala tehdy celá řada 
straně a revoluci oddaných pracov- 
níků, jako byli Dzeržinský, Frunze, Ko- 
stor a jinf. Avšak přesto, že šlo někdy 
o názory politicky velmi nebezpečné, 
Lenin se vždy osobně choval k jejích 
nositelům taktně a nehledal v nich 
agenty třídního nepřítele. 

Jaké byly hlavní argumenty a nála- 
dy, proti nimž Lenin musel bojovat? 
Těžko je lze nějak usoustavnít, po- 
něvadž konec konců nebyly výsled- 
kem úvah, nýbrž spíše projevem pocí- 
tů a bezprostředních reakcí. Zhusta 
jsou st tyto názory navzájem proti- 
kladné. Tak tomu bylo například s ná- 
zorem levičáků vyjádřeným v hesle 
»Němec není s to útočit« [ se stano- 
vískem moskevských levých, kteří po- 
važovali za účelné »v zájmu meziná- 
rodní revoluce riskovat 1 ztrátu So- 
větské moci«. Heslo »Němec není 
s to útočit« vycházelo z nekritické ví- 
ry v německou revolucí, která měla 
donutit německou armádu k vyklize- 
ní Ruska. 

Neodpovědné spoléhání na slabost 
německého imperialismu bylo vůbec 
v řadách levíčáků značně rozšířené. 
Lenín tuto lehkomyslnost vysvětloval 
tím, že vítězství nad buržoazií na 
vnitřní frontě bylo poměrně snadné, 
a z toho se mnohým z vedoucích pra- 
covníků zatočila hlava. »Zmocnila se 
jich nálada: utlučeme je čeplcemí,« 
psal Lenin, »opájeli se revoluční frá- 
zí. Přenesli tuto frázi 1 na boj proti 
světovému imperialismu... Začátek 
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masových stávek v Rakousku a Ně- 
mecku pokládali za revolucí, která 
prý nás už zbavila vážného nebezpe- 
čí ze strany německého Imperialísmu. 
Místo vážné, věcné a vytrvalé práce 
k podpoře německé revoluce, která se 
rodí zvláště těžce a s velkými obtíže- 
mí, se obyčejně jen mávlo rukou: Kam 
se hrabou němečtí imperlalisté — my 
s Ltebknechtem je srazíme jednou ra- 
nou.c«í 

Navíc levičáčtí dogmatici na svých 
scholastických konstrukcích tvrdošíj- 
ně trvali. Své názory a svou víru v ně- 
meckou revolucí nezměnili, ani když 
už bylo jasné, že revoluční vlna v Ně- 
mecku očividně poklesla. Proto Lenin 
hovořil a psal o tom, že hesla levých 
ztratila jakýkoli objektivní obsah. Ve 
svém známém článku »O revoluční 
frázi« napsal: »... heslo revoluční vál- 
ky v únoru 1918 je nejpustší fráze. za 
kterou není nic reálného, objektivní- 
ho. Pocit, přání, hněv, pobouření — to 
je z. dané situace jediný obsah toho- 
to hesla. A heslo, které má pouze ta- 
kový obsah, se správně nazývá revo- 
luční frází.«* 

S frázemi ruských levičáků typu: 
»nejsou s to útočit«, »utlučeme je če- 
picemi«, »kam se hrabou« atp. a zřej- 
mě 1 se stejným! pocity je spřízněna 
(ťráze současných dogmatiků, když 
mluvf o imperialismu dneška. Stejné 
pocity, stejná přání a zřejmě I stejná 
lehkomyslnost a neodpovědnost spo- 
juje dogmatiky dneška s frazéry vče- 
rejška. Jediný »nepatrný rozdíle mezi 
včerejší a dnešní lehkomyslnostf dog- 
matických levíčáků je ovšem třeba 
mít na paměti. Před 40 lety mohlo je- 
jich lehkomyslnost zaplatit životy ně- 
kolik set čí tisíc ruských krasno- 
armejců. Sovětská vláda by zřejmě 
nepadla, neboť Lenin a jeho stoupen- 
ci byli odhodlání ustupovat třeba až 


-na Sibiř. Dnes by ovšem nebylo mož- 


no počítat oběti jaderné války na de- 
setitisfce, ale na stamillóny. 

Právě tak jako současní dogmatici 
jsou ochotní riskovat milióny životů 
v boji proti dožívajícímu impertalis- 
mu, aby zbytek obyvatel zeměkoule 
mohl »v klidu« budovat socialistickou 
společnost, tak bylí moskevští levičá- 
c! ochotní obětovat v zájmu meziná- 


4 Lenin, Spisy 27, str. 55—586. 
S Lenin, Spisy 27, str. 14. 
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rodní revoluce | sovětskon moc. Prott- 

"kladnost a nesmyslnost obou úvah je 
očividná. Když se dověděl Lenin o re- 
zoluci moskevského oblastního byra 
z 24. února 1918, ve které se prohla- 
šovalo, že je účelné »riskovat ztrátu 
sovětské mocl«, nazval to »podivným 
a hroznýme«, A Lenin tehdy také od- 
halil kořen takových návrhů: Byla to 
nevíra v udržení socialistické moci, 
nevíra V iožnost vybudovat socialis- 
mus v Rusku, beznadějné pasimistické 
nálady zahalované do nepochopitel- 
ných teorií. »Hanebné  zoufalství,« 
říkal Lenin. Což cosi podobného ne- 
vyjadřují též nálady dnešních dogma- 
tiků? Což to není 1 u ních v podstatě 
nevíra v mírové vítězství socialismu 
nad nejvyspělejšími kapitalistickými 
státy v mírovém hospodářském sou- 
těžení? | 


Takové názory, které spočívají na 
pocitech a náladách, a nikoli na lo- 
gické úvaze a pečlivém rozboru sí- 
tuace, js někdy velmi těžké vyvracet. 
Těžký byl proto | Leninův boj za to, 
aby v ústředních orgánech prosad!! 
správně chápání situace. Aby dosta- 
tečně vynikla složitost tohoto boje, 
stačí stručně shrnout nejdůležitější 
hlasování v ústředním výboru strany 
a ve Všeruském ústředním výkonném 
výboru (VŮVV). 17. února, v souvis 
losti s prohlášením německého vele- 
ní o přerušení příměří, navrhl Lenin 
ústřednímu výboru strany okamžitě 
obnovit jednání s Němci. Jeho návrh 
byl však zamítnut šesti proti pětí hla- 
„sům. Když příští den Němci zahájili 
ofenzívu, Lenin znovu opakoval před- 
chozí návrh — ale opět bez úspěchu. 
Po tomto zasedání přišla zpráva, že 
Němci dobyli Dvinsk, a -proto bylo 
svoláno téhož dne večer další zasedá- 
ní. Lenin znovu kategoricky trval na 
svém návrhu. Tentokrát byl jeho po- 
žadavek schválen 7 hlasy, neboť se 
ke křídlu vedenému Leninem přidal 
Trocký. Lenin pak ihned formuloval 
radiogram německému velení o přijetí 
mírových podmínek. 


- Bof však nebyl definitivně vyhrán. 
Ruští levičáci totiž nepřestali agito. 
vat proti míru aní tehdy, když Němci 
po zahájení ofenzívy zabírali bez od- 
poru obrovská území v Bělorusku, Po- 
baltí | na Ukrajině. Jen pohrůžkou, že 
opustí vládu a ústřední výbor, dosáhl 


Lenin před zasedáním VŮVV souhlas “ 


většiny ústředního výboru 8 němec- 


kým! požadavky. Leví však setrvávali 
v opozici 1 potom. Počátkem března 
počali dokonce vydávat časopis s ná- 
zvem »Kommunist«e, který byl zamě- 
řen především proti uzavření míru. 
Lenin z tribuny stranického sjezdu 
ostře pranýřoval tuto zhoubnou agita- 
cí: »Co říkají? Uvědomělý revolucio- 
nář to nikdy nepřežije, nepřistoupí na 
takovou hanbu. Jejích list má název 
Kommuníst, ale měl by se jmenovat 
Šlechtic, nebof se dívá na věci z hle- 
diska šlechtice, jenž umíraje v efektní 
póze s kordem v ruce, zvolal: „Mír je 
hanba, válka je čest!l“ Dívají se na 
věci z hlediska šlechtice, kdežto já 
z hlediska rolníka. Jestliže přijímám 
mír, když armáda utíká, a nemůže ne- 
utíkat, nechce-lí ztratit tisíce lidí, 
přijmu jej, aby nebylo hůře.«“ 

Přijmout 1 ponižující mírové pod- 
mínky, jen aby mohl být získán od- 
dech ruské zem!, aby mohly být polo- 
Ženy ekonomické základy novému stá- 
tu a organizační základy nové armá- 
dě — to bylo jediné východisko. Tak 
to také Lenin chápal a všechny, jimž 
se do této jasné logiky nejvyšších 
zájmů revoluce pletly citové pojmy, 
jako hrdost, čest, hanba, zrada apod., 
ostře odsuzoval: »Nedovedeš-li se při- 
způsobit, nemáš-li chuť plazit se po 
břiše v blátě, nejsl revolucionář, ale 
žvaníl. A já to (mír — V.V.) nena- 
vrhují proto, že se m! to líbí, ale pro- 
to, že jiné cesty není.c? 


Období jednání o míru s Německem 


- je poučné nejen z hlediska boje proti 


levičáctví v mezinárodně politických 
otázkách. Nesmírně poučný je též Le- 
ninův postup při přesvědčování členů 
strany a "racujících mas o Správ- 
ností míru, to, jak zajišťovat smýšlení 
mas. Na Leninův návrh byl rozeslán 
telegrafický dotaz všem gubernským 
a újezdním sovětům, gubernským a 
újezdním pozemkovým výborům, aby 
se vyjádřily k novým německým mí- 
rovým podmínkám. Odpovědi těchto 
institucí byly pak bez jakéhokoliv vý- 
běru uveřejňovány v listě Izvestija. 
Lentn soudil, že »trocha polemiky na- 
prosto neškodí«, a později sám sesta- 
vil a zobecnil souhrn odpovědí. Uká- 


8 Lenin, Spisy 27, str. 99—10. 
7 Tamtéž, str. 96. 
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zalo se, že většína místních sovětů je 
pro okamžité přijetí mírových podmí- 
nek. 

Jak výrazně kontrastuje tento po- 
stup s metodami používanými v obdo- 
bí kultu osobnosti. Zem! hospodářsky 
vyčerpanou válkou, kde dosud nebyla 
zkonsolidována státní moc — hrozí 
nesmírné nebezpečí německé okupa- 
ce. A přece Lenin rozvlřuje veřejnou 
polemiku, studuje doplsy ze všech 
koutů Ruska, zobecňuje je a posílen 
názory lidu ještě úsilovněji hájí poli- 
tiku, kterou pokládal za správnou. Je 
sl vědom toho, že jen ve veřejném 
střetnutí názorů, jen v nekompromis- 
ním boji všech »pro« se všemi »protie 
může a musí zvítězit pravda, že jen 
tak se může stát samozřejmým majet- 
kem nejširších lidových mas. 

Leninův postup a styl práce vytvá- 
řel ve straně ovzduší soudružské dls- 
kuse a kritiky. Opíral se o zásadu 
vždy a ve všem podstatném se radit 
se stranickým a sovětským aktivem, 
svolávat bez průtahů sjezd, jakmile 
se vyskytrcu zásadní názorové rozdí- 
ly. Tak tomu bylo 1£ v případě VII. 
sjezdu strany v březnu 1918. Již po 
zmíněném zasedání 24. ledna, na 
němž zvítězila těsnou většinou dvou 
hlasů zásada »anl mír, ani válka«, se 
rozhodovalo o Svolání sjezdu. Leví- 
čácl se totiž nechtěli podřídit třetímu 
sjezdu sovětů, který uznal nutnost 
uzavření míru. Žádalí svolání stra- 
nické konference. Vzhledem k tomu, 
že konference byla obesílána pouze 
představiteli gubernských a oblast- 
ních stranických výborů a její slo- 
žení by plně nevyjadřovalo názory 
nejširších stranických řad — a také 
proto, že. podle stanov | podléhalo 
usnesení konference schválení ÚV, ve 
kterém nebylo jednoty — žádal Lenin 
svolání © mimořádného | stranického 
sjezdu. A jeho návrh byl ústředním 
výborem schválen 16. února. 

Mezi tím začala německá ofenzíva. 
A zkušenost z týdenních operací ně- 
meckých vojsk pozvedla ruskou revo- 
luci na »nesrovnatelně vyšší stupeň 
vývoje«, jak řekl Lenin. Tvrdá logika 
situace napomohla tomu, aby V ma- 
sách uzrálo vědomí nutnosti uzavřít 
mír. To pak ovlivnilo jak VII. sjezd 
strany, kde Leninova rezoluce z 8 
března zvítězila 30 hlasy prott 12 (pří 
4 abstencích), tak 1 IV. sjezd sovětů, 
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který 16. března ratifikoval mírovou 
smlouvu 784 hlasy proti 261 hlasům 
(při 115 abstencích). 

Postavení sovětského Ruska však 
nadále zůstalo svízelné. Zhoršené mí- 
rové podmínky neustále živily leví- 
čácké nálady. Současně udělala míro- 
vá dohoda čáru přes rozpočet dohodo- 
vým státům, které doufaly, že sovět- 
ská vláda v nerovném bojí s. Němci 
sice padne, ale zároveň na čas upou- 
tá síly Němců. Proto se tyto státy 
snažily vyprovokovat nový německo- 
ruský konflikt a torpédovat brestli- 
tevský mír. K tomuto cíli směřovaly 
mimo jiné 1 snahy vytvořit na se- 
veru Ruska vojenskou základnu, kte- 
rá by mohla vyprovokovat konflikt 
s Němci, kteří během dubna obsadili 
Finsko. Nebezpečné pro sověty bylo 
1 to, že během dubna docházelo 
k neustálým posunům německých 
vojsk jak na Ukrajině, tak i v Bělo- 
rusku směrem do Kurské, Voroněžské 
a Orelské gubernle. Svými vojsky čí- 
tajícím! na frontě půldruhého mílió- 
nu mužů představovali Němci pro so- 
větský stát neustálé nebezpečí. 

Sovětská vláda musela proto v tá 
době ukázat vysoké | diplomatické 
umění, aby na jedné straně zachova- 
la svou neutralitu a na druhé straně 
využila válečného nepřátelství impe- 
rtalistických skupin Aa znemožnila 
útok jedné či druhé Iimperialistické 
skupiny proti sovětskému státu. Nad 
ruskou revolucí visela smrtelná hroz- 
ba, kterou velmí reálně odhadl Lenin: 
že se totiž Rusko stane bojištěm obou 
imperialistických protivníků, což by 
se velmi snadno mohlo změnit v ote- 
vřenou intervenci proti sovětské vlá- 
dě. V tak napjaté situací se ovšem 
sovětská vláda nechtěla zbavit mož- 
nosti požádat v případě útoku jedné 
imperialistické mocnosti o pomoc im- 
perialistický stát druhého bloku. 


Diskuse o tom, zda přijmout čl ne- 
přijmout pomoc od jednoho  impe- 
rialisttckého státu v bojí proti druhé- 
mu, začala již v únoru, kdy se tento 
problém diskutoval v ústředním vý- 
boru. Trocký podporován Leninem zde 
totiž navrh!, aby bylo v případě ně- 
meckého útoku využito nabízených 
dodávek zbraní a potravin z dohodo- 
vých států. Levičácký blok to ovšem 
považoval za »nepřípustné a haneb- 
né«. Nato vyšel v Pravdě známý Le- 


ninův článek »O svrabu«, ve kterém 
ostře napadal zmíněné levičácké ná- 
zory. Své stanovisko formuloval Le- 
nin takto: »Každý zdravý člověk fek- 
ne: získat koupí zbraně od lupičů pro 
lupičské cíle je hanebné a hnusné, 
ale koupit zbraně od téhož lupiče na 
spravedlivý boj proti násílníkovi je 
věc plně zákonná.«? 

Sovětská vláda byla nejen ochotna 
přijmout od ímperialistů zbraně a po- 
traviny, ale za určitých podmínek do- 
konce zamýšlela uzavřít s Imperlalis- 
tickým státem 1 vojenskou dohodu. 
Velmi jasně to např. vyplývá ze so- 
větské noty francouzskému konzulu 
Grenardovl z 26. března, týkající se 
jeho dotazu o možném využití japon- 
ské pomocí v boji proti Německu. Zde 
se jasně říká: »Bude-lí Rusko napa- 
deno, pak v případě napadení Ně- 
meckem může vyvstat otázka ozbroje- 
né pomoci Jdponska... 1 jeho spojen- 
ců, právě tak jako v případě napa- 
dení Ruska Japonskem může vyvstat 
otázka ozbrojené pomoci Německa... 
I v onom případě se může posuzovat 
velikost, forma 1 podmínky této po- 
moci a také záruky týkající se nena- 
rušení práv Ruska.«“ 


Lenin to potvrdil ve svých tezích 
© současné mezinárodní situaci ze 
14. května 1918. Situace však byla 
tehdy už poněkud jiná. Zvětšilo se 
napětí mezi Ruskem a dohodovým! 
státy, neboť Japonsko provedlo v dub- 
nu výsadek ve Vladivostoku a hrozilo, 
že bude postupovat do nitra Sibiře. 
Ve svých tezích Lenin proto jasně 
odůvodníl nepřípustnost uzavřít vo- 
jenské dohody s anglo-francouzskou 
koalicí. »... nemůžeme nyní přistoupit 
na dohodu s anglofrancouzskou koa- 
líicí,« psal Lenin, »nebof... nebezpečí 
Japonského postupu může být para- 
lyzováno s menším! obtížemi... než 
nebezpečí obsazení Petrohradu, Mo- 
skvy a velké části evropského Ruska 
Němci.«!“ | 

Pro zahraniční politiku sovětského 
Ruska vyvodil Lenin ve změněných 
podmínkách nový úkol. Postupovat 
s »...největší opatrností, obezřetnos- 
tí a sebeovládáním, abychom nepro- 


8 Lenin, Spisy 27, str. 31. 

8 Dokumenty vněšnej politiki SSSR, 
str. 215. 

» Lenin, Spisy 27, str. 357 —358. 


myšleným nebo ukvapeným krokem 
nepomohl! krajním živlům válečných 
stran v Japonsku nebo v Německu.« 

I tehdy se ale projevila zvláštní 
politika Trockého, který byl komisa- 
řem vojenství. Na rozdíl od levičáků, 
kteří štvalt jak proti míru s Němec- 
kem, tak proti jakýmkoliv dohodám 
s iímperlalisty, prosazoval Trocký při- 
jetí pomocí dohody. Požadoval a přijí- 
mal od dohodových zástupců vojen- 
ské odborníky jako Instruktory pro 
různé technické části budované v Ru- 
dé armádě, udržoval přátelské styky 
s dohodovými diplomaty, což bylo cel- 
kem v linij sovětské politiky. Avšak 
jeho přátelský postoj k imperialistům 
dohody vedl tak daleko, že jim vlast- 
ně napomáhal upevňovat vojenskou 
základnu na severu Ruska. Bylo tedy 
již tehdy možné z levičáckých pozic 
provádět pravičáckou politiku. Neboť 
anglofrancouzská základna na severu 
kromě toho, ža měla vytvořit odra- 
zový můstek pro příští protisovětskou 
intervenci, měla | vyprovokovat Něm- 
ce k útoku na území sovětského 
Ruska. 

Co řící závěrem? Obezřetná lenin- 
ská mezinárodní politika té doby, na- 
zývaná někdy též politikou oddechu, 
se ukázala jako naprosto správná. 
Sovětské Rusko získalo až do konce 
července roku 1918 oddech. V té do- 
bě stačilo položit pevné základy ne- 
jen novému státu, ale |! nové socla- 
listické armádě, schopné nejen odrá- 
žet útoky, ale v roce 1920 přejít I do 
protiútoku. 


A dnes jde přece o totéž: pružnou 
politikou nedat válečným kliíkám v im- 
perialistických státech záminku k vál- 
ce, a zároveň být kdykoliv připra“ 
vení odrazit útok zdrcujícím proti- 
úderem. V tomto směru leninská pos 
litika z první poloviny roku 1918 plně 
potvrzuje vývod redakčního článku 
Pravdy ze 7. ledna letošního roku, kde 
se říká: »Nelze ovšem zaručit, že se 
v imperlalistickém táboře nevyskyt- 
nou zběstlcí, kteří ztratí hlavu a vrh= 
nou se do válečného dobrodružství. 
Proto je nezbytná neustálá | maxi- 
mální bdělost, silné hospodářství a 
dobrá výzbroj, abychom byli kdykoliv 
připravení postavit se na zdrcující 
odpor agresorovi.« 


VLASTIMIL VÁVRA 
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na stránkách 
leorelických 
Česopisů 


Odcizení, 
dekadence, 
realismus 


Časopis »SINN UND FORM« (1962, čís. 5 a 6) uveřejnil rozsdhlců studií 
marxistického teoretika a spisovatele ERNSTA FISCHERA, člena OV KS Ra- 
kouska. (Soudruh Fischer je znám naším čtenářům jako autor románu »Ohnivý 
signále«e nebo úvahami »O nezbytnosti uměnte apod.) Jeho studie přináší řadu- 
zajímavých a podnětných myšlenek a nutí čtenáře k zamyšlení. Uveřejňujeme 
jt v podstatném výtahu. 


V dnešním kapitalistickém světě se pokouší mnoho teoretiků umění a ještě 
více fejetonistů vyložit takřka celé umění a literaturu. tohoto století 
a tohoto světa jako antirealistické a antiracionalistické. Mistři fantastické 
satiry, jako Joyce a Kafka, jsou falešně představování jako mystikové. O Marcelu 
Proustovi se říká, že rozpustil skutečnost ve vzpomínkách, má to však zna- 
menat, že ji rozpustil ve věčnosti, ahistoričností, mytičnosti. O Williamu 
Faulkneroví se hlásá, že jeho lidé žili »v mytickém prostoru«, že odkrývá »lid- 
skou pralátku«, »bytí, které ještě nedostalo tvare. Herman Melville se podle 
toho má stát opět moderním, a to proto, že v jeho uměleckém díle hledáme 
»divokost, nepromíšenost, bezprostřední zážitek základní hmoty, čistý rytmus 
bytí«. 
Těchto několik cítátů (charakteristických nejenom svým záměrem, ale také 
nabubřelostí řeči) může dostačit; mohli bychom je stonásobně rozmnožit. 


Všichni významní nemarxističtí spisovatelé naší doby jsou zahrnování tako- 
vými komentátory, když ne výslovně, tedy přece jen podle smyslu, pod pojem 
dekadence. Bohužel jim v tom nemálo marxistů pomohlo tím, že jim přířklo 
Jako »dekadentní« něco, co zdaleka není tak jednoznačné, co je naopak 
nadmíru rozporuplné. Někdy se udělala výjimka, jako v případě Thomase 
Manna, který náleží právě tak k dekadenci a právě tak ji přesahuje jako druzí 
velcí spisovatelé, jako Proust, Musil, Faulkner. 


Od Thomase Manna pochází věta: »Rozklad může také znamenat zjemně- 
ní, prohloubení, zušlechtění; nemusí to nijak souviset se smrtí a s koncem, 
ale může to být vystupňování, zvýšení a zdokonalení života.« A právě tento 
spisovatel, tak hluboce zdůvěrnělý s dekadencí, vytvořil svým »Doktorem 
Faustem« velikou rozpravu s touto dekadencí. je proto naprosto oprávněné 
a nezbytné, uznáváme-it ho jako velikého realistického spisovatele, aniž bychom 
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přehlíželi rysy dekadence v jeho díle a životě, avšak zdá se mi, že by si také 
druzí spisovatelé, po pečlivém zvážení všech pro a proti, zasloužili nové hod- 
nocení. 


Byl to jistý způsob dogmatické nesnášenlivosti, když byla literární dila 
pozdně měšťanského světa, která tento svět bezohledně popírají, avšak neuka- 
zují žádné východisko, zatracována nejen jako dekadentní, ale dokonce jako 
rafinovaná apologetika kapitalismu. Mnohá z těchto literárních děl, jejichž 
obsahem je bezmocnost a ztroskotání člověka, jsou ve skutečnosti nikoli jenom 
zobrazením určitého stavu, ale také zdůrazněním neuniknutelností z něho, 
a mohou se v tomto smyslu ukázat jako nebezpečná. Je povinností komunistic- 
kého kritika hovořit o tomto nebezpečí. Když však tento kritik pochybuje 
o upřímnosti spisovatelů, kteří zobrazují kapitalistický svět jako svět nelidský, 
aniž by přítakalí světu socialistickému, když podezřívá literárně ztvárněnou 
negaci onoho světa, jako by byla »apologetikou«, když se chová podezřívavě 
k autorovi, protože tento autor není ještě schopen v našem světě uzřít výcho- 
disko, začíná nesnášenlivě zjednodušovat a tím brzdit vývoj, jehož podpora 
je dnes důležitější než kdykoliv jindy. 


roblém dekadence se nedá shrnout v takovouto jednoduchou formuli : ka- 

pitalismus našeho století je zahnívajícím a zaníkajícím systémem, proto 
může jeho nadstavba v umění a literatuře odrážet jen zahnívání a zanikání. 
Mínění panujících tříd je sice panujícím míněním, avšak není jednotné a bez 
rozporů. Je tu vědomí podmaněných, je tu třídní boj, zápas národů za nezávis- 
lost, socialistický svět, mnoho protikladů. To všechno působí na umělce, na 
spisovatele, a to nikoliv jako ano nebo ne, jako rozhodnutí pro socialistický 
nebo kapitalistický svět, pro dělníckou třídu nebo buržoazii. Pro tuto světovou 
dobu přechodu jsou symptomatická rozličná kolísání, dílčí rozhodnutí a experi- 
menty, a to právě tak v politickém postoji maloměšťáckého výrobce umění, 
jako 1 v obsahové a formální problematice jeho produkce. V každé zanikající 
společnosti dozrává také nová společnost. Ani v dělnické třídě, ani mezl inte- 
lektuály nechybějí protijedy proti dekadenci. Umělec, spisovatel nemůže sice 
úplně uniknout vlívu otráveného okolí, avšak není mu vydán bezbranně na 
pospas. Může být zkorumpován a Často také je; avšak jenom zřídka se trvale 
a bezpodmínečně podřizuje vládnoucím třídám. Existuje umělecké svědomí, 
které se nedá tak snadno paralyzovat: tvoří je zážitek okolního světa odlišující 
se od zážitku vládnoucích vrstev, vědomí, které se neztotožňuje s jejich vě- 
domím. 


„ — Kapitalismus je systémem úpadku, dekadence, avšak tento úpadek se neusku- 

tečňuje ani rovnoměrně, ani přímočaře. Zpětné působení socialistického světa 
na procesy ve světě kapitalístiíckém je intenzívnější, mnohostrannější a zá- 
važnější, než někdy připouštíme. A na závěr: antipatie takřka všech umělců 
a spisovatelů vůči kapitalismu, která vznikla zároveň s ním, se nijak neumen- 
štla. Kapitalismus nenalezl, na rozdíl od druhých společenských systémů, nikdy . 
apologety mezí velkými spisovateli a umělci základního významu. Již od za- 
čátku, 1 v dobách bouřlivého vzestupu, byl v něm zřetelný rozpad, dezintegrace, 
zničení lidské osobnosti. Byl v tom více než podivínský vrtoch, že architekt 
John Soan, který stavěl Anglickou banku, předjímal ve vznikajícím díle 
již zříceniny, kreslil reprezentativní budovy vzmáhajícího se anglického kapi- 
talismu zároveň jako náčrty 1 jako ruiny. Jeho povoláním bylo dělat architekta 
bohatství a jeho melancholickým potěšením bylo vyvolávat ve snových kresbách 
budoucí trosky svých výtvorů. Počínaje jean Jacgues Rousseauem bděla takřka 
ve všech významných umělcích a spisovatelích nedůvěra ke kapitalistické 
civilizací a nedala se překonat. Nebyl to jenom charakter kapitalistického 
systému, cízí umění a obracející svou pozornost k hmotnému užitku, co odpuzo- 
valo umělce, avšak byl to hluboký protiklad mezi ideálem a skutečností, po- 
Zadavkem a naplněním, snem a skutkem, který bezprostředně prožívali citliví 
a přemýšliví intelektuálové, pocházející z maloměšťáctva. Narůstajícím odci- 
zením člověka, jeho osamělostí, rozpolceností a deformací byl podněcován 
romantický protest proti měšťácké společnosti a protl její realistické kritice, 
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Novému, měšťáckému, antiklasicistickému umění, jehož podstatou byl ne- 
souhlas se společenským systémem, negace, kritika a prutest, bylo od počátku 
předhazováno, že je destruktivní a dekadentní. Bylo to předhazováno Rous- 
seauoví, »Utrpení mladého Werthera«, Byronoví a Shelleymu, Stendhaloví 
a Balzacoví. Francouzský romantik Charles Nodier hovořil roku 1818 o »zvrhlé 
a hrůzné múze Schillera a Goetha«. Roku 1821 napsal: »Otupělé národy chtěly 
novou literaturu, která by je děsila. To vysvětluje, avšak neomlouvá svatokrá- 
dežnictví novějších spisovatelů. Můžeme odpustit Goethovu a Byronovu géniu 
výstřelky, i když samy o sobě jsou politováníhodné. Avšak musíme nelítostně 
zatratit jejich následovníky, tuto extravagantní školu, která není aní klasická, 
ani romantická a kterou bychom mohli nazvat školou frenetickou.« 

Šestadvacetiletý  Sénancour napsal roku 1798 ve svých »Réverles«: 
»...V hnusném a apatickém prostředí, kde můj zbystřený rozum držel na 
uzdě mé milující srdce... Moje naděje, že budu sloužit lidskému rodu, nebyla 
ničím než iluzí, zajisté, avšak iluze je životní nezbytnost... Podzime, plný 
půvabu a melancholie! Tys roční období, drahé všem citlivým a nešťastným 
srdcím, ty chráníš a tlšíš truchlivý a cenný pocit našich ztrát a našich utr- 
pení...« j 

V takových postavách, které vznikly před nebo po revolucí, jakými jsou 
Werther, Patric, René, Oberman, Childe Harold, Manfred, Octave, Julien Sorel, 
splývají prvky rozpadu, dekadence s prvky nového, bohatého a revoltujícího 
životního pocitu. Romantismus, pozorován ze stanoviska klasícísmu, byl v mno- 
hém směru dekadentní, ale byl zároveň odhalením nových oblastí lidské 
existence a lídského vývoje. Goethe řekl 14. března 1830 v rozmluvě s Ecker- 
mannem, že »extrémy a výstřelky« francouzského romantismu postupně zmizí; 
»avšak nakonec zbude ona nadmíru velká přednost, že se kromě volnější 
formy dosáhne 1 bohatšího, rozmanitějšího obsahu a že se již nebude vylučovat 
Jako nepoetický žádný předmět z nejširšího světa a z nejrozmanitějšího ži- 
vota...«. 

Klasicismus měl sice aristokratické rysy, byl však v podstatě uměním 
a literaturou. nastupujícího měšťanstva. Romantismus byl zčásti aristokra- 
tiíckou reakcí, V podstatě však byl maloměšťáckou revoltou proti klasicismu 
a nepříliš dialektickým osvětlením, které nebralo dostatečně na vědomí spo- 
lečenské protiklady. Romantismus zůstává ukrytý také v kritickém realismu 
Jako romantický protest poletující mezi plebejskou vzpurností a aristokraticky 
se tvářícím individualismem. Puritánským plonýrům musely připadat, zčástí 
nikoli neprávem, všechny »výstřelky« od doby Rousseaua jako rozklad, jako 
dekadence. Umění a literatura vyjádřily rozpor mezí vzestupem výrobních stl 
a narůstajícím odcizením a vykořisťováním, mezi ziskuchtivostf a zbídačo- 
váním, a mezi redukováním člověka na jeho fragmentární funkce“v procesu 
výroby a jeho prázdnou 1individualitou, tedy mezí rozmachem a rozpadem. 

Rozpornost tohoto vývoje, občasné udržení se dekadence, a stejně tak 
1 síly, které působí proti ní, to vše vyplývá ze společenských situací, z eko- 
nomické konjunktury a krize, z revoluce a kontrarevoluce, ze vzestupu prole- 
tariátu s jeho dvojznačným, diferencujícím působením na střední vrstvy, z udá- 
losti, v kterých se vybíjejí nahromaděné konflikty (jako byl například Dreyfu- 
sův proces), přičemž vliv na literaturu a umění je někdy bezprostřední, většinou 
je však zprostředkovaný a nepřímý. Ve vývoji umění uvnitř měšťácko-kaptta- 
listtcké společností následují po pokračujícím rozpadu období nového roz- 
machu ; a nezřídka stojí jedno vedle druhého. Ve Francil v polovině 19. století 
působil vedle tak velkých mistrů, jakými byli Delacroix, Courbet, Corot a Dau- 
micr, houf elegantně malujících akademiků, jejichž teatrální historické obrazy, 
pompézní bitevní plátna a laškovné Žánry nahrazovaly skutečnost operní 
režií, a jejich prázdná gesta a bezobsažná nabubřelost byly rozkladem velkého 
stylu, tedy dekadencíf. Avšak stranou akademie se připravoval nový rozmach. 
Pařížská světová výstava z roku 1867 se svou přehlídkou japonských obrazů, 
především však pád Napoleona III., vzepětí národních sil po porážce a měš- 
tácká prosperita po vrtoších císařství — to vše působllo přímo 1 nepřímo na 
rozmach impresionismu. 
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| mpresionísmus otevřel cestu z ateliéru na volná prostranství, z divadel- 
niho aranžmá do moderní skutečnosti, z toho, co charakterizoval 
Richard Muther ve svých »Dějinách malířství« jako »grimasu a pózu modelu«, 
do malorněšťáckého života a do nově objevené přírody. Byl to osvěžující odvrat 
od malované fráze rutinovaného napodobování a od sentimentálního nebo 
patetického klišé akademiků. Nemůžeme však přitom přehlédnout prvky deka- 
dence : hledání útočiště v soukromí, v intimitě a ve fragmentárnosti, nahrazení 
syntézy a Integrace náladou okamžiku, vzkypění přecházející až do vyprchání, 
narůstání tendence pokládat člověka za věc mezi věcmi, za bytost pasívně 
odevzdanou osudu a splývání s okolím. Avšak zároveň: jaká plnost přírody, 
jaké osvobození barev, kolík síly, nevyčerpanosti a radosti ze života! Můžeme 
konfrontovat impresionisty s Delacroíxem (od něhož se také učili!), s tímto 
mistrem velikého námětu, uzavřené kompozice a začlenění detailu do celku. 
Avšak nehledě na velikost tohoto mistra: kolík se uplatňuje v jeho obrazech 
smyslné hrůzy, kolik nepřirozeného vytržení, kolik pableskujícího mysticismu, 
tedy kolik dekadence! Proti pozdnímu Delacrolxovi působí Manet a druzí 
tmpreslonisté jako ozdravění, A když se Impresionismus rozkládal v chaotic ké 
mihotání a rozplývání, učinil Cézanne přítrž tomutď sebezrušení obrazu, 
této dekadenci, a objevil nový princip velikosti, dal malbě strukturu a pojal 
obraz jako syntézu, jako integraci různých stavů. Avšak nechyběl mu také 
»velký náměte? Pokud tento námět chyběl světu pozdního měšťanstva, potud 
nemohl Cézanne uniknout společenské dekadenci. Nepodváděl, nepředstíral 
měšťákům své doby dutou vznešenost v hýřivých historických obrazech. Avšak 
v jeho dvou mužích v hostinci je více velikostí než ve všech malbách Horace 
Verneta, Eugéna Devériy, Paula Delaroche, Petera Cornelia, Wilhelma von 
Kaulbacha. 


Rozpor se manifestuje nejen uvnitř proudu, ale také uvnitř osobností a jejich 
díla. Kolik dekadence je ve Victoru Hugovl a zároveň kolik nového, jaká je 
v něm společenská obžaloba a básnická víze l Nebo si vezměme Richarda Wag- 
nera: je v něm rozklad klasické hudby, deformace, dekadence, avšak zároveň: 
jaké odhalení nových výrazových prostředků, jaká sugestivní lidovost! Je 
zapotřebí nesčíslněkrát dokazovat, že v umění zanikající společnosti nabývá 
sice převahy dekadence, že však existují protikladné a Často nikoliv bezpro- 
středně třídně podmíněné tendence a že je i pří společenském úpadku možné 
odkrývat nové výrazové prostředky, důležité pro vývoj umění 


S přechodem kapitalismu do Imperialistického stadia se rozmohla deka- 
dence ve všech oblastech; zároveň však výrazně vzrostla síla dělnické třídy, 
působící proti této dekadenci, a spolu s ní se rozvinul proces diferenciace 
uvnitř maloměšťáctva a Inteligence. Umělci a spisovatelé jsou seismografy 
společenských proměn a otřesů. Mnozí z nich, většinou původem z maloměš- 
ftáctva, nejsou přípravení přejít bez váhání k dělnické třídě. Avšak to, co 
vyslovují v období měšťácko-kapitalistické dekadence (1 když se distancují od 
dělnického hnutí), nesouhlast většinou s pojetím miliardářů a předsedů vlád, 
neboť je to v současné chvílí vypočtený výsledek nadmíru komplikované rov- 
nice, v níž je vyjádřeno vzájemné působení všech tříd a společenských vztahů. 


Byla překonána pojetí, že existuje »měšťácká« fyzika, chemie, biologie, 
kybernetika a lékařství. Na rozdíl od třídně nepodmíněných přírodních věd 
je umění a literatura dalekosáhle třídně podmíněna. Existuje tedy »měšťácké« 
umění a literatura. Avšak není měšťácké v takové celistvosti jako filosofie, 
kterou vytvořila vládnoucí třida. Ideologie, stanovisko a perspektiva jsou 
sice podstatným faktorem, avšak zároveň nemůže umělec uniknout objektivní 
skutečnosti, která ho obklopuje. Musíme proto prozkoumat případ od případu, 
do jaké míry je umělec závislý na ideologických předsudcích a do jaké míry 
je závislý na problematice skutečností. V upadající společnosti nemůže opo- 
minout zobrazení tohoto úpadku (ledaže by se vzdal jakéhokoli realismu). 
Rozhodující. je, zda schvaluje dekadentní zjevy, které zobrazuje, nebo zda 
je svou kritikou, svým odporem vyzývá na souboj. Není příliš mnoho básníků 
a spisovatelů, kteří by se ztotožníli s dekadencí (Huysmans, d'Annunzio, Geor- 
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ge, Arcybašev, abychom jmenovali některé); většinou obsahuje umělecké 
zobrazení dekadence prvky její negace (a to I u takových typických deka- 
dentů, jakými byli Oscar Wilde nebo Hugo von Hofmannsthal). Na druhé 
straně jsou však dekadencí infikování také velcí spisovatelé, kteří se s ní 
kriticky vyrovnávají, a právě touto infekcí jsou uváděny do pohybu antitoxiny. 
(Hovořím zde stále o spisovatelích, kteří nestojí na stanovisku dělnické třídy, 
přičemž však ani toto třídní stanovisko nemůže v kapitalistickém světě ochrá- 
nit před všemi vlívy dekadence.) 


Není mým úmyslem analyzovat v tomto příspěvku, který může poukázat 
jenom na některé problémy, celý komplex dekadence ; vyžadovalo by to 

velkou knihu. Za ústřední problém literatury v zanikajícím kapitalistickém 
světě považuji fenomén, který nazval německý romantík Ludwig Tieck »zťrá- 
tou skutečnosti«. Tato »ztráta skutečnosti« vyplývá z odcizení člověka produktu 
jeho práce a sobě samému v průběhu pracovního procesu, z přerůstání výrobce 
výrobkem a ze zatemňování lidských vztahů věcnými souvislostmi. Skutečnost 
jako množství vzájemných působení člověka a okolí, jako prožívané a chápané 
bytí a jako nerozčleněná celistvost rozpadá se ve »vnější svět«, v němž proti 
člověku vystupuje jeho vlastní dílo jako něco cízího, strnulého, jako něco, čeho 
se »zbavil«, a ve »vnitřní svět«, u něhož je stále více pocíťováno, že je uvržen 
sám do sebe. S vývojem kapitalistického světa a — především v monopolním 
období — s vývojem obrovských ekonomických a politických mocenských apa- 
rátů, s nesmírnou: koncentrací kapitálu a moci převažuje negativní zážitek 
zmizení všech vztahů, ztracenosti a osamělosti, jakož 1 pocit, že je třeba se 


postavit proti nakupení nepřehledných věcí, proti prázdnému krunýři konvencí, 
klišé a frází. 


již v období romantismu začala »ztráta skutečnosti« zneklidňovat citlivé malo- 
měšťácké intelektuály, tedy onu vrstvu, která je ztělesněným společenským pro- 
tikladem a z níž většínou pocházejí spisovatelé a umělci. Tento postoj vyplýval 
především z pocitu, že rozhodování jednotlivce nemůže níc ovlivňovat, tedy 
z pocitu společenské bezmoci. Naproti tomu se vyvinuly uvědomění, solidarita 
a aktivita dělnické třídy jako světodějné síly: přesvědčení, že rozhodnutí mas 
(každého jednotlivce uvnitř těchto mas) může změnit svět. Nemálo měšťáckých 
intelektuálů bylo přitaženo touto novou silou; na druhé straně získala však 
V pozdně kapitalistickém světě s jeho enormnímií bohatstvíml a s jeho stoupají- 
cími možnostmi nepřetržité a masové agitace vládnoucí třída vliv na mnohé 
dělníky a zaměstnance, původní přitažlivá síla Říjnové revoluce ve vysoce 
průmyslových kapitalistických zemích ochabla a za určitých předpokladů se 
Široce rozmohl antikomunismus. V tomto rozporném procesu se vystupňoval 
v pozdně kapitalistickém světě zážitek odcizení. Tento zážitek, tato »ztráta 
skutečnosti« vstoupila do středu literatury, jejíž podstatou je nerozhodnost, 
hrůza před výsledky kapitalistického vývoje bez naděje, že existuje výcho- 
disko, jako přímá nebo nepřímá kritika, avšak žádná negace negace. 


„Klade se otázka, co je na této literatuře nerozhodnosti významnější: její 
akcent pesimismu, nezřídka 1 zoufalství, nebo upřímnost, s kterou odhaluje 
propastnost, deformovanost a nelidskost zanikající společnosti a dekadentního 
světa? Otázku nelze všeobecně vůbec zodpovědět: nihilistická konsekvence 
kritického díla může být tak velice dominantní, že ve skutečnost! pomůže 
panujícím poměrům, které jsou vyloženy jako »věčný lidský osud«. Mnoho 
těchto děl však podává zprávu o významných problémech našeho věku a pří- 
spívá k podminování kapitalistického světa. Aby bylo možné realisticky zobra- 
zit tento svět, jehož skutečnost vypadá stále přízračněji, musí být tradiční 
metody rozšířeny o metody nové. 

»Lidé jsou tím, co dělají l« Ve světě totálního odcizení, všemocných věcných 
souvislostí a »manipulovaných« lidí pochybují mnozí spisovatelé, zda tato 
zásada dostačuje. Jednání, které se rozvíjí před našima očima, je pouze jed- 
ním z faktorů, které konstituují osobnost. Situace nerozhodnosti, charakteris- 
tická pro tento svět, vyžaduje, abychom velmi přesně zaznamenávali moleku- 
lární procesy, rozlíčné asociace a »vnitřní monology«. Při zobrazování je třeba 
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odkrývat nové rozměry. Člověk je více“ než to co právě dělá, je souborem 
možností a lze ho pojmout jako velek jen tehdy, máme-li přehled o celém 
jeho životě. Základní význam má budoucnost jako nový rozměr. S velikou 
pronikavostí odvodil z tohoto poznatku Louis Aragon ve svém románu »Veliko- 
noční týden« metodu vtahování budoucností do přítomnosti, a tím propůjčil 
svým postavám nový rozměr skutečnosti, který jde nad to, co se v tomto 
okamžiku děje. Jejich skutečnost nelze -vyčíst z toho, Čím dnes jsou a co 
dělají; jsou na ně nařízeny všechny světlomety budoucnosti a teprve v tomto 
intenzivním světle vystupuje všestranně jejích podstata. »Mužové a ženy nejšou 
pouze nositeli své minulosti, dědici světa, odpovědným! za řadu jednání, jsou 
také semeny budoucnosti. Romanopisec není pouze soudcem, který od nich 
vyžaduje, aby vydali počet o minulosti, je také jedním z nich, je bytostí, která 
by chtěla lačně vědět, co se stane, a která se vesnilě vyptává jednotlivých 
osudů pří svém hledání veliké budoucí odpovědí.. 

O možnosti takové velké budoucí odpovědí je přesvědčen komunista, avšak 
nikoli nerozhodný spisovatel. Schází mu rozměr budoucnosti; avšak také on 
hledá možností zobrazovat své postavy nejen »jako nositele minulosti«, nejen 
jako »lidi odpovědné za řadu jednání«, ale v celistvosti jejich existence. Leckdo 
se v zoufalství vzdává takových možností, nepovažuje spisovatele za opráv. 
něného odvozovat z chování člověka jeho podstatu a pronikat. za' toto 
chování do hlubin existence, ale omezuje se na zobrazování tohoto chování 
Ss co největší přesností. Všeobecně se však moderní spisovatelé namáhají pří 
svém hledání ztracené skutečností proniknout do oblastí, které nebyly dosud 
odkryty. Kdyby se lhostejnost, nemožnost navázat vztahy, osamocenost a nuda 
staly (a ony se staly l) něčím typickým pro kapitalistický svět, bylo by příka- 
zem realismu zobrazit toto typické. Ale jak? . 


Romantismus (především Byron) pateticky ztvárňoval osamělce, člověka 
zhnuseného a unuděného. V Manfredoví a jemu podobných byl postaven prvek 
aristokratického outsiderství, vyvolenosti »génia«, proti mělkému měšťanství. 
V pozdním kapitalismu ztratil tento typ všechen lesk. 


IN emožnost navázat vztah, neodpovědnost a prázdnota se přenesly na 
»normálního« maloměšťáka, na bezpočetné »průměrné« lidí. Antoine 
Roguentin, typ, který zobrazil Sartre v roce 1932 ve svém románu »La Nausée« 
(Hnus), nemá už ve svém úzkostlivém maloměšťáctví nic společného s velikým 
osamělcem romantického básnictví; neunikl ze společnosti, ale tiše a nepozo- 
rovaně z ní vyklouzl. »To je ono; sklouzávám pomaloučku do hlubin, do strachu. 
Jsem sám mezi těmito veselými a rozumnými hlasy. Všichni tito lidé vyplňují 
svůj čas tím, že si vysvětlují a potvrzují s pocitem štěstí, že mají shodný názor. 
T T důležitost přikládají skutečnosti, že sl všichni dohromady myslí 
totéž... l« 

»Že si všichni dohromady myslí totéž,« tedy skutečnost může být postihována 
už jenom jako klišé, lidé Žijí ve zdánlivém světě prefabrikovaných pocitů 
a úsudků, nahrazují osobnost neosobní hromadností, a to podstatným způsobem 
příspívá k osamocování. Rakouský satirik Karl Kraus sugestivně vyjádřil 
hrůzu před tímto ničením skutečnosti, před tímto znormovaným světem zdání: 
»Jsem přesvědčen, že se už neodehrávají žádné události, že však klišé pracují 
samočinně dále. Neboť 1! když připustíme, že by se události mohly odehrávat, 
aniž by byly zastrašovány pomocí klišé, tak by nakonec tyto události přece 
jen ustaly, jakmile by byla klišé rozbita. Věcí zahnívají frázemi. Čas už frá- 
zemi páchne.« 


Věci přemohly člověka, sahají po něm svým příznačným samostatným živo- 
tem. Roguentin to cítí takřka jako ošklivost. »Věci se nás nesmějí dotýkat 
protože nežijí. Člověk st jimi poslouží, postaví je na jejich místo, žije uprostřed 
mezi nimi — jsou užitečné, jinak nic. Ale mne, mne se dotýkají, a to je 
nesnesitelné. Mám strach před jejich dotykem, je to úplně jako by byly živými 
zvířaty...« Lidé udělali věci, aby byly užitečné, ale ony si vydobyly hrůznou 
existenci: »Tato věc, na které sedím, o kterou sl opírám svou ruku, tato věc 
existuje. Zhotovíli ji zvláště k tomu účelu, aby sí člověk na ni mohl sednout, 
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vzali kůži, pera a látku, započali práci s úmyslem zhotovit příležitost k sezení; 
a když bylí hotovi, najednou tu bylo foto... věci se odloučily od svých jmen. 
Jsou zde — groteskní, svéhlavé, obrovité a připadá nám šílené nazývat je 
„klubovkou“, nebo vůbec o nich něco vypovědět: jsem uprostřed bezejmenných 
věcí...« Je to vidina osamělého a podrážděného maloměšťáka, avšak tato vidina 
bezejmenných věcí, věcí groteskních, svéhlavých, obrovitých,: je zážitkem ty- 
pickým pro kapitalistický svět odcizení. již romantismus znal tuto hrůzu 
z věcí, a Zola jí dal tvář. | 


Vzrůstá pocit prázdné a nesmyslné existence. Roguentin říká: »Teď to vím: 
existují — svět existuje — vím, že svět existuje. To je všechno. je mí to 
však lhostejné...« V tomto světě se klišé zmocňuje života, všechno se stává 
zvykem. Klišé, zvyk působí dále, vnější svět funguje, já se stává bezobsažné : 
»Když teď řeknu já, zdá se ml, že to nemá obsah. Už se ml nedaří úplně se po- 
ciťovat, tak jsem zapomenut. Všechno, co ve mně zůstává ze skutečnosti, 
Je existence, která cítí, že existuje. Dlouze a lenivě zívám. Nikdo. A pro tohoto 
nikoho existuje Antoine Roguentin.« 


Román »La Noia« Alberta Moravli pokračuje roku 1962 v tom, co Sartre ztě- 
lesnil roku 1932 v Antolnu Roguentinoví. Moravia dává do souvislosti zvláštní 
druh nudy, kterou pociťuje jeho hrdina, se »ztrátou skutečnosti«. »Pro mne 
je nuda (la noia) druhem nedostatečnosti nebo nepříměřeností čí nepatrnosti 
reality.« 


Že Moravia rozumí »nudou« něco hlubšího, než je v obvyklém pojmu, vyplývá 
z jeho poukazu na fašismus: »Narodil jsem se v roce 1920, takže mé mládí 
probíhalo pod Černou vlajkou fašismu. To však byl politický režim, který 
učinil systém z nemožnosti komunikace, a to jak mezi diktátorem a masamí, 
tak také mezi občany navzájem a mezi nimi a diktátorem. Nuda, která je 
přece chybějícím vztahem k věcem, visela během celého fašismu přímo ve 
vzduchu, který jsme dýchali...« To není žádná analýza fašismu, avšak přece 
je tu pozoruhodný aspekt: fašistická diktatura, vůdcovský princip jako doko- 
nalý systém neodpovědnosti, ztráty všech vztahů, rozhodování pouze shora 
a nikdy ne zdola, nemožnosti jakéhokoliv souhlasu, a tedy »nuda«, která visí 
ve vzduchu promíšena se strachem. 


Moravia v komentáři ke svému románu napsal: »Rozumím pojmu noia jako 
vztahu mezí subjektem a objektem, který se stává vratkým, jako neschopnosti 
subjektu znovu získat ztracený vztah k objektům okolního světa, vztah, který 
by měl smysl. V dřívějších dobách navazovalo spojení mezi subjektem a objek- 
tem vždy nějaké sociální nebo náboženské učení... V dnešní době však daleko- 
sáhle schází opravdově cítěná vyznání víry, která by mohla navázat taková 
spojení mezi subjektem a objektem, a odtud vzniká nadvláda noie jako vše- 
obecný jev našeho času. Můžeme však tento fenomén vysvětlit také marxis- 
ticky; pozorována tímto způsobem ukazuje se noia jako odcizení subjektu, 
jako důsledek degradace člověka z cíle na prostředek. Člověk se cítí v našem 
společenském uspořádání až příliš často jako cizí vlastnictví, jako by byl 
zaprodán nějaké neznámé a tajuplné moci. Člověk, který st nemůže být vědom 
toho, že cílem člověka je vždy a výlučně jen člověk sám, cítí se jako odcizený 
a pak se vzápětí také dostavuje noia...« 


Odcizení se svými důsledky, »ztráta skutečnostie, lhostejnost, pozbytí vztahů, 
neodpovědnost a nuda nejsou vůbec jenom zážitkem zahaleče nebo bezmoc- 
ného maloměšťáka, ale jsou v pozdně kapitalistickém světě »všeobecným jevem 
našeho času«, jak to formuluje Moravia. Je nezbytné zobrazovat tento jev 
mnohostranně, a to 1 tehdy, není-li spisovatel schopen zjistit vždycky síly, 
které působí proti těmto jevům, a zahrnout je s přesvědčivou tvůrčí silou, 
tedy neagitačně, do svého díla. Když je totiž schopen zavést budoucnost jako 
nový rozměr, překročil už hranice »měšťácké« literatury. V těchto úvahách 
jde však o spisovatele, kteří nevycházejí ze stanoviska dělnické třídy, přitom 
však nesouhlasí s kapitalistickým světem a snaží se o zobrazení typických 
jevů a zážitků, situací a charakterů. 
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V* světě klišé a frází mají nejlepší z těchto spisovatelů největší strach 

z toho, aby proti svému úmyslu nepodlehli vlivu panujících názorů. 
Nedůvěřují oficiální skutečnosti, fasádám zdánlivého světa, jemuž věřit velí 
měšťácká povinnost. Nechtějí se podílet na konvenční přetvářce. Odlehlé, po- 
divné a úděsné je jim milejší než souhlas s obvyklými a tedy pochybným! 
jevy. Tato nedůvěra vůči etablované »skutečnosti« má protikladné následky. 


Jední se drží »věcí«, viditelných, slyšitelných a uchopltelných detailů, a od- 
mítají uznávat nekontrolovatelné souvislostí; obávají se totiž, že tyto sou- 
vislosti by mohly býť zhotoveny společenskými předsudky, všeobecnou šablo- 
nou, která deformuje všechno zvláštní, konkrétní a skutečné. Druzí pociťují 
právě »věcle jako něco přízračného, zatvrzelého a strnulého jako strup, který 
zakrývá skutečnost; snaží se »lézt pod prostřený stůl«, »přístíhnout věci pří 
činu«, vystopovat skutečnost »za věcmi«. Také tito hledači skutečností za 
věcmi se obávají, že každá teorie uznaná nějakou společenskou skupinou je 
dogmatická, že je zkamenělým článkem víry. Nepřejí sl žádného profesionál- 
ního průvodce cizinců, který ukazuje ve světě odcizení jenom to, co považují 
úřady za příhodné k ukazování. Důvěřují pouze »bezprostřednímu« zážitku, 
spontánnímu a intuiítivnímu spojení s tušenou skutečností, pohrdají, jako kdysi 
romantikové, zdánlivým světem uznávaným za skutečnost »ulicí«, filistry 
a konformistickými šosáky, a jsou přesvědčení, že opojný, orgiastický stav 
vytržení je základním prostředkem, jak se prolomit ke skutečností. 


Velkým nebezpečím neoromantického subjektivismu je to, že se celá sku- 
tečnost stává vizí, že všechno vyprchá do toho, »zač je považujeme« — 
avšak bez této vize, bez tohoto otřesu z všedního dne, z jeho obrovitosti nelze 
naší dobu přesvědčivě zobrazit. 


Mnozí spisovatelé, kteří se soustřeďují na malý detail, nastolují souvislost 
mezi! dvěma pozorovanými jednotlivostml opatrně. Také oni, jako třeba Sa- 
linger, pečlivě usilují o to, aby nepřijali žádnou souvislost jako danou, aby 
nepřevzali žádný předepsaný »pattern« — vzor, ale aby odkrývali skutečnost 
tak, jako by byla dosud neobjevenou pevninou. Tímto způsobem vystupují 
skutečně na povrch dosud neodkryté rysy moderní skutečnosti. 

V takových dílech se nekritizuje ze stanoviska dělnické třídy, ale nejspíše 
ze stanoviska intelektuálních »nonkonformistů«. Typ »nonkonformisty« má 
v dnešním kapitalistickém světě větší význam, než se někdy domníváme. Leckdo 
se přirozeně tváří jako nonkonformista a je jenom snobem, kráčí konformně 
s vládnoucí mocí, avšak elegantnějším a Subtilnějším způsobem než druzí. 
Nelze popřít, že 1 pravý nonkonformismus se přiklání k společenské pasí- 
vítě a osobní zdrženlivosti. Avšak vždy znovu se dostává do pohybu opačná 
tendence, spontánní aktivita, neohrožené stranění, tu zmatené, tam cílevě- 
domé, namířené proti podněcování válek, rasové nenávistí, atisemitismu a anti- 
komunismu. Tento nonkonformismus ve všech svých odstínech vyrůstá z pří- 
bývajícího odporu vůči pozdně kapitalistickému světu, vůči protikladu mezí 
bohatstvím zboží a prázdnotou srdce, mezi sebeuspokojením a amorálností, 
mezí frází a skutečností. Zároveň je však v něm zřetelný strach před ko- 
munismem, couvání, které si vyžaduje nejpečlívější analýzy. 

Morální krize pozdně kapitalistického světa proniká hlouběji než kdykoliv 
předtím. Ve vzpouře mladých lidí proti ní vystupují do popředí morální pojmy, 
jako pravda, upřímnost, spravedlnost a humanita. Tento morální protest nelze 
podceňovat. Je v něm více třaskaviny než v leckterém ekonomickém bojí. 
Jeho prostřednictvím je odkrýván základní protiklad mezl slovem a Čínem. 
je v něm odkrýváno pokrytectví jako poznávací znamení měšťácké dekadence. 
Mezi morálním reformismem takového Henrika Ibsena v minulostí a morální 
revoltou mladých lidí dneška existuje významný rozdíl. Ibsen věřil na možnou 
morální obnovu uvnitř kapltalisttckého světa měšťáků. Dnešní rebelové na ni 
nevěří. Jejich postoj v sobě skrývá nebezpečí odspolečenštění, ústup do »zvnitř- 
nění« a apokalyptického nihilismu, avšak nikoliv reformistické iluze. Nábožen- 
ské organizace, především katolická církev, usilují tiše a chytře o získání 
« vlivu na takové nonkonformisty. Avšak natrvalo je můžeme jenom my, komu- 
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nisté, uchránit před tím, aby neemigrovali do země nikoho, jenom my jim mů- 
žeme dodávat odvahu, aby se navrátili k společenské akcí. Předpokladem pro 
to je, že je budeme brát vážně, že je nebudeme domýšlivě odstrkávat, že je 
nebudeme odbývat frázovitým heslem »modernistické dekadence«. 

Být moderním není žádná hanba, ale je to potřeba každého umělce a spí- 
sovatele, který žije uvědoměle svou dobou. Není-lí modernost prožívána, ale 
jenom prociťována jako odvar a napodobována, můžeme výsledek nazývat 
»modernistickým«. Avšak pochybné jsou všechny odvařené pocity, všechno 
napodobování, ať už je konzervativní nebo modernistické. A co se týče deka- 
dence, byl zde podán pokus o důkaz, že je nevyhnutelně přímíšena v každém 
lterárním a uměleckém díle vytvořeném v zanikající měšťácké společnosti. 
Z tohoto zjištění však nesmíme dělat nadávku. 


Mezl mnoha složkami dekadence, jako je ihostejnost, neodpovědnost, osa- 
mocení, chlad, prázdnota atd., vystupuje do popředí stále větší propast mezl 
slovem a činem, překrývání skutečnosti zdánlivým světem klišé, fráze a lží. 
Zdá se mi však, že rozhodující je pocit bezmoci, nevíry v možnost svobodného, 
rozumného a společensky účinného rozhodování jedince, a to nikoli vlívem 
dekadence na umělce a spisovatele, ale rozměrem Infekce. »Ztráta skutečnosti« 
vyplývá především z enormní těžkosti, ze. zdánlivé nemožností spolupůsobit 
při jejím vytváření a spoluurčovat vlastním rozhodováním její budoucnost. 
V nejužší souvislosti s problémem odcizení a zneskutečňování prostřednictvím 
neexistence vztahu mezi subjektem a objektem je tedy problém rozhodování, 
mnohokrát probraný moderní literaturou kapitalistického světa. 

Může existovat opravdové rozhodnutí? Není determinováno nejzazším způ- 
sobem? Nebo naopak: není náhodné až do absurdnosti? Kdo rozhoduje, já 
nebo někde cosi neurčitě kolektivního? A když už tu je rozhodnutí, nestojí to, 
Co vyvolává, v kříklavém protikladu k němu? Nestal se svět věcí a věcných 
souvislostí jakýmsi novým osudem? 


Bvdiž tu naznačen několika příklady složitý literární výklad o tomto 
problému. Novela »Cizinece Alberta Camuse (z roku 1942) je počátkem 
nové metody vyprávění. Nedůvěra ke skutečností, k citové konvenci, k senti- 
mentálním a morálním Interpretacím třídí látku a prosévá ji sítem, které pro- 
pouští jen máloco. Autor není ochoten uznávat obvyklé šablony a hodnoty. Všed- 
ní den všedního člověka je zobrazován jako plynutí banálních zážitků, nemění- 
cích nic na jeho existenci. Všední člověk naší doby je jiný, než jak jsme byli 
zvyklí ho líčit, Camus ostřeji než deset let předtím Sartre vidí svůj život v doko- 
nalé ztrátě vztahů, v lhostejnosti 8 bezobsažností. Přívyknutí je vlastním pojmem 
maloměšťácké existence monotónního a jaksi. zakrňujícího pekla, o němž nám 
Camus podává zprávu. Všechno, co potkává tohoto Meursaulta, malého »Muže 
bez vlastností«, má svůj ritus, své klišé. Člověk se přizpůsobuje, vžívá se, je 
nevědomky unášen plynutím věcí. 

Šéf ho chce poslat do Paříže, to by ho přece mělo bavit. »Řekl jsem mu 
svoje ano, ale že je mí to celkem docela jedno. Šéf se mě tedy zeptal, zda 
nemám zájem, abych změnil svůj život. Odpověděl jsem mu, že život nikdy 
neměníme, že sí ty naše životy nakonec vždycky zůstanou stejné a že se mi 
tu žívot docela líbí. Byl s mou odpovědí zřejmě nespokojen. Řekl mí, že 
vždycky odpovídám nepřímo, že nemám kouska ctižádosti a v obchodě že je 
něco podobného holé neštěstí. Vrátil jsem se ke své prácí. Byl bych radši, 
kdybych ho nebyl rozladiíl, ale neviděl jsem tu žádný důvod, abych změnil 
život. Když jsem tak přemýšlel, nebyl jsem nešťasten. Když jsem studoval, 
měl jsem hodně takové ctižádosti. Ale když jsem pak musel nechat studií, 
rychla jsem pochopil, že všechno to dohromady je docela vedlejší.c« 

S velkou uměleckou zdrženlivostí, jakoby. mimochodem, je zde poukázáno 
na »frustratione, zmaření, zakrnění, a na to, že se snaživý člověk musí vzdát, 
jako na příčinu lhostejnosti a vnitřní prázdnoty. 

Meursault se odlišuje od většiny svých spoluobčanů jenom upřímnosti, s ja- 
kou se přiznává, jak je mu to všechno lhostejné. Ve své obžalovací řeči říká 
o něm prokurátor, že nemá žádnou duší, že v něm není nic lidského; není 
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mu prý běžná žádná z normálních zásad, které ochraňují srdce člověka. 
Z »prázdnoty srdce«, kterou na něm zjišťuje, je učiněna »propast, do které 
se může zřítit společnost«. Obrovská ironie tkví v tom, že obžaloba v ústech 
prokurátora se stává dunivou frází, že normální zásady ochraňují už pouze 
prázdnotu srdce a že odspolečenštění všech Meursaultů je výsledkem společen- 
ské situace. Ve stručném a pevně skloubeném vyprávění zůstává toto nevyslo- 
veno — a přece je to přítomno, přece je to ztvárněno a nikoliv komento- 
váno. 


Příhoda se odehrává v Alžíru. Meursault zastřelí jednoho Araba. Není to 
vražda, ale náhoda, a toto zavedení náhody jako podstatného prvku dění bylo 
již často vychvalováno. Ale je to jen náhoda? Co Camus s básníckou přes- 
ností zobrazuje, je dialektika náhody a nutnosti. Viníkem je slunce, říká 
později Meursault, žhavé slunce Afriky, které vysušuje mozek. »Bylo to stejné 
slunce jako toho dne, kdy jsem pochovával maminku, a jako tenkrát mě bolelo 
zvláště tělo a pod kůží mi sborem tepaly všechny jeho žíly. Úžeh, který jsem 
nemohl snést, způsobil, že jsem se pohnul vpřed. Věděl jsem, že je to hloupé, 
že když popojedu o jeden krok, nezbavím se slunce. Ale udělal jsem krok, jeden 
jediný krok kupředu. A tenkrát vytáhl Arab, aniž se byl pozvedl, svůj dlouhý 
nůž a ukázal mi jej v slunci. Po oceli sklouzlo světlo, a bylo to, jako by mě 
zasáhla protáhlá zářicí čepel v tvář. V téže chvíli stekl mi pot nahromaděný 
v mém obočí najednou na víčka a zatáhl ml je vlažným, hustým závojem. Měl 
jsem oči za tou clonou slz a soli zcela oslněny. Necítil jsem nic než cimbály 
slunce ve své tváři a nejasně pak zářivý šíp, vyletěvší z nože, stále přede mnou. 
Ten žhavý hrot mi zžehal brvy a drásal bolavé oči. A právě v té chvíli se 
všechno kolem rozkolísalo. Moře unášelo hustý, horký dech. Zdálo se mí, že 
se nad celou tou rozlohou otvírá nebe, aby dštilo oheň. Moje celá bytost se 
napjala, a já jsem svíral ruku na revolveru. Kohoutek povolil. Dotkl jsem se 
hladkého bříška hlaviště. A právě tehdy se to za přidušeného, ale zároveň 
ohlušujícího lomozu všechno začalo...« 


Zdánlivě »povrchový pohled« má hloubku a členité pozadí. Není to slunce 
Francie, ale Afriky, které spaluje cizince. A vyprávění se nazývá »Cizinece. 
Všeobecný filosofický smysl, to jest cízota člověka ve světě, který se stal 
absurdní, jeho úplné odcizení, je vypracováno z konkrétní společenské situace. 
Odcizení člověka v kapitalistickém světě získává přídavné složky, obklopuje-lí 
cizí země privilegovaného cizince. (Proto mohl Kafka, jako německy mluvící 
Zid v české Praze, v habsburském státě s německy mluvící vládnoucí menšinou, 
zažít odcizení dříve a intenzivněji než druzí spisovatelé.) O »cízáckém panství«, 
O »imperialismu« se ve vyprávění nemluví. Je tu však pasák Raymond, který 
týrá svou arabskou milenku; je tu Meursault, který tohoto pasáka bez roz- 
mýšlení podporuje ; jsou tu Arabové, příbuzní dívky, kteří se mlčky objeví jako 
neurčitá, pasívní hrozba. Nezaútočí, naopak, Raymond udeří první. Nůž odrazí 
jeho útok, nic víc. 

Meursault je výsledkem všeobecného společenského vývoje odehrávajícího 
se za zvláštních okolností podporujících negativní rysy. Ve druhém díle se 
příběh vrací, je vyprávěn ještě jednou od konce, tak jak ho vídí soud, to 
znamená v přímých kauzálních souvislostech. Není připuštěna žádná náhoda. 
Vzájemné působení, často jenom tiché, skryté a komplexní, je zjednodušené 
na pevnou, do sebe zapadající »skutečnost« bez mezer, je slátáno hrubou nití 
pro potřebu protokolu a novinových zpráv. Obžalovaný se stává objektem. 
Není mu pomocí: neboť fakta, která jsou mu předestřena, jsou správná, 
jenom souvislosti jsou strašně zjednodušeny. Soud by byl schopen odpustit mu 
vraždu Araba; neodpustí však zdráhání obžalovaného uznat společenská pra- 
vidla hry a zakrýt klišé a frází svou prázdnotu srdce, své: »Myslím, že nemám 


co řícíl« je odsouzen jako cízinec k smrti, protože hovoří s nalvní upřímností 
o svém totálním. odcizení. 


Ale stane se ještě něco vzrušujícího a otřesného. V prvním díle neprojevuje 
autor žádné sympatie pro Meursaulta, pro tohoto lhostejného člověka prostého 
všech vztahů, ale pozoruje ho kriticky a distancovaně. Teď však, když je zba- 
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ven veškerých ochranných konvencí a posledního chatrného obsahu, není už 
Meursault maloměšták Tenaten, není už chladný syn, neurčitý milenec a za- 
městnanec bez ctižádosti, ale je už pouze člověk. A tento člověk, opuštěný 
a vyvržený ze společností, má autorovy sympatie. Camusův postoj (a postoj 
mnohých, kteří přišli po něm) je v takových rozhodujících situacích dvoj- 
značný a rozpolcený, skrývá v sobě rozbití skutečnosti jako celku nejen ze 
strany faktů a aktů, ale také z druhé strany, redukcí Člověka ze společenské 
podstaty na pouhou podstatu »existenciální«; ale toto rozbití umožňuje Zzáro- 
veň získat nové překvapující rozměry. 

Tímto způsobem může Camus dosáhnout, že se tento lenivý, beztvářný, svému 
okolí a sám sobě zcela odcizený člověk dá strhnout ve svém posledním rozho- 
voru s knězem k revoltě. Na otázku kněze, proč ho oslovuje »pana«, a nikoliv 
»otče«, odpovídá Meursault vztekle, že není jeho otcem, protože stojí na 
straně jiných lidí. 

»Tu, nevím proč, něco ve mně povolilo. Začal jsem křičet, řvát z plna 
hrdla, a laje mu, zhurta jsem mu řekl, aby se nemodlil, že je lépe pláchnout 
než pojít. Popadl jsem ho za límec sutany. Vylil jsem na něho všechen obsah 
svého srdce s podivnou směsicí radosti a hněvu...« 

Také v tomto výbuchu odsouzence na smrt je zřetelná dvojsmyslnost, rozpol- 
cenost Meursault trvá tedy na možností vlastního rozhodnutí. Přesto byl 
doplaven jemom sem, přemožen náhodou okamžiku. Neboť z hlubin budoucnosti 
se neohlašuje žádná rozumná odpověď, ale to, co Z ní vane, je jenom temný 
dech, který všechno srovná. je proto v zásadě lhostejné, k čemu se Člověk 
rozhodne nebo zda se vůbec rozhodne. Ale nad tímto nihilismem se vznáší 
neoslyšitelný tón revolty proti strážcům pořádku v taláru a sutaně, proti těm, 
kdo se tváří tak jistě v tomto pochybném světě. Je to »revolta do prázdna«, 
zajisté. Co kdyby však Meursaultové, kteří považují rozhodnutí za možná, 
avšak nesmyslná, protože jsou vyděšení uvykáním, mohlí tušit smysl? Co 
kdyby, pokud ještě úplně neodumřeli a pokud se v ních zvedá síla k revoltě, 
vykročila jejich negace zdánlivého světa, zhotoveného z fráze, šablony a pokry- 
tectví, směrem k negaci negace? A kdyby se jím otevřela budoucnost plná 
tušení, z které nevane jen teinný dech smrti? Že je rozhodnutí předjímanou bu- 
doucností, že je tedy touto budoucností určováno, to Camus literárně zvrátil 
— 1 když jen negativně. Tak vypadá rozhodnutí ve světě nerozhodnosti, ve 
světě bez vídiny Budoucnosti, rozhodnutí, které přichází zvenčí a které je 
náhodné a nechtěné. 


T 2to svět je zároveň světem tvrdosti, hrůzy a příkrých protikladů. 
Nabízí relativní úkryt jen tomu, kdo náleží k určité společenské sku- 
plně, zachovává její pravidla a přizpůsobuje se jejímu klišé, ať je touto sku- 
pinou buržoazle nebo gangsterská tlupa. Útěk nic nezmění, člověk se musí 
zcela rozhodnout, to znamená Že musí přijmout boj se všemi důsledky. Tento 
motiv rozhodnutí, které neexistuje, ale je jenom výletem do nejistoty, kříží se 
v mohutném románu »Svatyně« Williama Faulknera s problémem »frustra- 
tlon«, zmaření, zklamání, zakrnění (anglické slovo je takřka nepřeložitelné) 
V kapitallstickém světě. 

Také Faulkner je postižen strachem kritického a moderního spisovatele 
pojímat »danou« skutečnost jako něco daného. Aby vypáčil svět věcných sou- 
vislosti, šabion a klišé, aby se dostal »za věcí«, volí extrémní případ, odhaluje 
typické v neobyčejném. Vůbec zde nevystupuje, jak tvrdí mnozí komentátoři, 
»mytický« nebo »věčný« Člověk protí společenskému, ale Faulkner pouze ví 
jako každý velký spisovatel, že člověk, který vykonává své povolání a pří- 
náleží k nějaké sociální skupině, je něčím víc než jenom příslušenstvím pra- 
covního stolu. Funkce velkého spisovatele není jenom v tom, že je kronikářem 
své epochy, zobrazovatelem své společnosti, ale že může vytvářet lidl a situace, 
které přesahují dobu, z níž pocházejí, a které působí dál. 


Problém rozhodnutí se bude stále vracet, pokud budou existovat lidé. Spiso- 
vatelé našeho věku však pociťují jeho zvláštní aktuálnost. Novým způsobem 
Je ztvárněna společenská skutečnost a spolu s ní 1 problém rozhodnutí také 
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v příbězích J. D. Salingera. Ve světě odcizení existuje úsilí o bezprostřednost. 
Velice rozšířenou tendencí je vracet se od psaného slova k slovu mluvenému. 
»Kdo chytá v žitě«, první román Salingerův, není psaným slovem, je slovem 
mluveným. Vypravuje ho středoškolák řečí své generace, zbavené publicistic- 
kého a literárního klišé. 

Ze způsobu, jakým prožívá šestnáctiletý chlapec New York a »amarický 
způsob života«, vyplývá více společenské kritiky, než kdyby to všechno bylo 
nanášeno hustými barvami. Tato kritika je jemná, ale jakoby vyleptána v kovu, 
je nesmazatelná. Mladý Holden čeká v muzeu na svou sestru Phoebe. Náhle 
uvidí na stěně obscénní nápis. »Někdo napsal na zeď „Kurvo!“. Já vám z toho 
div nevylít z kůže. Představil jsem sl, jak to uvídí Phoebe a všechny ty 
ostatní škvrňata a jak s! budou lámat hlavu, Co to asi znamená, načež jim 
nějaké sprosté dítě nakonec řekne — přirozeně úplně zkresleně — co to 
znamená, a oní o tom budou všíchní přemejšlet a budou se s tím třeba 1 ně- 
kolik dní lámat hlavu.« Nakonec to smaže ze zdi. »Sešel jsem dolů po jiným 
schodišti a uviděl jsem na zdí další „Kurvol“. Zkoušel jsem to smazat rukou, 
ale tohle bylo vyškrabaný nožem nebo čím. Nechtělo to zmizet. Ono je to tak 
jako tak beznadějný. I kdyby na to člověk měl milión let, nemůže smazat aní 
polovinu nápisů „Kurvo !“, co jich na světě je. Není to možný...« jednotlivec 
to nezmůže. 

Ve vyprávění středoškoláka se zdá, ža celá společnost je pokryta takovými 
nápisy, že ze všech fásád vytéká svinstvo, je to jako vyrážka, až do těch 
mumií v muzeu, a přitom stále znovu, zdánlivě mimochodem, zažívá Holden 
brutalitu, pokrytectví, hanebnost, hnilobu a prázdnotu tohoto světa. Holden 
Caulfleld nenávidí New York. »Jsou tam samý tajtrlící a neděláš tam nic 
jlnýho, než že študuješ, aby ses toho dost naučila a byla dost chytrá a jednoho 
krásného dne si mohla koupit nějakej pltomej cadíllac a v jednom kuse 
musíš dělat, jako že ti není fuk, jestli ragbyový mužstvo prohraje, a celej 
den neděláš níc jinýho, než že vykládáš o holkách a o chlastu a o pohlaví; 
každej tam patří k nějaký pitomý, prašivý partě...« »Ty nemáš nic rádl« 
říká mu malá sestra Phoebe. Holden odpovídá, že má rád svého bratra Allieho. 
»>A pak mám taky rád to, co dělám zrovna teď. Sedět tady s tebou a povídat 
a přemejšlet o věcech a...«. 


Kde jsou kachny v Ústředním parku v New Yorku, když zamrzne rybník? 
Kam jdou? Co dělají v zimě? Otázka se vynoří zdánlivě absurdně a bez souvis- 
lostí a Holden ji nedovede zodpovědět a níkdo jiný také ne. Kde jsou lidé 
v ledové době vysoce vyvinuté kapitalistické civilizace? Kde jsou lidé, kteří 
Ještě nevychladlí a nestrnuli, lidé, kteří ještě žijí? Jejich hnus ze špíny, lží 
a obchodu se může stát nenávistí ke všemu společenskému, může vést k totál- 
nímu nonkonformismu, k útěku do pasivity a samoty, k mrtvým, ke snovým 
obrazům vzpomínek a k uníkajícím okamžikům tepla a blaženosti. Phoebe 
má pravdu, když se svým dětským realismem neuznává toto za »skutečnée«, 
a Holden má pravdu, když se zdráhá uznat za skutečnost svět svého otce, 
v němž se předstírá, že se pomáhá bližním, přičemž se myslí jen na to, jak 
nadělat peníze, jak hrát golf a bridž, jak nakupovat auta, jak pít martiní a jak 
budit dojem síly. Ale jak je možné sloučit neskutečné s neskutečným ve sku- 
tečnost? Tím, že se hluboce zaposlouchal do srdce mladého člověka a básnicky 
jemnými tahy ztvárníl to, co se tam zmateně hýbe, zobrazil Salinger v tomto 
zvláštním případě typické. 


Mladí lidé, kteří se zhnuseně odvracejí od pozdně kapitalistické civilizace 
a zošklivují si to, co je v ní obvyklého, jsou sice v menšině — ale většinou 
je to menšina, v níž se ohlašuje typické. Holden, kterého nutí jeho okolí 
k zvracení, propadá při zkouškách; hnus, který ho jako citlivého chlapce 
činí neschopným dostát požadavkům, je neznámý robustnějším povahám ; ale 
1 ony, horlivě se snažící přizpůsobit se okolnímu světu, zažívají náhlé deprese 
a zhroucení, zničení osobnosti pod bubnovou palbou podráždění přicháze- 
jících zvenčí, kterým jsou trpně vydány na pospas, z koncentrace na vlastní 
prázdné já, z rozporu mezi předstíraným! ideály a lakotným egoismem a z čí- 
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lého a omamujícího vakua, které jim společnost poskytuje jako náplň života. 
Útěk ze všech těchto jevů do neurózy se stal ve Spojených státech lidským 
údělem. Krize nervového systému (jako výsledek deformovaného společenského 
systému) začíná zasahovat do ostatních zemí kapitalistického světa. Je tu ne- 
malé nebezpečí, že se Holdenové Caulfieldové, kteří jsou morálně a intelek- 
tuálně silnější, stáhnou s konečnou platností do země nikoho, zatímco druzí, ro- 
e bustnější, kteří se učí být tak obratnými, aby si mohli koupit zatraceného 
cadillaca a jejíchž náplní života je úspěch a ragby, pohlaví a pití, se pevně 
spojí a učí se být tak obratnými, aby mohli kolem sebe házet zatracené 
bomby a aby se mohli vydat na cestu od pití a pohlaví k zániku světa. 
Proto se ml zdá tak důležité získat důvěru Holdenů Caulfieldů a přesvědčit 
je, že je možné jiné rozhodnutí a že lze působit na všeobecný vývoj. 

»Kdo chytá v žitě« končí tím, že malá Phoebe pohne svého staršího bratra 
k tomu, aby se vrátil, aby se nevzdával studia a aby nekapituloval v zápase 
o přemožení skutečnosti. Toto malé osobní rozhodnutí pro návnat a postava 
Phoebe dávají tušit větší možnost rozhodnutí pro lidi, pro pokus odstranit 
přece jen pár hanebných nápisů ze zdí a starat se přece jen o svět, v němž 
nesmyslně nezahyne strašně roztomilá Phoebe. 

prom realismu v moderní literatuře kapitalistického světa tkví jen 
druhotně v tom, jakou formou se snaží spisovatel zmáhat skutečnost. 
Rozmanitost literárních forem a neobvyklých výrazových prostředků neukazuje 
jen na těžkost takového zmáhání, avšak ukazuje také na vážnou námahu, 
která má zadržet odcizenou a stále znovu vyklouzávající a ztrácející se sku- 
tečnost. (Kromě toho je třeba říci, že románová forma a celkový styl u Richard- 
sona, Fleldinga, Smolletta, Sterna nebo u Rousseaua, Stendhala a Balzaca se 
odlišují neméně než u Marcela Prousta, Thomase Manna, Roberta Musila 
a Williama Faulknera.) Rozhodující není nějaká dnešní forma, ale právě toto 
vyklouzávání, tato ztráta skutečností. 

Nechybí tu vypracování charakteristických detailů, situací a charakterů, 
typických pro pozdně měšťanský svět, překonávání klišé frází a falešného zdání 
(tedy takové složky, které jsou tak důležité pro realistickou metodu), ale chybí 
tu schopnost k rozhodnutí, které by mělo smysl, chybí tu budoucnost a cíl. 
Jenom z hlediska cíle a budoucnosti lze rozeznat mnohostranné jevy skuteč- 
nosti v jejich uspořádání a v jejich specifické váze. jenom rozhodnutí, účast 
a spolupůsobení nás ochraňuje před ztrátou skutečnosti. Indiferentnost je 
odumírání, prožívaná aktivita naplněná smyslem je znovuzrozením skutečnosti. 

Moderní společenskou skutečnost lze tedy literárně a umělecky zmáhat 
v její totalitě zásadně jenom z marxistického hlediska, se socialistickou per- 
spektivou. To neznamená, že dobrý marxista musí být také dobrým spisovatelem, 
avšak znamená to, že nemarxistický spisovatel není schopen odhalit a zadržet 
důležité jevy této skutečnosti. Kromě toho nejsou světové dějiny nějakým 
mechanismem, v kterém je všechho tak předurčeno jako v mechanistickém 
světovém názoru Laplacově, ale mají vždy své buď, anebo. Znamenalo by pře- 
Žvykovat základní poučky historického materialismu, kdybychom chtěli pří- 
pomenout to, že socialismus je sice dějinnou nutností, avšak nevzniká sám 
od sebe, ale vždy znovu pomocí subjektívních faktorů, které závisí na rozhod- 
nutích v okamžitých situacích. Ani nemarxistický, »měšťácký« spisovatel nevěří 
(pokud není hlupák) na dějinnou budoucnost kapitalismu; avšak pokládá 
za možný zánik světa, sebezničení lidského rodu, a to zatemňuje jeho srdce 
a zachmuřuje jeho vědomí. Proti tomuto strachu, někdy nevyslovovanému, ně- 
kdy vyslovovanému, který tvoří pozadí tolika uměleckých děl, nepomáhá 
Žádný povrchní optimismus, jenž se vysmívá nebezpečí, ale jen upřímné zobra- 
zení zápasu, v kterém je důležité rozhodnutí každého jednotlivce. Ve společ- 
ném úkolu odvrátit třetí světovou válku, v možnosti zdaru, ve významnosti 
každého osobního rozhodnutí je dán předpoklad, že se marxističtí a nemar- 
xističtí spisovatelé navzájem sblíží a že také v kapitalistickém světě sí prorazí 
cest“ nový vztah ke skutečnosti. 

fjnovou revolucí dostalo umění a literatura celého světa nové impulsy. 
Literární a umělecká avantgarda, a to nejen v Rusku, šla z větší části 
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s revolucí. Zdálo se, že nový revoluční obsah vroste do nových forem umě- 
lecké revolty. Následoval proces diferenciace, a to nejen společenské a půlí- 
tické (jako například mezi Majakovským a Marinettim, Aragonem a Bretonem, 
Becherem a Bennem), ale také diferenciace uměleckých výrazových prostředků. 
Svazek revoluce s moderním uměním byl rozbit — v podstatě nástupem mi- 
liónů rolníků a dělníků do kulturního života, funkcí socialistického umění a ll- 
teratury sloužít v bojl mas, být politickou osvětou a návodem k jednání. Anl 
to nemuselo vylučovat moderní výrazové prostředky (Majakovský a Mejer- 
chold, Ejzenštejn a Pudovkin, Brecht a Eisler přineslí o tom důkazy) — avšak 
tendence držet se starých výrazových prostředků nebo sahat pro ně do minu- 
losti převládala a býla konečně vyzdvižena na princip. 


Umění obou světů, socialistického a kapitalistického, se vyvíjelo odděleně. 
To bylo nevyhnutelné, pokud se týče obsahu a tematiky. Z nové socialistické 
skutečnosti a z jejích problémů muselo se vytvořit socialistické umění v pro- 
tikladu k umění, které mělo kořeny v kapitalistickém světě. Avšak toto so- 
cialistické umění mohlo působít na umělce, spisovatele a na široké obecen- 
stvo kapitalistického světa (jak tomu také bylo, především v prvním desetiletí 
po Říjnové revoluci), a nemohlo být také od tohoto světa izolováno. To se 
stalo v letech kultu osobností a nebylo to k prospěchu socialistického umění 
a velice to poškodilo vývoj v kapitalistických zemích. 


Společný boj proti fašísmu neměl za následek jenom sblížení TST 
kých a nesoclalistických umělců a spisovatelů, ale zapůsobil také proti ne- 
rozhodnosti, dekadenci a ztrátě skutečnosti. Boj proti Hitlerovi byl bojem 
O novou skutečnost a náhle byla dána budoucnost a cíl také těm, kteří nebyli 
připravení rozhodnout se pro komunismus. Tato možnost rozhodnutf proti 
fašismu, pro obnovu demokracie, byla novým impulsem. Antifašistický umělec 
a spisovatel mohl vykročit dopředu a ovlivňovat svým rozhodnutím Pnaouci 
skutečnost. 


Po konci druhé světové války se toto bojové společenství zhroutilo. Studená 
válka zatemnila umění a literaturu kapitalistického světa pocitem, že je neod- 
vratný hrůzný konec. V nesmírném rozměru převážilo zneskutečnění skuteč- 
nosti pomocí všech frází o »svobodném světě« a pomocí veškeré dobře pro- 
myšlené uvolněné hysterie antikomunismu. Umělci a spisovatelé v kapitalis- 
tickém světě, kteří přečnívali průměr, se toho neúčastnili, ale beznadějnost, 
která se jich zmocnila, oslabila obrannou sílu proti jedům dekadence. 


Ze Sovětského svazu přicházelo v době kultu osobnosti příliš málo povzbu- 
zení. Obrat také zde přinesly XX. a XXII. sjezd. Moderní západní literatura a 
umění předstupují před sovětské obecenstvo. Ze souhlasu a odmítání vzniká 
potřebná diskuse. Nejenom v Sovětském svazu, ale 1 v kapitalistickém světě 
se pozorně naslouchá těmto hlasům. A to vše se odehrává v historickém oka- 
mžiku, v kterém je atomová válka velikým, ale odvratitelným nebezpečím a kdy 
záleží na rozhodnutí každého jednotlivce. Jestliže antifašísmus byl společným 
rozhodnutím prot! něčemu, pak rozhodnout se prot! válce znamená být pro 
něco, být pro mír jako předpoklad historické soutěže mezí systémy. Nově je po- 
staven problém rozhodnutí a s ním I nového vztahu ke skutečností, která jako 
změnitelná se stává opět poznatelnou. Jsou dány podmínky pro mezinárodní 
rozhovor spisovatelů, pro rozhovor, který by nebyl planým řečněním, ale který 
by znamenal porozumění problémům na té 1 oné straně a vedl by ke společné 
odpovědnosti. Jde o to tyto podmínky využít. 


»Ztráta skutečnosti«, proti níž se zoufale a nezřídka s absurdním! prostředky 
brání literatura a umění v kapitalistickém světě, může se v této situací velkého 
rozhodnutí zvrátit v nové odhalení skutečnosti. I v kapitalistickém světě 
existují ještě velké šance a možností realismu. Bude záviset ve velké míře 
na sovětské literatuře a literární kritice, na jejím ideovém bohatství, na její 
smělosti a bystrosti, na její odhodlanosti a toleranci, co z těchto šancí a mož- 
ností vyroste. Impuls, který vychází ze Sovětského svazu, může být obrovský. 
Sovětští spisovatelé a kritici mluví především k vlastnímu lidu. Zároveň mluví 
k celému světu. Svět je připraven je slyšet tak pozorně jako málokdy předtím. 

e 
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KRITIKA 
A BIBLIOGRAFIE 


POLITICKÝ BOJ 
NA SLOVENSKU 1945-1948 


Monografickou studi! Marty Var- 
tíkové o období 1945—1948 na Slo- 
vensku“ jistě uvítají všichní studu- 
jící a pracující na dějínách tohoto ob- 
dobí, neboť rozšiřuje dosavadní po- 
znatky o vývoji událostí na Sloven- 
sku, jehož zvláštnosti jsou | Často 
v českých publikacích opomíjeny a 
někdy 1 podceňovány. 

Autorka v úvodní kapitole líčí si- 
tuaci na Slovensku v prvním pová- 
lečném roce a dovádí ji do předvo- 
lebního boje 1946. Seznamuje čtená- 
ře s podmínkami slovenskými, které 
se lišily od podmínek, ve kterých by- 
ly české země po osvobození. Všímá 
st těch slovenských krajů, které byly 
osvobozeny ještě před příjetím Košic- 
kého vládního programu a v níchž 
stáli komunisté před náročným úko- 
lem: zaujmout v této situaci správné 
stanovisko a okamžitě prosazovat po- 
žadavky národně demokratické revo- 
luce. Škoda, že autorka neukázala, 
z jakých stranických usnesení vychá- 
zely počáteční revoluční číny prvních 
národních výborů, závodních rad, Lil- 
dových milicí apod. 


Počínaje příchodem československé 
vlády do Košic a přijetím Košického 
vládního programu, fe již výklad hí- 
storických událostí přísně logický, 
materiálově bohatý, zajímavý, filoso- 
ficky skloubený. (Tohoto filosofické- 
ho skloubení autorka plně nedosahu- 


© M. Vartiková, Roky rozhodnutla, 
VPL 1982, str. 244. 
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je ve všech pasážích své práce.) Pře- 
svědčivě dokazuje, že Národní fronta 
na Slovensku měla jiný obsah v kon- 
krétní slovenské sltuaci než v čes- 
kých zemích, kde byly čtyři politické 
strany, že na Slovensku hned od po- 
čátku mohly sehrát ve slovenské Ná- 
rodní frontě značnou úlohu masové 
organizace. Zabývá se činností bur- 
žoazních nacionalistů v KSS (G. Hu- 
sák aj.), kteří zaviníli pokřivení stra- 
nické linie právě v chápání cíle a 
smyslu Národní fronty, v nepochope- 
ní významu budování silných maso- 
vých organizací apod. již v této prv- 
ní kapitole nás autorka seznamuje 
s třídním složením Demokratické 
strany a s jejími politickým! cíli, kte- 
ré ji od počátku zcela zjevně orlen- 
tují do prava. Ukazuje, jak v důsléd- 
ku zaostalosti Slovenska, přežitků na- 
clonalismu v různých vrstvách oby- 
vatelstva 1 buržoazně nacionalistic- 
kých chyb ve stranlcké prácí, Slo- 
vensko tehdy zaostávalo za celostát- 
ním revolučním vývojem [ v pová- 
lečné obnově. Spolehlivý výklad stra- 
nických směrníc a zasedání (jak KSS, 
tak KSČ) je velkým kladem této ka- 
pltoly. Za problematické považuji 
tvrzení, že na Slovensku neexistova- 
ly předpoklady pro existenci více po- 
lltických stran, zvláště ne pro exis- 
tenci sociální demokracie. 


Ve druhé kapitole se autorka vy- 
rovnává s předvolebním obdobím a 
s parlamentními volbami v roce 1946. 
Tato kapltolka © tvoří vlastně jen 


“ 


vstupní slovo ke kapitole třetí, ktetá 


obsáhle rozebírá rok 1947 a sloven-' 


skou krizi. Zajímavá je pasáž o tzv. 
»dubnové dohodě«, která dala Demo- 
kratickou stranu do služeb novolu- 
dáckých elementů, 1 výklad o úloze 
slovenského katolického kléru ve vol- 
bách. Rozsah a význam teroru v před- 
volebním období, který měl svůj vliv 
na výsledky voleb na Slovensku, sí 
český čtenář mnohdy neuvědomuje. 
»Dubnovou dohodu« ukazuje autorka 
jako jeden z hlavních důvodů vítěz- 
ství Demokratické strany ve volbách. 
Přesto je možné soudit, že by byla 
zvítězila 1 bez tohoto paktu, vzhledem 
k  antikomunismu, který byl šířen 
z kazatelen, a vzhledem k mnoha ji- 
ným věcem, o nichž M. Vartíková vel- 
mi zajímavě pojednává. 


Třetí kapitola nese výstižný název 
»Krok za krokem proti reakci«. Zde 
se čtenář seznamuje s pozadím a 
příčinami postupného rozpadu Demo- 
kratické strany. Již od voleb 1946 se 
ukazovalo, že tato strana není schop- 
na plnit své předvolební luďácké sli- 
by (poprava Tlsa) a že v jejím ve- 
dení nastává rozklad. Zároveň s ná- 
stupem KSS na vesnicí, s diskusí o ze- 
mědělských zákonech | začínají se 
rozpadávat místní organizace Demo- 
kratické strany. V této kapitole vy- 
stupuje do popředí úloha masových 
organizací — především účastníků od- 
boje a Slovenské odborové rady (mé- 


ně). Výklad mohl být doplněn bliž- 
šími údaji o třídním a politickém slo- 


„žení organizací příslušníků odboje, 


aby byly zřetelnější motivy jejich sta- 
novisek. Tato část knihy je opět bo- 
hatá na množství materiálů, zejména 
o stávkách a demonstracích, v nichž 
nacházel výraz rozhodný postup děl- 
nické třídy. Boj se viditelně stupňuje. 
Tato gradace by však chtěla 1 vyjád- 
ření ve stylu výkladu — chybí zde 
větší sevřenost v líčení, kterou sl 
rychlý vývoj událostí vyžaduje. (Snad 
by bylo možno Častěji uvádět někte- 
rá fakta pod čarou, aby se dosábla 
větší hutnost samotného výkladu a 
aby současně čtenář, zajímající se 
o dokumenty, nebyl ochuzen). 

Poslední kapitola knihy pojednává 
o únoru 1948 na Slovensku. Autorka 
zde ukazuje na snahu českých bur- 
žoazních stran (NS) sjednotit své 
»síly« s Demokratickou stranou, aby 
byl vytvořen jednotný protikomunis- 
tický blok. Zajímavý je výklad posto- 
je »demokratů« přímo v únorových 
dnech, kdy ve vládě podávají přísluš- 
nící Demokratické strany demisi, ale 
nechtějí se přitom vzdát svých pozíc 
ve Sboru povereníků. 

Vcelku je možno řící, že kniha »Ro- 
ky rozhodnutla« je přínosem pro na- 
ši historickou vědu a je zároveň dob- 
rým východiskem pro další studium 
dějin Slovenska v tomto období. 


EVA DVOŘÁKOVÁ 


POUČNÉ A VARUJÍCÍ 
DOKUMENTY 


U nás je stále veliký zájem o histo- 
rické dokumenty, ukazující úlohu ně- 
meckého imperialismu a zvláště jeho 
agresívní záměry protl našim náro- 
dům. A to tím spíše, že je dnes na 
existenci NDR a NSR názorně vidět, 
jak se kdo umí z historie poučit a 
vyvodit z ní závěry. V různých publi- 
kacích a statích jsme měli možnost 
seznámit se s výroky a citáty z pro- 
jevů, článků 1 plánů nacistů, chysta- 
jících našemu národu fyzickou likvi- 
daci. V monografických pracích, zvláš- 
tě v Césarově a Černého a v někte- 
rých Králových a Gajanových, měla 


širší čtenářská veřejnost možnost po- 
znat výňatky některých důležitých do- 
kumentů, dokládajících agresivitu ně- 
meckého imperialismu proti Českoslo- 
vensku, především vznik a. růst 
sudeťfácké páté kolony v kapitalistické 
republice. 

Nyní s! můžeme tyto výňatky srov- 
nat s celým, nezkráceným zněním 
autentických dokumentů o protičes- 
koslovenské politice německých Impe- 
rlalistů, neboť jsou spolu s dalšími, 
vůbec poprvé zveřejněným! dokumen- 
ty, publikovány v obsáhlém sborníku 
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»Německý imperialismus proti ČSR 
(1918—1939)«.“ | 

| První, co každého při pročítání do- 
kumentů napadne, je nejenom zrůd- 
nost německého imperialismu a zhoub- 
nost politiky všech, kteří mu nahrá- 
valí nebo před ním ustupovali, ale 
také jeho soustavnost při přípravě a 
prosazování odvěkých agresívních zá- 
měrů. Systematičnost rozbíječských 
akcí proti naší republice a jejich dů- 
kladná dlouholetá příprava vyplývají 
již z hesel a činnosti velkoněmeckých 
spolků z konce minulého a začátku 
tohoto století 1 z válečných cílů ně- 
meckého imperialismu v době první 
světové války, které byly shodné s cíli 
Hitlerovými. Ty měly přivést Německo 
k ovládnutí strategicky důležitého 
středoevropského prostoru, především 
českých zemí, což měl být ovšem jen 
odrazový můstek k dobytí dalších 
částí Evropy 1 zámoří. Tak je třeba 
rozumět pojmu »Zabezpečení Němec- 
ké říše na západ 1 východ na nejdelší 
myslitelnou dobu« (str. 33). 

»Pro nás je otázka Čech svrchovaně 
důležitá. Podaří-l1 se Čechům vytvořit 
stát z celých Čech, budeme mít v Če- 
chách velmi nepříjemného souseda« 
(str. 45), upozorňuje v polovině října 
1918 německé vyslanectví ve Vídní. 
A jakmile se samostatný stát Čechů 
a Slováků na troskách rozpadajícího 
se Rakousko-Uherska vytvořil, zapo- 
čala skrytá 1 otevřená válka němec- 
kého imperlalismu protl jeho existen- 
cí. Zvenku 1 zevnitř. Zprávy Českoslo- 
venských zastupitelských úřadů, pře- 
devším z Německa a Rakouska, hovoří 
o tom, že němečtí Imperialisté těžce 
nesou vytvoření samostatného česko- 
slovenského státu a že ho považují 
jen za dočasné provizórlum. Jsou na- 
plněny údaji o rozsáhlé činnosti protl- 
československých spolků, o přípravách 
vojenské agrese, rozněcování naciona- 
listických a Ššovinistických vášní su- 
detských Němců. Odtud t snahy po 
odtržení čtyř rozsáhlých území od 
republiky na podzim 1918, po vytvo- 
ření vojenských útvarů z uprchlých 
občanů německé národnosil v zahra- 
ničí, organizování protistátních bojů- 
vek, patronovaných často smutně pro- 
slulým rytířem  Lodgmannem von 


© Německý. imperialismus proti ČSR 


(1918—1939), NPL 1962, str. 608. 
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Auen, o pašování zbraní a třaskavín 
z Bavorska na naše území apod. 


Na pomoc těmto temným sílám pří- 
chází brzy 1 oficiální zahraniční poli- 
Uka Výmarské republiky, která ustlo- 
vala (např. v oblast! zahraničního 
obchodu) o závislost Československa 
na Německu. Využívala k tomu právě 
německé menšiny, která měla v re- 
publice vcelku příznivé podmínky pro 
svůj národní rozvoj a faktickou kul- 
turní autonomii. Využívala však k to- 
mu také politiky ostatních Impertalis- 
tických mocnostf, které ji 
valy dolarovými Injekcemi 1 politic- 
kým! ústupky k nové agresi, tentokrát 
již vysloveně s třídním záměrem — 
proti Sovětskému svazu. Proto v roce 
1925 souhlasily v Locarnu s odmítmu- 
tím německé vlády garantovat vý- 
chodní hranice, tj. české a polské. 
»Západ je garantován, východ nám 
opět připadne. O to se postará další 
vývoje (str. 58) — mohl spokojeně 
konstatovat ministr zahraničních věcí 
Streesemann. 


To jen popichovalo Iredentistické 
živly v německé menšině u nás, které 
začínaly nacházet společnou cestu 
l společnou řeč s rostoucím nacistic- 
kým hnutím v říší, s nímž navazují 
Již v roce 1920 kontakty. V roce 1921 
píše Jeden ze zakladatelů a vůdců 
hakenkreuzlerského hnutí v ČSR Hans 
Krebs obdivně o mnichovské činnosti 
»prostého frontového vojáka« Adolfa 
Hitlera. Ten již v zárodcích nacistic- 
kého hnutí formuloval zásady agresfv- 
ního programu, který v plné míře 
uspokojoval potřebu německého Impe- 
rialismu 1 jeho páté kolony v ČSR. 
Ještě před uchopením moci prohla- 
šuje, že jeho posláním fe zajistit »jed- 
nou provždy rozhodující převahu nad 
všemi evropským! národy. Podaří-li se 
nám toto, bude vše ostatní poměrně 
snadné. K tomuto jádru patří Rakous- 
ko. To je samozřejmost. Patří k němu 
však také Čechy a Morava a náleží 
k němu západní oblasti Polska až 
k jistým strategickým hranicím... 

eskomoravskou | kotlinu, východní 
oblastí hraničící s Německem, osídlí- 
me německým! rolníky. Čechy přesa- 
díme na Sibiř nebo do oblastí volyň- 
ských, vykážeme fim rezerváty v no- 
vých spolkových státech. Češí must 
pryč ze střední Evropy. Dokud tam 


budou, budou vždy ohniskem husítsko- 
bolševického rozkladu« (str. 244). 


K těmto cílům pracovali k plné 
Hitlerově © spokojenosti | henleinovci, 
kteří se řídili ve všem Hitlerovými 
směrnicem! a pokynv, jak je zformu- 
loval např. v projevu k zahraničním 
Němcům v roce 1934: »Jste výzvěd- 
nými hlídkami. Vy máte daleko před 
frontou připravovat jisté podniky. Vy 
máte zastírat naše vlastní .přípravy 
k útoku. Dívejte se na své poslání 
tak, jako byste byli ve válce« (str. 
250). 

Vedení henleinovské strany proto 
jednalo, jako by bylo s Českosloven- 
skem ve válečném stavu. Dokumenty 
sborníku podrobně popisují rozvrat- 
nou činnost henleinovců a odhalují, 
jak zneužili hesla o právu národů na 


sebeurčení, jak získali v pohraničí- 
většmu, aby za benevolence shovíva- . 


vých českých buržoazních úřadů a 
pod patronací některých buržoazních 
stran a skupin (zvláště agrárníků) 
pomohli připravit uvnitř ČSR zázemí 
pro Hitlerovu chystanou agresí. 

-Jen v roce 1936 je zatčeno a usvěd- 
čeno ze špionáže na 2000 německých 
agentů. Henlein vystoupil s požadav- 
ky, které stupňoval tak, aby byly pro 
československou vládu nepřijatelné, 
jak to žádal Hitler: »To znamená 
Zádat tolik, abychom nikdy nebyli 
spokojeni« (str. 406). Spolu s vypra- 
cováváním konkrétních plánů přepadu 
ČSR to lapidárně dokresluje skuteč- 
nost, že nacistům nešlo o práva ně- 
mecké menšíny a o její ochranu 
a že v Mnichově pak nešlo vůbec je- 
nom o československé pohraniční 
kraje, ale o celé území ČSR a o vytvo- 
ření základny a předmostí k dalším 
výbojům. 

Jak ukazuje sborník, zabývala se 
hitlerovská generalita již v roce 1935 
plány na uchvácení Československa. 
A na podzím 1937 se začíná rozpraco- 
vávat proslulý plán »Grůln«. »je mým 
nezměnitelným rozhodnutím zničit! 
Československo vojenskou akcí v blfíz- 
ké budoucnosti. Úkolem politického 
vedení je vyčkati nebo vyvolati poli- 
ticky a vojensky vhodný okamžik« — 
říká Hitler v jeho úvodu (str. 292). 
A současně před německou diplomacii 
postavil úkol neutralizovat západní 
státy, neboť/byl oprávněně přesvěd- 


Franzel 


čen, že »Anglie ae snad | Francie se 
již se vší pravděpodobností mlčky Čes- 
koslovenska zřekly a že se již smířily 
s tím, že tuto otázku bude jednou řešit 
Německoe«. 


Dokumenty jasně prokazují osudo- 


"vou krátkozrakost západních mocností 


| české a slovenské buržoazie, neboť 
se vší výmluvností dosvědčují, že vlá- 


„dy mnohých evropských států znaly 


dost podrobně válečné úmysly 1 plány 
hitlerovců, že věděly o osudu, jaký 
byl chystán Československu 1 dalším 
zemím a národům. »Pokud jde o Čes- 
koslovensko, je už hodina jedenáctá, 
a půjde-li teď špatnou cestou, může 
ztratit všechno« — píše britský val- 
vyslanec N. Henderson Halifaxovi, žá- 
daje dohodu Beneše s- Hitlerem a 
roztrhání smlouvy ČSR se Sovětským 
svazem (str. 287). Třídní zaslepenost 
a solidarita je vedla k ústupkům před 
Hitlerem. Jasně to dokreslují doku- 
menty o předmnichovských jednáních, 
pak přímo z doby Mnichova i po 
něm, kdy imperlalistická buržoazle ve 
světě klidně odepsala Československo 
ze svého konta. Dokreslují to názorně 
1 dokumenty z příprav 14. a 15. břez- 
na 1939. 


Současně sebrané materiály ob- 
jasňují 1 některé významné podrob- 
nosti ze zákulisí mnichovského jed- 
nání; přinášejí £ další zajímavosti a 
závažná upozornění pro jiné oblasti 
historického © zkoumání. | Například 
o tom, že slovenští separatisté bylí 
placen! z Berlína; že předáci němec- 
ké sociální demokracie Jakscb 
byli ochotní spolupracovat 
s nacisty, o spojení nacístů s Preis- 
sem, Beranem a dalšímí představiteli 
československé reakce; o tom, že Be- 
neš jednal s Hitlerovým! emisary, 
mimochodem 1 o spolupráci čs. po- 
licie s gestapem pří pronásledování 
komunistů, a další zajímavosti a fak- 
ta, která usvědčují českou e sloven- 
skou buržoazil a její spojence z na- 
prosté podlosti a zrady. 


Jak s tím kontrastuje poslední Část 
sborníku, dokládající solidaritu svě- 
tové pokrokové veřejností s ohrože- 
ným Československem. Sborník není 
rozhodně určen jen historikům, kteří 
bádají v daném oboru, 1 když 1 jím 
dává k ruce v souhrnu a důkladném 
roztřídění a uspořádání důležité ma- 
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teriály k dalším zobecněním. Má da- 
leko širší význam. Je užitečnou po- 
můckou pro propagandisty (| prosté 
čtenáře, kteří mají zájem poučít se 
z autentických znění závažných doku- 
mentů, přiblížujících rub naší nedáv- 
né minulosti, která vyvrcholila šestí- 
letou kalvárif. Poznají z ních kořeny 


CO POMÁHÁ 


dnešních snah a cílů západoněmec- 
kých revanšístů a militaristů, konti- 
nuitu se soudobou politikou západo- 
německého imperialismu, který od 
svých odvěkých cílů nikterak ne- 
ustoupil a hledá jen nové možností 
k jejich prosazení. 


VÁCLAV VRABEC 


A NEPOMÁHÁ 


ZEMĚDĚLSTVÍ 


Jednou z důležitých otázek organi- 
zace výroby v socialistických země- 
dělských závodech je inf. organizace 
e využití strojového parku. Její řešení 
úzce souvisí se zprůmyslněním země- 
dělské výroby, vytváří podmínky pro 
rychlý růst produktivity práce, vede 
k zlevnění výroby, k ulehčení práce 
dí ve výrobě apod. 

Co je třeba 61 ujasnit, má-li země- 
dělský závod optimálně využívat stro- 
je a traktory, má-li dosáhnout sku- 
tečně efektivního vynaložení svých 
prostředků na mechanizací výroby? 
Jaké zařízení st mají koupl' v druž- 
stvu, které má 300 ha zemědělské pů- 
dy? Kolik kombajnů bude třeba ke 
sklizní úrody ve sloučeném družstvu, 
které hospodaří na 15CG hektarech? 
Kde nalézt odpověď na takové a po- 
dobné otázky? 

V každém zemědělském závodě by 
mělo být především jasno, jaký roz- 
sah a jakou strukturu má mít stro- 
jový a traktorový park. Další skupina 
otázek pak vyvstává s problematikou 
ekonomického a organizačního využí- 
tí strojového parku fda této skupiny 
spadá rozmístění strojů v závodě, je- 
jich přidělování jednotlivým skupl- 
nám, organizace pracovních postupů 
aj.). Konečně velmi důležitá je 1 do- 
rrava v zemědělském závodě. Samo- 
zřejmou součástí mechanizace země- 
dělské výroby je mechanizace živočiš- 
né výroby. 

To všechno jsou velm! obtížné otáz- 
ky, a proto pracovníc! zemědělských 
závodů vítají každou pomoc vědec- 
kých a výzkumných pracovníků, ústa- 
vů, škol apod. Hlavním prostředníkem 
této pomoci jsou odborné publikace, 
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které umožňují pracovníkům z praxe 
seznamovat se s teoretickými! a pře- 
devším metodickým! návody k fřeše- 
ní dané problematiky, zprostředkuje 
poznávání jiných zkušeností  epod. 
V tomto směru má velký úkol přede- 
vším Státní zemědělské nakladatel- 
ství, které je důležitým pomocníkem 
v rozvoji našeho zemědělství a v rám- 
c! svého působení vydalo již řadu po- 
třebných publikací z různých oblastí 
zemědělské činností. 

Tím spíše se musíme pozastavit nad 
tím, vyjde-li taková publikace, jako je 
»Organizace a využítí strojového par- 
ku vw zemědělských závodech«.“ Od 
publikace takto nazvané každý oče- 
kává, že bude řešit otázky a problé- 
my, o kterých jsem hovořil výše. 
A takovou publikaci by každý jistě 
uvítal. Toto očekávání však recenzo- 
vaná publikace neplní. Prakticky jen 
shrnuje podkladový číselný materiál 
pro řešení základních otázek organí- 
zace a využití strojového parku V ze- 
mědělských závodech. 


Autor (1 když materiál je jistě vý- 
sledkem kolektivní práce) zde prak- 
ticky uspořádal podle jednotlivých 
měsíců v roce a podle plánovaného 
počátku agrotechnických lhůt (s uve- 
deným předpokládaným počtem dnů 
trvání prací) sled pracovních proce- 
sů a operací u jednotlivých plodin 
s uvedením názvu  mechanlizačního 
prostředku, energetického zdroje, po- 
čtu obsluhujících, výkonnost za ho- 


© Antonín Urban: Organlzace a využití 
strojového parku v zemědělských závo- 
dech, Státní zemědělské nakladatelství 
v Praze, 1982, str. 1479. 


dinu a norem potřeby lidí, energetic- 
kých prostředků a strojů na 100 ha 
[v tabulkách). Přitom vycházel z na- 
vržené soustavy strojů pro pracovní 
procesy u jednotlivých plodin a z roz- 
místění plodin do čtyř výrobních ty- 
pů. 


Takový podkladový materiál má ne- 
sporně svůj význam a je jistě příno- 
sem pro ty pracovníky (plánování, 
stanovení ekonomické | efektivnosti 
mechanizačních prostředků ), kteří se 
těmito otázkami zabývají. Také uspo- 
řádání materiálu v publikaci může 
mít určitý význam pro úzký okruh 
pracovníků, kteří se zabývají pláno- 
váním strojového parku a jeho roz- 
místěním do jednotlivých období ro- 
ku. To však nelze říci o účinností pu- 
blikace pro vlastní organizaci výro- 
by a využití mechanizace v zeměděl- 
ském podníku. 


Právě dnes při zavádění nových 
soustav strojů, při uplatňování no- 
vých technologických postupů u jed- 
notlivých plodin by lépe vyhovovalo 
scháématické uspořádání organizace 
výrobních procesů u každé plodiny 
s pouhým orientačním uvedením agro- 
technických lhůt. Organizace výrob- 
ních a pracovních procesů v každém 
zemědělském závodě musí být přece 
určována konkrétními podmínkami 
v každém roce (teploty, srážky, vývo- 
je plodiny atd.), které stanoví počátek 
a konec jednotlivých pracovních pro- 
cesů, ne pouze kalendářní lhůtou. 


Z tohoto hlediska ztrácejí naprosto 
význam v druhém svazku publikace 
tabulky 17—31, kde je dokonce pro 
každou operaci vymezena agrotech- 
nická lhůta. Takovýto přístup k orga- 
nizaci pracovních procesů dezorientu- 
je pracovníky provozu a stává se dnes 
již neúnosnou šablonu | 

Velmi polemické je v publikací uve- 
dené rozmístění a percentuální podíl 
jednotlivých plodin ve výrobních ty- 
pech (rané brambory pěstovat pouze 
v bramborářském výrobním typu a 
další); ani jednotlivé soustavy strojů 
L propočítané normativy nemají trva- 
lou platnost, protože se postupem vý- 
zkumu a praktickým prověřováním 
budou určitě měnit. Naprosto nepře- 
hledně a nedostatečně jsou uvedeny 
materiály k organizaci dopravy (v ta- 
bulkách, str. 682—757 v druhém díle). 
O živočišné výrobě se čtenář v publi- 
kaci nedočte nic. 

Myslím, že tak rozsáhlá publikace 
s vysokým nákladem (7N00) neodpoví- 
dá dnes potřebám zemědělských pra- 
covníků ve výrobě. Podobné podkla- 
dové materiály určené pro úzký okruh 
pracovníků se dají vydat jinou for- 
mou! Prostředky spojené s vydáním 
je zapotřebí soustředit na přípravu 
publikací, které by svým obsahem od- 
povídaly teoretickému a metodickému 
rozpracování těch problémů, jejichž 
řešení se stává v současném období 
prvořadým úkolem. 


MIROSLAV RAJCHART 


ÚLOHA LITERATURY 
V KULTURNÍ REVOLUCI 


Vydání slovenského překladů knihy 
polského politika a literárního vědce 
Stefana ewského o perspekti- 
vách literatury 20. století“ znovu do- 
kládá iniciativu slovenských naklada- 
telství ve vydávání estetické literatu- 
ry. 20iklewského práce, vydaná v Pol- 
sku roku 1980, se dotýká řady pal- 
čivých otázek literární tvorby a kul- 


* Stefan Žólklewskt: Perspektivy lite- 
ratůry XX. storočia, VPL Bratislava, 
1962, str. 250. 


turní revoluce, informuje, vyzývá 
k diskusí. 
Autor, významný polský Jliterární 


vědec a veřejný činitel, v letech 1955 
až 1959 ministr vysokých škol, nyní 
ředitel akademického Ústavu součas- 
né polské literatury, usiluje zapojit 
Hterární dílo do kontextu doby, hle- 
dá jeho politické a filosofické vztahy 
k společnému dění. Svou kritickou 
a teoretickou prací naplňuje požada- 
vek jednoty obou těchto složek, po- 
žadavek, aby historické zkoumání by- 
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lo založeno na důkladném » poznání: 


současného vývoje společnosti a vě- 
dy o ní, aby věda nebyla registrová- 
ním faktů, ale zevšeobecňováním, kte- 
ré má objasnit skutečnost. I tam, kde 
řešení problému zatím nepřesvědčuje, 
přinesl autor řadu podnětů. Jeho kni- 
ha je polemická, jednotlivé stati 
reagují na živé názory polské | za- 
hraniční. 

Svazek obsahuje pět studií věnova- 
ných otázkám současné a masové kul- 
tury, problematice kýče, vztahu spi- 
sovatele a společnosti, současnosti 
V umění af. Celou svou knihou klade 
autor otázku, co je hlavním problé- 
mem kultury 20 století. A odpovídá: 
»...dát kulturu masám a bojovat o fe- 
jí soclalistický charakter« (str. 202). 
Nejde tu o objev nebo novou formu- 
laci, autor tu parafrázuje leninské 
pojetí dvojjediného úkolu kulturní 
revoluce: přiblížit kulturu lídu — a 
dosáhnout toho, aby v celé naší spo- 
lečností zvítězila ideologie marxismu- 
lenlnismu. 

V souvislosti s řešením tohoto úko- 
lu vyvstává celá řada otázek. Tak pře- 
devším otázka srozumitelnosti umění. 
Žótklewski si uvědomuje, že existuje 
rozpor mezí zájmy konzumentů a ten- 
dencemi moderní literatury, která 
předstihuje vkus čtenářů. Jak tedy 
získat čtenáře pro novou literaturu? 
Přizpůsobit současnou tvorbu návykům 
konzumentů a zastavit vývoj literatu- 
ry? Nebo naopak prohlubovat dále 
propast mezi masovým čtenářem a II- 
teraturou pro elitu a vydávat pro lid 
klastky? V polských diskusích se 
skutečně vyskytly názory, že je nut- 
né počítat s touto propastí, že socla- 
listický stát má rozšiřovat ta díla, 
která sl čtenář žádá, k nímž už do- 
zrál — a v dílech dnes moderních sl 
budou číst naši vnuct a budou z ních 
mít užitek. Právem autor tyto názory 
odmítá a dokládá, že jsme schopní 
vypěstovat vnímavost lidového čtená- 
ře k moderním výrazovým prostřed- 
kům. Avšak podmínkou je, aby to, co 
tyto moderní výrazové prostředky vy- 
jadřují, čtenáře zajímalo. K sblížení 
musťf dojít v oblasti problematiky. Se- 
pětí literatury se životem je první 
podmínkou účínné literární pedago- 
siky. Zajímavým srovnáním z teorie 
informací, srovnáním uměleckých pro- 
středků a výrazových prostředků re 
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klamy, dochází Žótklewsk! k závěru 
o nutnosti nového v umění. »V teorif 
informací platí, že ty výrazové pro- 
středky (kód), na které jsme sl už 
zvykli, které zkonvenčněly, už málo 
působí a banální forma odvádí i od 
sledování obsahu. Nový kód se sleduje 
obtížněji, vyžaduje jisté ústlí, ale při- 
tahuje zájem Aa obrací pozornost 
1 k obsahu. Proto — uzavírá autor — 
mýlí se tí, kdo považují banální li- 
teraturu za nejsrozumíitelnější, umění 
potřebuje revidovat opotřebované kon- 
Vence.« 

Hodně pozornosti věnuje polský 
teoretik otázce kýče. Přináší tu spous- 
tu zajímavých postřehů, ale v pokusu 
o definici a základní pojetí kýče, se 
domnívám, neuspěl. Chápe kýč příliš 
jednostranně jako záležitost myšlen- 
kové a Ideologické náplně díla. Podle 
našeho názoru je třeba, v duchu rady 
Zdeňka Nejedlého, rozlišovat v prvé 
řadě mezl uměním a neuměním — 
a tuto hranicí Žólklewského jedno- 
stranné pojetí kýče stírá. 

Na západní diskuse o kreacionismu 
a realismu navazuje Žólklewski ob- 
sáhlou studlí a hájí stanovisko, že 
tvůrčí, novátorské možnosti realísmu 
nejsou zdaleka vyčerpány. Kreacionis- 
mus (jehož reprezentanty jsou díla 
Kafkova, Důrrenmattova, surrealistů 
aj.) deformuje prvky, souvislostí a 
proporce skutečných situací, tvoří si- 
tuace modelové, symbolické, zbavuje 
je historické a společenské charakte- 
ristiky. Protiklad kreacionismus — 
realismus — převádí autor na opozici 
dvou filosofických koncepcí — mora- 
lismu a historismu. Moralismus, učení 
o nezměnitelnosti lidské přirozenosti, 
je v základu např. existencialistického 
chápání světa. Správné pojetí člově- 
ka přináší historismus počínající He- 
selovou. filosofií a plně rozvinutý 
v marxistické dialektice. 

Proti směřování k řešení obecných 
morálních problémů, které se objevuje 
v polské (stejně jako v naší) současné 
Hteratuře, Žótklewskt správně namítá, 
že problémem není jen, zda je třeba 
o něco odvážně usilovat, ale mnohem 
těžší je otázka, oč je třeba konkrétně 
usilovat v naší historické situaci. Obrat 
k obecným morálním problémům po- 
kládá autor za projev útěku od sou- 
časnosti. Tyto úvahy promlouvají živě 
l k naší současné literatuře. 


- V publikací se nedůsledně řeší otáz- 
ka masové kultury. Autor rozlišuje 
typ kultury, determinovaný charakte- 
rem ekonomické základny, a styl kul- 
tury. K typům kultury řadí kulturu 
dvorskou, elitní buržoazní kulturu a 
masovou kulturu, kterou chápe jako 
produkt industrializace; jí odpovídá 
rozvoj masových prostředků informa- 
ce — filmu, rozhlasu, televize, vysoké 
náklady knih atd. Konstatuje síce 
rozdíl mezl masovou kulturou kapita- 
Jistickou a socialistickou (za soclalis- 
mu je výsledkem záměrného, orga- 
nizačně připraveného a rozvíjeného 
revolučního působení), ale přece jen 
přiřazuje masovou kulturu jako celek, 
jak kapitalistickou, tak socialistickou, 
-ke kultuře dvorské a elitní kultuře 
buržoazní jako k typům kultury, ač 
u těchto dvou je zařazení jednoznač- 
ně třídní. Tvrzení o jednotné masové 
kultuře je tedy zjevná nedůslednost, 
neboť na jiných místech se pak autor 
dovolává Leninova názoru o dvou 


kulturách. 

Socialistická kulturní politika roz- 
šiřuje klasické hodnoty, opírá se o zá- 
sadu ideového výběru a sleduje vý- 
chovné cíle, Zajímavý je v této sou- 
vislosti! Žólkiewského povzdech, že 
jednostranná péče věnovaná rozšířo- 
vání klasických děl může vést 1 k ur- 
čitému staromilství ve vkusu a k ne- 
dostatečnému pochopení pro nové, 
současné umění. 


Značnou pozornost věnuje polský 
literární vědec problematice socialis- 
tického realismu. Chápe jej velmi ší- 
ftoce, nedogmaticky, ne jako název 
literární školy, ale jako tvůrčí meto- 
du, která zahrnuje jak Gorkého, tak 
1 Brechta, Majakovského 1 Aragona. 
Rozlišuje v rámci této tvůrčí metody 
dvě základní linie: gorkovsko-šolo- 
chovovskou, navazující na tolstojov- 
skou tradici a tvořící díla všeobecně 
přístupná, a na linii založenou na pře- 
konávání modernistických směrů, ex- 
presionismu (Brecht), futurismu (Ma- 
jakovski|), surrealismu (Eluard, Ara- 
gon). | 

Socialistický realismus prohlašuje 
za základní vývojový směr naší epo- 
chy. I když oceňuje hluboce humanis- 
tické dílo Thomase Manna a Giraudou- 
xe, díla vyrůstající z přesvědčení 
o poznatelnosti světa a smyslu lid- 


ských dějin, stejně jako rozpornou, 
trpkou tvorbu Hemingwayovu, Mora- 
vlovu, Důrrenmattovu, docházející přes 
beznaděj a zoufalství k utvrzení zá- 
kladních humanistických pravd, přéce 
skutečně avantgardním proudem doby 
Je socialistický realismus — pro dů- 
sledné formování idejí a výrazových 
forem Itteratury v sepětí s bojem 
o pokrok nejen umělecký, s bojem 
© nové společenské vztahy. Nejde 
o abstraktně chápanou estefiku, ale 
o konkrétní literaturu, »určítou tra- 
dici a dědictví, o jistý typ nazírání 
na svět, jistý typ humanismu, krásna, 
vkusu, cítění...« (207). 

Příkladná je Žótklewského sebekri- 
tičnost, s jakou se přiznává k dřívěj- 
ším vlastním omylům v chápání so- 
clalistického realismu a v zastávání 
mechanické antinomie realistických a 
nerealistických směrů. Připomíná, jak 
soclalističtí realisté vědomě čerpají 
z avantgardních objevů (na příkla- 
du Aragonova »Velikonočního týdne«, 
v němž shledává vlivy díla Proustova, 
Kafkova, Joyceova, Brechtova). Záro- 
veň však varuje před slepým napodo- 
bováním postupů avantgardy. 


Přesvědčivě © obhajuje © Žótkiewskl 
nutnost ideového výběru (proti názo- 
rům, že je třeba ustoupit živelnému 
průběhu). Skutéčný, aktivní a kritický 
styk s kulturními hodnotami se ne- 
obejde bez kritérií. Chápeme-li, že mů- 
žeme svět změnit cílevědomou lidskou 
činností a že se na uskutečnění těch- 
to změn může podílet 1 literární tvor- 
ba, pak je výběr nutný. Nesmí být 
ovšem budován na dojmech a nála- 
dách jednotlivců, nýbrž na teorii kul- 
tury. A v této souvislost! proklamuje 
autor úsilí o zvědečtění kulturní poli- 
tiky, nutnost výzkumů pedagogických, 
psychologických 1 | sociologických, 
které by se zabývaly otázkami teorie 
kultury, jejího vývoje, problémy kriti- 
ku kulturních hodnot atd. 


Žótkiewského kniha je obrazem 
ideového kvasu, který probíhá v Pol- 
sku po roce 1956, ale reaguje 1 na 
řadu západních teorií a uměleckých 
směrů. Jde o dílo tvůrčí, podnětné, 
provokující k zamyšlení. Její překlad 
pomůže překlenout mezery v informo- 
vanosti, které v těchto oblastech má- 
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NOVINKY 
NAKLADATELSTVÍ POLITICKÉ LITERATURY 


V Nakladatelství politické literatury vychází čtyřicetisvaz- 
kové vydání Spisů Vladimíra Iljiče Lenina. Vedle tohoto souboru 
slouží čtenářům řada samostatně vydaných Leninových prací 
a sborníků. Připomínáme znovu některé z těchto knih: 


V. I. LENIN o řízení a plánování socialistického národního 
hospodářství 


Sborník Lenlnových článků a statí. 
92 stran, cena kart. 3,55 Kčs 


Ekonomika a politika v epoše diktatury proletariátu 


Stručný a zhuštěný výklad diktatury proletariátu, který na- 
psal Lenin ve formě novinového článku ke druhému výročí 
sovětské moci. Edice: Malá knihovna klasiků marxismu-lení- 
nismu. 16 stran, cena kart. 0,60 Kčs 


O ekonomice a politice přechodného období R 


Lenlnovy stati z období po Velké říjnové revoluci. 
476 stran, cena váz. 12,50 Kčs 


Strana — vedoucí síla socialistického státu a komuuistické vý- 
stavby 


Sborník Leninových děl věnovaných otázkám řídící úlohy 
strany z prvních let sovětské moci. 
484 stran, cena váz. 13,60 Kčs 


O programu strany 


Do sborníku jsou zahrnuty Leninovy prace. které se bez- 
prostředně týkají vypracování prvního programu strany (byl 
schválen na Il. sjezdu SDDSR v roce 1903) a druhého programu 
strany (přijatého na VIII. sjezdu KSR[(b) roku 1919). V příloze 
jsou otištěny všechny tři prognamy KSSS. 

572 stran, cena váz. 14,20 Kčs 


K dostání ve všech prodejnách knižního obchodu a u literár- 
ních důvěrníků organizací KSČ. 
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ČISTÝ ŠTÍT KOMUNISMU 


Čestmír Císař 


V komplexu analýzy dosavadního vývoje naší společnosti se XII. 
sjezd naší strany podíval ostrým kritickým pohledem i na to, na- 
kolik jsme se vypořádali se škodlivými vlivy období kultu osobnostl 
a co nám zbývá ještě sdodělat«. A.tak se znovu hovoří a píše o kultu 
osobnosti, o jeho škodlivých důsledcích. Znovu se rozhořely polemiky 
proti dogmatismu a sektářství. Znovu vytrysklo úsilí správně pochopit 
tvůrčí charakter marxismu-leninismu a politiky komunistické strany. 

Jsou dva hlavní důvody, proč se strana znovu a důkladně pozůstatky 
kultu osobnosti zabývá. Výstavba socialistické společnosti v naší zemi 
přechází do nové, vyšší etapy, jejíž úspěch závisí mj. na tom, abychom 
se zbavili všeho, co se nám z nedávné minulosti plete pod nohy a brzdí 
náš postup kupředu, a aby se už nikdy neopakovaly odsouzení hodné 
jevy z doby kultu osobnosti. Rozmach mezinárodního komunistického 
hnutí, jemuž se podařilo v posledních letech vyjít na široké fórum svě- 
tových dějin a stát se hlavní hybnou silou vývoje lidstva v tomto sto- 
letí, naráží na dogmatickou i revizionistickou opozici, jejíž ideově pře- 
konání je důležitou podmínkou dalšího ofjenzívního nástupu. 


Je tu ještě další stránka věci, ne meritorní, spíše metodická. Jde o to, 
zabývat se otázkami překonání zbytků kultu osobnosti s maximální váž- 
ností a odpovědností, bez paniky a hysterie, bez senzacechtivosti, klid- 
ně a rozumně, v řadě s celou stranou a veškerým lidem. Jde o to, ne- 
Dytrhovat tyto otázky z komplexu sjezdových usnesení, nepovyšovat je 
nad ostatní, vidět je v těsnější souvislosti se vším novým, progre- 
sívním, za něž v současné době strana spolu s lidem bojuje. Přitom však 
neslevovat ani píď z potřebné zásadovosti a důslednosti, nezůstávat 
D půli cesty, jít až do konce. 

(0 historického XX. sjezdu KSSS v únoru 1956 uplynulo již sedm 

let. Máme tedy dostatečný odstup, abychom mohli plně pochopit 
jeho převratný význam. Dnes je naprosto jasné, že XX. sjezd defini- 
tivně uzavřel období poznamenané působením kultu Stalina a zahájil 
období obnovy, obrody, nového tvůrčího rozmachu leninismu v teorii 
i praxi komunistického hnutí. V tomto novém období se komunismus 
zbavuje dogmaticky pokřivené masky, která mu byla po léta vnucová- 
na, a ukazuje svou pravou, čistou, revolučně humanistickou tvář, přitaž- 
livou pro čestné a poctivé lidi všech národů. Ne náhodou je dnešní 
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"„dinte a. činnost KSSS přirovnávána k slavnému poříjnovému období, ne 
. náhodou evokují dynamické projevy N. S. Chruščova nezapomenutelná 
vystoupení V. I. Lenina. 

Díky ojenzívní, přesvědčivé, úspěšné politice KSSS dostalo se do no- 
vého tempa celé mezinárodní komunistické hnutí. A především dostala 
správný, vědecký směr výstavba socialismu a komunismu v zemích, kde 
jsou komunisté v čele národa a státu. Nastal mohutný rozmach světové 
$soclalistické soustavy. Její pozice jsou deftnitivně upevněny, její další 
. rozvoj zabezpečen. Její úloha vzrostla natolik, že ovlivňuje rozhodují- 
'cím způsobem světové dění. To všechno znovu potvrzuje avantgardní 
postavení KSSS v komunistickém hnutí 1 postavení SSSR jako hlavní 
síly a opory světového socialismu. 

Naše Komunistická strana Československa uvítala XX. stezd KSSS 

a obrat v činnosti komunistického hnutí okamžitě a bez výhrad. Nejen 
se připojild k novým ideám a závěrům, ale začala je ve své praktické 
činnosti postupně realizovat. Pročteme-li pečlivě dokumenty sjezdů, 
konferencí a zasedání pléna ÚV v posledních letech, vidíme, jak byly 
krok za krokem likvidovány nesprávné a nezákonné metody, rozvíjena 
socialistická demokracie, zvyšována úloha lidových mas, prohlubována 
"vedouct role strany, zpružněna zahraniční politika atd. Každý můžeme 
"vycítit přímo v životě, nakolik se volněji dýchá, uvědoměleji pracuje, 
| otevřeněji diskutuje, než tomu bývalo kdysi. 
A přece zbývá ještě mnohé, s čím jsme se nedokázali vypořádat, co 
přichází na pořad až dnes. Strana nyní přistupuje k dokončení revize 
politických procesů z let 1949—1954; odhodláváme se skoncovat s pře- 
žilým! prvky v koncepci ekonomického rozvoje země; pouštíme se 
do prověrky stanovisek k dříve odmítaným uměleckým dtlům atd. Maně 
se mt připomíná jedno z míst v Někrasovově knize »V stalingrad- 
ských zákopech«. Hrdina uvažuje, zda vůbec stojí za to mluvit o minu- 
lých věcech, a soudí: »Rozebírat minulost, lépe řečeno to špatné v ml- 
' nulosti, má smysl jen tehdy, je-ll možno na základě této analýzy na- 
| pravit přítomnost nebo se připravit pro budoucnost.«l) Soudím, že to 
platí i pro nás dnes. Nemůžeme ovšem ulptvat jen na publicistických 
cvičeních na téma »co a proč jsme dělali špatně«. Od analýz musíme 
rychleji přecházet ke konstrukttvním východiskům, jejichž hlavní smě- 
„Try zformuloval sjezd a teď čekají na svou konkretizaci a na své reall- 
zátory. Každé přešlapování na místě znamená ztrátu tempa a prodlu- 
žování neuspokojivého stavu. 

Slouží ke octl stranickým funkcionářům, Inženýrům a technikům, 
pracovníkům společenských věd, tvůrčím umělcům, novinářům a dal- 
- ším příslušníkům socialistické inteligence, že st usllovně lámou hlavu 
se složitými a obtížnými problémy současrostt. Je radostně konsta- 
tovat, s jakým elánem se rvou s mimořádnými těžkostmi [(zhoršenými 
ještě letošní krutou zimou) statisíce pracujících v závodech, dolech, 
dopravě, elektrárnách, hutiích — prostě všude, kde se bojuje o uspo- 
kojení potřeb národního hospodářství a obyvatel" země. A současně 
člověka trápí, kolik tu působí minulých omylů a chyb, kolik je tu brzd 
společnosti, s nimiž jsme zatím plně neskoncovali. 

S odstupem let si lépe a výrazněji uvědomujeme, že likvidovat důsled- 
ky kultu osobnosti není jednoduché ani snadné. »Ústlí strany o překo- 


-1) V. Někrasov, cit. dílo, SNKLU 1963, str. 220. 
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nánt důsledků kultu osobrostt, o prosazení a rozvinutí leninských norem 
stranického života a zásad řízení není a nebylo záležitostí jednoho 
usnesení, jednorázovou kampaní. Je to nepřetržilý proces. Proto se 
také ústřední výbor těmito otázkami soustavně zabývá,« říká se ve 
zprávě ústředního výboru XII. sjezdu. 

Už samy podmínky procesu jsou složité a obtižné. Kult osobnosti ne- 
byla jen prostá ideologická záležitost uctivání vůdčí postavy; to byl 
celý systém názorů, zvyků, organtzačních opatření, postupů a metod, 
které se hluboce zakořenily v životě a houževnatě se udržují. Nelze 
také nevidět, že s pozůstatky kultu osobnosti zápast titíž lidé, kteří 
mu dříve po celá léta. podléhali, přivykli jeho normám a metodám; 
na sjezdu bylo řečeno, že každý jsme tomuto období splatili svou daň, 
každý jsme do něho vnesli větší čí menšt vklad; zbavit se vžitých před- 
stav a návyků vyžaduje tvrdý zápas v sobě ít kolem sebe, zápas pravdi- 
vého poznání s lživými Wluzemi, zápas stranické ctl proti malicherné 
ješitnosti, zápas smělého novátorství prott pohodlnému konzervatismu. 
-V tomto zápase, který je možno charakterizovat jako velký objevi- 
telský proces, jedni chápou smysl obrody leninismu rychleji, druzí 
pomaleji; jední se povrchně přizpůsobují, druzí prožívají hluboký pře- 
rod; jedni chtějí už už vidět všude nové poměry odpovídající nastoupe- 
nému Kursu, druzt radí k opatrnému vyčkávání. Pokud všichni máme na 
zřeteli totéž — prosadit nový leninský kurs v komunistickém hnutí — 
nechť se rozhořívají diskuse a polemiky, nechť se brousí argumenty 
a protiargumenty. Důležité je nesejít na scestí revizionismu či libera- 
lismu, dogmatismu a sektářství. Důležité je hledat, zkoumat, rozvíjet 
: všechno nové, progresivní, postupovat stranicky, demokraticky, pod- 
něcovat lidovou iniciativu a moudrost, razit cestu dalšímu rozvojt So- 
cialismu a komunismu. Ti, kdo jsou vpředu, nesmějí se odtrhovat od 
zaostávajících, ale táhnout je na úroveň předvoje. 

Je veskrze' správné, že strana vysoko pozvedá prapor boje za vše- 
chno nové a za likvidací všech brzdících vlivů. Bývalo tomu dříve 

někdy tak, že stranické orgány otálely s řešením zralých a ožehavých 
otázek, kterých se pak chápali jiní, často lidé mající ke straně dost 
daleko, a pokoušeli se vnutit veřejnému mínění vlastní recepty co a jak 
dělat, recepty ne vždy prospěšné naší věci. Strana stojí dnes pevně 
v čele leninského obrodného proudu a nedovolí, aby si kdokoliv jiný 
činil nárok být ssvědomím národa« a odstrkoval stranu kamsi na ved- 
lejší kolej. Strana rozvíjí směle všechno nově a progresivní v politice, 
ekonomice, kultuře a nedovolí, aby nabývaly vrchu různé deformující 
tendence, které se kryjí falešnou pseudorevoluční frází. 


K strana, která řídí soctalistickou výstavbu, koncentruje 
podle zákonů třídního boje ve svých rukou rozhodující politický 
vltv. Její sjezdy, její ústřední výbor a jeho předsednictvo přebírají vel- 
kou odpovědnost za generální směr vývoje země, za osudy národa. 
Každá její organizace se svým členstvem odpovídá za uskutečňování 
stanovené linie a politiky, za realizaci usnesení přijatých ústředím. 
Vedouct úloha strany je zakotvena jak v jejích stanovách, tak 1 v Ústavě 
ČSSR. Postupovat ke komunismu není možno jinak než za vedení mar- 
xisticko-leninské strany. 

Po celá léta usiluje strana, aby našla nejúčinnější formy a metody 
uplatňování své vedoucí Úlohy. Není tu sama pro sebe, ale pro lid, 
pro pracující. Podstata její existence tkví v objektivní potřebě širokých 
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lidových mas mít v čele boje za lepší živoť organizovanou politickou 
sílu, která je zárukou postupného zhmotnění socialistických a komu- 
nistických tdeálů. KSČ celou svou historií dokazuje, že je s to takovou 
silou být. A přece je tu řada otázek. 


Období kultu osobnosti poznamenalo vedoucí úlohu strany někte- 
rými deformacemi, které se projevily jednak v teorii a politice, jednak 
v praktické činnost! strany. Stranická usnezení a rozhodnutí o nejrůz- 
nějších otázkách byla z valné míry správná, reagovala na potřeby 
praxe a byla i úspěšně plněna. Stávalo se však, že byla přijímána 1 roz- 
hodnutt nesprávná, opřená nikoliv o analýzu života, nýbrž o subjek- 
tivistické, dogmatické představy. Protože se stranická rozhodnutí vzta- 
hují bezpodmínečně na všechen společenský život, neboť není úseku, 
který by strana neřídila, mívala nesprávná rozhodnut! obvykle neblahé 
důsledky. 


Připomeříme znovu Stalinovu nesprávnou poučku o zostřování třídní- 
ho boje v období socialistické výstavby. Jejím důsledkem nebyla jen 
chorobná snaha objevit vnepřátele ve vlastních řadáche, jíž padl za 
oběť velký počet čestných lidí a další tisíce byly persekvovány. Hledání 
»skrytých nepřátel« vytvořilo ve straně nedýchatelnou atmosféru vše- 
obecného podezírání, nedůvěry soudruha Kk soudruhovi, která se šířila 
i mimo stranu, ve vztahu k bezpartijním. To mělo vážný demoraltzující 
vliv na masy Komunistů. vNejvzornějším« členem strany byl mnohdy 
ten, kdo mechanicky plnil úkoly, formálně dodržoval pravidla stanov, 
vyhýbal se ožehavým otázkám stranické činnosti apod. A to všechno 
se dělo ve jménu bezpečí revoluce, domněle ohrožovaně ze všech 
stran. 


ZM S7xtsmus vznikl jako věda. Marx a Engels vešli do dějin lidského 
myšlení a konánt právě proto, že učinili filosofii člověka a nauku 
o společnosti vědou, že zrovnoprávnili společenské vědy co do prav- 
divostt a exaktnosti s vědami přírodními, že umožnili poprvé v dějinách 
společenské ideály nejen vyhlašovat, ale také je realizovat Dp praxi. 
Lenin se stal největší postavou 20. století proto, že dokázal tvůrčím způ- 
sobem promyslit zákonitostl objevené Marxem, v podmínkách rožví- 
jejícího se imperialismu je nově formulovat a zorganizovat v Rusku 
síly, které první v dějinách uskutečnily soctalistickou revoluci. Také 
v Leninově činnosti spalřujeme rysy geniálního učence, který nade vše- 
- echno miluje pravdu a dovede ft využít ve prospěch člověka. 


Ne tak již Stalin. Jeho činnost je poznamenána postupným odklonem 
od vědy, nedůvěrou ke zkoumání fakt, Ipěním na zastaralých poučkách 
neba nesprávnou revizí platných lentnských zásad, posléze vírou ve 
vlastní subjektivní intuici. Dogmatismus, metafyzika, idealismus — 
proti nimž se slovně vystupuje — prontkají do myšlení marxistů a de- 
formujť je. Kult osobnosti zasahuje všechny oblasti činnosti, odmítá 
nové, progresivní a Konzervuje staré, přežilé, v důsledcích vede ke 
stagnaci a zaostávání myšlenek 1 činů. Je dokladem obrovské síly 
strany a socialistického zřízení, že dokázaly tento stav rozpoznat a na- 
stoupit cestu K jeho překonávání. 


Dnes vracíme teorii 1 praxt jejich vědecký, tvůrčí, progrestvní, bojový 
charakter. Nejen to. Usilujeme fe povznést na vyšší stupeří, v souladu 
s novým poměrem sil ve světě, v souladu s potřebamí nové vývojové 
etapy v životě soclalistických zemí. Odtud obrovská úcta k vědě a jejím 
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objevům, které mohou v blízké budoucnosti vynést veškeré lidstvo do 
komunistického blahobytu a míru. Odtud přísná prověrka hledisek a sta- 
novisek, dosud platných v politice, ekonomice, kultuře, mezinárodních 
vztazích, stranické činnosti apod., a hledání nových jevů, nových pravd, 
nových závěrů a pouček pro praktickou činnost lidí. 

Vezměme znovu nynější postup naší strany. Nemalé úsilí se před 
sjezdem věnovalo analýzám dosavadního vývoje naší společnosti a pře- 
devším národního hospodářství. Sjezdová usnesení představují význam- 
né závěry z těchto analýz a otvírají cestu k dalším rozborům a úvahám. 
Trpělivě se rozmotává zauzlené klubko rozporů a disproporcí, které 
vážně snižujt význam dosažených výsledků socialistické výstavby 
a ohrožují prospěch, jejž od svého úsílt právem očekávají naši pracu- 
jící, hlavní hrdinové revoluční přestavby a výstavby společnosti. Strana 
důsledně spojuje úsilí o tvůrčí rozvoj teorie a praxe v nové, vyšší etapě 
budování socialistické společnosti s bojem protl překonaným, zasta- 
ralým a nesprávným jevům. 

Tak byla nastoupena nová cesta, jejíž opravdové leninské rysy roz- 
poznáme a plně se za ně stavíme. Jsme ochotní je bránit proti jaké- 
mukoliv konzervatismu a dogmatismu, proti všem, kdo z vývoje posled- 
ních let nic nepochopili a chtěli by zachovat, co je odsouzeno k zániku. 
Jsme připravení je dále rozvíjet, dát jim volný průchod, učinit je trva- 
lým znamením stranické a veškeré společenské činnosti v našt zemi. 
Nikdy už se nesmí stát, aby subjektivní názor jednotlivce čl úzké sku- 
piny lidí ignoroval fakta, skutečnosti, objektivní potřebu vývoje, aby 
vžité představy zastíraly vědecká zjištění, objevenou pravdu. 

Současně však nedovolíme nikomu, aby si na složitosti a obtížnosti 
boje naší strany přihříval svou protilidovou polívčičku. Mýlí se všichni, 
kdo se v skrytu své černé duše radují z obtíží a hledání, kdo se domní- 
vají, že přišel čas znovu zaútočit proti revoluční podstatě stranické 
teorie a politiky a vytáhnout do pole s různým buržoazním čl oportunis- 
tickým ideovým haraburdím. 

Soudruh N. S. Chruščov ve svém nedávném projevu k tvůrčím umě- 
leckým pracovníkům?) štroce rozebral charakter období kultu osobnostt 
a ukázal, že i v té době dosáhl sovětský lid obrovských budovatelských 
úspěchů. Stejně tak je potřebí se dívat i na našli vlastní minulost, 
I naše strana postupovala v období zasaženém kultem osobnosti v pod- 
statě správně: vybudovali jsme socialismus a dosáhli významných re- 
volučních vymožeností. To nám ovšem nezabraňuje zkoumat to, v čem 
jsme si nepočínali správně. Je však potřebí také vidět, že ne všechny 
omyly a chyby minulosti pramenily z kultu osobnosti, a proto není 
možné je ztotožňovat s dogmatickými deformacemi. Nesmíme zapomí- 
nat na relattvnost lidského (i stranického) poznání, na složitost a no- 
vost podmínek budování nového řádu, na nesmírnou obtížnost zkou- 
mání společenských procesů atd. V tom všem je nutno se rozebrat. 


S P úkol zvědečtit stranickou a veškerou společenskou činnost. 
V pojmu »zvědečtit« je obsaženo všechno. Je však třeba mu správ- 
ně rozumět, abychom úkol také správně realizovali. Strana je centrem 
společenského řízení. Aby jím skutečně byla, musí být i centrem spole- 
čenského poznání, shrnovat výsledky veškeré poznávací činnosti, zá- 
věry společenských t přírodních věd a také zkušenosti širokých lido- 


2) Viz Rudé právo z 12. března 1983. 
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vých mas, opřené o empirii, ale empirii miliónkrát se opakující a tedy 
pravdivou. Ve straně se koncentrují a protínají všechny proudy života 
socialistické společnosti a tak se vytváří komplexní pohled na součas- 
ný. stav země i lidu; zde je možné postihnout celou složitost vztahů 
a závislosti, dialektiku objektivního a subjektivního; zde je možné 
vystopovat vývojové zákonitostí a tendence a tudíž předvídat, vytyčit 
perspektivy. Celá potíž je v obrovské složitosti úkolu, který na bed- 
rech strany spočívá. Nakolik se podaří vědecky přesně úkol formu- 
lovat, nakolik je politika strany správná a reálná. Kde se to nepodaří, 
nevyhneme se omylům a chybám. 

+- V období kultu osobnosti strana — vedle správných závěrů vychá- 
zejících z vědy — podléhala i subjektivismu a nutně se v některých 
otázkách mýlila. Věřilo se v jakousi všeobecnou a automatickou pro- 
zřetelnost vůdět osobnosti. Je jasné, že tu byla vědeckost stranické 
činnosti oslabována a někdy zcela popřena. Teorie a věda, tyto mocné 
zdroje pravdivosti, ustupovaly neprávem do pozadí. Teoretičtí a vědečtí 
pracovníci ztráceli svůj »raison d'étre« *) nerozpracovávali objektivní 
pravdy, nýbrž subjektivní názory jednotlivce. Tímto stavem trpěly vše- 
chny společenské vědy, filosofie, sociologie, ekonomie, historie. este- 
tika aj., ale nejen společenské vědy. Vzpomeňme Stalinových neuvá- 
žených a nesprávných zásahů do oblasti biologie, psychologie, fyziolo- 
gle a dalších, které způsobily neméně vážné škody než jeho nevědecké 
vměšování do ekonomie, jazykovědy apod. 

Není třeba 'se stydět za historickou omezenost lidského poznání, za 
ohraničenost soudobé vědy, za relativní pravdu stranického rozhodo- 
vání. Vždyť tato pravda, vyjadřující nejvlastnější zájmy pracujících 
mas a všelidského pokroku, se maximálně blíží absolutní pravdě a je 
v dané chvíli nejvyšším stupněm poznání a vědy. Jakmile však přizná- 
me tuto očividnou skutečnost, zcela jinak se nám budou jevit zdroje 
autority strany, podmínky její důvěry v masách. Tato autorita a důvěra 
nemohou spočívat na domnělé neomylnosti, tím méně na kultu osob- 
nosti, nýbrž na umění využít všech dosud známých výsledků věd k co 
nejpravdivějšímu poznání a K co nejpřesnějšímu rozhodnutí, a také 
na umění včas rozpoznat případný omyl nebo chybu a rychle je odstra- 
nit. Jak skvěle dovedl Lenin formulovat otázku poměru strany k vlast- 
ním chybám! 

Zcela jinak se nám bude jevit i úloha kritiky a zejména sebekritlky 
strany, jejích orgánů i jednotlivých členů. Nebude v ní nikdo spatřovat 
snahu ostouzet stranu, ubližovat jejím členům, nýbrž snahu pomáhat 
poznávacímu procesu, regulovat postup, hledat správné cesty, důsled- 
něji realizovat cíle strany. Kritika a sebekritika jsou výtečnou meto- 
dou vědecké a společenské činnosti, jsou nezbytné pro zjišťování roz- 
porů mezi teorií a praxí, pro odhalování přežilostl starého a potřeb- 
„nosti nového. 

- Hovoříme-li o významu vědecké činnosti pro stranu, nelze pominout 
jednu vážnou mezeru, kterou jsme v této oblasti dosud nezapinili. Je to 
potřeba vědecky zkoumat, analyzovat samu stranickou činnost, učinit 
samu stranu objektem bádání, jehož výsledky by pomáhaly rozpoznávat 
pozitivní a negativní stránky stranické práce, účinnost forem a metod 
uplatňování vedoucí úlohy strany v naší společnosti. Takovou oblast 


3) Vlastní smysl existence (z franc ). 
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vědecké činnostt musí zformovat a dát jt organizační základnu sama 
strana, její ústřední výbor, neboť nikdo jiný mimo stranu neni s to 
proniknout do podstaty stranické činnosti, do všech jemných nitek 
obrovského řídícího mechanismu. 


Bxistujl samozřejmě seriózní pokusy problematiku vedoucí úlohy 
strany zkoumat, ale častější jsou zátím snahy posuzovat jen tu či onu 
stránku působení strany, avšak právě v nich je často příměs subjekti- 
vismu, voluntarismu či pragmatismu. Je tu t kritika stranické činnostt 
z mimostrantekých pozic, většinou z řad poctivých nestraníků, ale za- 
časté i z pozic marxismu cizích a nepřátelských. Nic však nemůže na- 
hradit vědeckou sebekritiku strany, zbavenou povrchní argumentace, 
tezavité propagandy a heslovité agitace. Pro rozvíjení stranické čin- 
nosti na stále dokonalejších základech, ve stále účinnějších formách 
potřebujeme solidní zkoumání, které by šlo mnohem dál než dosavadní 
výpomocná, užitečná, ale málo účinná forma tzv. tnformačních zpráv, 
často dokonce prostvaných subjektivním sítem, které nastavují pravdě 
zaujatí itnformátoři. 


VA ákladní podmínkou účinnostt vedoucí úlohy strany je její spojent 
s lidovými! masamt, její vllp na činnost ostatních společenských 
organizact, státních orgánů, hospodářského aparátu, kulturních Institu- 
cí atd. Kult osobnost! zatemnil revoluční leninské pojett vztahu strany 
k masám, které Lenin sám vyjadřoval! formulací »splývání strany s ma- 
 sami«. Nejde o živelné rozplynutí strany v masách, ale také ne o její 
odtrhávání od mas a uzavírání do sektářské skořápky. 


V období kultu osobnosti, jak řekl soudruh A. Novotný na XII. sjezdu, 
»naše straňa sešla ze správného uplatňování leninských metod, kdy 
byla porušována zásada kolektivního vedení strany. Strana se dostala 
do izolace od pracujících. To všechno vedlo k tomu, že byly stále 
vice uplatřtovány administrativní formy v práci a životě strany, byla 
oslabena vedoucí úloha strany. Někteří funkcionáři st vedoucí úlohu 
strany představoval! jako komandování, jako prosazování vlastní libo- 
vůle. V tomto oddobt bylo bezesporu napácháno mnoho škod jak ve 
vriltřním životě strany, tak i W životě celé země. Po poznání těchto 
skutečností, hlavně po XX. sjezdu KSSS, jsme se snažili uplatňovat 
D Životě celé strany správné leninské metody práce, znovu postavit 
stranu na správné základy. Myslíme, že jsme jíž hodně napravili.« 


Vztah komunistů a bezpartijních je vztahem dvou rovnoprávných 
partnerů, z nichž žádnému nepatří mimořádné výsady, žádný není obda- 
řen privilegiem nedbat zákonů soclalistické republiky a občanských 
- povinností. Komunisté jsou oddílem pracujícího lidu, který se sdružuje 

v politickou stranu pro boj za osvobození celé společnosti z jakéhokoliv 
útlaku. V tomto smyslu hrají komunisté avantgardní roli ve společnostit, 
působí svými idejemi, svým programem, svou příkladnou revoluční 
a budovatelskou činností, svým přitažlivým vlivem na ostatní lidi. V ob- 
dobí boje o moc dochází k tvrdým střetnutím mezi komunisty, podpo- 
rovanými uvědomělou částí mas, a reakčními silami buržoazie, při- 
čemž ostří zápasu »kdo s koho« míří I na zaostalé živly z řad 
pracujících, které podléhají vlivu reakce. V období vybudované socila- 
listické společnosti, kdy neexistují vykořisťovatelské třídy a všichnt 
občané pracují podle svých schopností a dostávají podle své práce, 
dostává spojení komunistů s bezpartijními nové rysy charakterizované 
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těsnou pracovní a občanskou solidaritou, v níž postupně komunisté 
a bezpartijní splývají v jeden socialistický kolektiv. 

Z období kultu osobnosti, kdy byli komunisté oddělování od nestra- 
níků nejrůznějšími formami, přežívá mnohé, co brání těsnějšímu sblí- 
žení strany s lidovými masamit. Dosud v rozhovorech s bezpartijními 
slýcháme občas stížnost, že si připadají jakoby jinými lidmi na svém 
pracovišti, sneplnoprávnýml«e, s nimiž se nepočítá do první linie pra- 
covního úsilí, jimž se nedůvěřuje, že by zvládli složité úkoly. Jdeme-li 
po kořenech tohoto jejich pocitu, zjistíme, že daná základní organi- 
zace nevybředla dosud ze sektářského vztahu k nekomunistům, nevidí 
změny ve vývoji lidí, kteří s námi prošli všechny etapy socialistické 
výstavby, nechápe potřebu jiného pohledu i na ty, «teří kdysl chy- 
bovalt. 


n je živá organizace. Není pravda, že kdo do nf jednou vstoupil, 
je eo ipso na věčné časy člověkem revoluce, pokroku. Známe nemě- 
lo případů, kdy se členové strany, po mnohá léta aktivní, se smyslem 
pro nové, pojednou zastavili, přestávají chápat změny Kolem sebe ve 
věcech i v lidech, projevují konzervativní sklony atd. A zatím kolem 
nich rostou iniciativní lidé, výteční pracovníci, schopní a úspěšní, 
kteří správně chápou progresívní politiku strany, jdou s ní stále ku- 
předu. Počínají-ll si stranické organizace správně, leninsky, opravdu 
revolučně, obracejí pozornost k těmto novým lidem a připravují je na 
vstup do strany. A není divu, jestliže konzervativní živly ve straně 
ztrácejí důvěru komunistů l bezpartijních, pozbývají někdejší autority. 
Je tragédií, jestliže to včas nepochopt a drží se zuby nehty kdyst do- 
sažených funkcí a pozic; je to škodlivé pro stranu a jejt dobré jméno 
v masách. A není prospěšné, jestliže k tomu stranické orgány nečtnně 
přihlížejí. 

Potřebujeme komunisticky zásadový poměr k lidem, zejména k vedou- 
cím kádrům. Praxe ukazuje, že zakotvení leninských zásad kádrové 
politiky ve stanovách strany nestačí, že je potřebí soustavné kontroly, 
zda jsou tyto zásady v životě také respektovány. Víme ze zkušenosti, 
že i komunisté jsou lidé s různými lidskými charakterovými vlastnost- 
mi jako ostatní. Chápeme, že leckterý člověk, který byl jednou oceněn 
a vyzdvižen kolektivem a má určitou ctižádost, snadno začne zveličovat 
své zásluhy a schopnosti, nekriticky podléhat subjektivním představám 
a názorům, nedbat mínění kolektivu soudruhů. Zůstává-li v dosažené 
pozici delší dobu, není-lt za chyby kritizován, trpí-li se mu výstřelky 
komolící politiku strany, dostane se snadno na šikmou plochu tak dobře 
známou z období kultu osobnosti. 

Komunisté jednomyslně schválili zásadu nových stanov, zakotvující 
pravidelnou obměnu členů volených stranických orgánů při zachování 
potřebné konlinuity práce. Dodržování této zásady umožňuje dát prů- 
chod skutečné vůli členstva a vyzdvihovat kádry do odpovědných funkct 
výhradně podle osvědčených schopností a nikdy podle let vysezených 
na židli vedoucího pracovníka. 

vOsud linie naší strany,« prohlásil na XII. sjezdu soudruh A. Novot- 
ný. »plnění praktických úkolů dalšího rozvoje naší společnosti do znač- 
né míry záleží na tom, jak budeme připravovat, vybírat a rozestavovat 
stranické kádry. Také při této činnosti musíme vycházet ze současných 
úkolů a stále větší důraz klást na odborné znalosti lidí, zejména v eko- 
nomice. Nicméně chci podtrhnout, že nadále jako základní hledisko 
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při výběru kádrů musí platit jejich vožitnoká uvědomělost a věrnost 
věci socialismu ... Pro celoů naši kádrovou práci pak platí, že máme 
směle vyzvedávat na odpovědná místa mladé lidi, stavět je po bok 
stárších soudruhů a zabezpečovat tak vedle jejich zdravého růstu, aby 
se stranické vedení opíralo o zkušenosti starších soudruhů a mělo při- 
tom mladý elán a potřebnou energii.« 

V minulosti vyzdvihla strana na řídicí práci řadu schopných dělníků 
1 jiných pracujících, kteří byli zárukou věrnosti revoluční linii strany. 
Mnozí z nich se stali skvělými organizátory, osvojili si vysokou odbor- 
nou kvalifikací a stali se úspěšnými řediteli, vedoucími. Lidé si jich 
váží a rádi s nimi pracují. Takovou cestou však nešli všichni. Někteří 
ustrnuli na úrovni, které kdysi dosáhli, spoléhají stále na své někdejší 
zásluhy, neprohlubují st kvalifikaci, dělají v práci stále větší chyby 
a poškozují úsek, který jim byl svěřen. Není pochyb, že musí být vy- 
měněni. 

Výměna lidí v odpovědných. funkcích je u nás dost častá. Schopní 
a zkušení soudruzi přecházejí na odpovědnější práci a na jejich místa 
nastupují noví, talentovaní lidé. Mnozí však odcházejí z jiných důvodů, 
pro neschopnost, pro nemoc, ale také z »trestu«. Nejsou však dobré 
praktiky přežívající z minulostl, kdy vsesazený« soudruh je ponechá- 
ván sám sobě a někdy má pocit, že se mu 1 přátelé začtnají vyhýbat. 
V naší společnosti nelze vycházet jen z cítů tam, kde must rozhod- 
nout rozum, ale také není správná necitlivost čt dokonce bezcitnost, 
Zejména jde-li o lidi čestné, socialismu oddané. Je správné využít jejich 
zkušeností a jejich kvalifikace na odpovídajícím pracovišti. 

Máme dnes statisíce a milióny lidí přesvědčených o historické pře- 
vaze socialismu. Věrnost věci revoluce se stala smyslem života drtivé 
většiny našeho lidu. A je jenom radostné, že se tato věrnost nekryje už 
jen s vlastnictvím legitimace KSČ, že se stává charakteristickým zna- 
kem širokých bezpartijních mas. Tím ostřeji však vystupuje hledisko 
odborné kvalifikace a zdatnosti těch, kterým- svěřujeme řídicí práci. 
Potřebujeme na vedoucích místech takové revolucionáře, kteři jsou 
dokonalými organizátory, schopnými odborníky, lidml ovládajícími 
umění řídit rozsáhlé kolektivy pracujících a vést je k úspěšnému plně- 
ní úkolů a kteří jsou zároveň plně oddání socialismu. 


(m tradiční základnou těsného spojení komunistů s bezpar- 
tijníml jsou dobrovolné organizace pracujících, odborové hnutí, 
svaz mládeže, družstva, kulturní organizace, zájmové spolky, sportovní 
kluby atd. V naší zemi! je velmi rozvětvený společenský a veřejný život 
a poskytuje nesmírně bohaté možnosti pro politickou a organizátor- 
skou činnost strany v lidových masách. Je však zapotřebí zbavit tuto 
činnost zbytků škodlivých metod komandování a »usměrňování«. 
Heslo »masové organizace jako převodové páky strany« bylo v obdo- 
bí kultu osobnosti vulgarizováno a někteří komunisté zacházeli S »pá- 
kami« přinejmenším nešetrně,. strkajíce s nimi podle subjektivního 
uvážení sem a tam. Všeobecně se rozšířila snaha učtnít z dobrovolných 
organizací pracujících jakést »filiálky« strany a připodobnit jejich 
cile 1 pracovní metody představám ovlivněným kultem osobnosti. Stačí 
např. vzpomenout, že každé — ať zásadní čl dílčí stranické usnesení 
— se mechanicky projednávalo ve všech společenských organizacích 
(navic také ve státních orgánech, v národních výborech, v hospodář- 
ském aparátu atd.). Titíž lidé se často zabývali stranickým usnesením 
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několikrát, několikrát o něm hovořili nebo slyšeli hovořit na několika 
schůzích; výsledkem byl obvykle formalismus, který nic neřešil. 

Leninské chápání masových organizací je jině, aktivnější, životnější. 
Pracující vstupují do různých organizací pro jejich specifičnost, ne 
pro jejich stejnorodost. Vstupují do odborového hnutí nejen proto, že 
poaporuje socialistickou výstavbu a úsilí o vysokou produktivitu práce, 
nýbrž také proto, že pečuje o pracovní podmínky člověka, o hmotné, 
morální a kulturní zájmy pracujících. Vstupují do svazu mládeže nejen 
proto, že je s»mladší směnou strany«, ale zejména proto, že se tam 
chtějí jako mladí lidé kolektivně stýkat, vzdělávat 1 bavit. Vstupujt do 
Červeného kříže nejen proto, že je také pro socialismus, nýbrž proto, 
že se tam uplatní jejich zdravotnické, ošetřovatelské sklony. Atd. 

Kde se komunisté snaží potlačit speciflčnost dané organizace, nepo- 
silují vliv strany na bezpartijní členy této organizace, nýbrž snižují 
její vedoucí úlohu, dostávají se do Izolace; druzí v nich vidí jakéstl 
vpolitické komisaře« a ne soudruhy v specijické zájmově činnosti. 
Naopak, kde jsou komunisté nejaktivnějšími odborovými, svazáckými 
a jinými funkcionáři, tam získávají autoritu a vliv I půdu pro komunis- 
tlckou výchovu v pravém slova smyslu. — 

Zatímco strana zastupuje zájmy celé společnosti, obou našich národů, 
jednotlivé dobrovolné organizace zastupují zájmy dílčích skupin a ko- 
lektivů pracujicích. Není sporu, že v konfliktu společenských a sku- 
pinových zájmů postupuje strana tak, aby zvítězily zájmy celé spo- 
lečnostt a v souladu s nimt byly postupně uspokojovány ti zájmy 
skupinové. Prosazovat společenské zájmy nelze ovšem Kkomandováním 
kolektivních organizací ani administrativním nátlakem, zastrašováním 
a vyhrožováním. K tomu je potřebí přesvědčivé argumentace, citlivého 
působení, cílevědomého organizátorství. Někdy je správné 1 dočasně 
ustoupit, uzavřít skompromis«, ale neztrácet ze zřetele cíl a houževnatě 
k němu směřovat. Vždycky musíme pamatovat, že pracující nejsou 
objektem socialistické výstavby, ale jejím subjektem, rozhodující dě- 
jínnou tvůrčt silou. 

P" vedoucí úlohu strany má nesmírný význam fejí ideologická čin- 

nost, její tdeový vliv na lidové masy. Proto jsou tak důležité ná- 
stroje ideového působení strany, jako propaganda, tisk, rozhlas, televi- 
ze, umění atd. V období kultu osobnosti byla ideologická práce podce- 
ňována, očkollv se význam Šíření a studia marxismu-leninismu neustále 
deklaroval. Ideologie přizpůsobená potřebám kultu byla zbavována 
přesvědčivosti a přitažltvosti. Dosud se S pozůstatky tohoto stavu 
setkáváme. 

Ve stranické propagandě činíme obrat související s usnesením XII. 
sjezdu a s úkoly nové etapy, ale také s překonáváním deklarativnostt 
a schematismu. Ještě se však stává, že propagandista či agitátor (t no- 
vinářl) tvrdí něco bez důkazů, bez argumentace, předkládá věc k svě- 
ření«. Donedávna se např. hovořilo o otázkách socialistické ekonomiky 
tak, že rostoucí potíže v národním hospodářství byly šmahem vydávány 
jen za »odklone od dogmatické teorie, za chybu pracujících a vůbec 
lidí vdole«, kteří nedokázall plnit plány tak, aby to odpovídalo hlá- 
saným vpravdáme. Předsjezdové analýzy znovu ukázaly nesprávnost 
těchto názorů a potvrdily existenci omylů a chyb l vnahoře«, v teorii, 
v Kkoncepoct plánu. Nynější živý ruch v oblastt ekonomického myšlení 
a zkoumání je předzvěstí porážky dogmatismu, který až do poslední 
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doby poškozoval naše národní hospodářství a snižoval efektivnost úsilí 
strany t pracujících. Nově teoretické závěry umožňují vrátit ekono- 
mické propagandě a agitaci pravdivost i účinnost. 

Jedním z nejdůležitějších nástrojů masové politické přáce strány 
je nesporně tisk doplňovaný stále vydatnějí vysíláním rozhlasu a te- 
levize. Tyto nové moderní prostředky, rychle se rozšiřující do všech 
domácností, umožňují nově se zamyslet nad funkcí tisku, jehož četné 
úkoly plní rozhlas nebo televize rychlejt, působivěji. ! 

V tisku dosud přežívají některé formy a metody z období kultu osob“ 
nosti, které snižují jeho úroveň a účinnost. Snaha řídit a vychovávat 
komunisty t bezpartijní vedla v minulosti k převaze tzv. směrnicových 
a instruktážních materiálů v tisku. jejich funkci nelze přezírat, neboť 
informují komunisty o důležitých rozhodnutích ÚV a jiných orgánů 
strany a pomáhají tak sjednocovat úsilí celé strany k žádoucímu cili. 
Na druhé straně však nepůsobilo dobře, jestliže se stranická usnesení 
neustále v různých formách opakovala, naplňovala úvodníky, komen- 
táře, reportáže, poznámky 1 zpravodajské materiály, aniž se přitom 
rozebíral skutečný stav věcí a prověřovalo plnění úkolů v praxi. V no- 
vinách se stírala pestrost žurnaltstických forem a žánrů, všechny se 
vzájemně podobaly; i jazyk se »sjednocoval« na úroveň řeči směrnic, 
v níž stále častěji zaznívaly navyklé fráze. Mnoho článků nabývalo 
rázu »kázání«, mentorování. Jedny a tytéž výzvy do omrzení opako- 
vané přestávali lidé číst. Stránky novin se měnily v nudnou šeď, ne- 
přitažlivou ani obsahem, ant formou. | 

V posledních letech, v souvislosti s celkovým rozmachem tvůrčí 
stranické činnosti oživily se i noviny, časopisy, politická literatura. © 
Jednotvárnost začala mizet, jednotlivě tiskoviny se rozrůzňují podle 
okruhu čtenářů, k nimž se obracejí. Stále častěji jsou otiskovány hlasy 
a přispěvky autorů a pracujících »zdola«, které — často daleko pře- 
svědčivějt než některé nabádavé stati psané v redakcích — poukazujt 
na úkoly a problémy, kritizují nedostatky, navrhují řešení. Znovu se 
vrací novinám charakter živé tribuny názorů, námětů, připomínek. 
Rozhodujícím způsobem Kk tomu přispěla strana organizováním všeli- 
dových diskusí o zásadních otázkách výstavby země i života pracují- 
cích. Oživují se i rozmanité žurnalistické formy. Píše se otevřenějl 
o kladech 1! záporech naší skutečnosti, zobecňují se zkušenosti praxe, 
odhalují se nové jevy a propagují nové závěry. Tento proces bude jtstě 
pokračovat a dále zkvalitňovat obsah novin a časopisů, neboť dosud 
nelze hovořit o tom, že by všechna šeď a nuda zmizely. 

Někteří soudruzi se domnívají, že stranický tisk má psát jen o otáz- 
kách, které už byly objasněny, zbaveny rozpornosti, popřípadě prodis- 
kutovány ve stranických orgánech Domnívám se, že to je jednostranně 
zkreslený pohled na tisk, poplatný období kultu. Kdybychom měli tento 
pohled akceptovat, musily by z tisku vymizet všechny náměty a návrhy 
pracujících k problémům dosud nevyjasněným a nevyřešeným. Strana 
by se tak zbavovala možnostt přihlédnout k hlasům »zdola« ještě před 
projednáním té které otázky. Avšak správně rozvinutá diskuse v tisku, 
všestranné posouzení otázky, publikace zasvěcených úvah odborníků 
t názorů pracujících připravuje stranickým orgánům bohatý materiál, 
který jim často ukáže podstatu i dílčí aspekty otázky daleko lépe než 
sebepečlivěji vypracovaná »zpráva« jednotlivého referenta či úzké 
skupiny soudruhů. 


395 


S tiskem je to obdobné jako s aktivem: čím početnější názory a alter- 
nativy, tím přesnější závěry a řešení. Vystoupení komunistů i bezpar- 
tijních v tisku je svědectvím tvůrčí aktivity a Iniciativy lidových mas, 
kterým nic není lhostejné, na všem se mohou a chtějí podílet, ke všemu 
chtějí pozitivně přispět. 


Našemu tisku by dále prospělo, kdyby přestal podceňovat informaci 
Jako významný prostředek agitace a propagandy. Přes podstatný rozvoj 
fisku ve srovnání S poměry za kapitalismu máme pro nedostatek papíru 
potíže s rozsahem novin. Tím spíše však musíme dbát, aby se dostalo 
zaslouženého místa důležitým a zajímavým zprávám ze světa t z do- 
mova. Neustále a právem si čtenáři stěžují, že tisk potlačuje významné 
informace, zkracuje zprávy až k nesrozumitelnosti, zjednodušuje 
tlumočená stanoviska (někdy je i deformuje), zatímco mnoho místa vě- 
nuje redakčním článkům, zbytečně mnohomluvným, naplněným ještě 
často lacinou a povrchní vagitací«. Zkušenosti však ukazují, že účinek 
těchto článků je naprosto neúměrný potištěnému papíru, který nikdy 
nemůže nahradit živou, organitzátorskou a ideologickou práci v lidových 
mmasách. Zlepšit informovanost československého lidu je významným 
úkolem novinářů, tisku, rozhlasu i televize. 


P“ XII. sjezdu se rozvíjí čilejší ruch l v oblasti umění, které st někdy 
1 bouřlivě hledá cestu k novým tvůrčím výbojům. I zde zbývá leccos 
dokončit v likvidaci vlivů kultu osobnosti, kdy se za řídící úlohu strany 
schovávaly různé administrativní zásahy dogmatiků, vnucující umělcům 
nepřijatelná kritérta. Strana vidí těžiště svého vlivu na rozvoj socia- 
listického umění v ideologické oblasti, vybízí k tvůrčím diskusím, Kk no- 
vátorské umělecké tvorbě. Věří spolu s veškerým lidem v čest a upřím- 
nost tvůrců, chápajících svou společenskou odpovědnost, a odmítá 
zlovolné výpady proti nim, ať zprava nebo zleva. 


České a slovenské umění má překrásné revoluční, pokrokové, lidové 
tradice. Ve svém nejširším záběru bylo vždy uměním pravdivým, realis- 
tickým, lidu blízkým — a takovým zůstalo dodnes. Od časů národního 
obrození patřili nejlepší umělci vždycky do tábora nejprogresivnějších 
sil země. Celá plejáda nejvýznamnějších zjevů našich národních Kultur 
ve dvacátých a třicátých letech se přimykala k naší straně. V průběhu 
socialistické výstavby vykvetlo u nás nové, socialistické umění, pevně 
spjaté s pracujícím lidem, umění, které nechce ustrnout na vydobytých 
pozicích, ale má nezdolnou vůli prosekávat cestu k novým, vyšším me- 
tám. 

Je ctí našich umělců, že se ve své naprosté většině hlásí k vědeckému 
komunismu jako svému světovému názoru. Mohou být hrdl, že svou tvor- 
bou přispívají k výchově nového člověka. Jen proto je dnes takový hlad 
po současných knihách, dramatech, filmech, výtvarných dílech. A věct 
komunismu nejen neškodí, ale nesmírně prospívá, jestliže naše socia- 
listické umění rozkvétá v tolika formách, žánrech, osobitých projevech, 
jimž je společná snaha hovořit stranicky pravdivě, přesvědčivě a srozu- 
mitelně k nejširším lidovým masám. Falešné paumělecké snahy několika 
ojedinělých abstraktivistů vegetují kdesi na periferii hlavních proudů 
našeho umění a lid se k nim obrací právem zády. 


Strana a lid očekávají od umělců, jak bylo řečeno ve zprávě ÚV 
XII. sjezdu, že budou »směle objevovat a ztvárňovat nové jevy života, 
probojovávat cestu novým vývojovým tendencím. jen takové, realistic- 
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ké, hluboce pravdivé, stranické a umělecky zralé umění může oboha- 
covat náš duchovní život, učít pracující ještě hlouběji chápat současný 
společenský zápas, dávat jim odpověď na závažné otázky, s nimiž 
se v životě setkávají, a podněcovat je k neohroženému boji za komu- 
nistickou budoucnost... V zájmu takového vývoje našeho umění bude 
strana neochvějně uplatňovat lentnské zásady řízení umění, napoměhat 
k překonání odtrženosti! umělecké tvorby od života a práce lidu na 
jedné straně a na druhé straně ke skoncování s projevy necitlivého, 
přezíravého vztahu k tvořivé práci umělcůe. 


omunistická strana Československa se může jako málokterá polí- 

tická strana vykázat obrovskou autoritou v šlrokých vrstvách 
pracujícího lidu. Pracující jí věří a podporují její politiku. Chápou t těž- 
kosti, s kterými se strana ve své činnosti setkává, dovedou trpělivě 
pomáhat při překonávání těchto těžkostí. V posledních měsících není 
snadné předstoupit před lidi a hovořit s nimt o složitých otázkách 
našeho vývoje. Kdo však pravidelně navštěvuje schůze a vysvětluje 
otevřeně situaci a politiku strany, potvrdí, že našl lidé mají státnickou 
vyspělost, nechtějí zázraky, ale s pochopením přijímají jasné slovo 
a pevnou linii, poctivý rozbor a přesvědčivé východisko. A žádají věcné, 
schopné, cílevědomé řízení. 

Můžeme ze všech stránek prozkoumávat otázku, nakolik byla kultem 
osobnosti deformována vedoucí úloha strany. Na jednu věc však ne- 
smíme zapomenout: Lidé nekritizují vedoucí úlohu strany, ale právě 
tejí komolení; neodmítají správné stranické směrnice, ale jejich obchá- 
zení nebo křivení; nestěžují sl na veliké úkoly, ale na organizační 
obtíže, které brání je splnit; nevzpírají se třeba i obětem, ale nesnášejt 
byrokratismus a lhostejnost k jejich potřebám; jsou ochotni naslou- 
chat komunistům a řídit se jejich radami, ale nepodřídí se dogmatikům 
a nafoukancům. 

Ano! Lidé si přímo vyžadují, aby strana stála v čele boje za nové 
D našem životě, aby energicky likvidovala všechno, co nám škodí 
a brzdí rozvoj socialismu. Očekávají, že i proti zbytkům vlivu kultu 
osobnosti, ať se projevují kdekoliv a u kohokoliv, půjde strana bez vá- 
hání a zdráhání až do konce. Chtějí jit kupředu s čistým, neposkvrně- 
ným štítem komunismu. 

Důvěra lidu je pro komunisty největším závazkem. Usnesení XII. sjez- 
du prosadíme do života. Nikdo a nic tomu nezabrání. Půjdeme věrně 
s mezinárodním komunistickým hnutím, s bratrskou Komunistickou 
stranou Sovětského svazu, leninskou cestou kupředu, ke konečnému 
vítězství komunismu. 

l 
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Viktor Pavlenda 


Význam kvalifikácie na Slovensku 


Predsjazdová diskusla na pracoviskách, zameraná na analýzu nahro- 
madených problémov, na hladanie ich príčin ako aj na úvahy o ďalšom 
spoločenskom napredovaní, sa postupne zamieňa konkrétnym riešením 
problémov, realizáciou sjazdových záverov. Nie je treba osobítne zdo- 
vodňovať významné postavenie, ktoré v týchto procesoch má a bude 
mať riešenie otázok spojených so zvyšovaním účinnosti riadenia ná- 
rodného hospodárstva. 

Chcem tu vysloviť niekolko poznámok k jednej z otázok tohto druhu, 
ktorá má důležitý význam z hladiska zvyšovania účinností rladenia 
procesov medzlioblastného vývoja jednotnej ekonomiky ČSSR 1 z hla- 
diska zvyšovania účinnosti spoločenského rladenla vóbec. 


Rastie význam Slovenska v jednotnej ekonomike ČSSR 


Proces využívanla predností jednotnej ekonomiky ČSSR má dve ne- 
oddelitelné stránky. Vo vztťahu k Slovensku znamenajú, že rýchly roz- 
voj Slovenska je podmienený využívaním materiálnych a spoločen- 
ských podmienok jednotnej ekonomiky a naopak výrazne ovplyvňuje 
efektívny rozvoj ekonomiky ČSSR. »Rozvoj hospodárstva na Slovensku 
treba zaisťovať ako úlohu, ktorej riešenle v plánovaných proporciách 
nie je už len otázkou rozvoja Slovenska ako oblasti, ale stáva sa pod- 
milenkou plynulého rozvoja celého hospodárstváa.«!) 

Napriek nesporným úspechom je možné 1 spoločensky žiadúce pre- 
hlbiť proces využívania predností jednotnej socialistickej ekonomiky. 
Ide predovšetkým o účinnejšíe riešenie oblastných problémov rozvoja 
nášho hospodárstva, o všestrannejšie, smelšie spájanie procesov medzi- 
oblastného ekonomického vyrovnávanía s rozvojom jednotnej ekono- 
mlky ČSSR. 

Dnes čoraz výraznejšie vystupuje do popredia rozhodujúcí spoločen- 
ský aspekt medzikrajového ekonomického vyrovnávanla — maximálne 
využitie jestvujůcích zdrojov. Vo vzťahu k ďalšiemu vyrovnávaniu slo- 
venských a Českých krajov to znamená nielen potrebu všestranného 
racionálneho využitia zdrojov pre rozvoj priemyslu, pre ďalšlu 
industrializácíu, ale aj pre rozvoj polfnohospodárstva na Slovensku. 
Táto stránka ekonomického vyrovnávania je z celospoločenského hla- 
diska o to doležitejšía, že naša spoločnosť — v súlade so závermi 
XII. sjazdu KSČ — musí pristupovať k zabezpečovaniu rozvoja polno- 


1) Z uznesenia ÚV KSČ, 17. novembra 19861. 
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hospodárskej výroby ako k hlavnej úlohe rozvoja národného hospo- 
dárstva. 

Doterajší priebeh ekonomického vyrovnávanta slovenských a Čes- 
kých krajov predštavuje doležitů etapu medzioblastného vyrovnávania. 
Jej obsahom bolo odstránenie ekonomickej, sociálnej a kúltúrnej za- 
ostalostí Slovenska. Súčasne v tomto období preblehal rýchly rozvoj ' 
výrobných síl v českých krajoch. Preto napriek osobitne vysokému 
tempu rozvoja výrobných síl na Slovensku jestvujú ešte dnes (a ešte 
v určitom období budů existovať) rozdiely medzi slovénskými a Český- 
mí krajmí v ekonomickej úrovni. Rozhodujúce je však to, že rýchly roz- 
voj ekonomtky v českých krajoch mak prvoradý. význam- pre vybudo“ 
vaníe materiálno-technickej základne soclalizmu ČSSR a tým aj pre 
premenu Slovenska z agrárneho prívesku na modernů priemyselno- 
polnohospodársku súčasť republiky. Dnes máme do. činenla s ekonomic- 
kým! rozdielmí dvoch vysokovyvinutých častí jednotnej socialistickej 
ekonomiky. Práve táto skutočnosť vtláča aj prvky nového charakteru- 
procesom vyrovnávanla, ktoré dnes preblehajů a budú ešte preblehat: 
ako vyrovnávanle dvoch ekonomicky vyvinutých častí ČSSR. Uvedená 
skutočnosť sa musí, okrem iného, prejaviť v ešte vůčšej účasti. Sloven- 
ska na zabezpečovaní úloh rozvoja celoštátnej ekonomiky. — u ak 

Pri vysokom tempe rozvoja priemyselne vyspelých' českých krajov 
sa doteraz v značnej míere vyčerpalí potenciálne zdroje, jestvujúce“ 
priamo v daných krajoch. Ide predovšetkým o pracovné sily. Vzniká“ 
otázka: fsť ďalej cestou vysokého tempa investičnej výstavby -v týchto“ 
krajoch a zabezpečovať potreby nových kapacít okrem zdrojov z pri- 
rodzeného prírastku obyvatelstva zvýšeným medzikrajovým presunom 
pracovných síl? Takáto cesta by nemohla byť v súlade so zdovodnený- 
mi. závermi XII. sjazdu KSČ o prvoradosti intenzívneho, kvalitatívne- 
ho rozvoja nášho hospodárstva, najmě priemyslu a polInohospodárstva:, 

Poslednému odpovedá skór cesta počítajúca aj naďalej s medzikra- 
Jovými presunml-pracovných síl, ovšem nie ako s riešením rozhodujú- 
cím. Takéto riešenie bude aj naďalej nutné z hřadiska zabezpečenia 
celoštátneho rozvoja klúčových odvetví priemyslu v krajoch, kde pre 
ne jestvujú priaznivé prírodné podmtenky (Ostravsko a pod.); nie však 
tam, kde nové kapacity sú budované na dovážaných surovinách (napr. 
z SSSR) a súčasne aj na presune pracovných síl. | ke: = 

Nehřadtac na osobítne vysoké tempo doterajšleho ekonomického roz- 
voja Slovenska, existujú dnes na Slovensku nevyužité zdroje. Z hla- 
diska ďalšej socialistickej industrializácie Ide predovšetkým o zdroje 
pracovných síl, prírodné zdroje vrátane pódneho fondu a výhodná geo- 
graficků polohu Slovenska v medzinárodnej socialistickej defbe práce, 
predovšetkým v súvislost!. s- hospodářskou - spoluprácou medzi ČSSR 
a SSSR. To opůtovne potvrdzuje oprávnenosť záveru o možností a po- 
trebe ďalšleho zintenzívnenía ekonomického rozvoja Slovenska nielen 
v záujme dalšíeho medzioblastného ekonomického vyrovnávania, ale 
súčasné — a.to je rozhodujúce — v záujme efektívneho rozvoja celo- 
štátnej jednotnej socialistickej ekonomiky. Zabezpečeníe zvýšenej 
účastí Slovenska na rozvoji ekonomiky ČSSR je teda hlavnou úlohou- 
pracujácich na Slovensku a důležitou úlohou. všetkých naších pracu- 
jácich v sáčasnom období príprav a najmů v prlebehu realizácie sedem- 
ročného plánu rozvoja. 

V súvislosti s riešením uvedenej úlohy sa ukazuje, že na jednom 
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z prvých miest stojí faktor pripravenosti pracovnej síly — kvalifikácia 
pracujúcich na Slovensku. Kvalifikácia pracovnej sily je často limitu- 
Júcim činitelom racionálneho využívania spoločenských a materiálných 
zdrojov Slovenska v záujme efektívneho rozvoja jednotnej ekonomiky 
ČSSR. Otázka kvalifikácie pracujúcích na Slovensku je teda otázkou 
nielen »úzko oblastného charakteru«, ale dóležitého celospoločenského 
významu. 


- Rozšíriť a prehlbiť proces zvyšovania kvalifikácie 


Doterajší proces vyrovnávania ekonomickej úrovne slovenských 
a českých krajov bol v značnej miere podmienený vyrovnávaním úrov- 
ne kvalifikácie pracovníkov a súčasne ho sám v rozhodujúcej miere 
podmleňoval. Tým- sa na Slovensku dosilahlo postupného zrýchlova- 
nia procesu reprodukcie kvalifikovanej pracovnej síly. V roku 1953 
na 1000 pracovníkov v národnom hospodárstve (bez družstevného a sú- 
kromného sektora v polnohospodárstve) pripadalo na Slovensku 77 
odborníkov, zatial čo v celoštátnom priemere viac ako 102 odborníkov. 
V roku 1960 na Slovensku na 1000 pracovníkov pripadalo už takmer 
155 odborníkov (celoštátne 163 odborníkov). Za uvádzané obdobie sa 
na Slovensku počet odborníkov so vzdelaním strojárskeho, elektrotech- 
nického a chemického smeru zvýšil 4,5-krát. Súčasne došlo k význam- 
ným zmenám 1 v kvalifikačnej skladbe robotníkov. Len v období druhej 
pěáťročnice prešlo z učebného pomeru do pracovného procesu asi 67 ti- 
síc mladých kvalifikovaných robotníkov. Rozšírila sa odborná výcho- 
va robotníkov v závodných školách práce. 

Doterajšie výsledky vo zvyšovaní kvalifikácie a rastu vzdelanostnej 

úrovne pracujúcích na Slovensku ukazujů, že zaostalosť v oblasti kva- 
Hfikácle a vzdelanla patrí natrvalo minulostí spolu s ekonomickou za- 
ostalosťou Slovenska. Dosiahnuté výsledky orientujú spoločenské úsi- 
lie na postupné odstránenie zaostávanía Slovenska v kvalifikačnej 
a vzdelanostnej úrovni pracujúcích v porovnaní s českými krajmi. 
„V roku 1962 boli vypracované plány zvyšovania kvalifikácie na pod- 
nikoch a národných výboroch na Slovensku do roku 1970. Výsledky 
tejto, doteraz najváčšej celoštátne organizovanej akcie tohto druhu 
dávajů podrobný prehlad o kvalifikácii technicko-hospodárskych pra- 
covníkov a robotníkov. Ukazujú, aké tedencie vo vývoji procesov zvy- 
šovania kvalifikácle pósobia na podnikoch a národných výboroch. 

Z hlřadiska vzdelanostnej úrovne, podla absolvovania vysokoškolské- 
ho štúdia (VŠ), stredoškolského odborného štádia (SOŠ) a odborného 
štádia (OŠ) je nasledujúcí stav v kategórii inžiniersko-technických 
a hospodárskyých pracovníkov?). 


Inžiniersko-technickí a hospodárskí pracovníci podla vzdelania 


Inž. techn. pracovníci 
podiel v % z celkového 


počtu : 
: Vš SOŠ Oš 
V hospodárstve 
ústredne riadenom 113 28,4 22,5 
V hospodárstve ná- 
rodných výborov 73 25,0 21,2 


Hosp. pracovníci 
podiel v % z celkového 


počtu 
vš SOŠ O5 
2,6 17,8 24,1 
2,2 16,2 21,6 


2) Údaje tejto a nasledujúcej tabulky sú z materiálov SÍPK k 1. januára 
1962. 
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-Z celkového počtu inžiniersko-technických pracovníkov na Sloven- 
sku nesplňuje požadované vzdelanie 54% a pri nižšej kvalifikačnej 
požiadavke 39 %.“) U hospodářských pracovníkov nesplňuje požadova- 
né vzdelanle 53,8 %, resp. pri uplatnení nižších kritérií 41,5 %. | 


Vzdelanie inžiniersko-technických pracovníkov podřa funkcifí 


Podlel z celkového počtu podla 


vzdelania v % 


vš - SOŠ OŠ 
Riaditelia podnikov a závodov 17,2 20,1 16,4 
Techníck! námestníci rtaditelov | 
podnikov a závodov 38,3 22,4 9,9 
Ostatní námestníci 20,7 32,9 14,7. 
Vedúci funkčných útvarov 
podniíkov a závodov 18,3 29,2 „13,8 
Ostatní inž.-techn. pracovníci funkč- 
ných útvarov podnikov a závodov 10,3 34,0 19,2 
Vedáúci výrobných prevádzok -102 21.1 19,1 
Hlavní majstri a majstrí 3,5 12,9 23,3 
Ostatní Inž.-techn. pracovníci 
v prevádzke | 10,1 25,3 18,1 


Pri uplatnení kritérií kvalifikačného katalógu pre technicko-hospo- 
dárskych pracovníkov dostaneme údaje ešte závažnejšie. Z celkového , 
počtu riaditefov podníkov a závodov, ich námestníkov a vedúcích 
funkčných útvarov podnikov a závodov okolo 80 % nesplňa požiadav- 
ky vzdelanostnej úrovne, dané charakterom práce pri výkone odpove- 
dajúcej funkcie na pracovisku. : 


. Zdalo by sa, že uvedené údaje majú, okrem iného, za následok uplat- 
ňovanie »prísneho režímu« v rozmíiestňovaní jestvujúcich odborníkov. 
Skutočnosti nedávajú tomuto predpokladu za pravdu. Z celkového počtu 
pripravených odborníkov pracuje vo svojom »odbore« relatívne malý 
počet. Napríklad, v stavebníctve 88,7 % (z vysokoškolsky vzdelaných 
odborníkov len 60,9 %), v polnohospodárstve len polovica; v chemic- 
kom priemysle pracuje vo funkciách, výkon ktorých je podmlenený vy- 
sokoškolským vzdelaním, takmer 40 % pracovníkov s nižším vzdelaním, 
kým v tom istom odvetví priemyslu pracuje do 35 % pracovníkov s vy- 
sokoškolským vzdelaním na miestach, kde sa takéto vzdelanie priamo 
nevyžaduje. 

Uvedené údaje orientujů stranícke a štátne orgány a predovšetkým 
príslušné ministerstvá preskámať ako doterajší vývoj V rozmiestňova- 
ní odborníkov, tak aj perspektivy rozmiestřňovania mladých odborníkov 
vychádzajácích zo škól. Ukazujúů na potrebu preskúmatť aj tie faktory“ 
ktoré záporne ovplyvňujů procesy rozmiesťovanla odborníkov, a príjať 
účinné opatrenia na zlepšenie vytvorivšleho sa stavu a na zamedzenie 
nezdravého vývoja v rokoch sedemročníce. Tento záver platí v plnej 
mlere I pre ústredné slovenské orgány, kde situáclia v kvalifikácií pra- 
covníkov nezodpovedá potrebám zabezpečiť vysoků účinnosť riadenla. 


5) Pri dlhšej prax! sa pripúšťajů nižšíe požiadavky na školské vzdelanle. 
+) Napr. účinnosť mzdove) a platovej sústavy | z hřadiska potrieb rozmiest- 
movania odborníkov. 
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Osobitný význam v procese racionálnejšíeho využívania zdrojov Slo- 
venska pre efektívny rozvoj jednotnej ekonomiky ČSSR má kvalifikač- 
ná úroveň. robotníkov. Z. celkového počtu robotníkov na Slovensku 
nemá primeranú kvalifikáciu do 30 %. V stavebníctve sa percento ne- 
kvalifikovanosti robotníkov pohybuje na úrovní 40 %, v ťažkom strojár- 
stve je vyššie ako 35 %. Pokial ide o spósob získavania kvalifikácie, 
viac ako 30 % robotníkov nadobudlo kvalifikáciu vykonaním učňovských : 
skůšok — získaním výučného listu. Víac ako 7 % robotníkov mladších 
ako 30 rokov nemá ukončené ani základné školské vzdelanie. 

Uvádzaný stav vo vzdelanostnej úrovní prácujúcich na Slovensku 
ukazuje predovšetkým na náročnost úloh, ktoré nás na tomto úseku ča- 
kajú. Ich splnenle v značnej miere podmieňuje plnšie využitie spolo- 
čenských a materiálnych podmienok Slovenska pre rozvoj jednotnej 
ekonomiky ČSSR. Í 

Nástojčivosť riešenla týchto úloh zvyšuje skutočnosf, že na Sloven- 
sku sa v priebehu socialistickej tndustrializácie vybudoval celý rad no- 
vých, moderných kapacít, náročných na vysokokvalifikovanů prácu. 
Takéto kapacity v sůlade s objektívnym procesom zvyšovania účastí 
Slovenska na rozvoji jednotnej ekonomiky ČSSR sa budujú na Sloven- 
sku: 1 dnes a budú sa rozširovať 1 v budúcnosti. Nové závody treba vy- 
baviť komplexnými kolektívmí odborníkov, schopnými zvládnuť vyspe- 
Já techniku a technológiu. Náročnosť plnenla uvedených úloh je daná 
najmá tým, že v nových výrobných programoch nlet na Slovensku 
(a v niektorých prípadoch 1 celoštátne) dostatočných skúseností. 

Dnes to platí predovšetkým pre Východoslovenské železiarne. Úspeš- 
© né zvládnutie technicky a technologicky vysokonáročnej prevádzky 
VSŽ sl žiada, aby asl 80 % všetkých robotníkov bolo kvalifikovaných, 
čo predpokladá zaškoliť vyše 10 tisíc pracovníkov, a to nielen v hut- 
níckych závodoch (Ostrava, Kladno), ale aj v závodoch strojárskych, 
energetických, chemických 1 vo vlastných prevádzkach VSŽ. 

Príklad tejto stavby umožňuje demonštrovať možnosti a nutnosť pln- 
šieho využívania jestvujácich zdrojov Slovenska pre rozvoj jednotnej 
socialistickej ekonomiky. To však orientuje vynaložiť maximum úsília 
na plnenie plánovaných úloh výstavby VSŽ všeobecne a prípravy kva- 
lifikovaných pracovníkov pre ne osobitne, avšak nielen z hladiska pra- 
cujúcích na Slovensku, ale z hladiska celospoločenského úsilia. 

Výsledky, doslahnuté v rokoch 1961 a 1962.v oblastí prípravy kvali- 
fikovaných pracovníkov pre VSŽ, sú však v rozpore s vyššle uvedeným 
záverom. Plán zaškofovania pracovníkov sa za posledné roky splníl len 
na 58 % a u technicko-hospodárskych pracovníkov len na 51 %. V tom- 
to smere sa žiada predovšetkým podstatne zlepšit situáciu v zmysle 
účinnejšieho organizovaného procesu využívania možností prípravy 
kvalifikovaných kádrov v českých závodoch — zo strany VSŽ, straníc- 
kych 1 štátnych orgánov Východoslovenského kraja, ústredných sloven- 
ských národných orgánov, ako aj v smere účínnejšieho vytváranla pod-: 
mienok zo strany príslušných podníkov 1 orgánov v českých krajoch 
a príslušných centrálnych riadlacích orgánov. 

Súčasný stav v odbornej pripraveností pracovnej sily na Slovensku 
umožňuje konštatovať,.že v oblasti úvah a názorov koncepčného cha- 
rakteru prichodí dnes zamerať sa dvojakým smerom. Z jednej strany 
proti zjednodušovaniu, zlahčovanlu náročnosti a. prvoradosti úlohy ďal- 
šieho zvyšovanla kvalifikácie pracujúcich na Slovensku (vidiac dnešné 
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ukazovatele tohto druhu ako vynikajúce — v porovnaní so stavom na 
Slovensku v minulosti, a ako dobré — v porovnaní s českými krajmi, 
či iným! socialistickými a kapitalistickými štátmi); zo strany druhej 
proti názorom, ktoré »zdÓvodňujú« spoločensků neúčelnosť umiestňovat 
na Slovensku výrobné vefkokapacity, náročnejšíe výrobné programy 
a pod.. z důvodov nedostatku kvalifikovaných pracovných síl. Je síce 
pravda, že v oblasti reprodukcie kvalifikovanej pracovnej sily sú ešte 
rozdiely medzi Slovenskom a českými krajmi. Práve preto v rlešení 
tejto otázky treba vldleť celospoločenský úlohu a rozhodne odmietnuť 
- všetko, čo by konzervovalo plnšie využitie prírodných a ekonomických 
zdrojov Slovenska. 


Kvalifikácia pracovníkov v pořnohospodárstve 


Hlavnou úlohou, pred ktorou stojí naša spoločnosf, je rozvoj polno- 
hospodárskej výroby. Cesta k jej splneniu vedie cez pozdvihnutie pol- 
nohospodárstva na úroveň priemyslu. V praxi pójde o realizáciu ako 
komplexu zásadných opatrení, tak aj o určenie zdóvodneného miesta 
každému opatreniu z uvedeného komplexu. V danej súvislosti považu- 
jem za osobitne dóležité riešente koncepcie použitia prostriedkov do 
polnohospodárstva všeobecne a vo vzťahu k reprodukcii kvalifikovanej 
sily menovite. | i 

Za rozhodujáci faktor, určujácí kritérium použítla prostriedkov do 
polnohospodárstva, považujeme maximálny spoločenský efekt z 1 hek- 
táru pódy. Uvedený aspekt sa vzťahuje a priamo vedle k zásadnému 
členeniu ciest použitla prostriedkov: na reprodukciu výrobných pro- 
striedkov a na reprodukciu pracovnej sily. 

Vo vzťahu k reprodukcii výrobných prostriedkov vystupuje do po- 
predia půdny fond na strane jednej a stroje, zariadenia na strane dru- 
hej. I keď ani jedna z uvedených stránok nestojí proti druhej, ale vždy 
sa podmileňujů, žiada sa zohladníť potrebu prednostného uplatnenia 
prostriedkov do polnohospodárstva v tom-ktorom vývojovom období 
jedným či druhým spósobom. Súčasné potreby efektivnosti použitia 
prostriedkov do polnohospodárstva vyžadujů práve tu skončiť s obec- 
ným pohladom celoštátnych ukazovatelov a použit diferencovaný prí- 
stup podla územných podmienok. 

Pre ďalší rozvoj nášho polnohospodárstva má prvoradý význam re- 
produkcia pracovnej stly, predovšetkým výchova, výber, rozmlestňova- 
nie pracovnej sily. Súčasný stav vo vybavení polnohospodárskych zá- 
vodov kádram! (kvalifikačná I veková skladba a pod.) podmieňuje rie- 
šiíť reprodukciu pracovných síl v polnohospodárstve z hladiska nateraz 
činných pracovných síl v pofnohospodárskyých závodoch. Ide o to skva- 
litníť hmotné a kultáúrne podmienky pre obnovu pracovnej síly na zá- 
klade efektivnejšej reprodukcie fondov JRD a štátnych majetkov. Tá 
je však vo významnej mlere podmlenená práve úrovňou reprodukcie 
pracovnej sily. Reprodukcia pracovných síl má takto v polnohospodár- 
stve kláčový význam. Prakticky to znamená nutnosť sústrediť celospo- 
ločenské úsílie na zabezpečeníe predovšetkým politicky vyspelých, kva- 
lifikovaných polnohospodárskych odborníkov do polnohospodárstva. 

Nástojčivosť uvedenej požladavky v naších súčasných podmienkach 
vystupuje do popredla ešte viac aj preto, že značná časť odborníkov 
(už kvalifikovane pripravených) pracuje na pracoviskách, ktoré ne- 
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zodpovedajů ich odbornému zameraníu. V tejto súvislosti sa nám po- 
nůúkajů skůsenosti SSSR najmá z rokov 1954—1955, keď prechod odbor- 
níkov z róznych úsekov spoločenského života do polnohospodárstva 
sa stal priamo hnutím celej strany a všetkého Iudu. U nás doteraz zo- 
stalo len pri pokusoch tohoto druhu. Zatial sů spojené s neúčinným 
riešením jednej z klúčových otázok — hmotnej zainteresovanosti. 

Naše 1 sovietske skúsenosti ukazujú, že príchod politicky vyspelých, 
Kvalifikované pripravených ludí do polnohospodárskeho závodu zna- 
mená podstatné pozitívne ovplyvnenie celkového reprodukčného pro- 
cesu. Toto ovplyvnenie je maximálne predovšetkým vtedy, keď sa pro- 
blém kvalifikovaných kádrov v polnohospodárskom závode rieší kom- 
plexnejšíe, v danom prípade príchodom niekolkých odborníkov rózne- 
ho zameranla. Známe sú už príklady, keď takéto opatrenie v príebehu 
niekolkých rokov zmenilo postavenie JRD zo zaostávajúceho na prie- 
merné a popredné. Pochopitelne, že všetko to postupne rieší i otázku 
hmotnej zainteresovanosti, otázku odmeňovania za prácu ludí prichá- 
dzajúcich do polnohospodárstva. 

Ak doteraz uvedené súvislosti s potrebou zásadne riešiť otázku repro- 
dukcie kvalifikovanej pracovnej sily v polnohospodárstve platia v celo- 
štátnom meradle, potom na Slovensku vystupuje táto stránka súčas- 
ného stavu a ďalšieho rozvoja polnohospodárstva ešte nástojčivejšíe 
a náročnejšie. 


Odborníci v pořnohospodárstve (rok 1961)“) 


České kraje Slovenské kra je 
celkový z toho celkový ztoho 
počet © absolventov | počet absolventov 
| odborníkov VŠ odborníkov VŠ 
V celom polnohospodárstve 23534 4 628 8 985 1773 
Počet odborníkov na 1000 stá- 
lych pracovníkov 28,2 5,6 14,7 3,7 
Počet pracovníkov v JRD 16 452 825 4 526 317 
Počet odborníkov na 1000 stá- 
lych pracovníkov JRD 28, 1,4 17,9 1,25 
Počet obyvatelov so vzdelaním 
polnohosp. a lesného odboru 91 961 12 261 25 438 4 440 
Počet odborníkov so vzdelaním 
polnohosp. a lesného odboru 
pracujúcich v JRD 13 029 679 3 256 254 


Uvedené údaje z hladiska skúmanej otázky ukazujů, že v polnohos- 
podárstve na Slovensku je sltuácia v odborníkoch podstatne horšla 
ako v českých krajoch. 

Údaje o tom, že z vlac ako 91 tisíc obyvatelov, ktorí majú polnohos- 
podárske a lesnícke vzdelanie (na Slovensku vyše 25 tisíc) pracuje 
v JRD len 13 tisíc (na Slovensku 3256), nútila k úvahe; nebolo by spolo- 
čensky účelnejšie sůstrediť ovela váčšle ekonomicky podložené úsilie 
na získanie týchto odborníkov na miesta, pre ktoré sú vzdelanostne 
pripravení? Takéto riešenie by spoločnosti prinieslo dvojaký efekt. 
Získanie pracovnej slly, na prípravu ktorej spoločnosť už vynaložila 


5) Údaje sú spracované podla Statistické ročenky ČSSR 1962, str. 69, 117 až 
118, 252—257. 
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značné prostriedky, a súčasne redistribůclu kvalifikovanej pracovnej 
sily z miest, ktoré pracovná sila zastáva ako kvalifikovaná, | keď je 
v skutočnosti pre ne nekvalifikovaná (agronóm ako účtovník v prlemy- 
selnom podniku a pod.). Uvedený postup by sa pozitívne prejavil v ná- 
rokoch na spoločenské prostriedky, na prípravu kvalifikovanej pracov- 
nej sily v sústave polInohospodárskeho školstva. Uvedené riešenie vy- 
vstáva osobitne nástojčivo najmě dnes v súvíslosti s postupným uplat- 
ňovaním výrobného princípu v riadení nášho polnohospodárstva. 

Pochopitelne, otázka redistribúcie kvalifikovaných polfnohospodár- 
skych pracovníkov do polnohospodárstva nie je jednoduchá. Práva pre- 
to treba ju serlózne preskámať a z pozícif nie momentálneho efektu 
(ani ten sa nedosiahne ihneď), ale konečného efektu prijať účinné opa- 
trenia. Pójde o riešenie otázky zvýšenia hmotnej zainteresovanosti pra- 
covníkov v polnohospodárstve, vytváranie podmienok pre priblíženie 
charakteru práce v polnohospodárstve s charakterom práce v prie- 
mysle. | 

Neprlaznivý vývoj reprodukcie kvalíťikovanej pracovnej sily v polno- 
hospodárskych závodoch na Slovensku sa nutne odráža | na výsled- 
koch hospodárenia (i keď to nepovažujeme za jediného činitela, 
ovplyvňujúceho výsledky hospodárenia). Prejavuje sa to v odmeňovaní 
pracovníkov JRD. 


Odmena za pracovná jednotku 


(v % družstiev z celkového počtu JRD)“) 


české kraje slovenské kraje 
1959 1960 1961 1959 1960 1961 
Do 8,0 Kčs 8,8 2,7 2,1 23,6 28,9 27,6. 
Od 8,1—16,0 Kčs 62,7 49,9 45,5 56,2 58,3 52,7 
16,1—20,0 Kčs 19,0 32,7 35,5 12,0 12,3 12,8 
Nad 20 Kčs 9,5 14,7 14,7 8,2 4,5 5,3 


Nad takýmto vývojom, keď vlac ako 80% z celkového počtu JRD 
na Slovensku dosahuje na pracovný jednotku pod Kčs 16 (z toho tak- 
mer 28 % len do Kčs 8) a len 5% družstiev nad Kčs 20, sa treba vážne 
zamyslief. Súčasne treba skúmať príčinu zhoršujáceho sa vývoja v po- 
sledných rokoch (na rozdiel od českých krajov), keď rástol podiel 
družstiev s minimálnou odmenou na pracovnů jednotku a klesol podiel 
družstiev s odmenou maximálnou. I keď nie úplnů, no jednu z odpo- 
vedí napovedajů predchádzajúce údaje, charakterizujúce úplne nedo- 
statočné (podstatne horšle ako v českých krajoch) vybavenie polno- 
hospodárskych závodov na Slovensku fuďmi, menovite kvalifikovaný- 
m! pracovníkmi. To potvrdzuje nutnosť nájsť účinnejšie spósoby rie- 
šenla otázok kvalifikácie pracovníkov v polnohospodárstve na Sloven- 
sku v záujme celej našej spoločnosti. 


Kvalita kvalijikácie 


Podřa predbežných úvah prichodí do roku 1970 pripraviť takmer 
80 tisíc vysokoškolákov a vytvoriť predpoklady, aby do roku 1980 sa 


8) Statistická ročenka ČSSR 1962, str. 257. 
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tento počet zdvojnásobil. Strednů odborný kvalifikáciu by malo do 
roku 1970 získať asi 230 tisíc absolventov. Počty učňov by malí Činiť 
130 tisíc. 

Uvedené údaje charaklerizujů proces ďalšieho zvyšovania a vzdelá- 
vanla pracujúcich na Slovensku predovšetkým z kvantitatívneho hla- 
diska. Pri zdórazňovaní potreby viac uplatňovať aspekt kvality kvalifi- 
kácle mám na mysli celkom inú stránku týchto procesov: kvalitu kva- 
lfikácie s vysokoškolským vzdelaním, kvalitu kvalifikácle so stredo- 
školským odborným vzdelaním, kvalitu robotníckej kvalifikácie (s vý- 
učným listom, na základe zaučenia) atď. — jednoducho: kvalitu každej 
kvalifikácie. 

Riešenle tejto otázky je podmienené predovšetkým prudkým kvanti- 
tatívnym rozvojom procesu zvyšovania kvalifikácie a vzdelávania pra- 
cujúcich a s tým spojenými fažkosťami tento proces kvalitne (mate- 
riálne, najmě prlestorovo a kádrove pedagogicky) zabezpečit. Riešenle 
tejto otázky je tiež dané určítými prejavmí snáh niektorých členov 
spoločnosti nie získať či zvýšíť si kvalifikáciu a vzdelanie, ale doklad 
(vysvedčenle, diplom atď.) o vzdelaní a kvalifikácil. To je zasa pod- 
mienené nedostatočne účinným pósobením podnetov morálnej zodpo- 
vednosti a sčastí 1 dnešnou sústavou hmotnej zalnteresovanosti. 


lný faktor, ktorý vplýva na otázku kvality kvalifikácie a záporne 
ovplyvňuje celkový proces rastu kvalifikácie pracujúcích, sa týka 
nedostatkov v riadení a organizačnom zabezpečení procesu zvyšovanla 
kvalifikácie a vzdelanla pracujúcích. Do pósobnosti tohto faktora radím 
také problémy, ako nedocenenle prípravy učňovského dorastu (najmě 
z hřadiska zabezpečenia primeranej úrovne pedagogicko-výchovného 
procesu), roztrieštenosť »kurzového« systému získavania kvalifikácile 
a vzdelania, prešťapovaníe na mieste v oblasti postgraduálneho štůdla 
v celom rade odborov, nevyriešenie problému zvyšovania kvalifikácie 
majstrov atď. 

Hřadisko kvality je treba uplatníť 1 pri posudzovaní menovite tej 
častí pracujůcích V národnom hospodárstve, ktorá nemá patričnú kva- 
lfikáclu. Vezmíme napríklad kvalifikáciu robotníkov. Skutočnosf, že 
dnes má na Slovensku viac ako 30% robotníkov výučný list, ukazuje 
jednu stránku celkovej kvalifikačnej úrovne robotníkov na Slovensku. 
Sama osebe však nemóže dať komplexný obraz, ba v určitom zmysle 
móže skutočný Komplexný obraz skresliť. Veď podobného ukazovatela 
majů aj také krajiny ako SSSR a USA. Avšak v našom prípade podiel 
robotníkov, ktorí sú úplne nekvalifikovaní, dosahuje 20 %, kým v USA 
sa pohybuje medzi 15—18 % a v SSSR len na úrovní 2—3 %. Teda úda- 
je, ktoré opátovne upozorňujů na osobítný význam ďalšieho zvyšovania 
kvalifikácie naších pracujúcich z hladíska kvality kvalifikácie, 


* 


Realizácia záverov XII. sjazdu o ďalšom rozvoji národného hospo- 
dárstva je podmienená účinným využívaním spoločenských a materiál- 
nych zdrojov každého kraja republiky. Využívanie týchto zdrojov je 
nerozdielne spěáté s výsledkami v rozvoji pracovnej slly. To platí 
obecne a najmenej tak nástojčivo pre Slovensko a jeho ďalší rozvoj 
v súlade s rozvojom jednotnej ekonomiky ČSSR. 
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Miroslavu Čtpro> 


rým 


A Školiv učitelství patří k nejkrásnějším povoláním, nenacházíme 
mezi schopnými mladým! lidml vždy dostatek těch, kteří by pro- 
jevovalí spontánní vůlí tomuto povolání se věnovat. Příčiny tohoto 
nežádoucího a jistě přechodného zjevu tkví bezpochyby jednak v tom, 
že v masách naší veřejnosti vůbec a mládeže zvláště nedostatečně po- 
pularizujeme lenínský přístup k socialistickému učiteli, jednak v tum, 
že se tento přístup nedůsledně uskutečňuje a někde dokonce I pokří- 
vuje. 

Je proto dobré připomenout sl myšlenku V. I. Teňinů; formulovanou.. 
v jeho Stránkách z deníku v poznámkách k publikaci »Gramotnost 
v Rusku«. Lenin zde říká: »Lidový učitel musí u nás být postaven na ta- 
kovou výši, na které nikdy nestál a nestojí a nemůže stát v buržoazní 
společnosti. To je pravda nevyžadující důkaz. K takovému stavu věcí 
musíme jít soustavnou, neúchylnou, vytrvalou prací jak na jeho duchov- 
ním vzestupu, tak I na jeho všestranné přípravě k jeho skutečně vyso- 
kému poslání a hlavně, hlavně a hlavně na pozvednutí jeho materiál- 
ního postavení.« 


Jestliže někteří funkcionáři ještě všude neuplatňují vůči učitelům tuto 
leninskou politiku, neuznávají nutnost toho, aby se učitelům vytvářely 
vhodné podmínky pro jejich prácí, aby mohli např. školní prázdniny 
plně využít k zotavení a dalšímu sebevzdělání, aby mohli slušně bydlet 
v místě svého působiště atd., jestliže zatěžují učitele přemírou organi- 
začních a administrativních úkolů, které je odvádějí od vlastní 
výchovné práce, pak tím vážně poškozují výchovu mladé generace. Ne- 
boť nejen ztěžují učiteli jeho namáhavou a odpovědnou práci, ale záro- 
veň tím odrazují od učitelství mnoho schopných mladých lidí, kteří by 
o toto povolání měli zájem, avšak zarážejí je obtížné pracovní podmín- 
ky. Takový úzkoprsý a krátkozraký postoj k učiteli nemá místo v naší 
socialistické společností a je po zásluze odsuzován. 


Z tohoto stanoviska je nutno posuzovat 1! přípravu budoucích učitelů. 
Rozvoj učitelského vzdělání není jen pouhou organickou součástí rozvo- 
je veškerého našeho školství, ale je něčím mnohem víc: je — obrazně 
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Řečeno — jeho »těžkým průmyslem«, neboť bez dobře připraveného 
učitele není myslitelná dobrá škola. Proto každá zásadní přestavba škol- 
ského systému, měla-lí přínést skutečné jeho zlepšení, byla vždy prová- 
zena i podstatnou úpravou učitelského vzdělání. Tak tomu bylo 1 v roce 
1959 při zakládání pedagogických institutů, které neznamenaly pouhé 
»vzkříšení« dřívějších pedagogických fakult, ale vyšly z nového prin- 
cipu vnitřního, obsahového sblížení přípravy učitelů prvého a druhého 
stupně devítiletky. Přijetí tohoto principu předcházela zásadní diskuse 
o profilu budoucího učitele. 

O 'zka, jaký profil má mít učitel, aby mohl úspěšně působit v naší 

socialistické škole a vychovávat mládež pro komunismus, vystu- 

povala v průběhu diskusí a úvah o učitelském vzdělání stále více do 
popředí jako otázka klíčová. Rozdílné však byly názory na její řešení. 
Slabina řady různých návrhů byla zpravidla v tom, že spíše improvi- 
zovaly, než aby se zakládaly na racionálním rozboru potřeb a možností 
naší školy a naší společnosti. Aby bylo možno spolehlivěji stanovit, jaký 
profil má mít učitel soclalístícké školy a jak by tedy bylo třeba konci- 
povat jeho přípravu, bylo nutno vyjít z analýzy cílů jednotlivých stupňů 
školské soustavy a jejich vzájemných vztahů. Zde se střetly dva roz- 
dílné názory. Zatímco jedni byli pro sjednocení vzdělání učitelů 1. a 
2. stupně devítiletky a zdůvodňovalí své stanovisko tím, že 6.—9. ročník 
devítiletky má být co nejtěsněji spjat s 1.—5. ročníkem, druzí doporu- 
čovali, aby se sjednotila příprava učitelů 2. stupně devítiletky s přípra- 
vou učitelů středních škol a zdůvodňovali svůj názor tím, že 6.—9. roč- 
ník devítiletky tvoří vlastně nižší střední školu a měl by se těsněji 
přimknout ke škole 2. cyklu. Není pochyb o tom, že všichni učitelé 
všech typů a školských stupňů musejí mít vedle důkladného vzdělání 
politického i patřičné vzdělání všeobecné, odborné a pedagogické. Avšak 
jaké mají být proporce mezi všeobecným, odborným a pedagogickým 
vzděláním učitelů jednotlivých typů škol, to je už otázka, kterou nelze 
řešit apriorně, nýbrž jedlně na základě znalosti potřeb dotyčných škol. 
Bylo by jen laciným a nerealistickým gestem tvrdit, že všechny složky 
jsou stejně důležité a že všem je třeba věnovat stejnou pozornost. 

Existuje-li např. podstatný kvalitativní rozdíl mezi školou 1. a 2. 
cyklu, musí být 1 kvalitativní rozdíl v přípravě učitelů pro tyto dva 
školské stupně. Tento rozdíl spočívá v tom, že škola 1. cyklu poskytuje 
jednotné základní všeobecné polytechnické vzdělání, kdežto školy 
2. cyklu jsou již bohatě diferencovány a v jejich obsahu má význam- 
né místo vedle vyššího všeobecného vzdělání také vzdělání odborné. 
Takové členění odpovídá psychologickému vývoji mladého člověka. 
Hlavním přirozeným mezníkem je tu období kolem 15. roku věku. Už 
před touto dobou se ovšem projevují individuální zájmy a schopnosti 
dětí, avšak často se | mění a přesouvají na jiné pole. K jejich ustálení 
a vyhranění dochází zpravidla až v období pubertálním a postpubertál- 
ním. © 

Proto na povinné devítileté škole, kde se individuální zájmy a schop- 
nosti dětí teprve začínají projevovat a postupně se formují a vyhraňují, 
je plně na místě jednotné, všeobecné a polytechnicky zaměřené vzdě- 
lání veškeré mládeže. Vždyť jednom tehdy, vyzkouší-lí Škola důkladně 
všechny klávesy oné bohaté stupnice vloh, které sl děti s sebou přiná- 
šejí, může odpovědně řící, které z nich zní slaběji a které naopak 
mají sllný a jasný zvuk. Věk dospívání je pak vhodným mezníkem, kdy- 
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je zpravidla možno považovat Individuální schopností a zájmy žáků za 
vyhraněné natolik, že je účelné přejít: k systému paběmně orientace, kte- 
rá charakterizuje školy 2. cyklu. 


Je zřejmé, že učitel devítiletky musí být předévším pedagog se solid- 
ním všeobecným a odborným vzděláním, kdežto učitel školy 2. cyklu 
musí být především odborník, vybavený i potřebným vzděláním peoes0: 
gickým a všeobecným. 


Ti, kteří doporučovali vést hlavní dělící čáru v systému vzdělávání 
mládeže (a v souvislosti s tím 1 v systému vzdělávání učitelů) ne mezi 
školou prvého a druhého cyklu, ale uvnitř devítiletky mezi jejím 
prvním stupněm (1.—5. ročník) a druhým stupněm (6.—9. ročník), vy- 
cházeli z toho, že do pátého ročníku pracuje s dětm! jeden učitel, 
kdežto od šestého ročníku začíná systém odborného vyučování, který je 
charakteristický pro školy druhého cyklu. Doporučovali proto odlišit 
přípravu učitelů pro 1.—5. ročník a sjednotit do jedné kategorie přípra- 
vu učitelů 6.—9. ročníku a učitelů škol druhého cyklu. Realizace tohoto 
návrhu by ve svých důsledcích nutně vedla k uvolnění druhého stupně 
všeobecného vzdělání (6.—9. ročník) ze svazku jednotné devítiletky 
a k jeho přimknutí ke školám druhého cyklu. Odborné hledisko by pře“ 
vládlo nad pedagogickým a problém přetíženosti žáků látkou, pedago- 
gicky nedostatečně zpracovanou, by se stal bezpochyby ještě palči- 
vějším než dosud. 


Je proto správnější, že druhý stupeň zůstal těsněji připoután k 1. stup- 
ni a že učitelé tohoto stupně dostávají zároveň s nutnou odbornou 
průpravou především důkladné vzdělání pedagogické. Pro toto řešení 
mluví.1 skutečnost, že chronickou nemocí naší základní devítileté Ško- 
ly je hluboký přeryv mezi jejím prvním a druhým stupněm. Náhlý 
přechod od systému jednoho učitelé k systému odborného vyučování 
má za následek prudký pokles prospěchu a podstatně se zvyšující pro- 
cento propadajících žáků. Tuto všeobecně už dlouho známou skuteč- 
nost nejnověji velmi přesvědčivě potvrzuje to, že ve školním roce 1961 
až 1962 opět daleko nejvyšší procento propadajících žáků bylo v šes- 
tých ročnících. Zatímco v 1.—5. ročníku propadlo 3% žáků (předloni 
2,9 %) a v 8.—9. ročníku celkem 43 % (předloni 3,7 %), v 6. ročnících 
propadlo 6,5% (předloní 5,3%) žáků. 


Vysoké procento propadajících žáků právě v šestém ročníku má jednu 
z hlavních příčin nepochybně v tom, že kontinuita výchovy a výuky je 
zde přerušena ; na druhém stupni se již žák nesetkává s nikým ze svých 
dřívějších učitelů. Takováto organizace povínného školního vzdělání je 
v podstatě dědictvím z doby, kdy se mládež již v jedenácti letech věku 
diterencovala na směr výběrový a masový. Dnes však máme potřebné 
podmínky, abychom nežádoucí pedagogický přeryt mezi prvním a dru- 
hým stupněm likvidovali. 


první učební plány pedagogických institutů směřovaly k překonání 
oné neblahé izolovanosti tím, že budoucí učitelé prvého i druhého 
stupně devítiletky se podle ních učili prvé dva roky společně a teprve 
od pátého semestru bylo studium diferencováno tak, že kandidáti pro 
prvý stupeň studovali ještě jeden rok metodiku národní školy (z toho 
jeden semestr teoreticky a druhý již při pedagogické praxi), kandidáti 
pro druhý stupeň pak studovali další dva roky tři odborné předměty 
zvolené aprobace. 
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Tato organizace studia se však neosvědčila, neboť studentům, kteří se 
připravovali pro druhý stupeň a kteří po celé první dva roky studovali 
převéžně jen metodiku národní školy, zbylo pak příliš málo času na 
osvojení zvolené specializace. Ani pro ty, kteří se připravovali pro 
prvý stupeň, nebyla tato organizace výhodná, neboť studium nešlo 
v žádném předmětě do patřičné hloubky a nedávalo posluchačům do- 
statek možností osvojit st metodu tvůrčí odborné práce. 

- „Negativní zkušenosti s prvým pokusem o sblížení obsahu přípravy 
učitelů obou stupňů devítiletky se zdály posilovat stanovisko, které do- 
poručovalo úplné oddělení studta pro druhý stupeň a jeho spojení 
s přípravou učitelů středních škol. Avšak bedlivější rozbor ukázal, že 
chyba nebyla v principu, ale v jeho realizací. 


„ Princip sblížení obou stupňů je totiž možno realizovat nejen tak, 
že budoucí učitele druhého stupně budéme po celou první polovinu 
jejich studijní doby připravovat pro první stupeň — což se ukázalo 
Jako zbytečné plýtvání nenahraditelným časem — ale 1 tak, že naopak 
studium učitelů pro prvý stupeň budeme z části zaměřovat 1 k získání 
kvaiifikace (aspoň z jednoho předmětu) pro druhý stupeň. Jestliže dva 
roky, které zbývaly kandidátům druhého stupně pro získání tříoborové 
aprobace, byla opravdu příliš krátká doba, pak tří roky studia kandi- 
dátů prvého stupně mohou být plně dostačující k tomu, aby vedle po- 
třebné přípravy pro prvý sttpeň získali aspoň z jednoho předmětu 
kvalifikací £ pro druhý stupeň. Místo plýtvání časem zaručuje taková 
koncepce naopak jeho racionální využítí a nadto skutečné sblížení 
obou kategorií učitelů, neboť učitelům prvého stupně otevírá cestu 
1 na druhý stupeň. Kandidátům druhého stupně, kteří se budou věnovat 
své specializaci již od počátku studia, postačí místo čtyř let rovněž 
tři, tím spíše, že málo efektivní studium tříoborové se nahrazuje vše- 
obecně žádaným studiem dvouoborovým. Pedagogická příprava, které 
© se v přiměřeném rozsahu dostává 1 této kategorii učitelů, jim umožní, 
aby podle potřeby vyučovali předmětům své aprobace 1 na prvém 
stupni. 

b<ro tyto své výhody nahradila uvedená koncepce dosavadní systém 
a uvádí se postupně v život od počátku letošního školního roku Její 
realizace vytváří všechny předpoklady k stmelení učitelských kolek- 
tivů, k plnému vnitřnímu sjednocení obou stupňů devítiletky, k teore- 
tickému pozvednutí metodiky prvého stupně, k prohloubení odbornosti 
výuky a k odstranění nekvalifikovaného vyučování, k zlepšení výchovné 
práce s žáky 1 k zdokonalení pedagogického řízení školy. 


K jednotnému pedagogickému postupu učitelů devítiletky jistě-ne- 
přispívá skutečnost, že učitelský sbor této školy je složen ze dvou 
kategorif učitelů, odlišených nejen obsahem, ale | rozsahem svého 
vzdělání a společenským hodnocením své práce. Tato neviditelná, ale 
o to rušivější přehrada zmizí, budou-li mft učitelé národní školy obsa- 
hem I rozsahem rovnocenné vzdělání, lišící se jen v tom, že např. místo 
aprohace: matematika plus fyzika, nebo Čeština plus dějepis budou 
mít učitelé prvního stupně aprobaci: metodika prvého stupně plus češ- 
tina apcd. 

Neméně důležité je 1 to, že obě dosud oddělované kategorie učitelů 
budou mít mnohem větší zájem o práci celé devítiletky, neboť učitelé 
budou kvalifikování pro oba její stupně a také na ních budou učit. 
Např. učiteí ruštiny bude mocí svému předmětu učit dík své prohlou- 
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bené pedagogické přípravě ne až od šestého, ale již od čtvrtého roč- 
níku, kde vyučování ruštině začíná, a naopak třídní učitel čtvrtého 
ročníku, který bude dejme tomu odborníkem v hudební výchově. si 
doplní svůj úvazek hodinami tohoto předmětu na druhém stupni. Peda- 
sogická kontinuita mezi oběma stupni devítiletky bude touto praxí 
nesporně upevněna a přechod od systému jednoho učitele v 1.—5. roč- 
níku k systému odborného vyučování v 6.—9. ročnících nebude tak 
příkrý, ale bude postupně začínat již na prvém stupni. Přitom bude 
tento přechod ještě doznívat i na počátku druhého stupně, neboť 
třídní učitel pátého ročníku, aprobovaný pro druhý stupeň, bude moci 
jít se svými žáky do šesté 1 vyšší třídy a převést je tak přes obtížné 
období počínajícího systému odborného vyučování. 


NOVÝ způsob přípravy učitelů nepochybně pozvedne úroveň národní 
školy, která v poslední době poklesla natolik, že někteří již začali 
vážně mluvit o krizi tohoto školského stupně. Tato »krize« má jednu 
z hlavních příčin ve faktu, že dráze učitele národní školy se učitelé 
s teoretickými ambicemi zpravidla vyhýbají, a pokud se takoví učitelé 
na prvý stupeň dostanou, odcházejí většinou brzy na druhý stupeň, - 
kde mejí možnost dělat práci formálně kvalifikovanější, společensky 
1 materiálně lépe hodnocenou. To vede k situaci, že na národní škole 
zůstává poměrně méně učitelů ochotných k teoretické práci, experimen- 
tování, studiu a zobecňování pedagogických zkušeností. V důsledku 
toho je handicapována 1 vědecká didaktika národní školy, kterou nelze 
uspokojivě rozvíjet bez aktivní tvůrčí spolupráce učitelů z praxe. 


Byla by možno namítnout, že pro učitele, který se bude věnovat 
trvale například prácí elementaristy a který zpravidla nepůjde se 
svými dětmi dále než do třetího ročníku, je neproduktivní studovat 
například matematiku, dějepis nebo jirtý předmět pro druhý stupeň. Ale 
což není pro práci každého učitele důležité, aby získal hlubší odborné 
znalosti aspoň v některém předmětě a spolu s nimí 1 metodu samo- 
statné tvůrčí práce? I kdyby nikdy tomuto předmětu neučil na druhém 
stupni, jeho znalost příznivě ovlivní tvůrčí přístup k vyučování všem 
ostatním předmětům. V praxí však bude zpravidla taková odbornost 
velmt vítána a také využívána — třeba jen tím, že si učitel národní 
školy bude doplňovat svůj úvazek několika hodinami na druhém 
stupni. 


Praktická nevýhodnost příliš úzkých učitelských aprobací se proje- 
vuje v současném nepříznivém stavu na mnoha našich školách, kde 
máme sice namnoze učitele formálně kvalifikované, ale přesto se vy- 
soké procento hodin vyučuje nekvalifikovaně, protože učitelé musí učit 
jiným předmětům nebo na jiném školském stupní, než pro který mají 
kvalifikaci. Praxe předválečných středních škol, kde vyučovali profe- 
soři aprobovaní zpravidla pro tři předměty (dva »velké« a jeden »malý«) 
od primy až do oktávy, připomíná, že široká aprobace učitele (ve 
směru horizontálním 1 vertikálním) má svou tradici a že nemusí být 
v rozporu s kvalitou učítelovy odborné přípravy. Naše socialistická 
škola, zachovávajíc kladné stránky této tradice, jde ovšem dnes mno- 
hem dále: kdežto za první republiky pracovali vysokoškolsky vzdělaní 
učitelé jen s malým počtem vybraných dětí, a to až od primy, tj. šes- 
tého ročníku, dnes se vytvářejí předpoklady, aby vysokoškolsky vzdě- 
laní učitelé vyučovali všechny děti, a to již od prvé třídy. 
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Skutečnost, že učitelé, vychovávanf nyní podle nového systému na pe- 
dagogických institutech, budou mít možnost pracovat na obou stupních 
devítiletky, bude velmi prospěšná i z hlediska vedení školy. Je sotva 
možno považovat za ideální, je-li ředitelem školy učitel, který zná 
problematiku jen prvého nebo druhého stupně. V praxi se to dosud 
řeší zpravidla tak, že ředitelem školy je učitel druhého stupně a jeho 
zástupcem učitel prvého stupně, který se stará o řízení práce v prvém 
až pátém ročníku. Tím se však jen utvrzuje nežádoucí stav, kdy uvnitř 
devítiletky existují vlastně dvě školy spojené jen společným názvem. 
Ředitelé a zástupci vybíraní z řad učitelů, kteří znají z vlastní praxe 
problematiku celé devítiletky, budou skýtat jistě bezpečnější záruku, 
že škola bude řízena jako jednotný organismus. 

Požadavek šírokého profilu učitele, a to ve směru »vertikálním« 
(aby byi připravován pro oba stupně devítiletky), i ve směru »horizon- 
tálním« (aby byl schopen vyučovat 1 na druhém stupní pokud možno 
více předmětům) se zdá být v rozporu s tím, že počet aprobačních 
předmětů pro druhý stupeň se zredukoval ze tří na dva. Po tom se 
oprávněně volalo a bylo to nutné v zájmu zkvalitnění studia. Toto ře- 
šení však naprosto nevylučuje, aby si učitelé dálkovým studiem pozděj! 
nerozšiřovalí svou aprobaci o další předmět. Naopak, takové studium 
bude žádoucí a vítané a školská správa by je měla plně podporovat. 
Jestliže propagujeme studium při zaměstnání mezí ostatními pracují- 
cími, lim spíše je třeba získávat pro ně učitele. 


V souvislosti s výchovnými úkoly učitele se diskutovalo 1 o tom, 
zda by učitel neměl být připravován zároveň k úkolům mimoškolní 
výchovy jako vučitel — vychovatele. Každý učitel musf být ovšem 
zároveň | vychovatelem. Avšak lermínem »učitel — vychovatel« se 
vyjadřuje zvláštní zaměření přípravy budoucích učitelů, kteří by jen 
část svého pracovního úvazku věnovali školnímu vyučování, druhou 
část by pak věnovali různým formám zájmové mimoškolní činností 
(tělesná výchova, sport, technické kroužky aj.). Tento typ učitele by 
mohl být vhodný zejména pro Internátní školy a školy s prodlouženou 
péčí. V současné době 1 pro nejbližší perspektivu, kdy se ještě budeme 
potýkat s problémem nekvalifikovanosti učitelů, by byla generální 
orientace tímto směrem neekonomická. Proto bude třeba využívat 
kapacity pedagogických institutů především k výchově kvalifikovaných 
učitelů a mimoškolní prácí s dětmi zajišťovat jednak pomocí profesio- 
nálních vychovatelů s méně náročnou kvalifikací (pro jejíž získání 
postačí jeden — dva roky nástavbového studia absolventů středních 
škol), jednak formou dobrovolné spolupráce učitelů, rodičů, členů ČSM, 
ROH atd. Stálo by však za úvahu, zda by se v omezeném měřítku, »la- 
boratorně«, nemohla vyzkoušet příprava »učitelů-vychovatelů« a 
získaných zkušeností později využít při dalším rozvíjení škol s celo- 
denní péčí a jiných forem všestranné výchovné péče o dětí. 


Zdůrazňujeme-li přednosti všestranné přípravy učitele širokého kva- 
lifikačního profilu, naprosto to neznamená, že odborné studium na 
pedagogických institutech by snad mělo být nahrazeno jakýmsi »vyš- 
ším všeobecným vzděláním«. Je mímo jakoukoli pochybnost, že učitel 
musí být odborníkem. Rozdílné bývají ovšem názory na otázku, v čem 
má spočívat jeho odbornost. Dosavadní pojetí práce pedagogických 
institutů bylo kritizováno za to, že příliš jednostranně kladlo těžiště 
do extenzívního studla různých odborných disciplín a podceňovalo 
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studium disciplín pedagogických, ačkoliv v pedagogice se začíná od 
počátku, kdežto v odborných vědách se navazuje na znalosti ze střední 
školy. Je ovšem nutné, aby učitel dobře znal látku, kterou bude učit, 
ale neméně důležité je, aby věděl, jak ji bude učít. Proto si pedagogická 
příprava, především pokud jde o učitele devítiletky, zasluhuje význam- 
nější místo, než jaké měla v dřívějších učebních plánech pedagogických 
institutů. To nevylučuje ani prohloubení přípravy odborné, po němž 
se rovněž volalo, které však nebylo dobře možné při dosavadním- 
systému společného dvouletého základu. | 


Studium roztříštěné v těchto prvních dvou letech do příliš mnoha 
předmětů nemohlo mít aní skutečně vysokoškolský charakter, neboť 
nemohlo dát studentům to nejdůležitější, totiž metodu soustavné tvůrčí 
práce, kterou lze vypěstovat jedině tehdy, může-li se student hlouběji 
soustředit na menší počet oborů. Právě z tohoto hlediska je možno nej- 
lépe odpovědět na tolikrát již diskutovanou otázku, zda učitelské vzdě- 
lání na pedagogickém institutu může a má, nebo nemůže a nemá 
mít vysokoškolský charakter. Tato otázka bývá uváděna do souvislosti 
s délkou studia. 

IN Ové pojetí přípravy učitelů základních devítiletých škol vychází ze 
stanoviska, že vzdělání učitelů pro tento typ školy by mělo mít 
vysokoškolský charakter, neboť náročnost a společenský význam jejich 
práce to vyžadují. Avšak vysokoškolský charakter učitelského studia 
nelze jednostranně podmíňovat jeho délkou podle mechanické úvahy: 
čím delší, tím vyšší. Na prvém místě je třeba vidět obsah, formy a me- 
tody studia. I tříleté studium může mít vysokoškolský charakter, bude- 
I: svým obsahem a metodami vést studenty k soustavnému tvořívému 
zájmu o zvolený obor a k samostatné práci v tomto oboru. 


Pro přípravu takového učitele mají dnes naše pedagogické Instituty 
podstatně lepší podmínky než dosud, neboť obsah studia se nyní více 
soustřeďuje na marxismus-leninismus, pedagogické disciplíny a dva 
obory zvolené aprobace, z nichž jedním je u kandidátů pro prvý stupeň 
metodika národní školy. 


Z tabulky na následující straně je patrné, že veliké časové rezervy, 
která byla dosud skryta v učebních plánech prvých dvou ročníků, zby- 
tečně zatížených všeobecně vzdělávací látkou, se využilo jak k podstat- 
nému posílení marxismu-leninismu a pedagogických disciplín, tak 1 od- 
borného studia zvolených disciplín. 


Zvýšený počet hodin, věnovaný marxismu-leninismu, umožní nejen 
solidnější ideologickou výchovu budoucích učitelů, ale t lepší přípravu 
pro vyučování nově zavedeného předmětu »občanská výchova«. Pro ob- 
čanskou výchovu, která je jakousl elementární propedeutikou marxis- 
mu-leniňismu, se nezavádí zvláštní aprobace, ale předpokládá se, že 
všichni učitelé by měli být na pedagogických Institutech připravování 
tak, aby byli schopni tomuto předmětu vyučovat. Proto bude účelné, 
když se budoucím učitelům dostane v rámcl rozšířeného studla mar- 
xismu-leninismu na pedagogických tnstitutech 1! potřebné poučení o me- 
todické problematice občanské výchovy. 

Podstatně je posílena zejména ve studiu učitelů pro 1.—5. ročník 
1 pedagogika, která tu má nyní o 280 hodin více a stává se tak dominu- 
jícím předmětem. V tabulce je do ní zahrnuta 1 pedagogická psycho- 
logle, biologie dítěte, školní hygiena, metodika vyučování jednotlivých 
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Počet hodin hlavních studijních oborů v dřívějších a v nových učebních 
plánech pedagogických institutů 


Počty hodin (za celou dobu studia) 
dříve (do r. 1982) | nyní (od r. 1962) 
absol. | |% Absol. | % 


! 


| 
pro marxismus- 224 1 102 364 14,7 


Studijní směr 


1.—5. ročník leninismus 
devítiletky pedagogika —| 728. | 33,3. | 1008. | 40,6 
„ všeobec. vzdělání! 1092 500 490 199 
odborné studium | —- 
(hra na housle) 140 8,4 616 24,8 


pro marxismus- 280 7,9 364 14,0 

6.—9. ročník leninismus 

devítiletky pedagogika 700 19,8 728 28,2 
„ všeobec. vzdělání 880. 23,8 224 8,6 
odl borné studium | 1708 48,5 1274 49,2 
© průměrně 
na jeden odborný | 569 —= 637 — 
předmět 


předmětů a průběžná pedagogická praxe. Poměrně velmi dobré zajištění 
těchto pedagogických disciplín 1 ve studiu pro 6.—9. ročník bude 
zárukou, že také absolventi tohoto studijního směru budou pedagogic- 
kými odborníky, dobře připravenými vyučovat svým předmětům [| v niž- 
ších ročnících devítiletky“ Jistě není třeba zvlášť dokazovat, jak stoupne 
např. úroveň vyučování ruštině 1 jiným předmětům ve 4. ročníku, 
jestliže toto vyučování převezme odborník pro daný předmět. 


V tabulce není zachycena tzv. souvislá pedagogická praxe řízená 
Institutem, která se nyní zařazuje — v délce jednoho roku — až po 
> absolvování celého tříletého studia. Během této praxe bude již absolvent 
pracovat na škole jako učitel a po jejím uplynutí složí zkoušku způ- 
sobilosti. Ve srovnání s dosavadním stavem 1 zde dochází k podstatné- 
mu zlepšení, neboť podle starých učebních plánů se souvislé pedago- 
gické praxi věnovalo u studijního směru pro 1.—5. ročník půl roku (teo- 
retické studium tedy trvalo jen 5 semestrů) a u studijního směru pro 
6.—9. ročník jen 6 týdnů. 


Odborné studium bylo rovněž významně posíleno, a to nejen u stu- 
dijního sméru pro 1.—5. ročník, kde je to evidentní, ale I u studijního 
směru pro 8.—9. ročník, kde slce absolutní počet hodin odborného 
studia poklesl, protože počet aprobačních předmětů byl redukován za 
tří na dva, ale pro studium každého OE N50 předmětu bylo získáno 
68 hodin navíc. 


Přesun proporcí v obsahu výuky na úkor všeobecného vzdělání ve 
prospěch zintenzívněného pedagogického a odborného studia, a to 


414 


/ 


1 u studijního směru- učítelů pro 1. stupeň, je charakteristickým rysem 
vysokoškolských forem učitelského vzdělání 1 v jiných zemích.') 
Učitel základní školy musí mít samozřejmě všeobecné vzdělání na 
plné středoškolské úrovni. Proto je přirozené, že tam, kde učitelské 
vzdělání navazuje ne na úplnou střední, ale základní (nebo tzv. nižší 
střední) školu, musí být jeho obsahem 1 všeobecně vzdělávací předměty, 


. tak jako je tomu například na rakouských učitelských ústavech. Méně 


přirozené už je, jestliže všeobecné vzdělání tvoří podstatnou část ná- 
plně učitelského vzdělání na vyšších nebo vysokých školách, navazují- 
cích na úplnou střední školu. Tak je tomu například na některých 
učitelských kolejích v USA, kde prvé dva ročníky mají obsah všeobecně 
vzdělávací a teprve další studium je zaměřeno odborně pedágogicky. 
Je ovšem třeba znát situaci v americkém středním školství, abychom 
pochopili, že učitelským kolejím v USA, které chtějí připravit učitele 
pro jejich povolání, zbývá sotva co jiného, než doplňovat všeobecné 
vzdělání studentů a napravovat tak to, co zanedbala střední škola. 
Obsah americké střední školy se totiž velmí podstatně liší od naší před- 
stavy všeobecného středního vzdělání. Studium je zde silně individuali- 
zováno a diferencováno, takže doba věnovaná volitelným předmětům 
převažuje nad dobou věnovanou předmětům obecně závazným. Ani ta- 
kové předměty jako fyzika, stereometrie, trigonometrie, zeměpis, vše- 
obecné dějiny apod. nejsou povinné a. žáci sí místo nich mohou volit 
takové předměty, jako »výchova spotřebitele«, »problémy demokracle«, 
domácí nauky, psaní strojem a jiné disciplíny z hlediska tradic evrop- 
ské střední školy velml neobvyklé. Tento systém nepochybně dodává 
studiu jisté přitažlivosti, ale jde v tomto směru tak daleko, že fej záro- 
veň zbavuje do velké míry jeho všeobecně vzdělávacího charakteru 

a možností jeho harmonického výchovného působení.*) 

Naše střední školy na rozdíl od amerických poskytují poměrně velmi 
solidní a harmonické vzdělání společenskovědné 1 přírodovědné, takže 


1) Ve studii »Problémy vzdělávání učitelstva základních škol ve světě« 
(Sborník pedagogického Institutu v Praze, Společenské vědy I, SPN 1961) se 
uvádí, že »v učebních plánech pedagogických učilišť je věnována oboru peda- 
gogických věd v Rakousku asl devítina, v Maďarsku a ve Francii přibližně pě- 
tina, v NDR víc než čtvrtina všeho vyučovacího času. Nejméně pozornosti vě- 
nují pedagogickým oborům rakouské učitelské ústavy, v kterých převládají 
předměty všeobecně vzdělávací, z nichž některé nemají ani přímý vztah k učí- 
telské výchovné a vzdělávací práci ve škole, jako například latina. Tím se od- 
borný ráz rakouských učitelských ústavů zeslabuje a pedagogické učiliště se 
blíží obsahem a rázem studií všeobecně vzdělávacím školám.« (Str. 80.) 

2) To si dobře uvědomuje například americký pedagog R. Ulích, který ve 
své objemné publikací o výchově v různých zemích (včetně USA) kriticky 
konstatuje: »Hromadí se vážné stížnosti, že americká střední škola nabízí vý- 
chovu, která je jakousi směsicí od fyziky a latiny až k pletení 'košíků, horole- 
zectví a řízení automobilů, přičemž koleje produkují vzrůstající počty mládeže, 
která přesto, že byla vystavena 16 let vlivu učitelů, vykazuje málo známek 
akademické kázně a vzdělání. Mechanické spoléhání na vysvědčení, od střední 
školy až po vysokoškolské vzdělání universitní, bez patřičného. respektu 
k vnitřní jednotě a úrovní, je kletbou amerického školství. Žádná skutečná re- 


- forma nebude možná, jestliže program studia nebude přiveden do souladu 


s rozvojem lidské Inteligence, která vyžaduje vytrvalost, soustředění, odvahu 
v překonávání obtíží a smysl pro vztah mezi jednotlivým subjektem a Širšímí 
souvislostm!, ke kterým patří .« (6 Education of Natlons, Harvard University 
Press, 1961, str. 247 —248.) 
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pedagogické instituty mají již na čem stavět a mohou již od počátku 
zaměřoval své posluchače převážně na odborně pedagogické studium 
a odborné studfum předmětů zvolené aprobace. 
Nová úprava obsahu učitelského studia vytváří dobré předpoklady 
k postupnému povznesení pedagogických Institutů na úroveň sku- 
tečných vysokých škol. K tomu bude ovšem třeba vytvářet 1 další pod- 
mínky, a to zejména zkvalítňováním učitelských kádrů a možná 1 větší 
racionalizací organizační struktury pedagogických institutů. 


Na každé škole, která má mít úroveň vysokoškolskou. je třeba roz- 
víjet vědeckou práci, a to především v těch oborech, které jsou pro 
daný typ studia klíčové. Na pedagogických institutech jsou to zejmé- 
na disciplíny pedagogické a metodické. Metodiky jednotlivých vyučo- 
vacích předmětů patří dnes k oněm mezním disciplínám, jejichž rozvoj 
spočívá v tvůrčí syntéze poznatků a metod různých vědních oborů. Sku- 
tečnost, že systém 1 metodologie těchto vědních disciplín jsou ještě 
v počátečních stadiích, by neměla odrazovat mladé adepty vědy, ale 
právě naopak, měla by je lákat, protože právě zde je vědecká celina, 
kde čeká množství otevřených problémů. Právě zde je oblast, kde není 
místa pro pohodlné epigony, ale kde je potřebí odvážných průkopníků. 


Vědecká úroveň pedagogických institutů je ovšem závislá 1 na ra- 
clonální organizaci jejich činnosti, na ekonomickém využití zařízení, 
laboratoří, sbírek, přístrojů atd. Dnes máme v republice 20 pedagogic- 
kých institutů, ve většině krajů jsou dva, někde dokonce 1 tři. Tato 
síť je užitečná, neboť umožňuje získávat studenty z celého území repub- 
liky a zároveň je po absolvování i rovnoměrněji rozmísťovat do praxe. 
Méně výhodné však je to, že na všech Institutech se přednáší a stu- 
duje všechno. A tak máme pro každý předmět dvacet samostatných ka- 
teder, laboratoří, sbírek atd. Kdyby se některé Instituty specializovaly 
například na společenské vědy a jiné na přírodní vědy, bylo by možné 
lépe soustředit nejlepší kádry 1 materiální prostředky a dosáhnout 
nesporně kvalitnější úrovně vědecké 1 pedagogické práce. Loglckým 
důsledkem takové specializace by bylo postupné vytvoření společensko- 
vědných a přírodovědných fakult a jejich sdružení ve větší celky. Na- 
příklad pražský institut, specializovaný dejme tomu na přírodní vědy, a 
brandýský Institut, specializovaný v tomto případě na společenské 
vědy, by bylo možno sdružít v jedinou vysokou školu s dvěma fakul- 
tam. Podobné změny budou ovšem účelné jen tehdy, budou-lí se usku- 
tečňovat s ohledem na podmínky daného místa a kraje. 

I tyto organizační otázky, stejně jako otázky obsahu a metod 
práce pedagogických institutů ja nutno vidět a řešit pod zorným úhlem 
jejich hlavního cíle: vychovávat pro naší společnost učitele cele oddané 
věc! komunismu, s hlubokým respektem k vědecké pravdě, odborníky 
schopné tvůrčí teoretické práce, taktní a zásadové pedagogy, ochotné 
zasvětit celý svůj život trpělivé, náročné, ale radostné a vděčné práci 
s dětm! a mládeží. 
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“í jiří Růžička 


psychologie 
-práce 


V současné době narůstají v národním hospodářství nozšáávky na 
vědecké řešení otázek, jež mají psychologický obsah. Objevují se v ří- 
dící činnosti vedoucích pracovníků, v odborné prácí konstruktérů, pro- 
jektantů, metodiků odborného výcviku, normovačů a dalších, kteří vý- 
robní proces připravují. Objevují se i v práci mnoha pracovníků v pro- 
vozech, kteří výrobu Země Touto tematikou se zabývá psychologie 
práce. 


Počáteční etapu isté psychologie práce tvořila psychotechnika, 
která dosáhla maximálního rozmachu ve dvacátých letech. Její úkoly 
vyplynuly ze skutečnosti, že při stupňované racionalizací strojové vý- 
roby je výsledek práce ovlivňován i tím, do jaké míry je člověk se 
svými individuálními vlastnostmi schopen se vyrovnávat s pracovními 
úkoly a podmínkami. Výběr pracovníků na základě posuzování indivi- 
duálních rozdílů mezi lidml byl tedy hlavním obsahem psychotechníky. 


Psychotechnikové hlavně posuzovali psychologickou způsobilost pra- 
covníků pro výkon určité profese. Vycházelí přitom nejen z obecně platné 
individuální diferenciace ve vědomostech, dovednostech a schopnostech, 
ale přejímali často rovněž nesprávnou myšlenku o stálosti a neměnnosti 
těchto diferencí. Používané psychotechnické vyšetřovací metody a po- 
stupy nebyly spojovány s všeobecným vzděláním a odbornou přípravou 
vyšetřovaných pracovníků, i když řada z nich měla poznatkové zamě- 
ření (zejména testy obecné inteligence).!) | 


Od psychotechniky k vědecké disciplíně 


»Zlatý věk« psychotechniky netrval však dlouho. Postupně se objevo- 
valy v hospodářském životě nové problémy (zejména v souvislosti s kri- 
zovými jevy) a zároveň se 1 mezi psychology začaly objevovat hlasy 
kriticky hodnotící teoretickou výzbroj psychotechnihy. 

V západních zemích došlo k tomu, že úkoly psychotechniky postupně 


1) Bylo by ovšem nesprávné redukovat veškerou činnost psychologů práce 
v této době pouze na uvedenou oblast. Psychologové věnovali pozornost stu- 
dlu celé pracovní činnosti | pracovním podmínkám; tyto studie mají dosud 
velkou odbornou hodnotu. Avšak v praxi se příliš intenzívně nevyužívaly. 
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splynuly s jakous! poradenskou psychologií v průmyslu. Vedle ní se 
jako úplně samostatné obory psychologie práce vytvořily další disct- 
plíny, řešící nové úkoly. 

V SSSR se psychologie práce ve dvacátých letech intenzívně rozví- 
jela rovněž jako psychotechnika, 1 když výrazněji než kde jinde vy- 
stupovalo zaměření na problematiku odborné přípravy a výcviku pra- 
covníků. Rozvíjela se však nezávisle na teoretických pracovištích, kde 
probíhal zápas o koncepci rodící se marxistické psychologické metodo- 
logte. V roce 1936, kdy ústřední výbor KSSS kritizoval používání pedo- 
logických metod na školách (obdobných metodám psychotechnickým), 
přerušuje se rozvoj psychologie práce a ruší se všechna její pracoviště. 
K novému rozmachu sovětské psychologie práce došlo až po roce 
1955.42) 

V předmnichovském Československu byl nejvýznamnější institucí 
v tomto směru Ústav lidské práce. Orientací činnosti jeho psychologic- 
kých oddělení určovaly poradenské požadavky podnikatelů a snaha sys- 
temizovat poradenskou péči před volbou povolání. Základem činností 
bylo psychologické posuzování profilu pracovníků. Vedle toho rozvíjel 
ústav. záslužnou činnost směřující k zkvalitnění učňovské a odborné 
přípravy (vypracováním a ověřováním výcvikových plánů, prověřová- 
ním metodiky výcviku atd.). Pozornost se věnovala 1 jiným stránkám 
psychologického, fyziologického, technického a ekonomického rozboru 
pracovní činnosti. 

Po roce 1945 byla činnost ústavu kritizována. Současně s tím byla kri- 
tizována 1 psychologie práce, její zneužívání kapitalistickou společností 
i její teoretická nezralost. Ústav byl v roce 1951 zrušen a současně s tím 
byla zrušena všechna psychologická pracoviště na závodech. 


Psychologie práce z naší společenské praxe zmizela. Musila nezbytně 
spolu s celou psychologií přehodnotit jak systém poznatků, tak 1! formy 
jejich aplikace v životě společnosti. V té době se u nás skutečně ještě 
neprobojovala koncepce marxistické psychologie. Z hlediska počtu let 
netrval tento proces dlouho, ale přitom tvoří úplný předěl v rozvoji 
psychologie práce u nás. 


V západní odborné psychologické lteratuře se často setkáváme s If- 
čením toho, jak psychologové v průmyslu objevili novou oblast své čin- 
nosti. Jedná se o tzv. Hawthornské studie, při nichž se dlouhodobě 
psychologicky zkoumaly účinky rozmanitých objektivních vlivů (hluku, 
osvětlení, uspořádání pracovního místa, délky a rozmístění přestávek 
atd.) na výkonnost pracovníků. Výsledky ukázaly, že jedním z velmi 
významných faktorů, který ovlivňuje pracovní čínnost lidf, je spolcčen- 
ský charakter pracovního procesu.) Tento objev by ovšem upadl v za- 
pomenutí, kdyby neměl patřičný společenskoekonomický význam. Tvo- 
řily jej problémy řídící práce v kapnitalistickém podniku a potřeba vy- 
užít usměrňované společenské půs« „ení k tlaku na pracující. Teoretické 
východisko bývá zpravidla chybné: buržoazní psychologizující soclolo- 


2) Úkoly sovětské psychologie práce byly např. nastíněny v redakčním člán- 
ku časopisu Kommunist (4/1958) »Upevnit spojení psychologické vědy s praxí«. 

3) V naší psychologii je to dnes samozřejmé východisko. Společenské půso- 
benf je třeba pokládat za rozhodující sílu při utváření všech specificky lid- 
ských psychických procesů a vlastností zejména při utváření charakterových 
a morálních rysů osobnosti. Proto také k psychologickému studlu práce přistu- 
pujeme jako k procesu společenskému. 


418 


gle. Tak vyrostla nová oblast činnosti psychologů, v hospodářském žl- 
votě nazývaná »lidské vztahy« (human relatibns). Praktickým cílem 
je ovlivňovat pracovníky, aby zvýšili svůj výkon, aniž zvýší tělesnot 
a duševní námahu, zlepšit duševní pohodu, zlepšit vztahy mezí zaměst- 
navateli a dělníky a zároveň zajistit tzv. sociální mír. Zaměření takto 
orientované psychologie práce je pro nás zcela nepřijatelné. To ovšem 
nesnižuje velkou závažnost společenských meziosobních vztahů na pra- 
covištích a neodstraňuje nutnost jejích všestranného, tedy 1 psycholo- 
gického studla.í) | a 
Významný impuls dal psychologii práce technický rozvoj, úsilí o kom- 
plexní mechanizací a automatizaci výroby. Objevuje se nový obor čin- 
ností psychologů, který je nejčastěji označován jako inženýrská psy- 
chologie. Základní pracovní úkol se zpravidla vymezuje takto: uspořá- 
dat jednotný systém »člověk—výrobní zařízení« takovým způsobem, aby 
se plně využilo možností pracovníka a kompenzovala jeho smyslová 
a pohybová omezení. Ve všech průmyslově vyspělých zemích se setká- 
váme se specializovanými výzkumnými pracovišti inženýrské psycholo- 
gle s rozvinutým výzkumným programem. Možnost využít tyto poznat- 
ky ve společenské výrobní praxi je nesporná. Neujasněná je pouze otáz- 
ka, jak se má toto využití realizovat, a některé otázky metodologické. 


V SSSR a v socialistických zemích je psychologie práce rozvíjena 
Jako celek a jako nedílná součást marxistické psychologické vědy. Pří- 
-tom jsou určující potřeby a požadavky společenské výrobní praxe. Má 
však 1 významné poslání pro celou poznatkovou psychologickou sou- 
stavu a její metodickou výzbroj, neboť zkoumá základní formu lídské 
činnosti, činnost pracovní. 

V roce 1956, který znamená obrat v rozvoji psychologie práce ve všech 
zemích socialistického tábora, jsme u nás měli poměrně dobrý základ 
v činnosti psychologického oddělení Výzkumného ústavu bezpečnosti 
práce a v činnosti psychologů v rámci Ústavu železničního zdravotnictví; 
1 když zaměření těchto pracovišť neodpovídalo všem hlavním úkolům, 
které před psychology vytyčuje socialistická výrobní praxe. Rozvoj 
psychologle práce však od té doby postupoval u nás velmi zvolna. 


Nová technika a psychologie 


V naší socialistické společnosti rostou v souvislosti s technickým roz- 
vojem odborné nároky na kvalifikací pracovníků, nároky na kulturnost 
práce 1 pracovního prostředí, rozšiřuje se účast pracujících na řízení 
a správě celé společnosti; spolu s tím rostou i nároky na politickou 
a morální vyspělost pracujících. Tím vším je určováno 1 zaměření psy- 
chologie práce. 


+ 


Všímáme sil toho, jaké změny vnáší technický rozvoj do pracovní. 


činnosti lidi. Obecně můžeme konstatovat, že zbavuje pracovníky těles- 
ně namáhavých operací 1 úkonů a přenáší je na stroje nebo na výrobní 
zařízení. V některých oborech jsou tyto změny tak podstatné, že vedou 
k přestavbě struktury pracovních oborů, nebo zcela nové obory nahra- 
zují dosavadní. Zároveň však pracovník ve své činnosti postihuje větší 
úsek výrobního procesu. Zejména v elementárních formách automati- 


4) Viz např. J. Kohout, Technika protl člověku, Nová mysl 7/1962, str. 782 
až 793. 
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zace, která je v současné době v našem národním hospodářství častá 
(viz např. válcovnu trub NHKG Kunčice, výrobu motorových bloků 
v mladoboleslavské automobilce, provoz pro pogumovávání kordu v pú- 
chovských Gumárnách 1. máje, výrobu třískových desek v dřevozpracu- 
jicích závodech v Jihlavě atd.), pracovník plánuje, programuje, sleduje, 
řídí a kontroluje, ale také seřizuje a udržuje uzavřený rozsáhlý celek 
výrobních zařízení. V pracovní činnosti je pak patrná tendence ros- 
toucích nároků na procesy neuropsychické (zejména bdělé pozorování 
aj.), na psychické procesy a vlastnosti (zejména myšlení a rozhodování 
aj.) a na odbornou připravenost pracovníků. 

Při zavádění nové techniky v průmyslu roste přirozeně potřeba kom- 
plexně posuzovat účinnost a spolehlivost výrobního zařízení v jednotě 
s činností pracovníků. Problematika zde není řešitelná tradičními pro- 
středky a metodami v hospodářské praxl používanými, nýbrž předpo- 


* kládá provozní uplatnění poznatků vědních oborů zabývajících se člově- 


kem. Hlavní oblastí činnosti, v nichž se tyto poznatky uplatňují, je jak 
technická, organizační a ekonomická příprava provozů, tedy projekce 
a konstrukce, tak 1 odborná organizátorská a společenská příprava 
pracovníků, tzn. jejich výcvik, rozmisťování a vedení. Pojítkem přitom 
je jednota systému člověk— výrobní zařízení, neboť efektivnost výrob- 
ního zařízení je určována spolehlivostí a vazbou všech jeho článků. 

Uvedené stanovisko je možno konkrétně ilustrovat na výsledcích ne- 
dávného psychologického průzkumu. V nových válcovnách drátu řídí 
celý výrobní proces z několika kabin. Valcířské kleště nahradil panel 
operátora. Těžká dřina valcíře byla odstraněna, válcování se velmi 
urychlilo. Na stanoviště operátora byla přenesena činnost řady pracov- 
níků. Kvalita jeho práce výrazně spoluurčuje efektivnost válcovny. 
Řídlčská kabina operátora se tedy stává významným centrem činnosti 
válcovny. Přirozeně proto očekáváme, že její umístění v prostoru vál- 
covny bude z hlediska činnosti operátora pečlivě zváženo a že z téhož 
hlediska se vybaví a uspořádá 1 stanoviště operátora. Průzkum však 
ukázal, že při projekcí a konstrukci se k těmto otázkám nepřihlíželo. 

Pro příklad uvádím charakteristiku jednoho pracoviště: Operátor ze 
svého stanoviště neustále sleduje průběh navíjení a odbavování drátu. 
Pc-řebné iaformace o výrobním procesu získává přímo (pozorováním), 
nebo zprostředkovaně (sdělovači). V případě potřeby zasahuje do 
výrobního procesu, a to pomocí ovládačů umístěných na několika sto- 
lových panelech. Na těchto panelech je celkem 81 sdělovačů (60 signál- 
ních světel, 10 ampérmetrů, 11 obrátkoměrů) a 78 ovládačů (16 poloho- 
vých, 16 tlačítkových a 6 kruhových). Umístění kabiny a celková kon- 
cepce panelů má řadu nedostatků, které nepříznivě ovlivňují psychické 
a fyziologické zatížení operátora, např.: 

e nedostatečný výhled z kabiny (stanoviště operátora není umístěno 
nad středem sledovaných výrobních zařízení, takže má zakrytý výhled 
na některá navíjedla, umístění panelů ztěžuje výhled aj.); 

e nepříznivá poloha těla, která zvyšuje statickou námahu při práci 
(pracoviště je fyziologicky nevhodně uspořádáno a vybaveno, operátor 
často pracuje v hlubokém předklonu, sedačka je nevhodná); 

e nadbytečnost informací vyplývající z nadměrného množství sdělo- 
vačů pro data, jež operátor přímým sledováním získává přesněji a úpl- 
něji (některé světelné signály informují o dějí nepodstatném nebo jsou 
zcela zbytečné a pouze činí významnou část zorného pole díferencova- 
nější, což ztěžuje orientaci); 
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e chybné rozmístění ovládačů a sdělovačů z hlediska jejich vzájemné 
funkční vazby 1 z hlediska prostorové diskriminace (úprava ovládací 
desky odpovídá zákonům formální estetiky, nikóliv však pracovního 
procesu: mezi sdělovači a ovládači, jakož 1 mezí panelem a výrobním 
zařízením není pracovní spojitost). Atd. 


Proč došlo k takovým chybám? Diskuse s konstruktéry uvedené vál- 
covny ukázala, že v podstatě vyplývají z tradičního zaměření konstruk- 
ční práce na technologickou kapacitní způsobilost stroje nebo zařízení, 
nikoliv však na jakousi činnostní způsobilost systému, ve kterém vý- 
znamné místo má obsluhující pracovník. Jeho činnost se netýká dílčích 
operací, nýbrž podstaty výrobního procesu. To znamená, že jeho činnost 
je významným faktorem ovlivňujícím konstrukční práci počínaje již 
ideovým plánem nového zařízení. Podle zkušeností našich 1 zahranič- 
ních není tento úkol zvládnutelný bez systematické konzultační spolu- 
práce konstruktérů a projektantů s psychology, ale také s hygieniky 
a fýzlology. Jejím úkolem je posuzovat konstrukční řešení nových pra- 
covišť z hlediska neuropsychického zatížení operátorů a jiných pracov- 
níků a zároveň vypracovávat ve formě norem podklady pro zkvalitnění 
konstrukční práce v tomto směru.5) Důsledné respektování tohoto poža- 
sa musí dříve nebo později vyústit ve změnu řízení konstrukční 
práce. . 


Psychologická stránka odborné přípravy kádrů 


V odborné psychologické práci na závodech cítíme velmi často jako 
palčivý problém nesoulad mezi obsahem a metodikou pracovní přípravy 
a specifickými požadavky, které se při výkonu pracovního oboru kladou 
na pracovníky, na jejich psychické procesy a vlastnosti. 


Před časem se provedl orientační psychologický rozbor činnosti de- 
fektoskopických techniků tj. pracovníků technické kontroly výrobků, 
kteří provádějí všechny činnosti spojené s hloubkovým snímkováním 
objektů a hodnocením snímků. Vysoká technická náročnost určuje jejich 
odbornou přípravu. Pracovníci se seznamují s fyzikálním výkladem 
rentgenového a gama záření, s účinkem tohoto záření a ochranou proti 
němu, s technickým popisem používaných přístrojů a jejich obsluhou, 
s problematikou rentgenové fotografie, s technologií svařování, lití oceli, 
barevných kovů a litiny a konečně s vyskytujícími se vadami, které mají 
odhalovat. Praktickému výcviku se věnuje málo pozornosti, £ když ze- 
jména hodnocení snímků je úkol ne zcela jednoznačný. Zatím se vůbec 
nerozvíjejí speciální schopnosti (např. zvyšování čivosti oka na rozdílné 
světelné intanzity apod.) áni návyky (týkající se zejména pracovního 
režimu při hodnocení snímků). Dosud rovněž nebyly vypracovány po- 
odk techniky pro průběžné osobní hodnocení stupně sensorické úna- 
vyo 


Průzkum v moderních válcovnách upozornil 1 na další znepokojivý jev, 
který se na našícn pracovištích vyskytuje. U prací, kde Činnost neklade 


S) V této souvislost! je třeba se zmínit o započaté spoluprácí psychologů 
s konstrukčním útvarem ZVIL Plzeň a s Hutním projektem Plzeň, která vedle 
konkrétních výsledků může přinést řadu obecně platných podnětů jak pro 
prácí konstruktérů, tak 1 psychologů. 
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zřejmé nároky na speciální pracovní dovednosti a znalosti, se podce- 
ňuje jejich náročnost, smyslové zatížení, nervové a psychické vypětí. 
Výcvik operátorů mě ráz individuálního situačního zácvíku. Nepřihlí- 
žíme-li k všeobecné lékařské prohlídce a všeobecné instruktáží (což 
absolvuje každý nový pracovník závodu), provádí.celý zácvik zkušený 
operátor, který ovšem pro tuto funkci není odborně ant metodicky při- 
pravován. Výcvik nového operátora prochází pak dvěma fázemi: prvá 
spočívá v pozorování práce učitele a druhá v samostatné práci za jeho 
dozoru. Délka výcviku je určována rychlostí, s jakou se nový pracovník 
zapracuje, a nepřesahuje několik směn. Práce takovéhoto operátora je 
pochopitelně dlouhou dobu nejistá a málo spolehlivá; při řešení neob- 
vyklých, zejména havarijních situací, obvykle selže. S obdobnými po- 
znatky jsme se setkali 1 pří studiu práce jeřábníků ve slévárnách, 1 když 
zde bývá věnována přiměřená pozornost teoretické přípravě a sezná- 
mení s předpisy. 


Je třeba usilovat o to, Bbý se pečlivě propracovala metodika praktic- 
kého výcviku ve všech oborech, kde se klade důraz na bdělé sledování 
výrobního děje, a tím na sensorické procesy a vlastnosti. Měla by obsa- 
hovat jak osvojení základních řídících systémů a operativního přístupu 
k řešení běžných provozních úkolů (včetně potřebných 'sensomotoric- 
kých automatismů a operačních vazeb, o něž se Činnost opírá), tak i sy- 
stematický nácvik reagování na mimořádné situace. Tím se rozvíjejí 
neuropsychické procesy a vlastnosti, které jsou pří špičkovém pracov- 
ním vypětí nejvíce zatěžovány, a zároveň se potlačují nežádoucí překva- 
pivé momenty v prácí. V jiných oborech činností se setkáváme s naléha- 
vou potřebou rozvíjet speciální schopnosti různého druhu (týkající se 
např. zvýšení čivostí některých analyzátorů, hloubkového pozorování, 
režimu činnosti atd.). Takto pojatý výcvik je metodicky obtížný a před- 
pokládá součinnost s psychology. (Iniciativu v tomto směru projevuje 
u nás jen několik závodů, jako SONP Kladno, NHKG Kunčice aj.). 


Nedostatečně nebo nesprávně vyškolení pracovníci často selhávají. 
Závody se někdy pokoušejí tuto situaci řešit tím, že žádají, aby psycho- 
logové na základě vyšetření vybrali takové pracovníky, kteří jsou pro vý- 
kon v určitém oboru nejvhodnější. Tento požadavek postihuje z psycho- 
logického hlediska jen část problematiky, neboť je třeba vždy posuzovat 


osobní způsobilost pracovníka společně s rozborem, zda systemizovaná 


pracovní příprava pro daný obor je přiměřená. 


Účast psychologa při hodnocení způsobilosti pracovníků z hlediska 
jejich výběru a rozmísťování je závažná. Přijímání pracovníků, jejích 
výchova a rozmísťování je jedním ze základních úkolů vedoucích pracov- 
níků. Je to činnost odpovědná a obtížná a její kvalita do značné míry 
závisí na tom, jak přesně a úplně se stanoví požadavky, jež výkon 
v pracovním oboru na pracovníky klade. Jestliže je pracovní obor mimo- 
řádně náročný nebo klade specifické požadavky na některé neuropsy- 
chické procesy a vlastnosti, je účelné a užitečné, aby se při konečném 
hodnocení způsobilosti uchazeče mohl odpovědný pracovník opřít i o vy- 
šetření nebo posudek psychologický. Takovýto postup je u nás běžný 
v řadě dopravních oborů, zejména u leteckého personálu a u některých 
odvětví železničních. Perspektivně se nepochybně rozšíří i na další obo- 
Ty. Psychologické vyšetření spočívá v prověrce specifických psychic- 
kých procesů a vlastností (pozornosti, vštípivosti, emocionální stálosti 
apod.), které mají v pracovní činnosti zvýšený význam, 
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Pt be Rt n be 


Pracovní činnost je složitým společenským procesem | 


Probíhá vždy za určitých společenskohistorických podmínek, v pra- 
(covním kolektivu vymezeném určitým způsobem; její cíl je společensky 
formulován, má konkrétní společenský význam a odraz v osobním ží- 
votě pracovníka. Společenská podmíněnost činnosti pracovníka se dále 
projevuje v tom, že ji může konat, jen když sí osvojí potřebný soubor 
předpokladů a vlastností (dovednosti, znalosti, schopnosti, cháraktero- 
vé rysy, zájmové zaměření). 

Pracovní činností člověk uspokojuje řadu svých základních potřeb, 
které mají společenskou povahu a jejich uspokojení se opírá o podíl na 
výsledku práce celé společnosti. Pracovní činnost je také základem 
společenského zařazení a hodnocení člověka. U mnoha pracovníků 
sema práce obsahuje řadu významných motivujících činitelů. Socialis- 
tická společnost — na rozdíl od předchozích společenských řádů — 
pokládá pracovní činnost za nejdůstojnější projev člověka a podle práce 
všechny členy společnosti hodnotí. Tím se posiluje kladný motivační 
účinek pracovní činnosti. Z hlediska společenského to znamená, že prá- 
ce přestává být pro člověka jen základním prostředkem pro uspokojení 
Zivotních potřeb a stává se sama základní životní potřebou. Přerůstání 
práce v osobní potřebu je ovšém složitý společenský proces. 


' Společenské aspekty se v tematice psychologie práce odrážejí růz- 
ným způsobem. Jedním z ústředních pojmů je vztah člověka k prácí a je- 
ho utváření jak v době všeobecné a odborné přípravy ve škole, tak 1 na 
pracovišti. Velmi důležitou úlohu přitom má společenská adaptace pra- 
covníka na pracoviště, vyrovnání se s pracovními povinnostmi 1 podmín- 
kaml. Psychologie práce usiluje o zjištění některých zákonitostí tohoto 
společenského procesu. a umožňuje lépe stanovit obsah systematického 
výchovného působení na jednotlivé pracovníky. 


Psychologická problematika je nejvýrazněji patrná v činnosti všech 
vedoucích pracovníků, kteří bezprostředně řídí pracovní kolektivy. Je- 
jich prave má výrazný politickovýchovný obsah, který nebývá vždy 
doceněn. 

Každý pracovní kolektiv je utvářen společenskými pracovními úkoly. 
Závisí však také na zájmech a tužbách všech jeho členů, i když zároveň 
zájmy a tužby každého člena kolektiv ovlivňuje a usměrňuje. Na praco- 
vištích se obvykle utváří kolektiv z jednotlivých pracovníků, kteří se 
výrazně liší řadou znaků: věkem, kvalifikací, dosavadní odbornou praxí, 
zájmovým zaměřením, životními ambicemi, pracovními úkoly atd. Ně- 
kteří Členové bývají představiteli společenských skupin s výraznými 
znaky (mládež, lidé se změněnou pracovní schopností apod.). V pracov- 
ním kolektivu se pak vytváří složitá tkáň různých společenských zájmů 
a vztahů, které se výrazně promítají ve společenské atmosféře praco- 
víště. | | 


Vedoucí pracovník, mistr, vedoucí cechu, mají ve spolupráci s aktivem 
pracovníků zasahovat do formování pracovního kolektivu £ do utváření 
společenské atmosféry na pracovišti. Tyto zásady uskutečňují především 
svou odbornou řídící práci. Je třeba se vším důrazem říci, že vedení 
pracovních kolektivů spoluurčuje ekonomické výsledky, které pracovní 
kolektiv dosahuje. V žádném případě se nejedná o činnost odtrženou 
od výrobních úkolů. Systematická politickovýchovná práce s pracovním 
kolektivem se bezprostředně odráží ve způsobech, jakým jsou nové vý- 
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robní úkoly přijímány, ve zvyšování kvalifikace, produktivity práce, 
kvality výroby i bezpečností práce. Je to tedy významná součást od- 
borné: činnosti vedoucích pracovníků a měli by pro ní být přiměřeně 
vyzbrojení pedagogickými a psychologickými poznatky. 

-V psychologii práce nevěnujeme dosud této tematice soustavnou 
pozornost. Příčin je více: nedostatečně rozvlnutý společenskovědní prů- 
zkum vůbec, přežívající jednostranný deduktivní způsob výkladu spole- 
čenských jevů, formální analýza potřeb a problémů pracovišť, ale také 
neujasněnost vztahu ekonomiky práce a psychologie práce 1 otázky 
účasti různých oborů na vypracování systému řízení, který odpovídá 
podmínkám socialtstické společnosti. 

V závodech se často setkáváme s velkým zájmem o psychologické 
poznatky, který je v podstatě odrazem nejasností a obtíží při řízení pra- 
covních kolektivů 1 při plánování a organizování vlastní práce.) Pořá- 
dané akce mají však převážně ráz populařízace obecně psychologických 
poznatků, a proto výrazněji neovlivňují činnost některých skupin pra- 
covníků. Abychom takového cíle dosáhli, je nezbytné soustavnou dlou- 
hodobou prací přecházet od pouhé orientace v psychologických poznat- 
cích k tomu, jak tyto poznatky v některém úseku činnosti používat (sou- 
stavné úsilí v tomto směru např. vyvíjí Strojosvit Krnov). Zde se ovšem 
neobejdeme bez průběžného psychologického průzkumu. Je pochopitelné, 
že forem realizace tohoto úkolu je více: zařazení psychologa v podniku, 
externí spolupráce výzkumného psychologického pracoviště se závodem, 
specializované doplňkové studlum pracovníků závodu sí všechny 
si zasluhují podporu. 


Co je třeba zlepšit 


Stručně můžeme o psychologií práce říci: Psychologie práce před- 
stavuje soubor poznatků o psychických procesech a vlastnostech (0 zá- 
konitostech lidského poznávání, prožívání a jednání), které jsou vý- 
znamné pro úpravu pracovních činností lidí a objektivních podmínek 
práce, pro bezpečnost práce a organizaci práce, pro výchovu, výběr, roz- 
misťování a řízení pracovníků, pro rozvoj meziosobních společenských 
vztahů na pracovištích. 

Společenská výrobní praxe může tedy s prospěchem psychologických 
poznatků využívat. Otevřeně však konstatujeme, že psychologie práce 
u nás nezasahuje do společenské praxe tak, jak by to bylo třeba. Příčin 
je několik: krátký časový úsek intenzívnějšího rozvoje tohoto oboru, ne- 
dostatečné vybavení pracovišť, malý počet takto zaměřených psycho- 
logů, doznívající důsledky nesprávného zaměření psychologie práce 
v minulostí atd. 

Úspěšná aplikace psychologických poznatků ve výrobní praxí předpo- 
kládá především takové výzkumné psychologické pracoviště, které by 
mohlo zaměřovat a koordinovat činnost na tomto úseku. Dosud takové 
pracoviště nemáme a žádné z existujících ani nově zakládanéch sí tento 
úkol nevytyčuje. Z tohoto hlediska je nepříznivá skutečnost, že psycho- 
logové práce jsou prakticky po jednom roztroušení po různých výzkum- 
ných a universitních pracovištích a některých závodech. 


6) Objevují se například taková témata: Jak jednat s lidmi, [aké vlastnosti 
má mít vedoucí pracovník, Jak se učit a úspěšně studovat, Čím se bavit a jak 
odpočívat ve volném čase, Jak správně hodnotit lídi a působit na ně apod. 
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S obtížemi se setkáváme rovněž přl výchově nových pracovníků. pro 
tento obor. Funkce psychologa práce nebyla dosud v žádné hospodářské 
jednotce systemizována. Výrobní ministerstva proto neplánují pracovní- 
ky této kvalifikace, což znamená, že aní ministerstvo školství při roz- 
pisu směrného čísla studentů psychologie nepočítá s potřebou těchto 
pracovníků. Tato skutečnost vede k živelnosti v uplatňování psychologů 
práce v závodech a zároveň k tomu, že tito pracovníci jsou zařazování 
do nejrůznějších útvarů (výchovy kádrů, bezpečností práce, organizo- 
vaného technického rozvoje apod.) a přidělují se jim úkoly, které jejich 
odbornému zaniěření neodpovídají. Talo praxe zároveň znemožňuje od- 
borně řídit psychology v závodech prostřednictvím konzůltací, pravi- 
delné výměny zkušeností, poslgraduálního školení apod., a vytvořit při- 
měřeně nebo alespoň minimální materiální předpoklady pro jejich od- 
bornou činnost (potřebné laboratorní a výzkumné zařízení). x 

V této souvislosti je třeba.se zmínit o budování psychologického pra- 
coviště při NHKG. Vedení podniku I stranická organizace věnují mimo- 
řádnou pozornost a péči personálnímu 1 hmotnému vybavení tohoto pra- 
coviště. V současné době má již tří psychology. Prohlubuje se spolu- 
práce mezí podnikem a universitním! katedrami psychologie v Brně 
a v Praze. A nejen to. Vedoucí pracovníci podniku (z útvarů péče o kád- 
ry. práce a mezd a bezpečnostního) studují v dvouletém odborném kursu 
psychologie práce. To je dobrá cesta, jak účinně á poznatky PSY 
logie v průmyslu. 

* 


Rozvoj psychologle práce a účinné využívání jejích poznatků ve vý- 
robní praxi konečně předpokládá úzkou spolupráci s řadou dalších věd- 
ních oborů, v prvé řadě s ekonomikou práce a průmyslu, ale také s obory 
lékařskými (jako fyziologií práce, hygienou práce) 1 společenskovědní- 
m! (např. sociologií). Tato spolupráce je objektivně určována složitostí 
zkoumaného jevu: práce člověka. 


" Komplexní vědecké studium lidské práce, orlentované především úko- 
Jy ekonomiky práce, ale 1 širšími společenskými úkoly, které se týkají 
utváření celého pracovního a životního prostředí, životního režimu a 
stylu, by mělo představovat v socialistické společnostt jeden ze stěžej- 
ních úkolů. U nás tomu dosud tak není, a to proto, že nemáme příslušné 
komplexní pracoviště, třebas výzkumný ústav socialistické práce, avšak 
ani koordinační středisko, které by zajistilo spoluprácí existujících 
specializovaných pracovišť 1 budování chybějících článků, mezí něž 
patří také pracoviště zabývající se psychologií práce. 
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problémy 
řízení a plánování 
—— © 


Vladimír Ruml 


EKONOMIKA © POLITIKA « ŘÍZEN 


XII. sjezd KSČ zdůraznil nutnost zvýšit úroveň řídící práce ve všech 
článcích soustavy řízení. Naléhavost tohoto úkolu vyplývá jak z potře- 
by překonat současné hospodářské obtíže, tak 1 z potřeb dalšího roz- 
voje naší soctalistické společnosti; vždyť rozvoj socialistické společ- 
nosti je v podstatě uvědomělým procesem a předpokládá tedy vědec- 
ké řízení společenských procesů. Úsilí naší strany zvýšit vědeckost ří- 
zení a usnesení XII. sjezdu jsou součástí rozvoje tvůrčího marxismu-le- 
ninismu jak v teoril, tak 1 v praktické řídící činnosti. 

Když na XXII. sjezdu KSSS prohlásil soudruh Chruščov, že komunís“: 
té se stávají nyní průzkumníky budoucnosti, Že musíme stále více sa- 
mostatně řešit řadu otázek, které dosud nikdo v minulostí neřešil, že se 
musíme 1 zde osvědčit jako důstojní žáci Marxe, Engelse a Lenina — 
uznali mnozí, že jde o závažnou myšlenku, ale nezamýšlel! se dále nad 
jejími důsledky. Plénum ÓV KSSS v listopadu 1962 ukázalo zcela jas- 
ně, že sovětští komunisté berou tuto tez! vážně a směle přistupují k roz- 
víjení marxistické teorie tam, kde požadavky praxe kladou zcela 
nové a v historii dosud neřešené otázky. 

Komunisté nepřístupují tedy k analýze vztahů ekonomiky a politiky 
jako jen k teoretickému problému, nýbrž vidí v mafxistické analýze to- 
hoto vztahu — tj. jeho konkrétně historické podoby a tendencí jeho vý- 
voje — jeden z důležitých klíčů k nalezení optimálních způsobů říze- 
ní vyspělé socialistické společnosti a společnosti budující komunismus. 
Řeší tyto otázky v jednotě teorle a praxe. 

Naše strana věnuje problémům řízení velkou pozornost. Právě k tomu 
dnes směřuje velká výzva komunistickému teoretickému aktivu: sjed- 
notit síly a pomáhat účinně odhalit složité klubko řízení, pomáhat ře- 
šením teoretických otázek pozvednout na vyšší stupeň uvědomělou 
společenskou Činnost, jíž je strana především nositelkou. Právě při ře- 
šení tohoto problému — pod vedením stranických orgánů a spolu s ce- 
lou stranou, jako její součást — dostává dnes teoretický aktiv (zvláště 
pracovníci společenských věd) velký úkol. Zvládnout tento úkol zna- 
mená přejít ke zkoumání reálných společenských procesů. Dosavadní 
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úvahy a diskuse se však stále ještě příliš drží citátů a méně analyzují 
skutečný pohyb rmaší společnostl.!) Proto zůstává ve stínu 1 souvislost 
py vztahů oky a POMEKY s problematikou řízení. 


o Leninské a neleninské chápání vztahu ekonomiky a politiky 


Poznat celkovou skladbu společností a myšlenkově ji reprodukovat 
znamená odhalit takové vztahy, které mají základní význam pro cha- 
rakter společnosti. Lenin jako marxista uznával za základ společnosti 
vztahy mezi lidmi ve výrobním procesu na daném stupni vývoje spo- 
lečnosti — tedy ekonomiku. Považoval ekonomiku za prvotní a politiku 
za odvozenou, za koncentrovanou ekonomiku: politika jako souhrn 
vztahů mezi třídaml, jejichž jádrem je vztah ke státu, k moci, se rozvíjí 
na základě ekonomiky společnosti. 


Politika zprostředkuje vzájemné působení ekonomiky a ostatních fo- 
rem společenského života. V politice se především vyjadřuje to, co je 
v dané soclálně ekonomické formaci společné a charakteristické, neboť 
ekonomika společnosti působí prostřednictvím politiky. V politice se 
zřetelně projevuje charakter společnosti jako celku. Proto Lenin uka- 
zoval, že marxistický přístup ke zkoumání společenských jevů zahrnu- 
je v třídní společnosti nutnost politického přístupu. Maje na myslí 
skutečnost, že v politice se více méně přímo projevuje celková pova- 
ha společnosti, Lenin považoval za součást marxistické metody výzku- 
mu společenských jevů uznání prvotnosti politického přístupu ke všem 
otázkám rozvoje společnosti, tedy 1 k otázkám ekonomickým. 


- Moc ve státě tvoří jádro politiky ; není však možné redukovat polití- 
ku třídy jen na její Činnost ve vztahu k existující státní moci. Politický 
charakter má jak organizátorská, tak ideologická činnost třídy — čin- 
nost mímoekonomické povahy, která spoluvytváří objektivní podmínky 
existence dané třídy. Je to taková činnost třídy, v níž se přímo a nutně 
projevuje její společenské bytí; je zaměřena k tomu, aby třída vytvo- 
řila-a dále.rozvíjela v rozsahu celé společnosti takové vztahy podříze- 
nosti, které mají základ v charakteru společenských výrobních vztahů, 
v postavení třídy ve výrobním procesu, v jm vztahu k rom pro- 
středkům. 


Jako nástroj politické činností vytvářejí jednotlivé třídy nstitúče: 
především stát. Zároveň však společenské instituce a vzájemné vztahy 
lidí v těchto společenských institucích jsou — hned po svém vzniku — 
jednou z objektivních podmínek politické Činnosti třídy, které buď na- 
pomáhají uskutečnění politiky třídy, nebo ji brzdí. Jestliže. je určitá 
Instituce nepřiměřená charakteru činnosti třídy, pak třída vytváří nové 
instituce, odpovídající novým objektivním podmínkám její politiky. Ta- 
kový proces Lenin analyzoval na proměnách forem buržoazního státu. 


V třídní vykořisťovatelské společnosti politika především obsahuje 
násilí jedné třídy vůčí druhé. Vykořisťovatelská: třída n emůže udržet 
politické -panství bez použití potlačovacího aparátu vůči “vykořisťova- 
né třídě. Činnost státu vykořisťovatelského typu se však nevyčerpává 
násilím ; činnost takového státu a s ním spojených institucí je také za- 


1)'To platí mf.'o diskusi v Literárních novinách L v jiných časopisech, kdy 
polemika pomíjí konkrétní společenskou situaci a problematiku dneška. 
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měřena k Ideologickému zpracování vykořisťovaných a k jejích des- 
orientaci. 

Leninský přístup ke společenským jevům je vždy konkrétní, zjišťuje 
specifiku zkoumané historické situace, odhaluje objektivní podmínky 
existence třídy v dané etapě a z toho vyplývající charakter činnosti 
třídy, obsahuje určení objektivních úkolů třídy a zkoumá, jak sl třída 
tyto úkoly uvědomuje a jakými prostředky je realizuje. V různých his- 
torických situacích mají jednotlivé formy společenské činnosti třídy 
rozdílný význam pro její rozvoj. Lenin se v článku »Nejbližší úkoly so- 
větské moci«*) zamýšlí nad proměnami! společenské činnosti dělnické 
třídy. Vychází z toho, že před socialistickou revolucí bylo hlavní pro 
dělnickou třídu dobytí politické mocí, zatímco po vítězství dělnické 
třídy je to budování nové společnosti; ukazuje, že politika přestala být 
nejdůležitější a že nejdůležitější se stává ekonomika. 

Deformace vztahu ekonomiky a politiky v období kultu osobnosti byla 
teoreticky »zdůvodněna« především ve Stalinově práci »Ekonomické 
problémy socialísmu«. Rekonstrukce jeho metodologického přístupu 
k otázkám rozvoje komunistických prvků v socialistické skutečností 
vede k závěrům, že Stalin nahrazuje dialektiku ekonomiky a politiky 
jejích paralelismem. V takové koncepci se politika zbavuje reálného 
ekonomického obsahu a stává se formálně organizační činností, jež 
není s to ovlivnit rozvoj ekonomiky. Porušovat jednotu ekonomiky a 
politiky v teorií znamená propadat subjektivismu v praktické činnosti, 
znamená Ignorovat ekonomické podmínky politické činnosti 1 ekono- 
mícký význam jednotlivých politických opatření. To zakládá tendence 
k odstředivému vývojl ekonomiky a politiky. 

Nevědecké řešení vztahu ekonomiky a politiky je součástí jak dog- 
matických, tak 1 revizionistických představ o povaze společnosti a 
o úkolech dělnické třídy. Revizlonisté popírají souvislost kapitalistické 
ekonomiky, buržoazního státu a poliliky buržoazie. Fetišízují buržoaz- 
ně demokratickou republiku jako stát, který může jako forma politic- 
kého panství stejně sloužit jak buržoazii, tak 1 proletariátu. Hlásají 
nemarxistickou teorii postupné transformace kapitalismu v socialismus. 


Stejně tak, pokud jde o socialistickou společnost a komunistickou 
perspektivu jejího rozvoje, charakterizuje úvahy dogmatiků a revizio- 
nistů metafyzické odtržení ekonomiky od politiky. Marxovy a Engelso- 
vy teze o komunistické společnosti jako sdružení komun se interpretují 
bez přihlédnutí k tomu, že reálný stupeň politické samosprávy nové 
společnosti je závislý na její ekonomické zralosti. Nebere se v úvahu 
skutečnost, že konkrétní forma řízení ekonomických procesů není lho- 
stejná k úrovní výrobních sil. 

Marxisticko-leninská revoluční politika vychází z poznání jednoty 
ekonomiky a politiky ve společnosti a plně respektuje zvláštnost his- 
torické situace, pokud jde o specifický význam toho či onoho činitele 
společenského vývoje. Marxisticko-leniaská politika nemá nic společ- 
ného anl s ekonomickým fatalismem ani s politickým voluntarismem, 
neboť je činností vycházející z vědecké analýzy společností, z odhale- 
ní dlalektiky ekonomiky a politiky, ze zkoumání objektivních a sub- 
jektivních prvků ekonomické 1 politické činnosti lidí. 


3) Srovnej původní variantu stati uveřejněnou česky v Rudém právu 
z 29. 9. 1962. 
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Politika je na rozdíl od ekonomlky historickou kategorií toho druhu, 
že je spojena s existencí tříd ve společnosti. Politika tedy mění svůj 
obsah v souvislosti s jednotlivými sociálně ekonomickými formacemi; 
budování beztřídní komunistické společnosti znamená také vnitřní ne- 
gaci politiky a její přeměnu v úplnou společenskou samosprávu. Kon- 
krétně historický přístup a uznání celistvosti leninské koncepce je 
předpokladem správného využití jednotlivých myšlenek při zkoumání 
vztahů politiky a ekonomiky v soudobé společností. 


© Dialektika ekonomiky a politiky v soudobé spoločnosti 


Rozeznání podstatné odlišnost! jednoty ekonomiky a politiky v kapli- 
talistické a socialistické společností je teoretickým východiskem 
ke zkoumání nových jevů v souvislosti s rozvojem státně monopolistic- 
kého kapitalismu. Rozvoj prvků státně monopolistického kapitalismu 
znamená, že buržoazie je s to řídit výrobu ve značném společenském roz-. 
sahu. Kapitalistický stát však nikdy nemůže být subjektem hospodář- 
ské činnosti v rozsahu celé společnosti. Růst organizovaností v jednotli- 
vých úsecích společenského života vede za kapitalismu k růstu celo- 
společenské anarchie. 

Ekonomická role buržoazního státu v dnešní etapě všeobecné krize 
kapitalismu neznamená vznik socialistických prvků, o čemž nás chtějí 
přesvědčit publikace přívrženců »demokratického soclalismu«. Pravico- 
ví socialisté popírají jak třídní charakter buržoazního státu jako formy 
politického panství buržoazle ve společnosti, tak i nutnou tendenci roz- 
voje buržoazního státu, jíž je stále rozsáhlejší používání násilí v po- 
lítice, ; 

Organizačním principem čínnosti kapitalistického typu státu je byro- 
kratický centralismus. Existence zastupitelských volených orgánů může 
být brzdou »výstřelků«, ale nemůže změnit základní vztahy jednotli- 
vých státních institucí. Byrokratický centralismus je prodloužením 
specifické metody velení kapitálu ve výrobě do oblastí politiky, je nut- 
ným předpokladem ustavení vztahů politické nadvlády a potlačení, kte- 
ré jsou politickým výrazem ekonomické nadřízenosti a podřízenosti zá- 
kladních tříd v kapitalistické výrobě.*) 

Výrazně se projevuje dialektika ekonomiky a politiky v socialistic- 
ké revoluci. I když formy přechodu od kapitalismu k socialismu jsou 
rozmanité a mohou zahrnovat 1 využití zastupitelských orgánů buržoaz- 
ně demokratické republiky pro boj proletariátu, je zničení výkonného 
aparátu buržoazní státní moci a vytvoření proletářského typu státu nut- 
ným předpokladem ekonomických změn, vzniku socialistického spole- 
čenského vlastnictví výrobních prostředků v první fázi vývoje komu- 
nistické společnosti. Bez těchto ekonomických přeměn by nemohlo být 
„politické panství dělnické třídy ve společnosti stabilní, přeměnilo by se 
v samoúčel a tím ztratilo vlastní společenské poslání. 


Vzájemné podmínění a působení ekonomických a politických mo- 


mentů má v konkrétním průběhu socialistické revoluce v té čl oné zemi 
svoje zvláštnosti. Ustavení diktatury proletariátu bylo v Rusku relativ- 


3) Růst monopolistického kapitalismu až ke vzniku nadstátních seskupení 
zesiluje tento rys ve vztazích uvnitř státu a předznamenává 1 mezistátní vzta- 
hy mezi kapitalistickými státy. 


429 


ně jednorázovým aktem ; k ekonomickým změnám docházelo na zákla- 
dě ekonomické činnosti státu diktatury proletariátu. Naprotí tomu ve 
většině zemí lidové demokracie bylo ustavení diktatury proletariátu 
relativně dlouhodobým procesem, součástí přerůstání národní a demo- 
kratické revoluce v revoluci socialistickou. Změny v oblasti politické 
moci, zužování sféry vlivu buržoazie a její vytlačování z vlivu na stát 
vytvářely příznivé podmínky pro další ekonomická opatření. V naší 
zemi je např. charakterizován vývoj tím, že po ekonomických a politic- 
kých změnách v období po květnu 1945 dochází k etapě, jejímž takřka 
výlučným obsahem je boj o politickou moc, který byl vítězně dokončen 
v únoru 1948. Tím, že se stát lidové demokracie ustavil jako diktatura 
proletariátu, otevřela se v rozsahu celé společnosti cesta k socialistic- 
kým přeměnám.í) 

Socialismus charakterizuje vyšší typ jednoty politiky a ekonomiky 
ve srovnání s předsocialistickými společenskými formacemi. Základem 
této jednoty je nový typ výrobních vztahů a soudružská spolupráce pra- 
cujících. Socialistické hospodářství se vyvíjí v zásadě jako organický 
celek. Subjektivní činnost lidí se převážně opírá o poznanou zákonitost 
objektivního pohybu. Z toho také vyplývá nové postavení státní organi- 
zace. Socialistický stát je nositelem plánování a řízení společenských 
procesů, zvláště pak ekonomických. Podstatou činností socialistického 
státu není násilí (i když diktatura proletariátu musí potlačovat vyko- 
řisťovatelské třídy), nýbrž pozitívní organizátorská práce. Lenin soudil, 
že úkol naučit se spravovat a řídit společnost je nejvážnějším úkolem, 
ktérý stojí před dělnickou třídou po dobytí moci, že význam ekonomiky 
stále vzrůstá. Podstata této Leninovy myšlenky je ještě aktuálnější 
v období, v němž budujeme vyspělou socialistickou společnost. 


Organizátorským principem činnosti socialistického státu je demo- 
kratický centralismus. Má základ ve vztazích soudružské spolupráce 
v oblasti výroby a je tedy adekvátním politickým výrazem socialistic- 
kých vztahů. Demokratický centralismus umožňuje takové vztahy jed- 
notlivých článků a institucí socialistického státu, aby byl do řízení stá- 
tu vtahován čím dále větší okruh pracujících, aby se využívalo iniciati- 
vy pracujících a jejich kritického posuzování činnosti jednotlivých sou- 
částí státu. Demokratický centralismus je nutným předpokladem cha- 
rakteru socialistického stálu jako jednotné lidové moci. 


V socialistické společnosti trvá v podstatě neměnné přiřazení lidí 
k určité činnosti dané dělbou práce ve společnosti. Proto 1 v činností 
státní organizace vystupují vedle volených, odvolatelných a směnitel- 
ných pracovníků i specialisté, kteří se profesionálně zabývají řízením 
a kontrolou jednotlivých oblastí společenského života, jež jsou předmě- 
tem činnosti státní organizace. Bez rozvoje materiálně technické zá- 
kladny, bez ohromného rozmachu výroby není možné přejít k pohyb- 
livému rozdělení Činnosti, která zruší i existenci skupin lidí, kteří se 
profesionálně podílejí na Činnosti aparátu. 

Existuje | dělba Činností uvnitř socialistického státu. Jde zvláště 
o vzájemné vztahy rozhodování a realizace přijatých rozhodnutí, o vzta- 


4) Pozoruhodné prvky do vzájemného působení ekonomických a politických 
momentů může vnést stát národní demokracie a nekapitalistický vývoj někte- 
rých zemí k socialismu. To ovšem vyžaduje komplexně teoreticky tuto otázku 
prozkoumat; je tomu potřebí věnovat pozornost. 
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hy vlastních orgánů moci a jejich výkonného aparátu. Přehnání význa- 
mu výkonného aparátu oslabuje spojení státní organizace s lidem a pří- 
mo souvisí s byrokratickými deformacemi činnosti jednotlivých článků 
socialistického státu Tím spíše nelze souhlasit se Stalínovým jedno- 
stranným vyzdvihováním těch součástí státní organizace, které usku- 
tečňují potlačovací funkci, s rozšířením sféry násilí přes nutnou míru 
danou objektivním vývojem třídního boje po převzetí mocí dělnickou 
třídou. Marxismus nemůže být apologetikou politiky zneužívání moci. 

Demokratický centralismus jako princip organizátorské Činnosti so- 
clalistického státu dává také objektivní možnosti kontroly zdola 1 sho- 
ra, využití lidové Iniciativy a kritiky. Jen socialistický stát umožňuje li- 
dovou kontrolu Činnosti jednotlivých státních organizací a Institucí. 
Současné snahy komunistických stran rozvinout činnost orgánů kontro- 
ly na leninských principech jsou dokladem toho, že tyto strany usilují 
o prohloubení social „tického demokratismu našeho typu státu, že hle- 
dají konkrétní organizační formy lidové kontroly jako jednoho z nejdů- 
ležitějších nástrojů boje proti byrokratickým nedostatkům, že usilují 
využít lidovou kritiku pro řízení, zvláště centrální. 

V čem se tedy vyšší typ jednoty politiky a ekonomiky v postavení 
a funkci státu projevuje? 

Socialistický stát se vyvíjí k všelidovému státu, aby posléze řadou 
vnitřních přeměn, vyvolaných kvalitativními přerměnainí společností, 
přerostl v komunistickou samosprávu. Odumírání státu tedy není aní 
jednorázový, ani momentální akt, nýbrž v procesu rozvoje pozitivní bu- 
dovatelské funkce dospívá stát k takovému stupni zespolečenštění, kdy - 
začne přerůstat ve společenskou samosprávu. Tento jev nepramení jen 
z vnitřního samovývoje státu. Vždyť právě pro, socialistický stát a stát 
na přechodu ke komunismu je charakteristická okolnost, že stát stále 
více ztrácí svůj charakter »být nad společností« a vyvíjet se relativně 
nezávisle na ní. Naopak stát se stává stále více orgánem společnosti, 
nástrojem celospolečenských přeměn a jejich řízení ; a také tím přestá- 
vá být státem v obvyklém slova smyslu. Nutnou stránkou těchto pro- 
cesů je růst vedoucí a řídící role komunistické strany. 

Tento složitý proces znamená však 1 pohyb od politického zprostřed- 
kování k přímému řízení, cestu k nepolitickému řízení, k samosprávě. 
(V tomto smyslu Marx, Engels 1 Lenin hovořili dokonce o nepolitickém 
státu jako momentu tohoto procesu.) To se neuskutečňuje naráz a aní 
přímočaře. Reálná dialektika společenského vývoje vždy s sebou nese 
řadu zákrutů, zastávek a obratů, v nichž se však koneckonců prosazuje 
základní dějinná tendence. V této reálné dialektice je rozhodující eko- 
nomíika jako základ společenského života a rozhodující hybná síla spo- 
lečenského vývoje. V tom je obecně teoretický význam Leninova pouka- 
zu, že politika ustupuje a ekonomika se dostává do popředí. 

V ekonomické oblasti se přechod ke komunistické samosprávě projeví 
pravděpodobně nejdříve. Svědčí o tom skutečnost, že státní organizace 
se stále více přeměňuje na základě potřeb řízení ekonomických proce- 
sů, že řízení — jakkoli je dosud uskutečňováno státem — má ve svém 
obsahu nepolitické prvky. Řada funkcí odborových organizací 1 funkce 
různých kolektivů pracujících ve výrobě ukazují na probíhající reálné 
zespolečenštění řízení ekonomiky. Jde ovšem o poměrně složitý proces, 
který je třeba prozkoumat; ani zde nepomůže vytváření schémat, která 
nebudou naplněná bohatým obsahem skutečného života. 
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Vyšší typ jednoty ekonomiky a politiky za socialismu se projevuje 
také v roli socialistického práva, které nejenom reguluje vztahy mezi 
lidml, ale v řadě norem je | závaznou směrnicí hospodářské činnosti 
lidí. Vždyť 1 plán hospodářského vývoje má formu zákona a je schvalo- 
ván nejvyšším orgánem mocí ve státě. Proto také nedodržet povinnosti 
vyplývající z tohoto zákona znamená porušovat socialistickou zákon- 
nost. Právní závaznost plánu se však mění v prázdnou slupku, jestliže 
plán není obsahově správný, jestliže nevychází z vědecké analýzy roz- 
voje hospodářství. Nekvalitní plán bez věcné autority se pak stává jed- 
nou z příčin poklesu státní kázně, stejně jako povyšování krátkodobých 
směrnic pro Činnost na právní normu. 

Roli práva v rozvoji socialistické ekonomiky nelze redukovat na to, 
že určité předpisy o činnosti lidí se stávají předpisy, jimž se dává 
zvláštní závaznost garantovaná autoritou státní moci. Právo má pozi- 
tivní význam pro stanovení společenských institucí a jejích vzájem- 
ných vztahů při určité společenské činnosti, tedy 1 v ekonomické čin- 
nosti lidí. Základní charakter těchto institucí se ovšem určuje jejich 
ekonomickým obsahem; vědy o státu a právu mají také zkoumat, které 
organizační formy umožňují optimálně splnit ekonomické úkoly a jak 
se státní organizace jako nástroj řízení ekonomických procesů bude mě- 
nit v komunistickou samosprávu. 

Právo jako nástroj politiky bude rovněž v dalším vývojl prodělávat 
změny, jejichž význačným rysem dále bude postupný přechod od práv- 
ních norem k pravidlům společenského soužití; jejich dodržování bude 
zaručovat komunistická společnost. Růst významu morálních faktorů 
v tomto směru je nepochybný. Dialektika vzájemných vztahů a přechá- 
zení práva a morálky nemá ovšem nic společného s vulgárním zjišťo- 
váním. které vztahy jsou výlučně regulovány pomocí práva a které po- 
mocí morálky. Naopak 1 v životě naší socialistické společnosti jsme 
svědky toho, že odumírání práva spadá vjedno s posilováním pozitivní 
role práva, prevenční výchovné funkce práva ve společnosti. Tím však 
samo právo stále silněji nabývá rysy, které až dosud byly vlastní pouze 
morálce. Na druhé straně morálka přestává mít pasívní formální cha- 
rakter, jaký musíla mít v třídní společnosti, pokud jejím obsahem byla 
obhajoba pořádků nastolených vykořisťovatelským!i třídami. Morálka 
vrůstá do života společnosti: stává se závaznými pravidly APPS E 
soužítí lidí — a to v celospolečenském měřítku. 

Vývoj politické a morální jednoty pracujících, kodex budovatele ko: 
munismu a další fakta ukazují, že socialistické právo a socíalístická mo- 
rálka sledují týž cíl a různými prostředky k němu směřují.“) Současně 
ukazují, že jakmile se určitý typ vztahů mezi lidml a z toho plynou- 
cí jednání lidí stanou samozřejmou součástí života lidí, pak odumírá 
právo, které se také opírá o donucovací prostředky, a plně nastupuje 
morální pravidlo. 

Tato všeobecná tendence nejen nevylučuje, ale naopak předpokládá, 
že dočasně může zesílit dokonce 1 represivní funkce práva tam, kde vý- 
voj společností ke komunismu takové opatření nutně vyžaduje. Vezmě- 
me například úsilí sovětské společnosti důsledně probojovat celospole- 
čenské zájmy jako určující a závazné pro všechny občany. Proto také 


5) I tyto prostředky se svérázným! způsoby sbližují. To je patrné tam, kde 
společensky nežádoucí činy postihují jak státní organizace, tak 1 bezprostřed- 
ně lidové organizace. 
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v jednotě se soustředěným politickovýchovným a morálním působením 
postihuje sovětská společnost! nenapravitelné a s živly 
nejvyššími tresty. 


f 


© Splývání politiky a ekonomiky na cestě ke komunismu 


Vyšší typ jednoty ekonomiky a politiky za socialismu zahrnuje rozší- 
ření sjéry politiky, současně však vnitřní přeměny politiky a její odu- 
mírání. Základní tendencí v souvislosti s rozvojem soclalistického státu 
od diktatury proletariátu k všelidovému státu je to, že politika přestává 
mít mocenský charakter, státní donucení ustupuje do pozadí ; v činnosti 
státu nabývá převahu pozitivní organizátorská činnost a postupně se 
stává jejím výlučným obsahem v jednotlivých oblastech společenského 
života. To se především projevuje v oblasti hospodářství. Organizátor- 
ská činnost v oblastí hospodářství je specifická pro socialistický stát; 
tím vznikají v soustavě orgánů socialistického státu instituce, které se 
zabývají řízením hospodářství a které jsou zárodkem budoucího celo- 
společenského řízení ekonomických procesů. 

Proces odumírání politiky znamená také prolínání a postupné splývá- 
ní ekonomiky a politiky. Stává se tedy naléhavým požadavkem, aby 
politika odpovídala ekonomickému obsahu. Je také nastolena otázka, 
který okrub ekonomických procesů a v jaké míře má být předmětem 
činností státní organizace a které úkony mají uskutečňovat jiné spole- 
čenské organizace svým! specifickým! prostředky pres a ovlivňování 
ekonomických procesů. 

Stalin teoreticky roli politiky přeceňoval, prakticky došel k tomu, že 
jeho politika přestala být koncentrovaným výrazem ekonomiky. U Sta- 
lina není postižena dialektika vývoje politiky za socialismu, totiž tá 
skutečnost, že v souvislosti s rozšířením sféry politiky začíná I proces 
jejího postupného odumírání. Zvláštním případem této obecné pozice 
byla u Stalina fetišizace těch forem řízení, jež už splnily svojí historic- 
kou úlohu. 

Zvláštností politiky za socialismu je to, že jejím vlastním subjektem 
se stává komunistická strana jako nositelka vědeckého poznání a zá- 
kladní činitel řízení vývoje socialistické společnosti. Činnost strany 
jako nejvyšší politické organizace společnosti má za socialismu a při 
budování komunismu politický charakter, neboť její vedoucí úloha ve 
společnosti se uskutečňuje také prostřednictvím socialistického státy 
Do jisté míry má politický charakter i Činnost společenských organiza- 
cí, jež vyjadřují a hájí zájmy pracujících. Činnost strany má takový 
charakter potud, | Se slaďuje jejich působení na základě poznání 
obecného, společného zájmu všech pracujících. Podstatná je však sku- 
tečnost, že se strana stává subjektem této politiky, což je dokladem 
toho, že se charakter politiky kvalitativně mění. Politika nabývá vědec- 
ký charakter; řízení společnosti pomocí politiky se stává vědeckým; 
dochází ke sbližování stranického a státního řízení. Za komunismu již 
zcela odpadá politická forma řízení a zůstává jeho vědecký obsah, kte- 
rý bude v jednotě s nepolitickými organizačními formami komuníistic- 
ké společnosti. 

Vedoucí úloha strany ve společnosti socialistické a v období budování 
komunismu je nutným předpokladem přeměny socialistické státnosti 
v komunistickou samosprávu. Instituce komunistické společnosti ne- 
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budou obsahovat prvek administrativního donucení, který je ještě vlast- 
ní socialistickému státu. Princip demokratického centraliísmu nabude 
nové kvality jako organizační princip celospolečenské komunistické 
samosprávy. To, co je dnes charakteristické pro konkretizaci principu 
demokratického centralísmu v čínnosti komunistické strany, stane se, 
obecným určením komunistické společnosti a vztahu jejích jednotli- 
vých orgánů a institucí. 

Vnitřní negace politiky v rozvinuté komunistické společnosti bude 
probíhat v podstatě třemi směry: na místo politického řízení nastoupí 
přímá společenská správa věcí, na místo socialistické státnosti komu- 
nistícká samospráva, na místo právních norem sankcionovaných státem 
pravidla komunistického soužití lídí, jejichž plnění bude zaručovat ne- 
státní společenská autorita. 

Nevidět mnohostrannost a nerovnoměrnost odumírání politiky, redu- - 
kovat celý proces jen na jednu jeho stránku, znamená propadat jedno- 
strannosti, a to je gnoseologický. zdroj subjektivismu různého druhu. 
Odhalení všestrannosti procesu odumírání politiky a její vnitřní nega- 
ce je v rozporu jak s ekonomickým fatalismem, tak 1! s přeceňováním 
významu morálních činitelů, kdy se nepřihlíží k objektivním podmín- 
kám fungování morálních principů ve společností. 

Vedoucí úloha strany ve společnosti budující komunismus je nutná 
také proto, poněvadž strana jako přímý představitel socialistické spo- 
lečnosti a všech jejích složek, jako nositel vědeckého poznání má 
objektivní možnost odhalit vzájemné působení, prolínání a přecházení 
jednotlivých forem společenského žívota v souvislosti s vnitřní negací 
politiky a její přeměnou v jiný druh společenské činnosti. Praktické dů- 
sledky ekonomického fatalismu nebo jednostranného moralizování by 
vedly k deformaci a k brzdění rozvoje komunistických prvků naší so- 
clalistické společenské skutečnosti. Strana jako poznávající organismus 
a řídící síla společnosti má optimální podmínky k takovému usměrnění 
tvůrčí aktivity lidí, aby činnost lidí se maximálně přiblížila požadavkům 
působení objektivních zákonitých souvislostí pří přerůstání společnosti 
socialistické ve společnost komunistickou. 

Z toho také vyplývá, jak odstranění kultu osobnost! bylo a je nezbyt- 
né, má-li strana splnit svoji historickou roll v období přerůstání socia- 
lismu v komunismus. Nedodržování leninských norem života a s tím 
spojený sektářsko-dogmatický přístup k masám přímo oslabovaly rea- 
lizaci vedoucí úlohy strany. Porušení principu demokratického centra- 
lsmu a přiznání, že vedoucí jednotlivec má výlučnou úlohu v poznání 
společnosti, ochromovaly I poznávací funkci strany. XX. sjezd KSSS 
by) východiskem k vytvoření takových společenských podmínek, za 
nichž se vedoucí úloha strany může realizovat v plném rozsahu. Komu- 
nistické strany mají po odstranění kultu osobnosti objektivní možnosti 
upevňovat politickou a morální jednotu lidu a řešit neantagonistické 
rozpory mez! jednotlivými skuplnaml pracujících. 

Strana sama se uzpůsobuje k tomu, aby její vedoucí úloha mohla být 
uskutečněna účinněji než v předcházející etapě. Máme na mysli nové 
řešení vztahů územních a výrobních momentů ve výstavbě strany. Dů- 
sledné uskutečnění výrobního principu, jak bylo provedeno po loňském 
Jistopadovém plénu ÚV KSSS, přiblížilo stranické řízení výrobě. Sou- 
druh Chruščov ukázal, že teritoriální prvek sehrál ve výstavbě strany 
svou pozitivní roli, avšak vývojem byl překonán a stává se brzdou efek- 
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tivního stranického řízení: hospodářství.: Nová struktura stranických 
orgánů a organizací umožní prohloubit stranické řízení hospodářství a 
pomůže odstranít prvky formálnosti z tohoto úseku stranické činnosti. 


© K leninské koncepci řízení v socialistické společnosti 


Charakter soclálně ekonomické formace a v tom zvláště způsob usku- 
tečnění jednoty ekonomiky a politiky určuje základní rysy řízení ve 
společnosti 1 rozsah společenských procesů, které pod řízení spadají. 
Ukázali jsme už, že z toho vyplývá byrokratický centralísmus jako zá- 
kladní zásada řízení za kapitalismu a demokratický centralismus jako 
základní zásada řízení v socialistické společnosti. 

Demokratický centralismus určuje základní rysy systémů řídících 
článků, ale neurčuje podrobně vnitřní souvislosti jednotlivých článků 
řízení. I když řízení v naší společností se ve značném rozsahu uskuteč- 
ňuje jako politické řízení, jsou předmětem řízení jednotlivé oblasti na- 
šeho společenského života. Stanovit vnitřní souvislost jednotlivých 
článků řízení není možné bez respektování charakteru předmětu řízení, 
odlišnosti ekonomiky, kultury apod. Vztah těchto článků a způsob fun- 
gování není jednou provždy dán, je historicky proměnlivý. Je třeba prů- 
běžně zkoumat změny společenských vztahů, vyvozovat závěry 0 opti- 
mální struktuře řízení a na tomto základě realizovat i příměřená opa- 
tření ve vztazích jednotlivých článků řízení. 


Jestliže demokratický centralismus určuje jen základní rysy systému 
řízení v naší společnosti, vyplývá z toho, že je za dané situace možné 
několik konkrétních soustav řízení, které realizují zásadu demokratic- 

-kého centralismu a liší se vztahem řídících článků podle konkrétních 
podmínek jednotlivých oblastí společenského života. Hegel v Logice 
poznamenává, že metoda poznání musí být adekvátní samovývojí před- 
mětu. Nejde však jen o metodu poznání ; 1 metoda jednání a řízení musí 
respektovat zvláštnost! předmětu činnosti a řízení. 

Zkoumání vnitřního mechanismu -a fungování jednotlivých článků 
systému řízení jsme dosud málo rozvinuli. Analýza společenského říze- 
ní na úrovní historického materialismu je v podstatě makropřístupem 
k tomuto společenskému jevu; jde o to, rozvinout bádání na úrovní 
mikropřístupu, tedy zkoumání vzájemného působení jednotlivých prvků 
řídícího systému a jeho fungování. Místo panujícího empirismu je 
třeba zkoumat nutnou objektivní funkci jednotlivých organizací a Insti- 
tucí v systému řízení, vědecky analyzovat | zobecnit dosavadní zkuše- 
nosti. 

V souvislosti s rozvíjením mikropřístupu k otázkám řízení má značný 
poznávací význam model řídící soustavy. Model se liší od celkového 
teoretického pojmového odrazu tím, že zkoumá objektivně existující 
strukturu v určitém »zorném úhlu« ; model přitom reprodukuje 1 kvanti- 
tativní vztahy soustavy v dané souvislosti. Gnoseologická role modelu 
je zvláště v tom, že umožňuje podrobnější prozkoumání některých částí 
objektivně existujícího systému a že tedy obohacuje tímto způsobem 
naší znalost systému jako celku. V souvislosti se zkoumáním kvantita- 
tivně strukturálních vztahů v systému řízení a jeho modelováním se. 
stane zřejmým, jaký význam mají kybernetické přístupy pro rozvoj vě- 
decké teorte řízení. 

: Je vulgární představa, že vztahy jednotlivých prvků řízení jsou jen 
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v lineární závislosti podřízení a nadřízení. V našem systému řízení je 
mezí každými dvěma stupni řídícího systému minimálně dvojrozměrný 
vztah: v systému, který vychází z demokratického centralismu, je roz- 
hodování jak v centru, tak I na místech ; odpovědnost je jak směrem 
k vyšším článkům řízení, tak 1 k nižším a jejich prostřednictvím poslé- 
ze k pracujícímu lidu. Nadto 1 fungování jednotlivých článků řízení má 
zajistit jednotu oborového a komplexního působení na rozvoj společen- 
ské skutečnosti. Proto například ministerstva mají vystupovat I jako 
nero resortů | jako součást komplexního řízení hospodářství 
vládou. 

Řízení hospodářství je činností, která má jak ekonomické, tak 1 poli- 
tické momenty. Zkušenost ukázuje, že podceňování hodnotových vzta- 
hů v socialistickém hospodářství vedlo jednak k neúměrnému zúžení 
sféry přímého ekonomického řízení, jednak k rozšíření sféry politického 
řízení do oblastí, kde už nepředstavuje adekvátní nástroj ovlivňování 
ekonomických procesů. Tam se politická činnost mění už jen ve formál- 
ní administrování, které zůstává vnější vývoji ekonomiky. To se uká- 
zalo zvláště na chybách v řízení zemědělství v období kultu osobnosti. 

Důležitým předpokladem účinnosti řízení hospodářství je znalost reál- 
ných kvantitativních vztahů, souvislostí a proporcí mezi jednotlivými 
obory, mezi jednotlivými hospodářskými činnostmi. Nemáme přitom na 
mysli jen nezbytné použití moderní výpočetní techniky při plánování a 
řízení hospodářství, nýbrž 1 celková teoretická zkoumání pohybu eko- 
nomiky, jež by vedla k takové formulaci ekonomických zákonů, že by 
zahrnovaly 1 kvantitativní vztahy jednotlivých stránek ekonomického 
systému, jejich vzájemné ovlivňování a změny. To není úkol jednodu- 
chý, neboť je nutno rozvíjet pojmovou aparaturu jak matematických 
teorií, tak 1 teorií ekonomických, aby bylo možno použít matematické 
teorie jako adekvátního nástroje kvantitativního poznání ekonomic- 
kých souvislostí. Je třeba 1 na tomto úseku skončit s představou, že 
exaktnost poznání společenských jevů je zcela nezávislá na kvantitativ- 
ní analýze předmětu zkoumání. (I když složitost společenských jevů 
přináší při použití matematických metod specifické obtíže.) 

Je nezbytné posilovat spojení mezi centry teoretického poznávání 
společností a mezi centry řízení. Není ani tak obtížné zabezpečit toto 
spojení mezí jednotlivými speciálními vědami a společenskou činností, 
při níž se tyto vědecké poznatky aplikují (1 když zde máme nedostat- 
ky). Mnohem složitější je zabezpečit komplexní řízení určité problema- 
tiky celou řadou věd tak, aby poměrně všestranné poznání společen- 
ského jevu mohlo sloužit jako teoretické východisko rozhodování nej- 
vyšších článků v systému řízení. 

Vědeckost řízení zahrnuje tak rozvoj teoretického základu řízení 
I rozvinutí a sladění prostředků řízení, stejně jako zobecňování a analý- 
zu zkušeností pracujících. Bez zobecnění a analýzy zkušeností pracují- 
cích nemůže být konkrétní v řízení; řízení, které nerespektuje kon- 
krétnost podmínek a specifičnosti historické situace, nemůže být ani vě- 
deckým řízením. Je třeba usilovat o zvýšení odborné úrovně řídící čin- 
nosti. Cesta ke komunismu je cestou maximálního rozvoje tvůrčí ener- 
gie lidí. Je třeba zdokonalovat a měnit systém řízení tak, aby řízení spo- 
lečnosti bylo jedním z podnětů rozvoje tvůrčí činností lidí. 
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Zdeněk Vergner 


O VYŠŠÍ VĚDECKOST PLÁNOVÁNÍ 


I 


Od samého počátku plánování po Říjnové revoluci je zdůrazňován 
požadavek vědeckosti! jako základní princip socialistického plánování. 
Neslyšíme tedy v současné době tento požadavek, jak byl vysloven na- 
posledy XII. sjezdem KSČ, poprvé. 


Za dlouhou dobu, po kterou se systém socialistického plánování vy- 
víjí (v SSSR a po druhé světové válce v dalších socialistických ze- 
mích), byla nakupena obrovská zkušenost, rozvinut komplexní systém 
plánovacích metod, který prokazuje svůj vědecký základ v praxi hos- 
podářské výstavby socialistických zemí. Tento vědecký základ je dán 
již tím, že se plánování opírá o objektivně poznané vztahy a souvis- 
losti procesu rozšířené reprodukce, jak byly rozpracovány již Marxem 
a Leninem. Avšak vždy, když se vývoj hospodářství dostává do obtíží, 
kdy tyto obtíže dalším vývojem narůstají a jejich řešení je příliš poma- 
lé nebo neotvírá jasnou cestu do budoucna, je požadavek vědeckosti 
plánování vyzdvihován se zvýšenou silou a důrazem. Je to naprosto 
oprávněné, protože socialismus předpokládá jednolné plánovité řízení 
rozvoje národního hospodářství. A proto každý neúspěch v rozvoji hos- 
podářství svědčí o vážných chybách v tomto plánovitém řízení, ve způ- 
sobech tvorby a realizace plánů, v jejich obsahu. Každý podstatný roz- 
chod skutečného a plánovaného vývoje otevírá dveře Živelnosti vedoucí 
k národohospodářským ztrátám a svědčí o nedostatečné vědeckosti 
plánován. 


Naše hospodářství se po dlouhém období vcelku úspěšného rozvoje 
právě do takovýchto obtíží dostalo. Soustavně není plněn plán země- 
dělské výroby; neuskutečňují se plánované investice; lo se ve svých 
důsledcích projevuje v obtížích pří plnění plánu v odvětvích paliv a me- 
talurgle; naráží se na potíže při realizací plánů ve strojírenství aj. Tím 
vzníká řada disproporcí násobených umrtvováním prostředků v ne- 
úměrném růstu průmyslových zásob a rozestavěnostií investic. Vytváří 
se značné napětí mezi zdrojí a potřebami národního hospodářství, kte- 
ré se nakonec souhrnně promítá do obtíží v uspokojování potřeb oby- 
vatelstva na vnitřním trhu. Tyto vážné nedostatky svědčí o zásadním 
zpomalení obratu všech společenských fondů a tedy o nehospodárném 
vynakládání společenské práce. 


Nás zde zajímají tyto obtíže především proto, že jsou svědectvím ne- 
dostatečné úrovně plánování; svědčí o tom, že jsme rodící se rozpory 
včas neodhalili, že jsme včas nehledali cesty jejich řešení a překonání, 
že jsme-nedokázali správně vývoj hospodářství předvídat. Základní pří- 
činou tohoto stavu je nedostatečnost poznání skutečných vztahů v ná- 
rodním hospodářství, přeceňování plánových konstrukcí při zanedbá- 
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ní analytické činnosti, proto odtržení plánů od skutečnosti. A to je prá- 
vě projevem nedostatečné vědeckosti plánování. 

Ve své podstatě znamená národohospodářské plánování uvědomělé 
řízení všech stránek reprodukčního procesu v měřítku celé společností. 
To je, souhrr.ně řečeno, onen obecný vědecký základ, rozpracovaný již 
Marxem a Leninem, z něhož socialistické plánování vychází. K tomu, 
aby se stalo všestranně vědeckým, nestačí však jen tento základ, a pro- 
to se touto otázkou musíme speciálně zabývat. 


© | Obecně o vědeckosti plánování 


Nejobecnějí vzato znamená vědeckost plánování takový obsah a for- 
my tvorby a realizace plánů, které odpovídají objektivním podmínkám, 
tedy zákonitým tendencím vývoje socialistické ekonomiky, jak se pro- 
jevují v naší zemi. Vědeckost plánování tedy předpokládá především 
hluboké poznání skutečnosti v jejích vnitřních souvislostech, poznání 
skutečných rozporů a z nich vyplývajících hybných sil rozvoje socla- 
listické ekonomiky, poznání omezujících prvků tohoto rozvoje a na zá- 
kladě toho zjištění hlavních článků, na nichž další harmonický rozvoj 
závisí. Přitom toto obecné abstraktní poznání musí být spojeno s kon- 
krétní mnohotvárností ekonomického života v prostoru i v čase. 

Snad se bude zdát někomu toto určení obsahu pojmu vědeckosti plá- 
nování příliš obecné a teoretické. Vždyť jednotlivé nedostatky pláno- 
vání jsou »nabílední« a jejich řešení se také zdá být na dosah ruky. 
Jsou známy nedokonalosti v tom, že plány nejsou v některých částech 
komplexní, že v rozpisu plánu na podnicích se často objevují vzájemně 
nesvázané úkoly, že plány materiálně technického zásobování jsou 
v časovém rozporu s plány výroby atp. Avšak právě proto, že nejde 
o jednotlivé nedostatky (kdyby se vyskytovaly nahodile, snadno by- 
chom se s nimi vypořádali), ale o celý systém chyb, které se vzájemně 
ovlivňují, vyvolávají jedna druhou, právě proto, že zásadní odchylky 
skutečného vývoje ekonomiky od plánu dokazují hluboké porušení priín- 
cipu vědeckosti plánování na všech stupních hospodářského aparátu 
— právě proto je nezbytné se nad touto otázkou znovu zamyslet, usi- 
lovat o co nejširší obecné vyjádření obsahu vědeckosti v plánování a 
vyjít z něho příl promýšlení cest ke zdokonalování plánovací činností. 

Takovýto přístup k otázce vědeckosti plánování je nutný podle mého 
názoru 1 z jiného důvodu. V současné době se často mluví o exaktnosti 
plánování, přičemž se pod tím rozumí pronikání matematiky (matico- 
vého počtu, lineárního programování apod.) a automatických výpočet- 
ních strojů do plánovací praxe. V určitém smyslu lze říci, že se to stalo 
až módou a že se v tom spatřuje celé jádro pokroku v plánovací práci. 


Není pochyby, že matematika je schopna podstatně, zásadně přispět 
ke zkvalitnění národohospodářského plánování na všech stupních. Je 
však třeba si uvědomit, že tyto metody a technika jsou jen nástrojem 
zdokonalení plánovací a analytické techniky, ale nikdy nemohou na- 
hradit vlastní ekonomické poznání. Naopak, vlastní ekonomické pozná- 
ní vztahů v reprodukčním procesu je základnou, o níž se matematické 
vyjádření musí opírat, má-li nám poskytnout ten přínos, jehož je schop- 
no. Matematický model nemůže rozřešit problém společenských vztahů 
mezí centrem a jednotlivými výrobními jednotkami, problém vzájem- 
ného rozporu a zprostředkování mezi společenským! a individuálními 
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zájmy, nemůže nám určit, jakým! faktory a v jakých kvalitativních sou- 
víslostech je ovlivňován růst produktivity práce, vývoj spotřeby atd. 
Může teprve na základě ekonomického rozboru a poznání zajistil roz- 
sáhlý sběr, třídění a další zpracování Informací o ekonomických jevech 
a tím obohatit naše poznání, kvantitativně je konkretizovat způsobem, 
který je bez této matematické techniky nedosažitelný. Přitom však 
ekonomické poznání je základním obsahem a východiskem plánovact 
činnosti a matematické metody formou, která je schopná tento obsah 
obohacovat, zpětně jej ovlivňovat, ale ne nahrazovat. Hlavním problé- 
mem vědeckosti plánování tedy zůstává jeho ekonomický obsah a ní- 
koli Jeho matematické vyjádření. 


Z, obechého vymezení obsahu vědeckosti plánování vyplývají základ- 
ní oblasti, na nichž uplatnění tohoto principu závisí: 


— analýza skutečného vývoje a poznání jeho zákonitých tendencí, 

= na základě toho stanovení optimálních proporcí plánu, 

= určení způsobu realizace plánu, které odpovídá objektivním vzta- 
hům v socialistické ekonomice. 


© | Vědecká analýza jako základ a organická součást plánovací činnosti 


Výklad o rozboru výchozí základny jako počátku plánovacích prací 
lze „nalézt v každé učebnici plánování a zná jej každý - plánovač. 
Přesto se nad tímto problémem musíme zamyslet, protože nedostatky 
- naší plánovací praxe svědčí o neuspokojivé úrovní analytické práce. 


Vývoj národního hospodářství je nepřetržitým procesem, v němž je 
budoucí s minulým spojeno v nerozlučné jednotě, v němž se zároveň 
s uspokojováním běžných potřeb vytvářejí předpoklady pro krytí po- 
třeb budoucích. Tento nepřetržitý proces se plánovitým řízením člení 
do určitých časových úseků (dlouhodobý plán. pětiletý, roční atd.). Toto 
členění je nezbytné, má-li být v současných podmínkách ekonomiky 
stále plánovitě dodržována komplexnost ve vývoji, mají-li být vždy 
bezpečně prosazovány cíle hospodářské politiky, které jsou v konkrét- 
ní struktuře ekonomiky mnohonásobně zprostředkovány.!) Podmíněnost 
časového rozčlenění vývoje plánovitým řízením je nutno sl důkladně 
uvědomit. Myslím, že jednou z vážných chyb, která mj. vedla v praxi 
k potlačení zájmu na všestranné, hluboké a soustavné analytické čin- 
nosti, je absolutizace časového rozdělení vývoje v plánech a z toho ply- 
noucí přetržitost plánovitého řízení, která se dostala do konfliktu 
s faktickou nepřetržitostí vývoje národního hospodářství. Propadli jsme 
zdání, že »Život začíná 1. ledna a končí 31. prosince« a vnášíme tak do 
vývoje cykličnost (jak v plánových úkolech, tak I v jejích plnění), 
která je čistě dílem naší vůle a nemůže se opírat o žádné objektivní 
pohnutky. 


Organizovanost a komplexnost plánovitého řízení vyžaduje jeho ča- 
sové rozčlenění. To však může být reálné a účiné jedlně tehdy, bude-li 
časový úsek plánu chápán jako organická část nepřetržitého vývoje 
ekonomiky. Podmínkou pro naplnění této myšlenky je jednak návaz- 
nost dlouhodobých a krátkodobých plánů, jednak nepřetržitost a kom- 


1) Toto členění je nutné 1 ze zcela prostého hlediska organizovanosti spole- 
Čenského pracovního procesu a jeho evidence. 
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plexnost národohospodářské analýzy, tj. nepřetržítost poznávání sku- 
tečného vývoje ekonomiky ve všech jejích mnohotvárných souvislas- 
tech. | 

Dosavadní ráz analytické činnosti je hluboce poznamenán právě ča- 
sovou přetržitostí plánovitého řízení, je jí podřizován a ztrácí tak účin- 
nost. V praxi národohospodářského plánování se přistupuje k analýze 
prakticky jen z hlediska stupně splnění plánu běžného roku v době, 
kdy se začíná připravovat plán na následující rok Přitom se bere v úva- 
hu nejvýše vývoj v uplynulých dvou letech. Tento »rozbor« většinou 
směřuje pouze k odhalení výchozí základny dalšího plánového období 
a je prováděn natolik rozptýleným způsobem, že neumožňuje komplex- 
ně odhalit skutečné tendence, které se ve vývoji hospodářství vytvo- 
říly a s nimiž je nutno v plánovém období počítat. Fetišizuje se de facto 
saina konstrukce plánu v rozporu se skutečným vývojem národního hos- 
podářství. 

Tato skutečnost se projevuje obdobně 1 v kontrole plnění plánu pro- 
váděné periodicky v průběhu plánovaného období. Smyslem této kon- 
troly je dosahovat takového poznání skutečného stavu a vývoje národ- 
ního hospodářství, které by umožníio vědecky předvídat jeho budoucí 
důsledky a na základě toho nepřetržítě vývoj ekonomiky. plánovitě 
usměrňovat. To však nemůže splnít taková kontrolní činnost, při níž 
se pouze konstatují odchylky skutečného vývoje od plánu, pří níž ana- 
lýza nenavazuje na dlouhodobější vývojové řady a souvislosti a ne- 
umožňuje tedy na základě změn skutečného vývoje s jistotou předvídat 
možné důsledky a na základě komplexního rozboru příčin daného sta- 
vu včas předcházet negativním jevům. Založení kontroly pouze na 
konstataci odchylek od plánu odvádí pozornost od příčin dosaženého 
stávu a vyvolává dojem, že důvody odchylek jsou převážně subjektivní 
(nedostatečná hospodářskoorganizátorská činnost, nedbalost apod.j. 
je nepochybné, že řada jevů v národním hospodářství má bezprostředně 
subjektivní příčiny, že často neodpovědný přístup k úkolům vede k ne- 
gativním důsledkům, které se pak jako objektivní důvod řetězovitě pro- 
savují v národním hospodářství. Nelze však na tento důvod svést kde- 
jakou odchylku od plánu. Je nutno analyzovat, jaké předpoklady pro 
realizací úkolů byly plánem vytvořeny, zda jsou tyto předpoklady za 
vyvíjejících se podmínek dostatečné. Metoda kontroly založená na 
konstatací odchylek od plánu však a priori předpokládá věcnou správ- 
nost a dostatečnost plánu, fetišizuje jej a nezkoumá tedy plánovité ří- 
zení jako celek. 

V důsledku těchto nedostatků je pak analytická činnost fakticky od- 
tržena od plánovací, nestává se její organickou základní fází a reál- 
nost, účinnost plánovitého řízení je tím oslabována. 


Právě proto, že se nedostatečnost takovýchto metod kontrolní a ana- 
lytické práce ostře projevila v nedostatcích plánovitého řízení a v obtí- 
žích národního hospodářství, organizoval ÚV KSČ v rámci příprav XII. 
sjezdu rozsáhlou prácí na rozboru dosavadního vývoje ekonomiky. 
Komplexní analýza vývoje národního hospodářství, která byla v této 
souvislosti zpracována, je vlastně první prací tohoto druhu u nás. Uká- 
zala příčlny a souvislosti celé řady problémů a vytvořila tak solidní 
základnu pro určení hlavních směrů dalšího rozvoje národního hospo- 
dářství, jimíž se zabýval XII. sjezd KSČ. Tato analýza také přesvědčivě 
dokázala, že pro plánování rozvoje národního hospodářství na vědec- 
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: 4 
kém základě je nutno vytvořit předpoklady k soustavné a komplexní 
analytické činnosti v celém hospodářství a zejména v plánovacím apa- 
rátu. To je první předpoklad účinného boje za vědecké plánování, proti 
fetišizaci plánovacích konstrukcí, próti odtržení plánu od skutecnost 


. 


© © Problémy vědeckého určování plánu 


-V současných diskusích o zdokonalení plánování se často mluví 
o objektivizaci úkolů plánu a jejich zdůvodnění. Jde tu o myšlenku, že 
hospodářský vývoj, založený do plánu, má odpovídat objektivním vzta- 
hům, tendencím, technickým možnostem atp. Je to správná zásada, 
která znovu vyzdvihuje význam analýzy skutečného vývoje a z něj vy- 
plývajících perspektivních tendencí jako základny plánu. Tam, kde 
chybějí skutečně hluboké vědecké rozbory (a zkušenost ukazuje, že 
takové rozbory chybějí našemu plánování dost často), tam je otevřené 
pole pro subjektivismus. 


Jednou stránkou, která má základní význam pro vědecký přístup 
k tvorbě národohospodářského plánu, je tedy vědecká, všestranná ana- 
lýza národohospodářského vývoje. Jejím účelem zdaleka nemůže být 
jen zjištění výchozí základny pro plán. To je jen jedna, víceméně pa- 
sívní stránka analytické práce. Její hlavní obsah je v odhalení rozporů 
v této výchozí základně, objektivních tendencí vývoje, které mají tyto 
rozpory řešít, zhodnocení skutečného stavu faktorů ekonomického růs- 
tu a podmínek jejich dalšího vývoje. 


To všechno je ovšem jen výchozí materiál pro tvorbu národohospo- 
dářského plánu. Vlastní tvorba plánu následuje teprve potom. V dosa- 
vadní praxi se chápal obsah této vlastní tvorby plánu převážně jako 
řešení otázky bilanční vyváženosti dalšího vývoje. Hlavní pozornost 
byla zaměřena na vzájemné bilancování výroby a potřeb na základě 
představ o možném vývoji jednotlivých odvětví výroby a oblastí vý- 
robní 1 nevýrobní spotřeby. Takovýto přístup k tvorbě plánu řeší pro- 
blémy de facto až v poslední fázi (z hlediska časového postupu), pří- 
čemž vrchu nabývá forma a potlačuje se vlastní obsah plánovaného 
rozvoje. Převaha bilančních hledisek má proto řadu negativních dů- 
sledků. 


Jestliže analytická činnost je dosud slabá a nestala se organickou 
tází plánovací práce, pak také úvahy o rozvojí jednotlivých prvků re- 
produkčního procesu (odvětví výroby, investice, pracovní síly, spotře- 
ba) musí být do značné míry založeny na subjektivních představách 
a na víceméně lineární extrapolaci dosavadního vývoje. Tyto úvahy 
jsou nadto v první fázi vzájemně nesvázané. Těžiště prací pak spočívá 
v tom, že potřeby jsou přizpůsobovány možnostem a že tedy jsou ome- 
zovány méně důležité potřeby národního hospodářství. To zase závisí 
na tom, jak který bilancující pracovník zná důležitost jednotlivých po- 
třeb a jak je ověřena návaznost hodnocení potřeb na různých úsecích 
plánu. Je tu zase značný prostor pro uplatnění subjektivního přístupu 
k věci. V závěru však vznikne víceméně vybilancovaný plán a všechen 
subjektivismus se kryje pod pláštík »objektivnostl« proporcí. Každé- 
mu gramotnému ekonomoví však musí být jasné, že bilanční rovnováha 
nemůže být univerzálním kritériem vývoje činitelů růstu národního hos- 
podářství. 
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Takřka výlučné podřízení tvorby plánu hledisku vybtlancovanosti 
zdrojů a potřeb zatlačuje do pozadí problémy efektivnosti rozvoje. 
Fakticky dochází k odtržení hledisek proporctonality od hledisek ejfek- 
tivnosti rozvoje, a tedy Kk převaze formální vybilancovanosti plánů nad 
věcným zajištěním růstu společenské produktivity práce. V důsledku 
toho se také zdá být nejnaléhavějším řešení okamžitých potřeb, které 
zatlačuje do pozadí řešení problémů perspektivního rozvoje (jsou to 
totiž právě otázky růstu společenské produktivity práce, pro níž se 
musí vytvářet předpoklady ve velkém předstihu, a tedy perspektivně). 
Fetišizace bilanční vyváženosti plánu veda k tomu, že se rozhodujícím 
nástrojem řízení stává roční plán. Roční plány tak nahrazují perspek- 
tivu (místo toho, aby především realizovaly její předpoklady). Jsou 
pak výsledkem jednak živelného vývoje kvalitativních stránek repro- 
dukce a tlaku »zdola«, jednak úsilí o krátkodobé vyrovnání proporcí 
»za každou cenu«, přičemž je prakticky nemožné ověřit sl perspektivní 
důsledky tohoto řešení. To přenáší těžkostí z roku na rok, vyvolává 
hromadění obtíží ve vývoji národního hospodářství a jeho nesmírnou 
citlivost na jakýkoliv vnější náraz (klimatické podmínky, mezinárod- 
ní situace, havárie apod.). Takový přístup k problémům tvorby plánu 
vede ve svých důsledcích k extenzivní linil rozvoje národního hospo- 
dářství (ve vztahu ke spotřebě surovin, materiálů, energie, pracovních 
sil), která byla XII. sjezdem strany ostře kritizována. Zatlačení otázek 
efektivnosti do pozadí znamená totiž ztrátu kritéria proporcí ekonomic- 
kého rozvoje, a tedy kritéria obsahu plánu A při relativní bilanční uza- 
vřenosti plánu narazí pak různé kampaně za vyšší efektivnost na kaž- 
dém pracovišti na věcné překážky a nemohou poskytnout dostatečný 
přínos (nemohou vůbec nahradit nedostatek věcných podmínek: pro 
efektivnost v samotném plánu). 

Z této kritické úvahy vyplývají 1 závěry o tom, po jakých cestách 
je nutno jít, chceme-li zvýšit vědeckost tvorby národohospodářského 
plánu a tím také jeho účinnost. 

Národohospodářský plán může splnit svou funkci tehdy, bude-li vždy 
odpovídat cílům rozvoje socialistické společnosti, ctlům jejtho postup- 
ného přerůstání ve společnost komunistickou. Obecně tento cíl spočí- 
vá v takovém rozvoji, při němž se s daným množstvím společenské 
práce dosahuje maximálního a přitom trvalého růstu konečné nevý- 
robní spotřeby (tj. v podstatě životní úrovně lidu).ž) 

To je zároveň základní kritérium obsahu národohospodářských plá- 
nů (pochopitelně především perspektivních, a teprve jejich prostřed- 
nictvím ročních). Znamená v jiné podobě maximální růst společenské 
produktivity práce. Jde o věcí v teorii známé, avšak v praxi dosud ne 
zcela respektované. A je třeba, aby se celý systém tvorby plánu k to- 
muto základnímu kritériu uvědoměle propracovával, má-li být zvýšena 
jeho vědeckost. 

Růst společenské produktivity práce (nebo jak se často nazývá — 
růst efektivnosti národního hospodářství) závisf na mnoha činitelích 
(přírodní podmínky, změny ve vývoji pracovních sil, vědeckotechnický 
pokrok, průběh reprodukce základních fondů, rozmístění výrobních sil, 
struktura výroby ve vztahu k přírodním a ekonomickým podmínkám 


2) Velmi výrazně byla tato základní zásada vývoje soclalistického hospo- 
dářství znovu formulována v programu KSSS. 
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atd.5) Všechny tyto činitele musíme zkoumat ve vztahu k podmínkám 
mezinárodní socialistické dělby práce. Nestačí se jimi zabývat pouze 
z vnitřních hledisek. Napomáháme společnému ekonomickému rozvoji 
a naopak růst našeho hospodářství je tímto rozvojem a upevňováním 
světové socialistické soustavy podmiňován. Nelze tedy zabezpečit opti- 
mální rozvoj našeho hospodářství, aniž porovnáváme u všech jeho ele- 
mentů náklady práce s ostatními socialistickými zeměmi, aniž se uvě- 
doměle podílíme na vyhledávání takového řešení v mezinárodní dělbě 
práce, které by vedlo k nejvyšším úsporám společenské práce a k stá- 
le pevnějšímu ekonomickému sjednocování zemí socialistického tábora. 


Růst společenské produktivity práce v měřítku světové socialistické 
soustavy a jejím prostřednictvím v měřítku národním je metodologicky 
základním východiskem plánování rozvoje národního hospodářství. To- 
muto cíli, který zprostředkovává růst spotřeby, musí být struktura eko- 
nomiky podřízena, mají-lt být pro něj věcné předpoklady uvědoměle 
vytvářeny. 

Z toho vyplývá několik důležitých závěrů: 


© Růst společenské produktivity práce je v podstatné míře založen 
na vývoji vědy a její materializaci ve formě výrobní techniky a tech- 
nologle. Závisí tedy na proporci mezi rozvojem vědy a kvalifikace prá- 
ce a rozvojem výroby. Otázky společenské organizace práce (specia- - 
lizace, koncentrace, kombinace výroby) jsou z tohoto hlediska odvo- 
zené; jejích řešení závisí vždy na optimalizaci výrobních podmínek při 
určité technické úrovní výroby. Rozvoj vědy a techniky je tedy určují- 
cím činitelem růstu produktivity společenské práce a musí se stát pá- 
teřt plánovaného rozvoje. : 


e Projev rozvoje vědeckého poznání v růstu společenské produktivi- 
ty práce není bezprostřední; je zprostředkován jak uvnitř vědeckého 
poznání samotného (základní a aplikovaný výzkum a jejich vzájemné 
oboustranné ovlivňování), tak ve vztahu mezi vědeckým poznáním a vý- 
robou (vývoj konstrukce, výroba a zavádění elementů nové techniky). 
Jde o mnohostupňovitý proces, v němž se jednotlivé stupně navzájem 
zpětně ovlivňují a který nemůže být. priori zachycen běžným řízením 
národního hospodářství. Předpoklady růstu společenské produktivity 
práce se musí vytvářet ve velkém časovém předstihu. Tato skutečnost 
již sama o sobě (kromě jiných důvodů) vede k nezbytnosti dlouhodo- 
bého plánování. Je zřejmé, že dlouhodobý plán se musí stát skutečným 
základem plánovitého řízení národního hospodářství.*) 

e Zabezpečení růstu společenské produktivity práce (jako základu 
růstu spotřeby) je nepřetržitým procesem, který také musí být nepře- 
tržitě organizován, všemi druhy plánu řízen. Není specifickou náplní 


5) Nehodlám je zde podrobněji klasifikovat ani objasňovat. Jednak již o tom 

bylo mnoho napsáno v ekonomické literatuře, jednak se tento článek neza- 
bývá věcným obsahem plánovaného rozvoje, ale především otázkami přístupu 
k plánování tohoto rozvoje. 
- 4) Pokud se nám tohoto stavu nepodaří dosáhnout, budou požadavky na 
růst společenské produktivity práce narážet neustále na věcnou nepřiprave- 
nost výroby, otázky efektivnosti rozvoje budou nadále víceméně přílepkem 
našich plánů a vyčerpávání klasických cest rozvoje výroby extenzívními for- 
mami povede ke zpomalování rozvoje a snižování efektivnosti přírůstku výro- 
by (ve vztahu ke spotřebě). 
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Jen dlouhodobých plánů Má-li se stát skutečností, musí se předpoklady 
a efekty růstu společenské produktivity práce odpovídajícím způso- 
bem odrazit jak v pětiletých, tak v ročních plánech. V souhře dlouho- 
dobého plánu s pětíletými a ročním! plány je hlavní předpoklad nepře- 
tržitosti plánování (což je jen převrácený pojem pro plánování eko- 
nomického rozvoje v jeho nepřetržitosti).5) 


Vliv vědy a techniky na růst společenské produktivity práce se pro- 
jevuje nároky a efekty v jednotlivých oborech výroby. Má-li být reali- 
zován, musí se k tomu v rámci proporcionality rozvoje vytvofit předpo- 
klady. Z druhé strany není maximální efekť v národním hospodářství 
prostým součtem nejefektivnějších variant technickoekonomického 
rozvoje jednotlivých oborů výroby. Zde začíná působit především fak- 
tor času, tj. skutečnost, že různé varianty vyžadují různý rozsah zdro- 
jů a přinášejí různé efekty ve stejnou dobu. Mají-lí se zdroje ekonomic- 
kého růstu reprodukovat co nejrychleji, je nutno z tohoto hlediska zvo- 
lt pořadí a strukturu realizace variant technickoekonomického rozvoje 
jednotlivých oborů výroby. Zde tedy vzniká problém optimální struk- 
tury rozvoje výroby podle oborů (ve vztahu k souhrnným nákladům 
a efektům tohoto rozvoje v čase) a problém jeho všestranného bi- 
lančního zajištění. 


Chceme-li dospět k souhrnnému vyjádření efektivnosti rozvoje ná- 
rodního hospodářství, musíme vzájemně vybilancovat potřeby a efekty 
jednotlivých odvětví do ucelené proporcionální soustavy. Přítom ovšem 
rezultát tohoto bilancování nemusí být nejefektivnějším řešením. Vzni- 
ká tedy problém zpracování různých strukturálních variant a výběr 
mezi nimi. Pochopitelně jen jedna varianta je za daných podmínek 
optimální, tj. přináší nejvyšší růst spotřeby při nejmenších nákladech 
společenské práce. Ovšem dobrat se k ní pří dnešní úrovní techniky 
plánování (bilancování a hodnocení efektivnosti) nejsme schopní pří- 


mo. Proto je nezbytná práce s různými variantami jak v dílčích otáz- - 


kách, tak v celkovém řešení struktury národního hospodářství. To nám 
umožňuje aspoň se přiblížit co nejvíce optimálnímu řešení, ! když tím 
nemůže být problém optimalizace národohospodářského plánu beze 
zbytku vyřešen. 


Zpracování národohospodářského plánu v takovémto pojetí a ve va- 
rlantách je nesmírně náročná práce, dnešním! »řemeslnými« metodami 
plánování 1 při sebevětším počtu plánovačů nezvládnutelná. Proto se 
v současné době ve všech socialistických zemích tak intenzívně disku- 
tuje o otázkách využití matematiky a vyšší výpočetní techniky v plá- 
nování. Problém je v tom, že socialistické řízení národního hospodář- 


5) Mimochodem k často diskutované otázce nepřetržitosti plánování bych 
chtěl předběžně poznamenat toto: domnívám se, že řešení je skutečně ve vě- 
deckém přístupu k soustavě dlouhodobých, pětlletých a ročních plánů, v řeše- 
ní dělby úloh mezi niml ae jejich vzájemné souvislosti. Je především třeba, 
abychom všechny tyto druhy plánů měli a abychom je nepřetržitě udržovali 
živými. Nevidím tedy racionální, objektivně odůvodn“nou cestu v tzv. pláno- 
vání na pět čtvrtletí (to jsme už konečně zažili), nebo postupně na dva roky, 
nebo v posuvných pětiletkách. Tyto náměty vznikají právě proto, že se dosud 
základní osou plánování nestal dlouhodobý plán, ale že více nebo méně řídí- 
me konkrétně hospodářství pouze ročními plány. Vzn'kají z nedostatku 
perspektivy nebo z její lability, ale nemohou tento nedostatek nahradit. 
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ství klade na metody tohoto druhu veliké nároky.8) Nám nestačí zjed- 
nodušený model národního hospodářství na jehož základě by bylo mož- 
no vypočítat prognózy o vývoji národního hospodářství (jak se to ob- 
vykle pokoušejí dělat buržoazní ekonomové). My musíme vývoj národ- 
ního hospodářství konkrétně plánovitě řídit. Nelze se spokojit se vše- 
obecnou tendencí vývoje určitého jevu (odvozenou z empirie); je nut- 
no podrobně znát pedmínky vývoje daného jevu a aktivně tento vývoj 
změnou příslušných podmínek usměrňovat. 


V celém vývoji národního hospodářství má z dlouhodobého hlediska 
rozhodující vliv technický rozvoj. Ale podchytit tento vliv, který se 
projevuje konkrétně v nesmírné mnohotvárnosti, v nějakém jednotném 
schématu národního hospodářství, ještě neumíme. 


Vcelku plně je v současné době výzkumně připravena oblast bilan- 
cování meziodvětvových vztahů uvnitř výrobní sféry. Tato práce může 
být v nejbližší době realizována v systému běžného plánování a řízení 
materiálně technického zásobování a vytváření bilanční rovnováhy 
uvnitř výrobní sféry. A je potřebí urychleně v praxi vytvářet metodické 
a organizační předpoklady pro uplatnění této metody. Je to ovšem 
pouze výsek jak časově, tak prostorově; umožňuje pouze bilancování 
v rámci ročního plánu a obsahuje materiální vztahy jen ve výrobní sfé- 
ře bez návaznosti na Investice, pracovní síly atd. Prvním předpokla- 
dem šíršího uplatnění této metody bilancování plánu je řešení vazby 
mezi výrobní sférou a potřebaml pracovních sil a základních fondů. 
Dále je nutno uvést tuto soustavu struktury do vztahu s mezinárodní 
socialistickou dělbou práce a zahraničním obchodem. Konečně je nutno 
napojit na tento systém nevýrobní sféru. 


Práce nad takovýmto rozšířením metod bilancování meziodvětvových 
vztahů jsou teprve v počátcích a mohou se jen postupně stávat prak- 
ticky použitelným nástrojem národohospodářského plánování. Jde 
o velm! složitý systém, v němž je nutno pracovat s nomenklaturami 
několika set výrobních oborů a pro nějž nejsou v současné době vyví- 
nuty v dostatečné míře aní matematické nástroje. 


I když bude celý tento systém bilancování národohospodářského plá- 
nu vyvinut (a to je reálné zhruba do 5—7 let), půjde stále víceméně 
o statický model, nepoužitelný pro perspektivní plánování (kromě pří- 
bližných orientačních propočtů, sloužících k hrubému ověřování pro- 
porcí). Je tedy nutno zároveň pracovat na dynamizací tohoto systému. 
Všechny jeho elementy jsou svázány určitým! koeficienty (spotřeby 
surovin, energie, kapacit, pracovních sil atd.). Dynamizovat celý sys- 
tém znamená uvést do pohybu tyto koeficienty, plánovitě zachytit je- 
jich změny. Přitom problém je nejen v nesmírné členitosti faktorů, 
působících na tyto změny (což vyvolává velké nároky na evidencí 
a způsob matematického zpracování), ale především v tom, že tyto koe- 
ficlenty nemohou být považovány z hlediska celého systému proporcí 
(národohospodářského modelu) za nezávisle proměnné. Jejich změny 
nejen působí na změny proporcí v reprodukci, ale 1 naopak jsou ovliv- 
ňovány těmito změnami proporcí. Máme tedy před sebou systém, jehož 
všechny elementy Jsou pohyblivé a všechny jsou ve vzájemných mno- 


6) Na druhé straně tyto metody kladou také vysoké nároky na přesnost, po 
drobnost a spolehlivost tohoto řízení, zejména pak evidence. 
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- honásobně zprostředkovaných, obousměrných vztazích. To také odpoví- 
dá skutečným procesům ve vývoji národního hospodářství. 

Teprve vyřešením tohoto složitého systému ve výzkumu získáme dy- 
namický model reálně použitelný pro perspektivní plánování. Tím však 
nebude ještě vyřešen úkol optimalizovat národohospodářský plán, 
tj. nalézt pomocí tohoto systému takovou variantu rozvoje, pří níž vy- 
užití daného množství společenské práce umožňuje dosažení maximál- 
ního konečného efektu (spotřeby). K tomu je nutno zpracovat otáz- 
ku kritérií efektivnosti (kritéria optimalizace) pro národní hospodář- 
ství jako celek a pro jednotlivé činitele a články reprodukčního proce- 
su. Znamená to nalézt konkrétní vyjádření celospolečenského zájmu 
ve vztahu ke všem různým elementům a stupňům národního hospodář- 
ství. Ani tento problém dosud socialistická ekonomická věda důsledně 
nevyřešila, 1 když různé dílčí výsledky zde již jsou (např. v oblasti 
měření ekonomické efektivnosti investic).") 

Vzhledem ke složitosti soustavy (modelu) optimalizace národohos- 
podářského plánu lze reálně očekávat, že problém bude výzkumně vy- 
řešen (ve spoluprácí ekonomů socialistických zemí) a připraven k rea- 
lizaci v praxi národohospodářského plánování v průběhu 10—15 let, 
1 když různé elementy tohoto systému jsou již natolik připraveny, že 
mohou být bezprostředně v praxi využity a mohou přispět k zlepšení 
metod plánování, k objektivizaci proporcí v národohospodářském plá- 
nu. A s postupem výzkumu budou dořešeny v tomto období různé další 
články tohoto systému. 

Vzniká tedy otázka, jak zdokonalit a zvýšit úroveň plánovacích pra- 
cí v současné době, kdy tento rozsáhlý nový metodický nástroj nebu- 
deme mít ještě k dispozici“ 

Je známo, že v zajišťování konkrétní proporcionality ve výrobě např. 
cestou materiálně technického zásobování je řada nedostatků, nesou- 
ladů, vedoucích ke ztrátám. Z toho plyne mj. závěr XII. sjezdu KSČ 
o nutnosti posílit centrální řízení a důsledněji uplatňovat princip de- 
mokratického centralismu. Někteří však chápou věc tak, že je třeba 
centralizovat rozhodování o podstatně větším okruhu rozdělování su- 
rovin, materiálů, výrobků, protože prý v přímém dodavatelsko-odběra- 
telském styku podniků nemůže být toto rozdělování správně zvládnuto. 
Při takovémto přístupu vzniká nebezpečí, že demokratický centralis- 
mus nejen nebude posílen, ale že se naopak převrátí v byrokratický 
centralismus, čímž by se rozpory v řízení národního hospodářství ještě 
zvětšily. 

K řešení jakéhokoliv hospodářského problému je nezbytná určitá 
suma informací o konkrétních podmínkách tohoto řešení. Chceme-li 
správně stanovit bilanci a plán rozdělení určitého výrobku, musíme 
znát podmínky určující výší jeho zdrojů a jeho spotřeby. Ty závísfí na 
formách spotřeby, tj. technologické úrovní spotřebovávajícího odvětví, 
způsobu přepravy, skladování daného výrobku, velikosti jeho zásob 
u výrobce a u spotřebitelů atd. Jde o rozsáhlý okruh informací, hez 
nichž není možné provést vědecky přesné rozhodnutí o rozdělení da- 
ného výrobku. Je proto zřejmě nutno svěřit rozdělování každého vý- 


7) Jde však pouze většinou o Izolované jednotlivé aspekty problému kritérif 


optimálnosti rozvoje národního hospodářství, které mohou mít jen omezenou 
platnost. 
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robku tomu článku nebo stupni hospodářského aparátu, kde jsou infor- 
mace v nezbytné míře koncentrovány. Odpovědnost za rozdělování 
výrobků musíme rozložit v míře odpovídající možnostem pohotové, 
přesné a komplexní informovanosti mezi všechny stupně hospodář- 
ského aparátu nejvyšším plánovacím orgánem počínaje a podnikem 
konče.š) Jestliže bychom v rozporu s tímto faktorem nadměrně zcen- 
tralizovali rozdělování, znamenalo by to, že spoléháme pouze na zkuše- 
nost a »cít« pracovníků v centru, že se vydáváme na cestu chyb a ne- 
pružností. Žádnou jednostrannou centralizací se nemůže plánování 
zlepšit (podobně jako jednostrannou decentralizací). To se týká nejen 
rozdělování výrobků, ale ve stejné míře 1! všech ostatních ekonomic- 
kých procesů.9) 

Zlepšit plánování lze především těsnou a dobře organizovanou spolu- 
prací všech stupňů plánovitého řízení v procesu tvorby a realizace plá- 
nu. V uplatňování principu demokratického centralismu zdaleka nejde 
jen o vyvolání a využití iniciativy pracujících, k podpoře plnění plánu, 
jak se to často zúženě chápe. V současné době jde především o to, aby 
podnikové kolektivy byly plně vtaženy do procesu tvorby plánu v rám- 
ci jeho jednotného řízení z centra. Musíme dospět k takovému stavu, 
v němž budou všichní (na základě objektivně odůvodněné dělby prá- 
ce) spolupracovat na vytvoření jednotného, proporcionálního, co nej- 
efektivnějšího národohospodářského plánu. Pro takový systém práce 
Je třeba vytvořit všechny podmínky, protože jedině takováto rozsáhlá 
dělba plánovací práce a z ní vyrůstající spolupráce odpovídá dnešní- 
mu stupni-rozvoje jak výroby, tak 1 techniky plánování. Takové pojetí 
spolupráce na tvorbě plánu má také obrovský politický význam, proto- 
že znamená bezprostřední vtažení podniků do řešení problémů rozvo- 
je z pozice celospolečenských zájmů. 


Myslím, že máme mnoho co zlepšovat v této s ouářátí na tvorbě 
plánu. A nejsou to zdaleka jen problémy vědecké organizace práce 
a vědeckých metod plánování. Jsou to 1 docela prosté věci, na nichž 
závisí úspěch. Což může být podník spokojen, jestliže — řekněme — 
jím pracně sestavený plán se mu vrátí v podstatně změněné podobě, 
»zpevněný« podle stupně napětí v bílancích příslušných materiálů? 
Což může být spokojen kolektiv závodu, jestliže dostane návrh svých 
úkolů »k vyjádření« na týden? Takových otázek by bylo možno uvést 


8) To ovšem není jediná podmínka rozdělení pravomoci. Komplexnost infor- 
mace u jednotlivých stupňů řízení můžeme měnit podle toho, jakou zavedeme 
evidencí a jakými směry ji necháme proudit. Ještě podstatnějším kritériem 
jsou objektivní ekonomické předpoklady pro realizaci pravomoci dané posta- 
vením jednotlivých stupňů hospodářského aparátu v socialistické ekonomice. 
Na druhé straně je objektivní možnost různých stupňů rozhodovat © propor- 
cích různá. Celková bilance kovu určuje vzájemné vztahy celé řady odvětví, 
informace o ní se mohou komplexně sejít jen v centru, který také jedině mů- 
že odpovědně rozhodnout. Avšak konkrétní sortiment válcovaného materiálu 
je věcí přímého vztahu hutní výroby například s různými strojírenským! pod- 
niky a může být také nejlépe řešen v jejich vzájemném přímém styku. 


9) Rozložení odpovědnosti v plánování mez! jednotlivé řídící stupně, jak je 
máme v současné době, je dáno zkušenostmi, získanými v hospodářské vý- 
stavbě. Je třeba, aby ekonomická věda rozpracovala co nejpřesnější objektivní 
kritéria, podle nichž se má tato dělba práce v plánovitém řízení vyvíjet (jde 

o podstatný teoretický problém plánovitého řízení). 
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řadu. Plynou z nich závěry, které fiž podtrhl XII sjezd strany, když 
uložíl ministerstvům, aby živě řídila výrobu, když podtrhl jejich kom- 
plexní odpovědnost za řízení odvětví atd. Směrnice sjezdu nesmějí být 
zjednodušeně pochopeny v tom smyslu, že je třeba zase všechno roz- 
hodování zkoncentrovat na ministerstva a pravomoc podniků podstat- 
ně okleštit. Klíč ke splnění správného, objektivní potřebě odpovídají- 
cího usnesení sjezdu je v živé organizaci a řízení práce podníků smě- 
řujících k tomu, aby komplexní národohospodářský plán byl vytvářen 
s plnou jejich účastí. 


© © Ekonomické podmínky realizace plánu 


Pomineme-li hospodářskoorganizátorskou činnost jako velmi důleži- 
tou, ale subjektivní stránku, pak proces realizace plánu závisí na dvou 
podmínkách: jednak na tom, nakolik byly v plánu vystiženy objektivní 
věcné podmínky proporcionality, za druhé na tom, nakolik ekonomic- 
ké podmínky práce podniků vytvářejí předpoklady pro překonávání 
rozporů mezi individuálními a celospolečenským! zájmy, tj. nakolík 
usměrňují tyto individuální zájmy (jevící se jako skupinové) podle 
zájmu celospolečenského, vyjádřeného národohospodářským plánem. 
Anl nejideálněji sestavený plán nemůže být uskutečněn, neodpovída- 
jí- jeho úkolům ekonomické podmínky práce podniků. Na druhé stra- 
ně tyto podmínky podstatně ovlivňují účast podniků pří tvorbě plánu. 

V této oblasti je třeba zkoumat a řešit především dvě skupiny otá- 
zek: | 

— vztah direktivních úkolů plánu a nepřímých metod řízení, 

— podmínky neustálého obnovování jednoty individuálních zájmů se 

zájmy celospolečenskými. 

Plánovité řízení probíhá především jako ukládání direktivních úkolů 
těm článkům, které plán bezprostředně realizují. Zároveň však na čin- 
nost těchto článků působí podmínky dané nepřímými metodami! říze- 
ní, tj. v podstatě způsoby hmotné zainteresovanosti. Plánovité řízení 
„Jako celek musí zahrnovat komplexně a podrobně celý průběh repro- 
dukčního procesu. Jde však o to, které stránky tohoto reprodukčního 
procesu mají být vyjádřeny přímo ve formě direktivních úkolů a jaké 
má být v této souvislostí působení hmotné zalnteresovanosti. Problém 
je tedy v tom nalézt těžiště působení přímých a nepřímých metod říze- 
ní a zabezpečit jejich vzájemnou souvislost. K tomu je nutno zaprvé 
plně objasnit objektivní podmínky socialistické ekonomiky, jež určují 
postavení jednotlivých stupňů hospodářského aparátu, zejména pod- 
niků; z toho vyplývá nutnost využít určité formy hmotné zainteresova- 
nosti. Za druhé je třeba nalézt objekt přímého a nepřímého řízení, kte- 
rý odpovídá stupni rozvinutí dělby práce ve společnosti a s tím souvi- 
sícímu možnému vlivu jednotlivých organizačních článků na utváření 
ekonomických procesů.!9) 

jestliže je správně určen objekt direktivních a nepřímých metod ří- 
zení, jde dále o to, jak zajistit takový jejich vzájemný vztah, který 
by působil na nepřetržité obnovování jednoty individuálních a celospo- 
lečenských zájmů. Řešení tohoto problému úzce souvisí s rozpracová- 


10) To souvisí mj. také se stupněm informovanosti, nutným pro rozhodová- 
ní o daném jevu, o čemž jsem se zmínil již dříve. 
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ním a vymezením kritérif efektivnost! pro jednotlivé články hospodáť- 
ského systému, která by vyúsťovala do jednotného národohospodářské- 
ho kritéria efektivnosti rozvoje (tj. optimalizace proporcí). Kritéria pro 
- tento účel 1 pro zaměření hmotné zainteresovanosti jsou totožná, proto- 
že v obou případech jde o jednotný proces řízení ekonomického rozvo- 
je, podřízeného celospolečenskému zájmu (kritériu efektivnosti náro- 
dohospodářského rozvoje jako celku). 

Na správném vyřešení obou skupin problémů závisí jednota hospo- 
dářství v plánovitém řízení. Jestliže jsou nesprávně stanoveny objekty 
a formy přímých a nepřímých metod řízení (v rozporu s objektivně 
nutným postavením jednotlivých článků hospodářského aparátu nebo 
jestliže kritérium práce jednotlivých článků (podniků apod.) neodpo- 
vídá celospolečenskému zájmu, pak se nutně projevují excentrické 
tendence a jednota ekonomiky je porušována. : 

K takovému stavu právě došlo v poslední době; v tomto smyslu je 
také třeba chápat kritiku XII. sjezdu. Jednota hospodářství byla poru- 
šena zejména v důsledku toho, že došlo k odtržení oblasti plánu řízené 

direktivním způsobem od oblasti řízené nepřímými metodami.!!) Vznik- 
© la praxe založená na víře v automatické působení hmotné zainteresova- 
nosti. K tomu ještě nebyla překonána paušálnost a schématičnost fo- 
rem hmotné zaínteresovanosti, nebyla dovedena do konce zásada dife- 
rencovaného přístupu k jednotlivým oblastem a odvětvím ekonomiky 
v souladu se specifickými podmínkami jejich činnosti. V důsledku toho 
se působení hmotné zainteresovanosti na jednotlivých úsecích více Či 
méně rozešlo s celospolečenským zájmem, vyvolává rozpory ve vývoji 
národního hospodářství, vede k nehospodárnosti a ztrátám. V souvis- 
losti s nedostatky v přístupu k tvorbě národohospodářského plánu 
(vztah proporcionality a efektivnosti) se nedokonalost systému hmot- 
né zainteresovanosti ještě zvýšila; v řadě případů znamenala úplné 
rozrušení systému zavedeného v roce 1958. Ovšem potlačením té čí oné 
formy hmotné zainteresovaností nemůže být sám princip zaintereso- 
vanosti zlikvidován (jde o objektivně působící princip); proto dochá- 
zí jen k zostření rozporů mezí individuálními a celospolečenským! 
zájmy a tedy ke zvětšení poruch ve vývoji hospodářství. 

To je pak ještě znásobeno nedostatky v tvorbě a používání rezerv 
v plánu. Pokud nemůžeme s jistotou předurčovat budoucí vývoj, je nut- 
no vytvářet rezervy, kterými bychom mohli vyrovnávat důsledky od- 
chylek od plánovaného vývoje. Výše rezervy by měla odpovídat míře 
nejistoty, pokud jde o podmínky plánovaného rozvoje. Čím vyšší je 
napětí v daném úseku výroby nebo spotřeby, tím vyšší by měla být 
v plánu rezerva. Naše dosavadní plánovací praxe v honbě za tempy roz- 
voje jde právě opačnou cestou: kde je v plánu největší napětí mezí 
zdroji a potřebami, tam je i nejslabší rezerva. V důsledku toho je pro- 
porcionalita vývoje labilní, národní hospodářství je nesmírně citlivé 
na jakoukoliv poruchu, která se bezprostředně projeví v rozpadu pro- 
porctonality, Pokud tato praxe nebude zásadně zlepšena, bude reali- 
zace plánu pokulhávat, byť budou formy hmotné zainteresovanosti se- 
belepší. 


11) Koneckonců se toto odtržení hospodářství řízeného centralizovaně od 
tzv. decentralizovaného hospodářství při všeobecném porušení proporciona- 
lity V posledních letech nutně muselo projevit. V takových podmínkách se 
nutně každá forma hmotné zainteresovanosti dostává do konfliktu s plánem. 
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Ve využívání hmotné zalnteresovanosti je dosud málo skutečně vě- 
deckého, 1! když jde o nejvlastnější oblast politické ekonomie (reali- 
zace výrobních vztahů). Praxe vyvinula bohatou škálu nástrojů regu- 
lace ekonomických vztahů a podmínek hmotné zalnteresovanosti. 
Jde však v podstatě o empirické poznatky a formy (opírající se v určí- 
té míře J o zkušenost kapitalistické ekonomiky), jejichž podstata da- 
leko není objasněna. Dlouhá etapa dogmatismu v politické ekonomii, 
vyvolaná kultem osobnosti, vedla k tomu, že se tyto empirické formy 
vydávaly za samu podstatu věci, za vlastní kategorie politické ekono- 
mie. A prvky tohoto pojetí přežívají v socialistické ekonomii dodnes. 
. Bez tvůrčího prozkoumání ekonomické podstaty socialismu jako eta- 
py přechodu ke komunistické společnosti (tj. v této její přechodnosti) 
není možné odhalit skutečně nutné souvislosti v systému řízení národ- 
ního hospodářství a v jeho formách; není tedy aní možné postavit 
uspořádání těchto forem na skutečně vědecký základ. Zatím nezbývá 
než víceméně slepě zkoušet ty neb ony ukazatele pro usměrnění hmot- 
né zainteresovanosti, ty neb ony konkrétní formy (k tomu se také sou- 
časná diskuse o plánování ve všech zemích socialistického tábora kon- 
centruje). 

Přitom jsou známy různé problémy, jejichž řešení touto cestou sotva 
může být nalezeno a které vyžadují mnohem hlubší vědecké analýzy. 
Namátkou uvádím: 

e Výroba se vyvíjí nepřetržitě a tento vývoj nepřetržitě mění obsah 
společenského zájmu. V rozporu s tím dnes používané formy hmotné 
zalnteresovanosti jsou víceméně strnulé a mění se jen periodicky f(vel- 
koobchodní ceny, způsob financování, mzdové a prémiové systémy 
atp.). To už samo o sobě vede nutně ke konfliktům. 

e I když diferencovanost ukazatelů vzhledem k jednotlivým odvět- 
vím nebo Činnostem není dosud důsledně rozvinuta, víme již, že má 
omezený význam. Je prakticky nemožné najít ve všech případech spo- 
lehlivý převod směrem k celospolečenskému kritériu rozvoje. Je tedy 
nutno usilovně pracovat na jednotném systému těchto kritérií, která 
musí být vzájemně převoditelná; nepochybně nebudou totožná s růz- 
ným! diferencovanými ukazateli, odpovídajícími jen výrobní specifice 
jednotlivých odvětví. 

Takových a jiných problémů znají jistě národohospodáři a podnikoví 
ekonomové celou řadu. Plyne z toho nutnost skutečně již přistoupit 
z co nejširších společenských hledisek ke zkoumání vlastní podstaty 
socialistické ekonomiky a nalézat objektivně nutné základy a podmín- 
ky účinné funkce systému plánovitého řízení (což je zřejmě úkol vel- 
mí náročný a dlouhodobý). Dále je nutno plně využít nahromaděných 
zkušeností, co nejobjektivnějí je zhodnocovat a pružně experimento- 
vat s různým! zlepšenými elementy tak, aby se systém plánovitého 
řízení nepřetržitě zkvalitňoval, aby jeho účinnost ve vztahu k realizací 
plánu a k účasti podniků při tvorbě plánu neustále vzrůstala. 


© | Několik poznámek závěrem 
Dovedu si představit, že mnozí pracovníci plánovacího aparátu, kte- 
ří budou Číst tento článek, budou nespokojení Reknou si pravděno- 


dobně: »Nenechal pomalu kámen na kameni, níc se mu na naší práci 
nelíbí, ale jak to máme konkrétně dělat lép2, to v článku není.« Budou 
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mít pravdu, protože skutečně jsem nenapsal o žádném »konkrétním 
praktickém« nástroji zlepšení metod plánovitého řízení. Nemohl jsem 
vyčerpat ani obecnou problematiku zvědečtění plánování. Šlo mně o to, 
ujasnit sl a rozebrat přístup k praktickému uplatnění vědeckých prin- 
cipů plánování. Toto vlastní uplatňování a podrobné promýšlení je tře- 
ba považovat za společný úkol plánovací praxe a ekonomické vědy. 

V této souvislosti se chcí zmínit o některých názorech na vztah mezi 
ekonomickou vědou a praxí plánování. Někteří lidé chápou plánování 
jen jako praktickou Činnost, využívající výsledků vědeckého bádání, 
konaného mimo tuto plánovací činnost. Nebo sil myslí, že hlavním ná- 
strojem zvědečtění plánování je přímé přitažení pracovníků vědy 
k účasti na národohospodářském plánování. Vědeckost by měla být 
jaksi vnášena do plánování zvenčí. Tím by se asi sotva co podstatně 
změnilo. Je třeba, aby se vědecké metody práce staly vlastní věcí pra- 
covníků na úseku plánování. Přece nemůžeme věc chápat tak, že vě- 
decky zdůvodněné normativy a kritéria rozvoje budou rozpracovány 
samotnou. vědou a plánovací praxe s jejich využitím pak prostě vybi- 
lancuje plán. To bychom snížili úlohu plánování jen na jakési účetnic- 
tví. Pokud se skutečně vědecká analýza nestane nejvlastnějším obsa- 
hem plánovací činnosti, potud nelze o zvědečtění plánu vážně mluvit. 

Obvykle se namítá, že vědecké metody vedou k hluboké abstrakcí, 
zatímco hospodářství je nutno řídit velmi konkrétně, přičemž se tato 
konkrétnost chápe jako souhrn všech detailů. To je opět omyl. Vědec- 
kost znamená skutečnou konkrétnost v prácí. Podstata každého jevu, 
nalezená marxistickou analýzou, je mnohem konkrétnější než nesou- 
stavný soubor vnějších detailů tohoto jevu. Konkrétnější proto, že vede 
k poznání hlavního článku, určujícího vývoj daného jevu. Bez ní nelze 
skutečné hlavní články rozvoje nalézt a nelze tedy rozvoj národního 
hospodářství vědecky řídit. * 

Tím samozřejmě naprosto nemíním, že sl vědu mají plánovači »dělat 
saml«. Ekonomický výzkum má rozsáhlé vlastní pole působnosti. Jeho 
úkolem je zkoumání základních souvislostí ve vývoji národního hos- 
podářství, dosažení skutečného předstihu na základě hlubšího zobec- 
nění tendencí hospodářského rozvoje a na tomto základě i předstihu 
ve zpracování metodických nástrojů plánovitého řízení. 


Ekonomická věda musí podrobně studovat jednotlivé faktory ekono- 
mlckého růstu a jejich vzájemné souvislosti. Tento rozbor musí být vy- 
užit jako metodologický základ pro soustavné rozvíjení metod optima- 
lízace národohospodářského plánu s využitím moderní výpočetní tech- 
niky. Zároveň povede k poznání dlouhodobých tendencí vývoje eko- 
nomiky a kritérií jejich posuzování. Dále je nezbytné, aby ekonomický 
výzkum přikročil ke skutečně hluboké a všestranné analýze výrobních 
vztahů naší společnosti a jejich projevů v systému plánovitého řízení 
národního hospodářství, tj. aby prozkoumal skutečné rozpory tohoto 
řízení, objasnil jeho vývojové tendence a vyvodil odtud objektivní kri- 
téria pro uspořádání celého systému plánovitého řízení národního hos- 
podářství.í2) Konečně musí ekonomický výzkum soustavně zkoumat 


12) To má nepochybně mnohem větší význam než návrhy různých dílčích 
zlepšení tohoto systému, které dnes výzkum (jako jakésl subdodávky praxi) 
zpracovává a v čemž nutně zůstává stále pozadu za aktuální společenskou 
potřebou. 
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a analyzovat rozpory mezinárodní dělby práce s cílem nalézt ve vel- 
kém předstihu cesty a prostředky jejich řešení a -tedy účinného po- 
stupu ve vytváření jednotné ekonomiky světové socialistické soustavy. 

Tato hrubá osnova generálního zaměření činnosti ekonomické vědy, 
která zdaleka nechce být vyčerpávající tematickou soustavou, ukazuje 
nutnou šíří a hloubku ekonomického výzkumu, jeho náročnost a dlou- 
hodobost. V současné době není ještě výzkum plně připraven na tuto 
prácí, ani jeho síť není komplexně vyvinuta, rýsují se pouze přístupy 
k takovému systému práce. Ale již to je příslib zvýšení účinností eko- 
nomického výzkumu. Ta se však plně uskuteční jen tehdy, dostane-lí 
ekonomický výzkum skutečnou společenskou podporu v tomto zaměře- 
ní a nebude-li soustavně od něho odváděn v nadměrné míře tzv. účastí 
na řešení různých naléhavých praktických problémů stavu a vývoje 
hospodářství. Toto nevýzkumné využívání výzkumné kapacity má do- 
sud příliš velký rozsah. 

Konečně je třeba mít na zřeteli, že v socialistické ekonomice žádný 
proces nemůže probíhat samovolně, automaticky, bez usilovné hospo- 
dářskoorganizátorské a Ildeově politické práce. Bez toho se sebevě- 
dečtější plán nestane skutečností. Plánovitý rozvoj je dílem milióno- 
vých mas pracujících, každý se na něm svým dílem účastní. Na jedno- 
tě vůle všech pracujících závisí úspěch každého plánu. Proto je přímo 
životní nezbytností všeobecné seznámení s problémy rozvoje národní- 
ho hospodářství, otevřená diskuse o ních, která je podmínkou uvědomě- 
lé činnosti lidu. Nelze si přece myslet, že jen ten, kdo sedí v centru, 
může být skutečným obhájcem společenských zájmů a má právo ne- 
důvěřovat všem ostatním. Takový postoj musí vést ve svých důsled- 
cích k izolaci centra, k byrokratizaci plánování a k jeho neúspěchu. 

Každý a na každém úseku je povinen neustále mobilizovat pozornost 
lidí k problémům společenského vývoje, odhalovat rozpory, spolu se 
všemi je překonávat — říkat plnou pravdu, včetně kritiky svých vlast- 
ních chyb a slabostí. Je to jistě věc nepříliš příjemná, ale vrcholně 
zdravá. Je to charakteristický rys komunistického přístupu k problé- 
mům a podmínka spojení všech pracujících do jednotné, zmnohanásobe- 
né vůle k vybudování komunistické společnosti. 

Poznají-li a pochopí-li všichní, co je na této cestě objektivně nutné, 
bude jejich účast na společenské prácí a jejím plánovitém řízení ve 
stále větší míře skutečně tvůrčí a svobodná. 
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XII. sjezd KSČ znovu zdůrazníl význam kvalifikovaných pracovních 
sil pro zajištění vzestupu zemědělské výroby a pozvednutí zemědělství 
na úroveň průmyslu. Současný stav pracovních sil v zemědělství, který 
je odrazem dosavadního, do určíté míry živelného vývoje, nevyhovuje 
požadavkům dalšího rychlého rozvoje zemědělství, zejména ve struk- 
tuře pracovních sil. 

Pracovní síla*) je nejdůležitější součást výrobních sil společnosti. 
Mezi výrobními prostředky a lidmi, resp. pracovními silami, existuje 
dialektická jednota, v níž se obě složky výrobních sil navzájem podml- 
ňují a ovlivňují. Na jedné straně výrobu, tedy 1 výrobu výrobních 
prostředků, uskutečňují vždy lidé, kteří jsou aktivním řídícím činitelem 
výrobního procesu. Na druhé straně na základě změn výrobních pro- 
středků, zejména výrobních nástrojů, se mění 1 lidé, kteří s těmito 
výrobními nástroji pracují. 

Základem pro stanovení správných proporcí v rozvoji pracovních sil 
v socialistickém národním hospodářství i v jednotlivých odvětvích 
a podnicích je plánovité řízení reprodukčního procesu pracovní síly. 
Rozšířená reprodukce společenské pracovní síly je objektivní, záko- 
nitý proces obnovy, zachování a rozvoje pracovní síly. Uskutečňuje se 
na základě materiální spotřeby; na základě přímé účastí pracovníků ve 
výrobě, která je obohacuje o výrobní zkušeností a dává jim odborné 
znalosti; na základě získání všeobecných a odborných znalostí mimo 
oblast výroby pomocí školské soustavy a ostatních kulturních institucí. 
Z hlediska výroby je rozšířená reprodukce společenské pracovní síly 
podmínkou a prostředkem rozšířené reprodukce společenského pro- 
duktu. Oba procesy musí probíhat v náležitých kvantitativních a kvall- 
tativních vztazích. 

Porušení proporce mezi pracovním! silami a výrobním! prostředky, 
např. nedostatečným zabezpečením počtu pracovních sil vcelku nebo 
podle potřebné kvalifikace, vede ke snižování efektivnosti vynakláda- 
ných výrobních prostředků, brzdí růst produktivity práce a intenzity 


9) »Pracovní silou čili pracovní schopností rozumíme souhrn fyzických a du- 
ševních schopností, jimiž disponuje organismus, živá osobnost člověka 
a které člověk uvádí v činnost, kdykoliv vyrábí nějaké užité hodnoty.« (K. Marx, 
Kapitál, SNPL 1953, str. 186.) V širším slova smyslu je pojem pracovní síly 
používán k označení samého člověka. 
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výroby. To potvrzují rozbory příčin zaostávání mnohých JZD s nedostat- 
kem pracovních sil. 

V souvislosti se zabezpečením zemědělské výroby živou prací musíme 
pracovní sílu zkoumat jak z hlediska množství, tak 1 její kvality. Z hle- 
diska kvantitativního zahrnuje rozšířená socialistická reprodukce pra- 
covní síly stále se opakující obnovu pracovní síly na základě rostoucího 
uspokojování hmotných a kulturních potřeb pracujících -a vytváření 
nové pracovní síly na základě biologické reprodukce obyvatelstva. 
Jestliže je v celém národním hospodářství pro rozšířenou reprodukci 
pracovní síly charakteristický růst gočtu pracujících, nemusí tomu tak 
být v jednotlivých odvětvích. S procesem reprodukce pracovních sil 
úzce souvisí otázka jejich rozmisťování mezi jednotlivá odvětví podle 
potřeb národního hospodářství. 

Proces společenské dělby práce vede k oddělování jednotlivých vý- 
robních činností od zemědělství. Do průmyslu přecházejí postupně ta- 
kové výrobní činnosti, které souvisí s dokončováním výroby potravin 
a spotřebních předmětů ze zemědělských surovin, dále výroba někte- 
rých výrobních prostředků, které si dříve zemědělství vyrábělo sarno. 
např. nahrazování živé tažné síly mechanickou, výroba strojených hno- 
Jiv apod. Kromě toho vyrábí zemědělství sortiment produktů, který ne- 
lze podstatně rozšířit, takže | když zabezpečuje velmi důležité a možno 
říci základní potřeby společnosti, jeho podíl na společenském produktu 
a na celkovém objemu vynaložené práce se s rozvojem společností 
snižuje. 

Platí zásada, že čím vyšší je společenská produktivita práce, tím 
méně celkového času společnost vynakládá na výrobu nezbytných ži- 
votních potřeb, tj. zejména potravin, a tím více času jí zůstane na vý- 
robu produktů ulehčujících prácí člověku a zlepšujících jeho životní 
podmínky. : 

Růstem produktivity práce a prohlubující se společenskou dělbou 
práce tak dochází 1 přl celkovém růstu objemu zemědělské produkce 
nejen k relativnímu, ale od určitého stupně rozvoje výrobních sil 
1 k absolutnímu poklesu počtu pracujících v zemědělství. Uvolňování 
pracovních sil ze zemědělství a jejich přechod do ostatních odvětví 
národního hospodářství je jednou z dlouhodobých, objektivních tenden- 
cí rozvoje společnosti. Tento progresívní vývoj je za socialismu v plné 
shodě se zájmy všestranného rozvoje pracujících ve všech odvětvích 
národního hospodářství a se zájmy upevňování dělnicko-rolníckého 


svazku. 
Dosavadní vývoj u nás 


jak ukazuje tabulka, odpovídal vývoj počtu pracujících v zemědělství 
v uplynulém období uvedené tendencí: 


Počet trvale činných pracovníků v zemědělství ČSSR 


Rok Počet pracovníků Index 
(včetně pracovníků STS) 1930 = 100 1946 = 100 

1930 3537 000 100,0 137.9 
1946 2 565 000 72,5 100,0 
1950, 1 922 000 - 54,3 79,9 
1955 1 893 000 Ň 53,5 73.8 
1960 1 386 000 39,2 54.1 
1961 1 332 000 37,6 51,9 
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Během zkoumaného období dochází k velmi rychlému úbytku pra- 
covních sil. Jejich počet se za posledních patnáct let snížil téměř o po- 
lovinu. Celková tendence poklesu pracovních sil v zemědělství je vý- 
slednicí jednak tzv. reprodukčního pohybu (tj. přírůstku mladých pra- 
covníků zařazovaných do výrobního procesu a přirozeného úbytku pře- 
chodem do neproduktivního věku, invaliditou a úmrtím), jednak tzv. 
fluktuačního pohybu (tj. přechodu pracovníků do jiných odvětví národ- 
ního hospodářství anebo opačně z těchto odvětví do zemědělství). 

Celý tento proces je ovlivněn nejen vývojem výrobních sil, ale stejně 
tak změnou výrobních vztahů. Pohyb pracovních sil v zemědělství 
nevyplývá jenom ze změn v zemědělství samém, ale je určován vývo- 
jem celého národního hospodářství, zejména průmyslu. 

V průběhu sledovaného období došlo k podstatným změnám v posta- 
vení pracujících v zemědělství. Na základě likvidace Zbožního nebo 
částečně zbožního charakteru pracovní síly, na základě postupné likvi- 
dace soukromé práce v rolnické malovýrobě a její přeměny v prácí 
bezprostředně společenskou se vytvořily základní předpoklady pro so- 
cialistiíckou reprodukci pracovních sil. 

Znárodněním průmyslu a pozemkovou reformou byly v prvních letech 
po válce vytvořeny podmínky pro přechod velkého počtu drobných 
rolníků a námezdně pracujících do znárodněného průmyslu a pro po- 
stupnou likvidací skrytého přelidnění v zemědělství. Rychlý přesun 
pracovních sil ze zemědělství do průmyslu přispěl k urychlení indu- 
strializace a k lepšímu využití společenské pracovní síly v celém ná- 
rodním hospodářství. 

V další etapě vývoje, která začíná združstevňováním, se vytvořily 
objektivní podmínky k dalšímu odchodu pracovních sil do průmyslu. 
Jestliže v počátečním období tohoto procesu dochází k růstu produkti- 
vity práce a k úspoře pracovních sil — především na základě koncen- 
trace výroby v důsledku združstevňování, stává se v posledních letech: 
hlavním zdrojem zvyšování produktivity práce hlavně růst techntky' 
a kvalifikace pracujících. V tom se také projevuje jeden ze základních 
rysů vznikající socialistické reprodukce pracovních sil v zemědělství. 


Odchod pracovních sil ze zemědělství do ostatních odvětví národního 
. hospodářství však neprobíhal v plném souladu s úsporami pracovních 
sil v zemědělství. Nebyl bezprostředně výsledkem těchto úspor, ale 
vcelku tento proces časově předbíhal, mnohdy bez ohledu na kon- 
krétní situaci v jednotlivých oblastech a závodech. Živelný charakter 
tohoto přesunu vyplývá především z nižší úrovně reprodukčního pro- 
cesu pracujících v zemědělství (ve srovnání s průmyslem), kteroů cha- 
rakterizuje zejména nižší kulturně technická úroveň práce a nižší 
uspokojování materiálních potřeb pracujících v zemědělství. K nežádou- 
címu úbytku pracovních sil přispělo 1 přeceňování rezerv pracovních 
sil v zemědělství, nízká úroveň bilancování pracovních sil 1 celkové 
podceňování této otázky přímo v zemědělských závodech. Proto se 
také počet pracovních sil nevyvíjel tak, aby byly vytvářeny optimální 
podmínky pro uskutečňování rozšířené reprodukce společenského pro- 
duktu v zamědělství. 

Dosavadní vývoj je tedy charakterizován na jedné straně postupným 
vytvářením podmínek pro uskutečňováí socialistické reprodukce pra- 
covní síly v zemědělství [na tomto zák'adě už došlo také k podstatné- 
mu zlepšení ja pracovních podmínek, tak životní úrovně «racujících), 
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na druhé straně stále ještě zaostávající úroveří ve srovnání s průmys- 
lem vede k vytváření některých disproporcí v zabezpečení zemědělství 
pracovní sílou. V tom je také třeba vidět základní příčinu napjaté 
bilance pracovních sil a jejich nedostatek v některých oblastech a zá- 
vodech, který vážně ohrožuje plnění dalších úkolů rozvoje zemědělství. 
Na druhé straně se nepodařilo úspěšně kompenzovat úbytek pracov- 
ních síl dostatečnou mechanizací zemědělské výroby. 


Neuspokojivá věková struktura 


Rychlým přesunem pracovních síl ze zemědělství do průmyslu, kam 
odcházeli především pracující mladších věkových skupin, a neuspoko- 
jivým plněním náboru mládeže byly nepříznivě ovlivněny 1 některé 
kvalitativní stránky reprodukce pracovní síly v zemědělství, zejména 
věková struktura. 


Věková struktura trvale činných osob v zemědělství ČSSÉ v % 


Věková skupina 1936 1956 1960 1962 
15—20 let*) 13,3 78 5,4 42 
21—50 let 59,0 53,5 51,0 47 8 
51—60 let 14,6 242 27,8 28,9 
61 a více let 13,1 14,5 15,8 19,1 
Celkem 100,0 100,0 100,0 100,0 


Vývoj věkové struktury za celé poválečné období je charakterizován 
neustálým posouváním těžiště pracovních sil do vyšších věkových 
skupin. Pracující nad 60 let se v současné době podílejí na celkovém 
počtu pracovních sil téměř 20 %, zatímco v průmyslu činí jejich podíl 
necelých 5 %. Počet pracujících v nejnižších a středních věkových sku- 
pinách absolutně 1 v relativním vyjádření neustále klesá. Zatímco v prů- 
myslu je podíl mladých do 20 let 12%, v zemědělství nedosahuje ani 
5 %. Věkový průměr všech pracujících v zemědělství dosáhl v roce 1961 
již 47 let. 

Pro další průběh reprodukce pracovních sil je třeba vyvodit z velmí 
nepříznivé věkové struktury některé závažné závěry. Vzhledem k neu- 
stále se zhoršující věkové struktuře dochází v zemědělství k poklesu 
průměrné výkonnosti pracujících. To přirozeně velmi nepříznivě ovliv- 
ňuje celkovou potřebu pracovních sil. V současné době pracuje v ze- 
mědělství 345 000 pracovníků v mimoprodukčním věku (tj. u mužů nad 
60 let, u žen nad 55 let). Za předpokladu, že jejich pracovní výkonnost 
je v průměru o 30% nižší ve srovnání s mladšími pracovníky, zvyšuje 
se rozdíl mezi potřebou plně výkonných pracovníků a skutečným stavem 
pracujících o více než 100 tisíc. 

Nepříznivá věková struktura působí záporně i jinak. U značné části 
pracovníků vyšších věkových skupin nelze předpokládat podstatné zvý- 
šení kvalifikace. Vysoká věková struktura se stává brzdou zavádění 
a využívání nové techniky a pokrokových velkovýrobních forem hospo- 


*) Údaje ve věkové skupině 15—20 let nejsou zcela srovnatelné, neboť do 
této skuplny nejsou zahrnování učňové. Ž tohoto důvodu je také podíl této 
skupiny na pracovních silách v poválečných letech poněkud vyšší, než udává 
tabulka. 
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daření, zpomaluje růst produktivity práce a působí takovým způsobem 
nepriznivě na snižování potřeby pracovních sil. 

Vysoká věková struktura tak po všech stránkách působí nepříznivě 
na reprodukci pracovních sil a ztěžuje řešení současné disproporce 
v zabezpečení zemědělství pracovníci silami. Z těchto důvodů je třeba 
považovat soustavnou péči o zlepšování věkové struktury pracujících 
v zemědělství za jeden z prvořadých úkolů. 


Perspektivní potřeba 


Potřeba stálých pracovních sil v zemědělství se v souladu s rozvojem 
mechanizace a velkovýrobní technologie v příštích letech dále sníží. 
Podle prozatím provedených propočtů se předpokládá, že potřeba plně: 
výkonných pracovníků poklesne do roku 1970 zhruba na 1 milión. 
Dosáhnout žádodcího stavu a vyrovnat pracovní bilancí předpokládá 
podstatně snížit průměrné roční úbytky v příštích letech. Jestliže v roce 
1961 pracovalo v zemědělství 1 332 000 pracujících, potom by se jejich 
počet neměl snižovat více než o 37 000 ročně.“) Ale jenom v důsledku 
přirozeného úbytku (přesun do neproduktivního věku, odchod do inva- 
lidity a úmrtí) se sníží počet pracovních sil v zemědělství do roku 
1970 zhruba na polovinu. Tento fakt by měl být vážným upozorněním, 
že je třeba na všech úsecích, zejména přímo v zemědělských závo- 
dech, věnovat mimořádnou pozornost všestrannému vytváření podmínek 
k tomu, aby bylo zabráněno nežádoucímu odchodu dalších pracovníků. 
Dále je naprosto nezbytné získat a udržet plánovaný počet mladých 
lidí — tj. průměrně 40 000 ročně. 

I přj splnění těchto předpokladů nebude někde bilance pracovních 
sil vyrovnaná, protože se nepodaří zcela obnovit vhodnou věkovou 
strukturu a protože v některých oblastech musíme počítat s odchodem 
přebytečných pracovních sil ze zemědělství. Proto bude nutné zajistit 
1 jiné zdroje přílivu pracovních sil do zemědělství. 


Na celkové zabezpečení zemědělství pracovními silami působí velmi 
nepříznivě jejich nerovnoměrné teritoriální rozmístění. Přes celou řadu 
„„Opatření, zejména v doosidlování pohraničních zemědělských oblastí, 
nepodařilo se zatím tento problém uspokojivě řešit. Jestliže v některých 
oblastech lze počítat ještě s přechodem určitého počtu pracovních sil 
do jiných odvětví národního hospodářství, v převážné většině okresů 
a zemědělských závodů, zejména v místech se silně rozvinutým prů- 
myslem a zvláště v pohraničí, bude však bilance pracovních sil v země- 
dělství 1 nadále napjatá. Nejsou výjimkou závody, kde na jednu pra- 
covní sílu připadá 8, 10 1 více hektarů zemědělské půdy. Nedostatky 
v územním rozdělení pracovních sil brání lépe využívat přírodní pod- 
mínky k růstu intenzity výroby a jsou jednou z příčin, proč některé 
zemědělské závody vážně zaostávají. K těmto zvláštním podmínkám je 
třeba přihlížet, rozmisťujeme-li nové, zejména kvalifikované pracovní 
síly mezi jednotlivá odvětví a oblasti. 
K vyrovnání pracovní bilance v určitých oblastech by bezesporu při- 
spělo lepší využití místních zdrojů, tj. především žen v domácnosti 
bydlících na vesnicí. Abychom využili těchto zdrojů, které nejsou vzhle- 


*) V letech 1955—1960 se snižoval počet pracovních sil v zemědělství v prů- 
měru o 100000 ročně. 
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dem k charakteru osídlení naší vesnice malé, je třeba vytvořit řadu 
ekonomických a sociálních podmínek. Mezt nejdůležitější patří pied- 
poklady pro uplatnění žen v mechanizovaném provozu, kde zatím není 
dostatek vhodných pracovních příležitostí. Stejně důležité je 1 zajisut 
růst kvalifikace žen, aby byly schopny s mechanizačními prostředky 
pracovat. Na druhé straně bude třeba snížit podíl žen z počtu nově 
zařazovaných mladých pracovních síl tak, aby muži v plné míře zabez- 
pečili využití těžkých mechanizačních prostředků, zejména traktorů. 
(Dosud se plánuje ovšem 60% děvčat z celkového počtu mládeže, 
což uvedenou potřebu nemůže krýt.) Určitý zdroj představuje i získání 
zemědělských odborníků z jiných odvětví národního hospodářství, kde 
jich v současné době pracuje téměř 10 000. 

Je třeba rovněž uvážit, zda podle konkrétních podmínek té které 
oblasti by nemělo být do zemědělství získáno určité množství vysoce 
kvalifikovaných pracovníků mladších a středních věkdvých skupin, ze- 
jména tzv. průběžných povolání, kteří by v současné době alespoň 
částečně vyrovnali nedostatek kvalifikovaných lidí. Vedle částečného 
řešení současných problémů by využítí těchto možností kladně ovlivnilo 
1 reprodukční proces pracovních sil v dalším období. Vzniká totiž ne- 
bezpečí, že při dosavadním vývoji budou ve struktuře pracovních sil 
koncem tohoto desetiletí převládat jednak pracující vyšších věkových 
skupin, jednak mladí pracovníci s nedostatečnými praktickými zkuše- 
nostmi, zatímco velmi slabě bude zastoupena skupina nejvýkonnějších 
a nejzkušenějších pracovníků středního věku mezi 25—45 lety. 


Kvalifikace — hlavní článek 


V současné době dosáhl vývoj materiálně technické základny naší 
společnosti takového stupně, kdy rozhodujícím činitelem dalšího po- 
kroku se stává kvalitativní stránka rozvoje výrobních sil. Proto je třeba 
považovat růst kvalifikace jako nejdůležitější kvalitativní stránku pra- 
covní síly za jeden z klíčových problémů rychlého rozvoje celého ze- 
mědělství. Ve zprávě ústředního výboru XII. sjezdu strany je posílení 
zemědělství kvalifikovanými pracovními silami, především mladými, 
pokládáno za jeden ze základních předpokladů pozvednutí zemědělství 
na úroveň průmyslu: »Dostatek kvalifikovaných, zejména vedoucích 
kádrů je podmínkou efektivního využití prostředků vynakládaných na 
rozvoj zemědělské výroby a jejího vzestupu.« Růst kvalifikace současně 
naplňuje jeden z cílů socialistické společnosti — uspokojování kultur- 
ních potřeb, mezi nimíž patří vzdělání na první místo. 


Změna výrobních vztahů a hluboké přeměny v úrovní výrobních sil 
zemědělství určují základní tendence v kvalifikací zemědělských pra- 
covníků: 

e Prohlubující se dělba práce vytváří podmínky pro specializact 
pracovníků podle odvětví zemědělské výroby. Univerzální zemědělský 
pracovník musí být postupně nahrazován kvalifikovaným dělníkem- 
specialistou. 

e Zavádění techníky do zemědělství vyžaduje, aby všichn! pracovníci 
(ať v rostlinné nebo živočišné výrobě) ovládli práci s mechanizačnimi 
prostředky. Ovládnutí určitého technického oboru bude tvořit pod- 
statnou náplň kvalifikace většiny pracujících v zemědělství. Používání 
techniky vede 1 ke vzniku nových profesí a specializací, Jako je trakto- 
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rista, kombajnér, opravář zemědělských strojů atd. V zemědělství se 
začínají v širším měřítku uplatňovat i takové profese, které se dříve 
v tomto odvětví téměř nevyskytovaly, jako zámečník, elektrikář, řidíč 
v zemědělské dopravě apod. 

e Dělba a kooperace práce v zemědělské výrobě založená na roz- 
sáhlém používání mechanizačních prostředků vyžadují, aby každý pra- 
covník získal základní znalosti z organizace výroby a práce 1 ekono- 
miky zemědělského závodu. — 

e Socialistická velkovýroba nevystačí s kvalifikací získanou pouze 
ve výrobním procesu. Proto se musí stát základem výchovy kvalifikova- 
ných pracujících systém vzdělání založený na vhodné soustavě škol 
a na podnikovém školení. Postupně roste stále více potřeba pracovníků 
se středoškolským a vysokoškolským vzděláním. 

V letech 1955—1960 se zvýšil počet zemědělských odborníků pracu- 
jících v zemědělství z 15600 na 43700. Z toho je 7700 vysokoškoláků, 
12 000 se středním a 24000 s nižším odborným vzděláním. Tento poměr- 
ně značný přírůstek se dosud neprojevil v dostatečné míře v lepší 
organizaci výroby a práce a v celkových hospodářských výsledcích ze- 
mědělských závodů, neboť ani nemohl krýt rychle rostoucí potřebu. 
V roce 1960 ze všech vedoucích pracovníků JZD (tj. předsedů, ekono- 
mů, agronomů, zootechniků a mechanizátorů) mělo jen 1,7 % vysoko- 
školské vzdělání, 9% středoškolské vzdělání, 12% nižší odborné 
vzdělání a 8,990 studovalo dálkově vysokou nebo střední odbornou 
školu. Více než 70 % vedoucích pracovníků v JZD nemá žádné odborné 
vzdělání a ve své řídící práci se opírá jen o své praktické zkušenosti. 


Velký podíl na málo účinném působení odborných kádrů v zeměděl- 
ství má také velká fluktuace a nesprávné rozmisťování. Stále ještě se 
věnuje malá pozornost otázce zapracování mladých pracovníků, kteří 
příšli ze škol. Často jsou zařazování na pracovní úseky, kde nemohou 
uplatnit svou kvalifikací; anebo naopak jsou jim svěřovány takové 
funkce, na které zatím vzhledem ke svým malým praktickým zkuše- 
nostem nestačí. 

Pro nepříznivé materiální podmínky (např. i ubytování a stravování) 
dochází ke značné fluktuaci těchto pracovníků a často 1 k jejich od- 
chodu do jiných odvětví národního hospodářství. Pouze 75 % odborníků 
pracuje ve výrobních organizacích, z toho odborníků s Vysokou země- 
dělskou školou pouze 31,3%. Z celkového počtu 7700 pracovníků s vy- 
sokoškolským vzděláním jich pracuje přímo v JZD pouze 814 (tj. 
10,6 9% ) a na státních statcích 660 (tj. 8.6 %0). Důsledky nepříznivého 
rozmístění kádrů mezi výrobními a nevýrobními organizacemi jsou ješ- 
tě prohlubovány nerovnoměrným územním rozložením. 


Nároky na stupeň kvalifikace a celkový počet odborně vyškolených 
pracovníků v nejbližších letech dále podstatné vzrostou. XII. sjezd 
stanovil úkol, aby do roku 1970 na 1000 stálých pracovníků JZD připadlo 
100 odborníků. Výhledový plán počítá s tím, že do roku 1970 bude nutno 
zabezpečit, aby v průměru na každých 500 ha zemědělské půdy připadal 
1 pracovník s odborným vysokoškolským vzděláním a na každých 
150—200 ha zemědělské půdy 1 odborník se střední zemědělskou ško- 
lou. 

Předpokládá se, že úspěšné řízení vysoce Intenzfívních, mechanizova- 
ných závodů bude vyžadovat postupně obsadit všechny vedoucí funkce 
— tj. předsedu (ředitele), ekonoma, hlavního agronoma, hlavního z00- 
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technika a mechanizátora — pracovníky s vysokoškolskou kvalifikací. 
Ostatní technickohospodářští pracovníci, jako vedoucí výrobních sku- 
pin, vedoucí opravářské dílny, účetní atd., by měli mít střední odborné 
vzdělání. 

Neméně důležitým úkolem je zabezpečování dostatečného počtu kva- 
lMfikovaných základních pracovníků. Podle propočtu Výzkumného ústa- 
vu zemědělské techniky bude komplexní mechanizace zemědělské výro- 
by vyžadovat, aby z celkového počtu pracovníků v rostlinné výrobě 
mělo 35 %—42 % kvalifikaci traktoristy (v živočišné výrobě 17 % až 
22 %) a aby 1 většina ostatních pracujících měla kvalifikaci k obsluze 
složitých strojů, jako sklízecích mlátiček, řezaček apod. Vykonávání 
některých složitých prací s mechanizačním! prostředky 1 některé práce 
šlechtitelské a chovatelské budou vyžadovat kvalifikaci odpovídající 
nejvyšším třídám tarifního katalogu, 

Výchova velkého počtu kvalifikovaných pracovníků a zejména pod- 
statné změny ve struktuře pracovníků si vyžádají odpovídající úpravy 
zemědělského školství. V současné době probíhají změny především 
ve výchově mládeže pro dělnické povolání. Již od letošního školního 
roku se změnil dosavadní učební obor pěstitel-chovatel na učební 
obor zemědělec-mechanizátor. Později budou dva samostatné učební 
obory: pěstitel-mechanlzátor a chovatel-mechanizátor. Cílem bude vy- 
tvořit tříletou učební dobu, která umožní v prvních dvou letech získat 
široké znalosti a dovednost v zemědělské výrobě (s důkladnou zna- 
lostí mechanizace) a v posledním roce prohloubit znalosti a dovednosti 
v některém úseku specializované zemědělské výroby. 

Ovládání, řízení a údržba mechanizačních prostředků, zejména trak- 
torů, budou důležitou součástí výuky ve všech učebních oborech v země- 
dělství. Široké znalostí zemědělské výroby vytvoří podmínky pro osvo- 
jení některých dalších profesí na základě podnikového školení. Tím 
se dosáhne lepšího využití pracovníků vzhledem k sezónnosti práce. 
Podobně i na středních a vysokých školách bude třeba dále upřesňovat 
počty posluchačů přijímaných na jednotlivé obory. I| studijní náplň 
jednotlivých oborů se musí podřídit tomu, aby výchova kvalifikovaných 
kádrů odpovídala co nejvíce potřebám praxe. 

Mládež nemůže být jediným zdrojem kvalifikovaných pracovních sil 
pro zemědělství. V nejbližších letech musí většina dospělých pracov- 
níků mladších a středních věkových skupin získat odbornou kvalifikací. 
K tomu slouží všechny formy vzdělání, od závodních škol práce až po 
dálkové studium ná vysokých školách. 


Ve školení dospělých pracovníků se zatím projevují vážné nedostatky, 
které by mohly v příštích letech ohrozit další rozvoj zemědělství. Ačko- 
liv se již po řadu let organizují družstevní a závodní školy práce, 
jejich výsledky jsou mízivé. Výuka trpí většinou obecností, není zamě- 
řena podle konkrétních potřeb družstva a stává se pro řadu družstev- 
níků formální záležitostí. Daleko větší pozornost by se měla věnovat 
praktickému školení o obsluze nových strojů, o nových technologic- 
kých postupech apod. Základem činnosti družstevních škol práce by se 
ovšem měla stát cílevědomá příprava skupin pracovníků pro určitá 
povolání, zejména organizace kvalifikačních kursů podle jednotlivých 
profesí. 

Neuspokojivě se také vyvíjí studium při zaměstnání na středních 
odborných a vysokých školách. V dostatečné míře nejsou využívány anl 
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zkrácené formy studia, ačkoliv doškolování zkušených pracovníků s bo- 
hatou odbornou a politickou praxí je v současné době nejúčinnější 
a nejrychlejší cestou výchovy kvalifikovaných pracovníků pro řídící 
funkce v zemědělských závodech. 

Má-li být zvýšen osobní zájem pracujících v zemědělství na dalším 
zvyšování kvalifikace, musí být vytvořeny organizační a technické 
předpoklady, aby dosažená kvalifikace našla Ve výrobním procesu 
uplatnění, jak tomu je především v komplexně mechanizovaných bri- 
gádách. Je třeba také zesílit hmotnou zainteresovanost na zvyšování 
kvalifikace, než je tomu dosud. 

Zvyšování odborné kvalifikace a vysílání pracovníků do škol a kursů 
nemohou být nahodilé. Vzhledem k tomu, že tyto otázky nelze řešit ze 
dne na den, musí být celý složitý proces cílevědomě řízen na základě 
perspektivního plánu. 


Zkvalitnit plánování 


Plánování pracovních sil je ve srovnání s plánováním výrobních pro- 
středků složitější a obtížnější, přičemž správné proporce v množství 
1 struktuře pracovních sil jsou jedním z rozhodujících předpokladů, jak 
splnit výrobní úkoly. Složitost a obtížnost plánování je v tom, že nosí- 
telem pracovní síly je člověk s určitými vlastnostmi, s určitým stupněm 
politické uvědomělostí, s určitými ekonomickými zájmy. O růstu výro- 
by, produktivity práce a dalších základních ekonomických ukazate:d 
rozhoduje především člověk jako aktivní činitel celého výrobního pro- 
cesu.' Řada předních družstev dokazuje, že 1 tam, kde připadá značná 
výměra zemědělské půdy na jednoho pracovníka, lze dosáhnout vyní- 
kajících výrobních výsledků. Rozhodujícím faktorem tu je vysoká Inl- 
ctativa pracujících, dobrá pracovní Úisciplína a široké používání pokro- 
kových pracovních metod. Řada družstev také dokazuje, že lze získat 
a udržet mladé lidi v zemědělství. 


Nestačí ovšem vypracovat plán potřeby kvalifikovaných pracovníků. 
Současně musí být určena a projednána i soustava konkrétních opatře- 
ní, jak zabezpečit realizaci plánovaných úkolů. Mezí nimi je nutno 
za velmi významná považovat opatření pro stabilizaci mladých lidí: zvý- 
šení kulturně technické úrovně práce, zvýšení hmotné zalnteresovaností 
na kvalifikaci, rozvoj bytové výstavby atd. Nepůjde také jenom o to, 
stanovit potřebu pracovních sil vcelku 1 podle požadované kvalifi- 
kace, ale určit 1 konkrétní zdroje těchto pracovních sil. Zemědělské 
podniky musí věnovat větší pozornost rezervám a možnostem snížit 
potřebu pracovních sil. Přitom zemědělské podníky samy nestačí kva- 
litně vypracovat plán pracovních sil. Nezbytně jim musí pomoci řídící 
orgány. 

Urychleně je nutné vypracovat vhodnou metodiku bilance pracovních 
sil a soustavu orientačních údajů (jako jsou normativy potřeby práce 
pro jednotlivé technologické postupy, vhodná kvalifikační struktura pro 
určité typy specializovaných závodů apod.). Je třeba také zajistit, aby 
základní údaje z dlouhodobých plánů byly rozpracovány a zpřesňovány 
v ročních výrobně finančních plánech. 

Zkušenosti ukazují, že v projednávání otázky pracovních sil je ještě 
mnoho formálního. V mnoha JZD podceňují tuto otázku, nevěnují po- 
třebnou pozornost zejména získávání mládeže a zvyšování kvalifikace 
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starších pracovníků; velmi často se dostávají úzké sobecké zájmy 
jednotlivců do rozporu se zájmy společnými. Je mnoho funkcionářů 
družstev 1 MNV, kteří uvedené problémy neřeší, ale snaží se je obejít. 


Základním předpokladem pro plánovité řešení otázky pracovních 
sil je kvalitní perspektivní plán. V zemědělských závodech byla otázka 
pracovních sil z perspektivního hlediska poprvé řešena v roce 1960 
při zpracování pětiletých plánů JZD. Kladné 1 záporné zkušeností získa- 
né jak při vypracování, tak 1 při zabezpečování plánu bude třeba uplat- 
nit při vypracování sedmíletého plánu. To se zdaleka netýká jen ze- 
mědělských závodů samých. V daleko vyšší míře se v tomto směru 
musí uplatnit řídící úloha nadpodnikových složek, kde se rovněž často 
setkáme s podceňováním tohoto úkolu. 


Je třeba si otevřeně řící, že úspěch čí neúspěch v rozvoji našeho ze- 
mědělství spočívají především v tom, kolik a jací lidé v zemědělství 
pracují. A o tom, kdo a jak v zemědělství bude pracovat v budoucnosti, 
se rozhoduje již dnes. Jakékoliv podceňování těchto problémů nebo 
jejich formální řešení by vážně ohrozily splnění úkolů vytyčených 
XII. sjezdem KSČ. 


VHODNÉ PODMÍNKY 
PRO MLÁDEŽ 


Jan Mraček 


NN še JZD »Nový život« ve Švihově hospodařilo do roku 1960 samo- 

statně na výměře 487 ha zemědělské půdy. Patřilo mezi přední 
družstva v okrese i v kraji. V roce 1960 dostalo vyznamenání »Za zá- 
sluhy o výstavbu«. Na podzim toho roku se sloučilo s dalšími JZD, 
a to Kokšínem, Mezihořím a Vosím. Vznikl celek o výměře 1030 ha 
zemědělské půdy. A také různé problémy. 


Každé družstvo bylo totiž na jiné hospodářské úrovní, odlišná 
byla 1 situace s pracovními silami apod. Švihov a Kokšín byla druž- 
stva konsolidovaná, prováděla plánovitě investiční výstavbu a poří- 
zovala stroje. Pracovní jednotka dosáhla 24 Kčs mimo naturálie. 
Vosí a Mezihoří byla družstva zaostávající, bez investiční výstavby, 
s nízkou produktivitou, takže pracovní jednotka byla 12 Kčs v Me- 
zihoří a 16 Kčs ve Vosí. 


Po sloučení jsme přikročili k částečné specializaci živočišné vý- 
roby podle okamžitých možností. To umožnilo lépe zorganizovat prá- 
ci. Na farmě Vosí je jen mladý dobytek; prasnice a slepice jsou jen 
ve Švihově a v Kokšíně. Tento nový celek má již za sebou 2 roky 
hospodaření. Proti stavu před sloučením jsme zaznamenali vzestup 
výroby 1 tržní produkce. Pro posouzení uvádím některé ukazatele: 
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Tržní produkce 


1960 1961 1962 
Maso vepřové na 1 ha orné půdy — kg ' 119 133,31 135,85 
Maso hovězí na i ha orné půdy — kg 84 92,95 93,68 
Mléko na 1 ha zemědělské půdy — I 533 657,— 604,— 
Vejce na l ha orné půdy — ks 294 349,67 552 
Tržby v Kčs na 1 ha zemědělské půdy 5294. 5696,— 6091, — 
Čerpání Pj na 1 ha zemědělské půdy 91 94,71 95,09 
Náklady v Kčs na 1 ha zemědělské půdy 2349 2235,— 2739,— 


To jistě nejsou špatné výsledky. Může vzniknout otázka, jak jsme 
jich v poměrně krátké době docílili, když jsme se sloučili | s druž- 
stvy, kde byly slabší hospodářské výsledky. To je pravda. Avšak nikde 
tam nebyly špatné podmínky pro práci. Hlavní nedostatky vězely 
v organizací práce a celého hospodaření. Např. ve Vosí měli příliš 
roztříštěnou živočišnou výrobu, chybělo jí účelné zaměření. Proto jsme 
po sloučení nechali ve Vosí pouze mladý dobytek. Tím se uvolnila. 
z živočišné výroby řada lidí pro rostlinnou výrobu. Lepší organizace 
práce a specializace přinesla v krátké době výsledky v živočišné 
1 v rostlinné výrobě a ve Vosí máme dnes nejvyšší hektarové výnosy 
z celého družstva. 

Od 1. ledna 1963 se náš celek dále rozšířil o dvě zaostávající druž- 
stva, takže nyní naše JZD hospodaří na výměře 1589 ha zemědělské 
půdy. Tato výměra již umožňuje a také vyžaduje organizační a řídící 
prvky běžně užívané v průmyslu. Umožňuje 'iž plně uplatnit speciali- 
ze4ci živočišné a rostlinné výroby uvnitř JZD. Proč o tom píši? To 
všechno jsou totiž velmi důležité podmínky pro získání a udržení 
m'ádeže v zemědělství. 


Velmi náročný je takový celek 1 na řízení a organizaci práce. Ve- 
doucí pracovníci musí být již odborníci a dobří organizátoři. Většina 
funkcionářů ve vedení družstva má středoškolské vzdělání.“ Snad bude 
čtenáře zajímat, že průměrný věk funkcionářů družstva je 35 let. 
Věkový průměr ostatních vedoucích pracovníků je 41 roků. Horší 
situace je u ostatních družstevníků, jejichž průměrný věk je 48 roků. 
I když rok od roku přibývají do družstva mladší družstevníci, jsou 
ještě v menšině a neinohou podstatně ovlívnít věkové složení všech 
členů JZD. 


ládež má v našem JZD svou organizaci ČSM. Když to srovnám 

s dřívějškem, je její vliv opravdu znát. Dokud tu nebyla sva- 
zácká organizace, mladí se tak neznali. Vždyť jsou roztroušeni vlastně 
ve čtyřech obcích. Dnes se pravidelně scházejí, poznávají se a po- 
vzbuzuje je 1 to, když vidí, že je jich v družstvu stále více. Zlepšil se 
kontakt svazácké organizace 1 s těmí mládežníky, kteří mají s JZD 
smlouvu a jsou organizování např. v učílištích. Práce svazáků má 
rozmanitou náplň. Mimo jíné se zabývají 1 situací v družstvu. Cho- 
dím zpravidla mezi ně, seznamují je s celkovým stavem hospodaření 
družstva, s nedostatky a přirozeně se dostáváme 1 k tomu, že hod- 
notíme práci mladých v JZD. Osvědčuje se to. Jejich zájem o hospo- 


*) Předseda družstva například má dvouroční lidovou zemědělskou školu, 
pětiměsíční kurs obvodních zootechniků a nyní studuje v zimním období tří- 
letou lidovou zemědělskou universitu pří KNV Plzeň. (Pozn. red.) 
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daření vzrůstá. Svazáci organizují různé brigády pro JZD, na úpravu 
obce a starají se | o nástěnku v družstvu. 

« Představenstvo družstva hledí mládeži vyjít podle možností vstříc. 
Víme, že na tom mnoho záleží, jak bude družstvo v příštích letech 
prosperovat. Mimo jiné rozhodlo přenechat mladým větší část pou- 
kazů na rekreaci. Organizace ČSM podle pracovních výsledků sama 
rozhodne, komu z mládežníků se poukazy přidělí. 

Mladí ponejvíce pracují jako traktoristé v komplexních mechanizova- 
ných brigádách, jako opraváři v dílnách a jako technici na některých 
výrobních úsecích. Méně jich zatím pracuje v živočišné výrobě nebo 
v rostlinné výrobě přl manuální práci. Tyto práce jsou dosud málo 
mechanizovány a převážně je ještě vykonávají starší družstevníci. 
Problém je v tom, že práci ve stájích považují mladf lidé za špina- 
vou a méněcennou. Mají strach, že se jim ostatní budou smát: »jsl 
u krav« nebo »u prasat« — zkrátka ještě se za tuto práci stydí. 

Práce v dílnách a na strojích se mladým Jíbí, a to snad 1 proto, že 
V ní jsou některé prvky z průmyslu. Dělá se ráno od 7 hodín do 15 
nebo 16 hodin odpoledne a pak má pracovník volno., Když jezdí 
s traktorem, má zpravidla — mimo špičkové práce — volnou neděli 
a ostatní svátky, zatímco kdyby krmil, musel by pracovat 1 v neděli 
a o svátcích. Tento problém se snažíme postupně řešit: již po několik 
l7t zavádíme na stále větším počtu pracovišť v živočišné výrobě 
dvousměnný provoz, při kterém je již zaručená 46hodinová pracovní 
oba: jednou za 14 dní je volná sobota odpoledne, neděle a na směnu 
se nastupuje až v pondělí odpoledne ve 13 hodin. Na tyto směny cho- 
dí pracovnice nebo pracovníci jako do jiného zaměstnání. To znamená, 
že se např. na pracovištích převlékají do pracovních šatů. 

Přímo na středisku JZD máme družstevní kuchyni, kde se vyvařují 
po celý rok obědy; 1 oběd stojí družstevníka 3 Kčs. Zároveň je na 
středisku družstevní kantýna, kde mají pracovníci, kteří pracují na 
směny — 1 ostatní —, možnost koupit sl svačinu, uzeniny, pivo atd. 
I toto zařízení se plně vžilo a je nutné pří zavádění práce na 2 směny. 
Po skončení směny mají pracovníci možnost se umýt neb osprchovat. 
Pří některých nových stájích už máme umývárny a šatny, takže se tu 
člověk umyje, převleče a jde domů upraven a čistý. Na pracovištích, 
kde ještě nemáme toto sociální vybavení, je chceme postupně doplnit. 

Chyba je, že nemůžeme na všech pracovištích, tak jako je tomu 
v mechanizaci, soustřeďovat mladé lidi do zvláštních pracovních čet. 
Potíž je v tom, že v živočišné i rostlinné výrobě jich pracuje málo 
a každý na jiném úseku, takže se z ních zatím velmí těžko sesta- 
vují vlastní čety. A to musíme mít stále na zřeteli, chceme-li, aby 
se jim tato práce líbila. 


lž při rozmisťování mládeže, která vychází ze školy, působíme na 

rodiče-zemědělce a přesvědčujeme děti, aby nastoupily do ze- 
mědělství. Považujeme to za nutné — tím spíš, že nábor do zeměděl- 
ství se provádí i mimo zemědělství. Jscu s tím zajímavé zkušenosti. 
Někdy se rodiče snaží dát do zemědělství děcko, které se učí hůře 
než jeho sourozenci. Jinde mají třeba dva chlapce a jedno děvče. 
Chlapci mají jít podle přání rodičů mimo zemědělství a děvče zůstává 
jako »nástupce«. Při tom se však někdy spekuluje s tím, že se děvče 
vdá a odejde třeba s mužem do města apod. Ve všech případech je 
však na místě trpělivost a takt. 
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Podle prospěchu 1 záliby dáváme dětem možnost vybrat si učební 
obor určený pro zemědělství nebo zemědělskou -školu. Snažíme se 
docílit toho, aby každý z nich absolvoval zemědělskou technickou 
školu, mechanizátorskou školu neb jinou zemědělskou školu, má-li 
pro to předpoklady a prospěch. Přesvědčujeme ty rodiče, kteří chtě- 
jí, aby šlo dítě vydělávat rovnou bez učení, že to není správné, že 
potřebujeme a do budoucna budeme ještě více potřebovat kvalifikované 
pracovníky. -m 

Víme, že nikdy nebudeme mít přebytek např. mechanizátorů, vždyť 
každý bude muset ovládat mechanizaci, ať pracuje v živočišné čl 
rostlinné výrobě. Ukazujeme dětem na příkladech některých družstev- 
níků, kteří neovládají novou mechanizací a technologii a nerozumějí 
jí, jak je jim právě tato mechanizace mnohdy spíše na obtíž než 
pomocníkem v odstranění namáhavé ruční práce. U některých star- 
ších družstevnic slyšíme různé výmluvy — třeba u elektrického doje- 
ní: »Na co přístroj? Než to umeju a dám dohromady, budu mít po- 
dojeno« apod. Mladé družstevnice však si chtějí ulehčit práci, šetřit 
si. ruce. Vůbec s nimi máme v tomto ohledu kladné zkušenosti. Jsou 
šikovné a dovedou sí opravit 1 drobnější závady, které se na růz- 
ných přístrojích vyskytnou. Jsou však i jiné problémy. Postavte ně- 
kterého staršího družstevníka na závěsné nářadí. U některých je to 
spojeno 1 s určitým rizikem vyplývajícím z toho, že člověk »v le- 
tech«x už přece jen není tak pohyblivý. 

Během roku pořádáme ve škole o zemědělství a jeho výhledech 
besedy. Děti chodí přímo do družstva na prohlídky a starší ročníky 
jsou v polytechnické výchově zapojovány pod dohledem učitelů pří- 
mo do výrobní práce v JZD, a to hlavně na těch úsecích, kde je zá- 
vedena nová technologie. Nelze však říci, že všichni rodiče působí 
na své děti stejným způsobem jako JZD a škola. Známe rodiny, kde ro- 
diče pěstují v dítěti odpor k zemědělství, líčí mu zemědělství po svém. 
Takové dítě lze potom velmi těžko správně orlentovat a získat, 
když mu každý říká něco jiného. Někteří rodiče také argumentují 
tím, že se v JZD vydělává méně než v průmyslu nebo na jiném pra- 
covišti. V našem družstvu rodiče tento argument již těžko používají, 
protože jednotka je tu 25 Kčs a mladistvým se pravidelně každý mě- 
síc vyplácí celá její hodnota. Mimo to máme zavedené placené dovo- 
lené tak, že za každých odpracovaných 50 jednotek je návrh na 1 den 
dovolené; mladistvým poskytujeme dovolenou podle směrníc pro za- 
městnance. Snažíme se postupně odstranit rozdíly mezi odměňováním 
v průmyslu a v zemědělství. 

Není ani špatná situace v možnostech kulturního života mládeže. 
Abyste tomu správně rozuměli! Švihov je malé městečko. Máme stálé 
kino, které hraje 3X v týdnu, máme novou moderně vybavenou tělo- 
cvičnu při nové devítileté škole, 2 televizory s velkou obrazovkou, 
které jsou umístěny na vzdálenějších farmách Občas zajíždí do Švi- 
hova zájezdové divadlo. Pořádáme každý rok nejméně 2 zájezdy, z ních 
feden 2denní—3denní na vzorná zemědělská pracoviště nebo na různá 
památná místa, abychom poznali naší zemí. 

Ale to je všechno kultura »kupovaná«. Co nám chybí, je kultura 
vlastní, vytvářená přímo mladými lidmi. Mimo naší organizaci ČSM 
v družstvu a ještě ve Švihově vesnická organizace ČSM, školská 
organizace ČSM pro deváté třídy a organizace ČSM na odborném učí- 
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liší Západočeských mlékáren. Žádná z těchto organizací nevyvíjí do- 
sud sama nějakou kulturní činnost. Plány Činnosti mají dobré. Počítá 
se s různými kroužky, ale všechno bude záviset na iniciativě výboru, 
aby nezůstalo jen při plánech. Chceme-li více rozvinout kulturní čín- 
nost svazáků v obci, musí se do této práce zapojit závodní skupina 
ČSM v JZD a přitáhnout i ty svazáky, kteří jsou začleněni v organiíza- 
cích ČSM např. v učilištích, kde je těžiště jejich práce. Problém je 
totiž v tom, že ve vesnické organizaci ČSM jsou převážně mladí lidé 
z menších závodů ve Švihově, z různých služeb, kde samostatné orga- 
nizace mládeže nemohou být ustaveny pro malý počet mladých. 

Jediné akce, které mládež občas pořádá, jsou taneční zábavy. I to 
je ovšem nutné. »Kulturní bilance« tedy není vcelku zlá. Při dobré 
vůli družstev a národních výborů se dá v tomto ohledu mnoho vy- 
konat a podmínky života na vesnici zlepšit. To bezesporu hodně ovlivní 
mládež, aby nám ze zemědělství neutíkala. 

jesna z příčin, proč nemají mladí lidé lepší vztah k zemědělství, 

je také ta skutečnost, že většina starších družstevníků nemá 
k mladým lídem dobrý poměr a potřebnou důvěru. Mladým, které dá- 
me do skupiny starších, se v ní proto nelíbí. Přijdou-lí s nějakým uplat- 
ňováním pokrokové formy práce, nepochodí, starší setrvávají na svých 
zvyklostech. Je to zejména V nové technologii. U starších např. na- 
ráželo na různé předsudky umělé dosoušení sena. Byly výhrady 1 ne- 
důvěra. Mladí však tyto věci chápou rychleji a chtějí je uskutečňovat. 
Když chce mít mladý člověk víc volna pro sebe, říká se o něm, že je 
lenoch. Z toho důvodu je třeba — a tím se v současné době zabýváme 
— vytvářet samostatné mládežnické čety, které povede nejlepší svazák 
nebo starší člen s dobrým vztahem k mládeží. Je mnoho příčin, proč 
staří nemají poměr k mladým a obráceně. Podle mého názoru vyvstá- 
vají problémy právě rychlým rozvojem naší socialistické společností. 
Staří družstevníci jsou značně konzervativní a leckdy se těžko vží- 
vají do požadavků mladého člověka, který chce právem moderním, 
socialistickým způsobem pracovat a žít. 

Jak zabránit úbytku lídí ze zemědělství a dosáhnout přílivu mla- 
dých lidí? Vidím řešení v tom: rychle zavádět na všech úsecích, jak 
v rostlinné, tak 1 v živočišné výrobě, novou technologil, doplněnou 
moderní mechanizací. Čím lépe se nám např. povede rozmístit živo- 
čišnou výrobu tak, že soustředíme dojnice, prasnice, prasata, drůbež 
a mladý skot do velkokapacitních stájí a rozmístíme na jednotlivé 
farmy JZD podle nejlepších chovných podmínek, tím rychlejší krok 
k zvýšení produktivity práce uděláme. Jestli například ustájením doj- 
nic ve volné stáji ušetříme ve srovnání s vazným kravínem po- 
lovinu pracovních sil, můžeme nechat ve stáji nejlepší a nejschop- 
nější pracovníky a zvýšit jejich odměnu. Vytvoříme lepší pracovní 
podmínky a získáme 1 potřebný Čas na zařazení mladých kvalifikova- 
ných lidí do nových moderních velkokapacitních stájí. Tím, že pří 
snížené potřebě lidí obsadíme práci lidmi o průměrném produkčním vě- 
ku 40 let, máme částečně řešený problém lidí na příštích 5—10 let. 
Za tuto dobu se určitě mnoho věcí v zemědělství zlepší a to stane se 
pro mnohé mladé lidi přitažlivější a právě tak lákavé jako jiná za- 
městnání. 

Podobně je třeba postupovat I v rostlinné výrobě, snažit se stále 
odstraňovat ruční prácí a nahrazovat ji stroji. Jsem plně přesvědčen, 
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že tak jako zavádíme v živočišné výrobě s úspěchem prácí na 2 smě- 
ny, je možné a nutné zavádět práci na 2 směny 1 v rostlinné výrobě. 
Již po několik let pracujeme ve 2 směnách při výmlatu obilí, při me- 
tání sena, čištění obilí og kombajnu. Ve špičkách v létě, kdy je dlou- 
hý den, by bylo možné rozšířit provoz na 2 směny i na další práce. 
Když je kratší den, jako na příklad při sklizní brambor, navrhoval 
jsem, ale zatím neprosadil, aby se pracovalo na poli nepřetržitě, jen 
s malou polední přestávkou. Na pole můžeme přivézt obědy a o to 
bude směna kratší. Jak se to dosud dělá? Ráno se jede na pole v 7 
až 8 hodin, končí se v 11—12 hodin, drží se 2 hodiny poledne, z nichž 
1 hodina pádne na cestu z pole a na pole. Začíná se zase odpoledne 
ve 13—14 hodin a končí se v 17—18 hodin. Celkem se pracuje stejně 
jen 8 hodin, ale začíná se ráno za tmy a končí se večer zase za tmy. 
Kdybychom pracovali přes poledne, začnou lidé ráno, skončí odpoled- 
ne v 15—16 hodin a přijdou domů z práce jako ostatní pracovníci 
a mohou si udělat ještě něco doma. I takový systém by se jistě líbil 
a vyhovoval mladým družstevníkům. 

Pokud jde o odměňování mladých družstevníků, možná že by se 
mělo uvažovat o nějakém vyrovnání, protože v některých JZD to bude 
ještě hodně dlouho trvat, než budou moci sami z vlastních prostředků 
mladé pracovníky odměňovat jako v průmyslu. Bylo by to dobré také 
proto, že ve většině JZD mají staří družstevníci zájem méně Investo- 
vat, ale co nejvíc rozdělit každým rokem na pracovní jednotku. Oni 
se na to dívají tak, že za těch pár let, co budou v JZD ještě dělat, 
chtějí co nejvíce dostat. Co bude za 5—10 let. to už mnohé nezajímá. 

Píši o finančním vyrovnání pro mladé lidi proto, že považuji pro- 
blém lidí ze zemědělství za stejný, jako byl před několika lety problém 
pracovních sil v hornictví a to stálo také hodně finančních prostřed- 
ků. 

Rozdíl mezi městem a vesnicí nevyrovnáme brzy. To je pochopitel- 
né. Ale myslím, že je reálné vyrovnávat postupně rozdíl mezi městem 
a vesnicí v pracovních podmínkách a v odměňování. To jsou podle mé- 
ho názoru ty hlavní problémy, které vyvolávají v mladých lidech 
odpor k zemědělství. Tyto problémy nevyřeší družstva sama. Potřebují 
k tomu velkou pomoc celé společnosti, která právem od zeměděl- 
ství očekává lepší výsledky. 


„GENERAČNÍ PROBLÉM“ 
Josef Seldenglanz 


proč nechtějí mladí do zemědělství? Tuto otázku denně slyšíme 
z rozhlasu, čteme v novinách, ozývá se na výročních schůzích 
ČSM a je tvrdým oříškem školních rozmísťovacích komisí. 

Je zemědělství horší povolání než jiné? Svízelnějsýí pracovní pod- 
Tnínky jsou přece u vysokých pecí, ve vápenkách, v chemických provo- 
zech, v hornictví, u kanalizace a jinde. V našem JZD jsme měli případ 
dvou osmnáctiletých hochů, kteří si umínili odejít do průmyslu. Bylo 
z toho mnoho nepříjemností — hoší trucovalí, až nakonec byli uvol- 

nění. Po dvou letech se vrátili a dnes jsou to naší nejlepší a nejspoko: 
jenější členové. 
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Zemědělské noviny ze 14. března 1962 položily mladým družstevní- 
kům v NDR otázku, jaká je asi příčina neochoty mladých pracovat na 
vesnici. Hosté udalí důvody: snaha mít lehčí práci než rodiče; na ves- 
nici se »nic neděje« — městský život je pestřejší. 

To není pravdal Dnešní vesnice byla zbavena majetkových třenic 
a věčné starosti jedince o výsledek úrody, na které závisela jeho exis- 
tence stále ohrožovaná nemocemi, požáry, ztrpčovaná sousedskými 
a výměnkářskými spory. Zmízel z chalup dobytek a s ním 1 hnůj. Za- 
rostl věčně blátivý dvorek s roztahanou slámou — otevřela se cesta 
čistotě a upravenosti. Rozhlas, televize, auta, zájezdy přiblížily život 
vesnice městskému. Nádavkem zůstala chalupa, zahrada, levný otop 
z dostupného lesního výřezu, drobné hospodářské zvířectvo a jiné 
výhody. Družstevník má svůj plat, sociální a důchodové zabezpečení. 
To všechno dohromady by mělo mluvit ve prospěch zaměstnání v ze- 
mědělství. 

A proč to není? Rozhlasový reportér na začátku ledna letošního roku 
se otázal mladého chlapce, který pomáhal ve stáji matce, čím bude, až 
vyroste. Rezolutně prohlásil: »jezedákem ne — protože smrdí...c« 
A rozhlasová beseda 0 »zápachu« odhalila opět, že lidi neodpuzuje od 
zemědělství charakter a tíha práce, ale pocit její méněcennosti. 

Různé orgány se starají, jak člověka do zemědělství získat. Ale jak 
žije dál, jaké má pracovní podmínky a prostředí — to zůstává z nej- 
větší části pochopitelně na bedrech vedení JZD. Družstvo však nestaví 
kravíny ani nevyrábí často porouchané stroje, ani nemá vývojová stře- 
diska. Neplánuje výrobu různých hyglenických zařízení ani nemá štáb 
na dělání kultury na vesnici, aní literáty, kteří by pravdivě život na 
vesnici zobrazovali. | 

Divíte se potom, že v okrese Žďár nad Sázavou, kde sl naplánovali 
přechod 500 -mladých lidí z devítiletek do zemědělství, měli v lednu 
tohoto roku získány tři? Pravda, někde se nábor plní lépe. Někde si 
však pomáhají prostým nadekretováním těch, jejíchž rodiče pracují 
v JZD; anebo určí do zemědělství neprospívající Žáky, které prý »jinam 
nevezmou«. Už sama tato praxe je ponižující pro postižené. Jak se 
s tím mají smířit? Jsme často svědky takovéhle výstrahy v jiných po- 
voláních: »Nedáš-lí pokoj, nepolepšíš-lí se — budeš přeřazen do ze- 
mědělství.« | 

Děti v polytechnické výchově navštěvují JZD. Vidí namáhavou práci, 
vídí bláto a neupravené lidi, často staré objekty, kůlny, dvory — jaký 
to kontrast s průmyslovým podnikem! Kdysi v továrnách také nebývalo 
pěkně a nebyly dnešní světlé haly ani záhony květin na nádvořích... 


Copak chceme na dítěti, kterému — sotva se naučilo číst — předplá- 
címe jen ABC, Mladého technika a kdo VÍ, jak se všechny ty Časopisy 
jmenují? Z nich absolvent devítiletky ví »všechno« 0 autech, tryská- 
čích, celé dny pilotoval, drátoval — a najednou je v deváté třídě 
určen do zemědělství. Děti rostou v zálibách školou podporovaných. 
Rodičům na venkově se zdají tyto záliby dětské, často jim ani nero- 
zumějí a nevědí, že tyto záliby už začínají mladou duši formovat. Vzbu- 
zují zájem, ten nutí pronikat, objevovat a pro zvídavou dětskou dušl to 
jsou nesmírná dobrodružství, ve kterých chtějí pokračovat. 

1 v zemědělství je mnoho zajímavého, ale kde se o tom dočíst? 
V našem JZD byl na praxi zemědělský vysokoškolák Kubíček. Měl jedí- 
nečný poměr k přírodě a mnoho znal. Neměl rodiče, a tak sl přivy- 
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dělával sběrem brouků, můr, hub, které preparoval a posílal »Zverexu«, 
hlavnímu dodavateli pomůcek pro školní sbírky. Dětí z celé vsi po celé 
prázdniny nikdo nikde nenašel než u Kubíčka. A kdykoliv, dnes už 
po letech, se k nám přijede podívat — děti jako očarované mu běží na- 
proti — a pak ho zase vyprovázejí na dráhu, že sl s dospělými aní 
kloudně nepopovídá. Je ekonomem v JZD a má dobré výsledky. Když 
byla v »Květech« uveřejněna jeho fotografie, doslova se u nás ono číslo 
v kolportáži »rozcupovalo«. A jeho kouzlo pro dětské duše? Je jedno- 
duché: miluje přírodu, rozumí jí, a proto má z Čeho rozdávat. ; 


Myslím si, že psát o motorech není snadné, právě tak jako není lehké 
stopovat rodící se život — zápasy a boje tisíců jedinců v přírodě. Člo- 
věk v přírodě nesmí chodit s kladivem, ale s tichem dychtivého, citli- 
vého srdce. Umět to srdce otevřít — znamená znát. 


Ale jak toho docílit, když mnozí rodiče, kteří ještě nedávno soukro- 
mě hospodařili, jsou prostoupení staletou »selskou« morálkou, pod 
jejímž vlivem ledacos v sobě nedovedou zlomit, zapomenout, a proto 
s ledačím nesouhlasí? Vychrlí své doma před dětmi, které už nic ne- 
vědí o jejich životě, ale rodičům věří. A tak z nářků rodičů vzklíčí 
v dětech často odpor k jejich povolání 1 strach z něho. Pod jeho tíhou 
vidí svou příští práci v zemědělství — mají být dědici něčeho, co jim 
bude přítěží, okovem. Kdo by rád dědil takové věci? Právem se ptají: 
proč sí jiné dětí volí dobrovolně zaměstnání a nikdo jim nevyčítá, že 
táta je třeba úředník a dítě chce být mechanikem, anebo naopak. Proč 
žádné jiné povolání nemusí mít »dědíčné nástupce«, jen zemědělství 
ano? Vždyť hektary vlastního táty dítě nikdy nepřevezme, ztratily pře- 
ce hmotný význam... 


Naše JZD po zkušenostech řešilo velmi dobře otázku kádrů. Protože 
pracovní morálka 1 odměna byly dobré, převýšil v krátké době 
příliv členů z průmyslu a různých profesí počet členů — vlastníků půdy. 
Nikdo nebyl v družstvu držen, a přece věkový průměr klesl na 30 let. 
Družstvo prosperovalo. I když zabralo celý katastr města Kdyně, a to 
bez lidí a inventáře, žádný nedostatek pracovních sil nebyl. 


Potom jsme se sloučili s pěti okolním! obcemi, věková skladba naráz 
vyskočila k padesátce a bylo nutno přijmout různá nepopulární opatře- 
ní. Co je dnes z toho starostíl Projevuje se i snaha lidí z průmyslu, 
kteří tolik let byli u nás spokojení, odejít — a mnozí také odešli. Jiní 
odešli, aby sí zachovali volnost rozhodování o dětech. Naše JZD však 
rozumnou cestou otázku kádrů vyřešilo. »Za dobrou práci dobrý plat.« 
To přesvědčovalo víc než všechna slova a spolu s ostatními činiteli 
vytvořilo dobré podmínky pro získání a udržení lidí. 


Při jedné cestě z naší horské pastvíny na Myslivně potkali jsme na 
silnicí mladíka vlekoucího kufr; žádal nás o svezení na vlečňáku za 
traktorem. Dozvěděli jsme se od něho, že je z Prahy, vyučil se zlatní- 
kem a hodinářem a pracuje v Chiraně. Jako funkcionář ČSM dostal 
za úkol nábor mladých pro osídlení pohraničí. Jeho spoludělníci mu 
řekli, aby šel příkladem, že pak také půjdou. Tak se vydal, kam byl 
doporučen. Hlásil se asi ve třech JZD, ale protože byl svobodný, nikde 
mu nemohli zajistit stravování, a tak se zklamaně vracel. 

Nabídli jsme mu místo v našem JZD. Rád přijal. Do měsíce se za ním 
přistěhovali rodiče, kteří bydleli v Praze v tmavém, starém bytě. U nás 
dostali nový, pěkný byt v novostavbě. Mladý dvacetiletý svazák byl 
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zařazen jako údržbář. Neměli jsme dosud nikoho, kdo by nám spravoval 
stroje. Jak veliká tu byla důvěra v člověka, který kromě veliké snahy 
a chutí pracovat v zemědělství o něm jínak nic nevěděl. Nakonec 
všechny potíže snahou a pílí dovedl překonat. 

Dnes náš Jarda Jančík dovede opravit samovaz, spravit elektriku 
včetně pořizování nových Instalací — prostě je to všeuměl, bez které- 
ho si naše družstvo nedovedeme už představit. A že se činil, měl pěkný 
plat. Koupil si auto a na velkoměsto, kde se narodil a kde prožil 
20 let svého života, si jen vzpomíná. 

Jít k nám sí mnoho lidí pokládalo za štěstí. V roce 1962 jsme potře- 
bovali ošetřovatele na vzdálenou samotu u lesa, kde máme pastvínu 
pro mladý dobytek. Na inzerát se nám přihlásilo 30 lidí. 

A přece není u nás nic zázračného. Vyžadujeme prácí a dost práce 
jako všude jinde, ale s lidmi jsme vždy správně jednali a dali, co jim 
patřilo. Mohli jsme před sloučením vyplácet nejen 30 Kčs na pracovní 
jednotku, ale lehce i 50 Kčs. Ale řídili jsme se zásadou: usnadnit lidem 
prácí, povznést dále družstvo. Proto se kupovaly stroje, budovaly stáje 
atd. Jen tvoření nových hodnot je zárukou dobrého zúročení ve formě 
dobré mzdy. 

Zavedli jsme dvě směny v živočišné výrobě a do sloučení jsme sl 
mohli dovolit 1 »luxus« normohodín, tj. hodiny v provozu se přepo- 
čítávaly do norem. Každý měl sešitek, kam si musel sám zapsat svou 
prácí, co dělal a jak dlouho. Sešitek neměl nikdo doma. V určené míst- 
nosti byly přihrádky, takže kdokoliv a kdykoliv mohl zkontrolovat, co 
kdo dělal a jak si to ohodnotil. Určený člen představenstva denně záplsy 
přehlížel, a kdyby si byl někdo ohodnotil práci podle jeho zdání nad- 
měrně, zavolal několik členů, aby se k tomu vyjádřili. Tato vzájemná 
kontrola učila poctivostí. 

Někdo možná řekne, že tu líčím všechno růžově. I nám se však ještě 
mnoho věcí nelíbí a reptáme, protože člověk rychle zapomíná. Ve 
skříní po otcí, kam si ukládal různé zápisky a noviny, našel jsem ča- 
sopis »Moravský přítel lidu« z 24. srpna 1933, z jehož redakce si vyjeli 
na Hanou podívat se na žně, a takto je popisují pod nadpisem: »Spálení 
sluncem dřou jako koně.« »Chtěli jsme poznat život lidí, kteří ve svých 
23 letech vypadají jako 35letí, kteří předčasně stárnou a fyzicky chá- 
trají a pro něž práce není radostnou. Těch několik dní, ktéré jsme me- 
zl zemědělci strávili, dovolily nám podívat se poněkud do jejich do- 
mácností a života.« 

Naše generace to prožila, a přece už se to zdá nepravdivé. Člověk, ať 
chce nebo ne, musí přiznat, že dnes už jsme odešli daleko, daleko od 
těch časů. Zdá se to jako zlý sen. A přece »ty staré zlaté časy« to- 
likrát neupřímně voláme zpět. Zvykli jsme si příliš na sobecké — 
»Chtít«, ale zapomněli jsme někdy na povinnost také něco »dát«. Kolik 
nespokojenců by bylo vyléčeno, kdyby se vrátily žně 1933! Ubíjený 
sedláček prodal za každou cenu, kterou mu nabídli lichváří. 

Dnes je to jiné. Aby lidé nebyli »spálení sluncem a nedřelí jako 
koně«, dostali traktory, samovazy. Aby nepolykali 14 hodin denně prach 
u mlátičky, dostali kombajny, zavádí se vícefázová sklizeň; aby nebylo 
14 hodin úmorného tělocviku s vidlemí na fůrách a patrech stodol, 
chrlí tam slámu výfuk. Aby po nocích nesháněli krmivo, svedl se doby- 
tek; krmíč pracuje na směny a má 1 v pilném létě odpoledne volno. 
Stroje však potřebují lidi, řemeslníky a mechanizátory. A pro přípravu 
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kvalifikovaných odborníků musela být zřízena učíliště; učiliště potře- 
bují žáky, ale těm žákům se v tak mnohém JZD brání jít do škol —. 
protože pantátové se narodili ještě »ve starých zlatých časech«a a V je- 
jich myšlení je JZD nějaká obdoba panskéh dvora. 


A tak napsal 15letý soudruh z Krouně na Chrudimsku Mladé frontě 
— že ho MNV nepustil nikam do školy, a proto prý do JZD také ne- 
půjde a bude se flákat. Ptá se: »Copak děti ze zemědělských rodin jsou 
postaveny mímo zákon a může s nimi být nakládáno jako ve středo- 
věku s dětmi nevolníků?« Protože ve středověku nežijeme, přijel stíž- 
nost vyšetřit redaktor zmíněného časopisu Hejkal. A dozvěděl se, že 
když chlapce nepustili do zemědělské školy, chtěl jít do hornictví, do 
hutnictví i na kominíka — jenom ne do JZD Krouně, protože otec se 
s funkcionáři znesvářil. Dorostový pracovník Burget v odboru pracov- 
ních sil v Chrudimi má názor: »Takových soudruhů máme na vesnicích 
tisíce. Nejlépe by bylo, aby nástup dětí ze zemědělských rodin do druž- 
stev a statků byl stanoven zákonem... A nikdo by nemohl vyčítat, že 
jsem mu tenkrát a tenkrát dal kluka do zemědělství.« 


A redaktor Mladé fronty píše: »Ejhle, to je nápadl Že na tohle ještě 
v parlamentě nepřišli? Mohli bychom potom zrušít dorostové pracov- 
níky na ONV a místo MNV dosadit šerify. Anebo ještě líp: nakoupit 
bubny a zavést dráby.« A ono se to dá zatím zařídit docela demokra- 
ticky a lidsky: Redaktor věc vyšetřil — od ředitele devítiletky k funk- 
cionářům JZD 1 MNV. Usmířil funkcionáře 1 rodiče a patnáctiletý 
chlapec nastoupil do zemědělského učiliště v Hlinsku. Pracovní smlou- 
vu uzavřel se Státním statkem v Chrudimi. 


Zstat nezůstat — to nevyřeší žádná administrativa. Na vesnici 
nechce jít zrovna tak učitel a jsou s jejich umísťováním stejné 
potíže; kdyby neměl naději jednou odejít, některý by vůbec nenastoupil. 
Jak potom může upřímně vést děti k lásce k půdě, k životu na vsí, 
jestliže v něj sám nevěří? 

Zemědělství je živá tvůrčí práce, skoro jako umělcova. Z tvůrčí pocti- 
vosti, zanícení, vzdělání a moudrosti zkušenějších stvoříme na plát- 
nech organizace každý rok velkolepý Obraz sklizně anebo ubohý 
kýč... Zagladovová se táže: »Jak je možné, že stejné pole, stejné oslvo, 
déšť, slunce 1 mráz, a přece tak veliký rozdíl v sklizníi?« To jen potvr- 
zuje, že zemědělec ze stejných prvků dovede vytvořit dílo rozdílné. 


V I naše zásobovací potíže nás nutí k těmto úvahám. Vždyť na polích 
pracují mnozí z těch, kdo v nedaleké minulosti běhali s košíkem vajec 
a m másla po trzích čí od dveří ke dveřím městských domác- 
nost 

V říjnovém čísle časopisu Mezinárodní federace zemědělců kapita- 
listických zemí Fipa Nouvelles čteme, že proti předválečným letům 
1934—1938 se zvýšila dojivost v Anglii o 23%, v NSR také o 23%, 
v Belgii o 20%, v Dánsku a Holandsku o 18%, v Austrálii o 22% 
a v USA, kde ubylo 14% krav, se dojivost zvýšila o 44%. Přitom vý- 
roba margarinu stoupla o 9 %. Odborníci si tam lámou hlavu, co se 
záplavou zemědělských produktů. Stoupající výroba levnějšího marga- 
rínu přitom signalizuje omezenou koupěschopnost obyvatelstva, které 
sužuje drahota 1 nezaměstnanost. 


Navlas stejný obraz jsme prožívali za první republiky. U hald potra- 
vin umírali lidé hlady. Nelze však omluvit dnešní nedostatky jen zvý- 
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šením konzumu, když statistika říká, že naše louky dávaly před 40 lety 
větší sklizeň než dnes. | 

Socialismus vrací zemědělství úctu. Vyjádřil to 1 soudruh Chruščov 
na XXII. sjezdu slovy: »Naše strana může být právem hrdá na to, že 
vychovala nového rolníka, který drží krok s hrdinskou dělnickou třídou 
a je aktivním budovatelem nového života.« Práce zemědělská je drsná 
— věčný zápas. Jak by mnozí reptali, kdyby měli pracovat bez střechy 
v nevytopené kanceláři čl dílně, v úpalu i dešti, v nevhodném oble- 
čení. Kolik pokynů slyšíme v rozhlase v kosmetické poradně — jak 
chránit pleť a ruce. Přitom se musíme dívat na zrasované ruce žen 
v řepách. Kdo zvedne s úctou ty Červené, drsné ruce mladého děvčete, 
jež nemohou ani měkce pohladit? Jak říkat se Schillerem, že mozoly 
jsou šperky, když pěstěná ruka s upravenými nehty je pohlednější? 

Náš oděvní průmysl v roce 1962 vyrobil pro mladé dívky v zeměděl- 
ství slušivé tříčtvrteční kalhoty do práce a pak sl posteskl, že nejdou 
na odbyt. Dívkám se opravdu líbily, ale nekupovaly je. Asi proto, že 
převlékat se někde v širých lánech, kde už není ani křovíčko, je pro- 
blém; a navíc poškrábaná lýtka pavučínové silonky nezakrývají. A co 
ty obhroublé vtipy, když musí některá do ústraní? Nemyslíte, že v těch 
štrých lánech by nebyl přepychem alespoň plátěný přístřešek pro 
soukromí? Na to se v družstvech dosud málo dbá. 


vesnice nám zmizela 1 touha mít alespoň kousek půdy, která by 

v době nezaměstnanosti skýtala záruku skromné obživy. Dnes 
právo na práci zajišťuje zákon. Půda dnes ztratila pro jedince přitaž- 
livost. Jak jí tedy používat jako argumentu k omezení útěku z ves- 
nice? Nátlakem docilujeme pravý opak — nenávist k poutu, vnitřní 
odpor k práci na půdě. Leckdo by do zemědělství šel pracovat a nejde 
ze strachu, že jeho pracovní poměr se změní v úvazek pro celou ro- 
dinu, který se přenese 1 na děti. Proto jsme spíše svědky snah unik- 
nout z této práce. 

Abychom to nějak napravili, zkoušíme dát zemědělcům plat jako v to- 
várně — pevnou odměnu s tím, že odbouráme opět jednu z příčin, jež 
vadily sblížení s ostatními vrstvami. Musí nám však jít o to, abychom 
neplatili pouze za vykonanou prácí, např. za zorání určité plochy, ale 
především za výsledek práce. Zemědělec nikdy nedostával odměnu 
za množství »práce« — ale za to, co vyrobil, za výsledek: za metráky 
obilí z hektaru, za kila masa atd. Dáváme-li pevnou odměnu jen za 
zorané nebo zaseté hektary bez ohledu na výnos, povzbuzujeme tu sna- 
hu po vykonání množství práce, ale výsledek už jednotlivce nezajímá, 
protože patří celku. Prémiový systém je jen náplastí. 

Ani JZD s pevnou odměnou nemůže rozdělit nad svoje možnosti. Je 
však otázkou, jakým způsobem ovlivnit myšlení družstevníků? Špatný 
výnos hází dělník na vedoucí a vedoucí na pracující. O tom se doma 
hádají máma s tátou a u dětí z toho vzníká dojem nějaké kocourkovšti- 
ny, proti které se nedá nic dělat, protože máma s tátou se shodnou na 
rezumé: »My to nespravíme — tak drž hubu...« Mávne se rukou, což 
značí: děj se vůle páně — mně je to fuk. 

i protože si uvědomujeme, že v továrně nikdy žádná mašina bez mou- 

ky chléb nevyrobí a že tři čtvrtiny z lídí pracujících v zeměděl- 
ství dosáhly věku kolem padesátky — plánujeme, aby ročně 40 000 
mladých posílilo řídnoucí řady zemědělských pracovníků. I kdybychom 
vždy s úspěchem nábor splnili, je už nejvyšší Čas přesunout tíhu z lid- 
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ských mozolů do mozků, na stroje a na účelnou výstavbu. Kdyby nám 
dnes někdo vzal vidle, lopatu, kosu, zemědělství by se snad zhroutilo. 
Mechanizace je nám ještě hodně dlužna a bez ní je přerod v zeměděl- 
ství neuskutečnitelný. Stáje bez skladovacích prostorů; promrzávající 
přípravny, kde se ničí krmíva; volně ustájení, nemáme-li dostatek ste- 
liva a zaručený pohyb na pastvě, anebo výběhy, jež někdy se podobají 
dnu vypuštěného rybníka — to je často obraz volající do nebe. Je už 
na čase soustředit výrobu do celků, vhodné objekty přestěhovat, přestat 
s kůlničkováním, jež zabírá tisíce hektarů půdy, které nemáme nazbyt. 
Pokud stodůlky musí dosloužit, použijeme je jako skladiště strojů. 
Nikdy píci nerozstrkávejme po vsí, převážením se zvyšuje režie a navíc 
je takové uskladnění píce pramenem různých nešvarů. 

Čistota a úpravnost jsou základní kameny kultury. Soudruh Novotný již 
na XI. sjezdu zdůrazňoval, že bez kultury socialismus na vesnici nevy- 
budujeme. Jak plníme toto usnesení? Kultura se musí zobrazit v bydlení, 
myšlení, vaření, vystupování, oblékání, jednání. Tomu může pomoci 
vzdělání. Naše zemědělské školy — to jsou traktory, jež rozofávají úhor 
mladých duší a sejí ušlechtilé jiné símě. Setkáváme se s řadou těžkostí 
u vedení družstev a MNV, jež brání mladým ve vzdělání, a to přes jasné 
znění stanov JZD, zákonů republiky a usnesení ÚV KSČ. Nelze se nadále 
smiřovat s živelností. Je třeba jasné direktivy, že ten, kdo v zemědělství 
zůstane, dostane vzdělání odpovídající jeho talentu a schopnostem. Ma- 
turita už dávno není privilegiem, neboť výhledově má mít úplné střední 
vzdělání každý člověk. 

Změdělství zatím není zaměstnání lehké. Nejsme ještě někde tak 
ohleduplní, abychom mladým dali, co zákon nařizuje, abychom jim upra- 
vili pracovní dobu a našli práci úměrnou jejích silám a věku, Denní pra- 
xe nás naopak přesvědčuje, že nesmělosti, důvěřivosti a ochoty mládí se 
využívá 1 zneužívá k pracím stejným jako pro dospělé a stejně tak se 
1 normují, ač zákon mladé zvýhodňuje. 


Výhledově projde naše zemědělství velikými změnami. Dnešní země- 

dělskou velkovýrobu děláme dosud malovýrobními prostředky. Je to 

asi tak, jako bychom vesnické kováře dali do společné haly, každému 

tam postavili jeho měch s kovadlinou a tvrdili, že je to velkovýroba. 

Stejně sí v mnoha JZD počínáme my. Děláme skupiny a skupinky, každé 

dáme vůz a nářadí, jaké míval střední rolník, a každý se plahočí v jed- 
nom rohu lánu od slunka do slunka. : 

Dnešní nedokonalá mechanizace nutí neúměrně prodlužovat pracovní 
dobu ve špičkách, např. ve žních, aby se vůbec sklidilo. Proč nerozdělit 
den na tři směny? Jediný den by nám umožnil sklidit trojnásobné množ- 
ství úrody. Ovšem, kde na tři směny vzít lidi, když stačí sotva na jed- 
nu? Zde si budeme muset otevřeně řící, že zemědělství nebude moci na- 
trvalo spoléhat na dobrovolné brigády, 1 když se dnes mnoho zeměděl- 
ských závodů bez pomoci ve špičkách neobejde. Sezónní výpomoc může 
být i součástí např. výrobní praxe mladých zdravých lidí. Také si nemů- © 
žeme dovolit luxus, aby nám každoročně zůstalo nesklizeno tisíce hektarů 
úrody, kterou jsme dovedli vypěstovat, ale nestačili sklidit. To je vše- 
národní úkol — všech, kdo chtějí žít a jíst. Poznat zemědělskou prácí 
znamená získat k ní úctu. Před námi se pak v úžasu rozevře nepřeberná 
pokladnice přírody, plná tajů i duchaplných dramat, v nichž na šírých 
lánech každoročně vidíme »zázrak« přeměny země v chléb. Pak už pro- 
blém lidí v zemědělství nebude, protože půda je druhá matka nás všech. 
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Vladislav Svěrák 


Dělnická třída 


a „společný trh“ 
© 


»Integrace« monopolního kapitálu postavila dělnickou třídu a mezinárodní 
dělnické hnutí před nové problémy. Se vší naléhavostí se vynořila otázka nut- 
nosti všestranně zhodnotit »společný trh« z hlediska zájmů mezinárodního děl- 
nického hnutí a zároveň i vypracovat konkrétní program společných akcí pra- 
cujících v mezinárodním měřítku. 


Z tohoto hlediska měla mimořádný význam mezinárodní poradní odborová 
konference o hospodářských a sociálních důsledcích »společného trhu« a po- 
litice monopolů, svolaná koncem minulého roku Světovou odborovoa federací 
do Lipska. Představitelé odborových organizací 44 zemí Evropy, Asie, Afriky, 
Latinské Ameriky a Austrálie se sešli, aby zevrubně prodiskutovali všechny 
důsledky Evropského hospodářského společenství a dohodli se na konkrétních 
Gpatřeních. 

Nebyl to úkol ant snadný, ani malý. Důsledky zřizování »společného trhu« 
se tctiž projevují na postavení pracujících rozporně, v různých zemích a růz- 
ných odvětvích národního hospodářství rozdílně. Někde se životní pod- 
mínky pracujících mas zhoršují, jinde se naopak u některých vrstev dočasně 
zlepšují. Složitost tohoto působení imperialistiícké »integrace«, snaha mono- 
polistů rozšířit »společný trh« o další vyspělé kapitalistické státy, jejich úzilí 
vnutit mladým zemím Afriky neokolonialistickou politiku nadvlády finančního 
kapilálu — to vše vyžaduje zvláště promyšlený přístup. Z tohoto | hlediska 
mají mimořádný význam zkušenosti dělnícké třídy západní Evropy, která první 
prcchází školou třídního boje v podmínkách »integrace«. 


Pravda, na konferenci se vyskytly některé rozdílné názory, je to všek pocho- 
piteiné Každý z národních oddílů dělnické třídy kapitalistické Evropy získává 
v podmínkách integračního procesu — a ten má v různých zemích své zvlášt- 
nesti — vlastní zkušenosti. Avšak teprve zobecnění těchto rozdílných poznat- 
ků vytváří předpoklady k tomu, aby se vytyčily nejúčinnější formy společného 
boje, odpovídající zájmům mezinárodního dělnického hnutí jako celku. 

Z příspěvků jednotlivých delegátů západoevropských zemí vyplynulo mj. $ ta, 
že je nutné zkoumat důsledky »společného trhu« v plné šíři, přihlížet ke všem 
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stránkám a vlivům integračního procesu. Jen tak může dělnická třída správně 
zhodnotit reálnbu skutečnost a bojovat za změnu této skutečnosti. »Jestliže 
pochybujeme,« prohlásil například tajemník Italského všeodborového svazu 
L. Lama, »o rozvoji výroby, který je skutečností závislou | na zřizování „společ- 
ného trhu“, riskujeme, že přehlédneme rozpornou stránku tohoto vývoje a tím 
1 hlubokou nerovnoměrnost, kterou mezi odvětvími a oblastmi vyvolává.« 


Aktuální aspekty vývoje EHS = 


V současné době zesílily tendence k upevňování nadstátních institucí EHS. 
Stále výrazněji se přesouvají kompetence z národních orgánů členských zemí 
na komisi a jíné nadnárodní orgány »společného trhu«. Ty oklešťují národní 
svrchovanost jednotlivých zemí, posllují nadstátní suverenitu »Evropy trustů«, 
uchvacují mnohé výsady a kompetence zastupitelských institucí ve prospěch 
kosmopolitních monopolů a zároveň ještě více omezují demokratická | práva 
pracujících. Současně zesiluje tendence ke koncentraci veškeré ekonomické 
moci v nadstátních orgánech a jejím prostřednictvím v rukou nejmocnějších 
monopolistů. Dělnická třída stojí tváří v tvář mezinárodním monopolním sva- 
zům. Prohlubuje se třídní antagonismus, postupuje polarizace sociálních sil a 
zároveň se reprodukuje rozpor mezi prací a kapitálem na daleko vyšší úrovni. 

Rozvoj »společného trhu« dočasně prodloužil působení ekonomických stimu- 
lů vyvolaných v život poválečnou obnovou zničeného západoevropského hos- 
pedářství. Tyto stimuly urychlují růst průmyslové výroby a podněcují investič- 
ní činnost, zavádění nových technologických postupů (větší hospudářské úze- 
mí), modernizaci výrobního zařízení a rekonstrukci závodů vůbec (rostoucí 
konkurence). 

V posledním desetiletí doznaly členské země EHS poměrně rychlý vzestup. 
K růstu docházelo sice již předtím, nebyl však všeobecný, neprojevoval se ve 
všech zemích »společného trhux. V letech 1953—1960 se například průmyslová 
výroba Belgie rozvíjela pomaleji než produkce Velké Británie a v letech 1960 
až 1961 pomaleji než produkce USA. Zatímco v některých průmyslových sd- 
větvích rozvoj pokračoval, řada jiných prodělávala a nadále prodělává značné 
obtíže. Tak je tomu — zdůraznil tajemník francouzského Všeodborového sva- 
zu L. Mascarelio — v uhelném průmyslu, v závodech na výrobu elektrických 
přístrojů pro domácnost, v loděnicích a opravnách lodí. v textilním průmyslu, 
v závodech na zemědělské stroje atd. Je síce pravda, že tentu vývoj částečně 
souvisí | se strukturálními přeměnami, organizační a technickou přestavbou 
monopolů. Nicméně však zůstává skutečností, že hutní príimysl využívá svou 
výrobní kapacitu jen z 86 procent, elektrotechnický a automobilový jen ze 70 
procent. V zimním období 1961—1962 muselo hutnictví šesti zemí pro nedo- 
statek odbytových možností omezit výrobu © 15—20 procent. 


Přestože se v západoevropských zemích »společného trhu« střídala období 
vzestupu a oživení s údobím zpomalování výroby, byl nicméně její růst ve 
srovnání s oběma anglosaskými imperialistickými zeměmi velmi výrazný. V roce 
1953 se země EHS podílely na kapitalistické světové výrobě 15,6 %, v roce 1961 
20,12 %; Spojené státy 51,6% a 43,3%; Velká Británie 10,1% a 9,04% v týchž 
letech. Podíl EHS na kapitalistickém světovém vývozu vzrostl z 19,0% v roce 
1953 na 27,7 % v roce 1961. Podíl USA v týchž letech naopak poklesl z 21,1% 
na 17,8%; britský podíl z 9,7 % na 8,8%. 

. V souvislosti s tímto vývojem rozvinula monopolistická buržoazie rozsáhlou 
propagační činnost. Objevíly se teorie o odstraňování rozporu mezi prací a ka- 
pitálem, o vyrovnávání a trvalém zlepšování životní úrovně pracujících, o nové 
etapě vzájemných vztahů mezi námezdně pracujícími a kapitalisty, o třídním 
smíření. Tyto teorie mají zastřít pravé cíle monopolistů a zmást dělníckou třídu. 

»Nesmíme se dát oslnít přechodnými jevy,« právem zdůraznil tajemník fran- 
couzského Všeodborového svazu H. Krasucki. »Mezifiárodní dělnická třída před- 
stavuje celek a nástroj monopolů zaměřený proti ní jako celku nemůže při- 
nášet skutečné a trvalé hodnoty ani jednomu z jejích národních oddílů.« Státně 
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monopolistická dohoda finančních kapitélů o EHS představuje nový, neobyčejně 
rafinovaný nástroj boje mezinárodních monopolistů proti dělnické třídě, proti 
širokým vrstvám pracujících. , 


Volný pohyb pracovních sil 


Mezinárodní koordinace akcí dělnické třídy v západní Evropě — politicky, 
národnostně a odborově ještě rozdělené — je nezbytná 1 proto, že již začínají 
prakticky žít sociální ustanovení smlouvy. Postupně se odstraňují překážky po- 
hybu pracovních sil, »slaďují« rozdílné systémy sociálního zabezpečení a pra- 
covní podmínky vůbec. 

Koncem roku 1961 vstoupilo v platnost zvláštní usnesení o prvních úpravách 
volného pohybu pracujících v zemích společenství. Stanoví postup ve třech 
etapách. Podle návrhu »akčního programu« EHS pro druhou etapu, vypracova- 
ného koncem roku 1962 (pro údobí let 1963—1965), se předvídají různá opa- 
tření, jejichž cílem mj. je vytvořit jakýsi »kodex dobrého chování námezdních 
pracujících« v zemích společenství. Zároveň se má v první polovině letošního 
roku vydat zvláštní předpis, podle něhož se upouští od zásady přednostního 
práva národního ve prospěch nadnárodního trhu práce. 

K plynulému zásobování trhu práce se vytvořily nové organizace. Vedle hos- 
podářského a sociálního výboru — v souladu se smlouvou plní jen všeobecné 
poradní funkce — se koncem roku 1981 zřídila tzv. Evropská ústředna pro 
vzájemné vyrovnávání nabídek a poptávek po práci, poradní výbor a technický 
výbor. Tyto organizace mají vytvořit státně monopolistický trh práce v oblasti 
společenství, vyhrazený největším podnikatelským svazkům a centrálně řízený 
z nadstátní ústředny. Mají usnadňovat zhodnocování monopolního kapitálu 
v podmínkách rostoucího zespolečenšťování výroby. Vytvořením organizované 
mezinárodní síly monopolů se má zároveň vřešit« rozpor mezi námezdní prací 
a kapitálem v mezinárodním měřítku. Ústředně řízený trh práce má meziná- 
rodním monopolistům sloužit v situací, kdy se utváření »společného trhu« 
obrací proti dělnické třídě i proti širokým vrstvám maloburžoazie. 

Je sice pravda, že v zemích »společného trhu« poklesla v posledních letech 
nezaměstnanost. Podíl nezaměstnaných na úhrnném počtu »aktivního« (tj. zhru-. 
ba zaměstnaného i nezaměstnaného, ovšem práceschopného) obyvatelstva činil 
v Itálii v roce 1953 10,0% a v roce 1961 (leden) 8,8%, v Belgii 11,8% a 6,1 %, 
v NSR 75% a 0,8%, v Holandsku 2,8% a 09% v týchž letech. Růst zaměst- 
nanosti byl vyvolán relativně příznivými podmínkami vývoje, oživením a vze- 
stupem průmyslové výroby. Na druhé straně v obou anglosaských zemích, kde 
se výroba rozvíjela mnohem pomaleji, nezaměstnanost vzrostla. V USA z 29% 
na 6,7 %, ve Velké Británii z 1,8% na 2,29% v letech 1953—1962. V Kanadě 
v týchž letech vzrostla nezaměstnanost z 3,0% na 85%. 

Vzestup zaměstnanosti v oblasti EHS ovlivnilo £ postupné zavádění volného 
pohybu pracovních sil. Jen z Itálie se v posledních letech vystěhoval více než 
1 milión osob ohrožených masovou nezaměstnaností. Tím se tlak na italském 
trhu práce snížil a mzdový boj italských pracujících usnadnil. Na druhé straně - 
zesílil tlak na trhu práce v ostatních zemích EHS a ulehčil monopolistům jejich 
boj proti proletariátu. Z 650 tisíc zahraničních pracujících zaměstnaných v NSR 
v červnu 19860 pocházelo z Itálle 286 tisíc. Ve Francii je zaměstnán asi 1 mí- 
lión italských pracujících, zejména v uhelných a železnorudných dolech. 


Zahraniční dělníci vykonávají často nejpracnější povolání. Současně jsou po- 
škozováni v oblasti mezd (v západním Německu jsou např. jejich mzdy zpra- 
vidla o 20% nižší než příslušné mzdy domácích pracujících), sociálních dá- 
vek, odborových práv apod. Tak např. rozhodnutí úřadovny práce v Kasselu 
znemožnílu italským pracujícím vykonávat funkce v podnikových radách a za- 
stupovat zájmy osazenstva. Není se co divit, že vzrůstá odpor přistěhovalých 
dělníků proti diskriminační politice monopolů. Nedávno vstoupily jednotně do 
stávky 4000 italských dělníků zaměstnaných v závodě Volkswagenwerk ve 
Wolisburgu, a to na znamení protestu proti neustále rostoucímu pracovnímu 
vypětí, nelidskému zacházení, nedostatečnému lékařskému ošetření apod. V Ho- 
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landsku mohou italští pracující jen zřídkakdy pracovat přes čas. Mají nárok 
jen na sedm daí dovolené za rok. Uzavírání pracovních kontraktů řeší holandští 
kapitalisté po svém, z pozice síly. Jestliže se smlouva zruší — údajně pro cho- 
vání dělníka označené místní úřadovnou práce za trestuhodné — může zaměst- 
navatel dokonce odmítnout hradit zpáteční cestu. 

S najímáním zahraničních pracujících je často spojeno propouštění míst- 
ních pracovních sil Francouzský Renault uzavřel půlroční kontrakt s 1000 Ital- 
ských dělníků a současně propustil 1500 francouzských pracujících. 

Pracovní síly »nvolněné« v jednotlivých odvětvích jon stěží získávají nové 
zaměstnání. Zvláště citelně jsou v tomto směru postižení námezdně pracující 
v uhelném a ocelářském průmyslu a v dopravě. V uhelném průmyslu členských 
zemí neustále klesá zaměstnanost. Těžba uhlí se má snížit více než o polovinu. 
V roce 1960 se v zemích společenství počet horníků snížil o 54 tisíc, v roce 
1961 o dalších 39 tisíc. V roce 1961 poklesl v Belgii počet horníků o 125%, 
vw NSR 07,4% a vo Francii o 5,7 %. Od vytváření sspolečného trhu« klesl v Bel- 
sli počet horníků ze 159 tisíc na 88 tisíc. V NSR bylo již propuštěno 150 tisíc 
horníků a dalším 15 tisícům hrozí týž osud. 

Těmto důsledkům kladou pracující houževnatý odpor. V letech 1961—19862 
došlo k dlonhé stávce ve francouzských uhelných dolech v Decazeville. V létě 
1962 se pracující v závodech Dunlop energicky postavili proti připravovanému 
propuštění 1100 pracovníků a opakovaně zastavovali práci. V listopadu 1982 
obsadili pracující závodu Remington továrnu, aby zabránili uzavření podníku. 
V říjnu 1962 vytvořily všechny odborové organizace v- Salnt-Dizior společný 
výbor na obranu proti propuštění dělníků v továrně Cima. 

K tomu ještě přistupují důsledky zavádění nové techniky, zřizováním >»spo- 
lečného trhu« mímořádně urychlované. Technický pokrok znehodnocuje od- 
bornou kvalifikaci a zkušenosti mnoha dělníků. Tkalci, brusiči a leštiči kovů, 
odborníci pro bodové sváření, brusíči porcelánu aj. mohou v západním Němec- 
ku stále obtížněji sehnat zaměstnání. Většína pracujících vytlačených automati- 
zací se musí spokojit s méně výnosným povoláním. 


Vyrovnání mezd a sociálních systémů 


Úporným bojem se dělnické třídě v některých zemích EHS podařilo dosáhnout 
jistého zvýšení mezd. Ve srovnání s růstem výroby, kapitalistických zisků a in- 
tenzity práce byl však tento vzestup nopatrný.* 


Intenzívnější a obratnější vykořisťování pracujících, zvýšení výroby, snížení 
výrobních nákladů, celní redukce — to vše ovlivnílo růst monopolistických zis- 
ků. Padesát největších západoněmeckých společností zvýšilo v období 1957—1960 
čísté zisky více než dvojnásobně. Stejný vývoj zaznamenalo 305 velkých fran- 
couzských společností od roku 1958. V Itálii zisky podníku Fiat čínily v roce 
1957 téměř 11 mid lír, v roce 1981 už 23,6 mid lir. Jak uvedl generální tajemník 
Svazu svobodných odborů Lucemburska [. Grandgenet, dosáhly zisky v lucem- 
burském ocelářském průmyslu miliardových hodnot. 


Pod ronškou nutností zvyšovat konkurenční schopnost, pod záminkou no- 
zbytnos i přizpůsobit se mzdovým a pracovním podmínkám jiných zemí a tak 
se připravit na sílící konkurenční boj ve »společném trhu« — stavějí se mono- 
polisté rozhodně proti mzdovým požadavkům pracujících. V dubnu 1982 se kon- 
ference ministrů financí zemí EHS v Římě usnesla na ještě těsnější spolupráci 
podnikatelů, vlád a některých odborových vůdců, aby se znemožnilo zvýšení 
mezd nad určitý limit. Ve Francii vyzvala vláda zaměstnavatele, aby nepřipus- 
till zvýšení mezd. V NSR ministr Erhard znovu a znovu vyzývá, aby se skončilo 
se mzdovými požadavky. V listopadn 1961 zrušili monopolisté v západoněmec- 


© Podle údajů generálního tajemníka Světové odborové federace L. Salllanta vzrostl 
např. značně počet pracovních úrazů: v NSR z 1,4 mil. (r. 1951) na 3 mil. (r. 1961), 
v Itálii z 1 mil. (1960) na 1 mil. 200 tis. (1961). Ve francouzském průmyslu fe každo- 
ročně postiženo neho lamí milión pracujících. V roce 1960 došlo v Itálii k 2564 smrtel- 
ným úrazům a v roce 1961 se jejich počet zvýšil na 3011. 
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kém hutnictví kolektivní smlouvy, aby mohli tlačit na odbory a bránit zvýšení 
mezd. Množí se 1 případy spolupráce monopolů pří potlačování mzdových poža- 
davků. Západoněmecký Krupp vyslal v červenci 1982 do hutní továrny fran- 
couzského Schneidera v městečku Knutanga skupinu stávkokazů z NSR, aby 
pomohl zlomit boj francouzských dělníků stávkujících za zvýšení mezd. 

Monopolisté s oblibou prohlašují, že mzdy, které vyplácejí, jsou vyšší než 
v jiných zemích, a proto prý nemohou úspěšně bojovat o získání nových odby- 
tiší. Ve skutečnosti všek usilují o snížení národních mozd, o pokles mzdových 
výdajů ve vlastním odvětví. 

V jednotlivých členských zemích jsou mzdy a sociální dávky značně rozdílné. 
V roce 1962 byly zveřejněny výsledky výzkumu mzdových výdajů ve zpracova- 
telském průmyslu zemí »společného trhu«.“ Šetření ve 14 průmyslových od- 
větvích zahrnovalo nejméně 30% všech námezdně pracujících. Jeho výsledky 
především dokazují, že Belgie, NSR a Francie vydávají na mzdy dělníků více 
než Itálie a Holandsko. Rozdíl mezi oběma skupinami zemí — jde o přímé 
a nepřímé výdaje podniků — se v průměru pohybuje mezí 15 až 25%. Podle 
průměrné hodinové dělnické mzdy (včetně podnikatelských příspěvků, zvážen 
průměr 14 odvětví, částky v belgických francích) zaujímaly členské země EHS 
v roce 1959 toto pořadí: 1. NSR 40,42, 2. Francie 39,94, 3. Belgie 39,59, 4. Ho- 
landsko 34,51, 5. Itálie 32,41. Ze čtrnácti odvětví zpracovatelského průmyslu 
jsou nejvyšší mzdy v Belgii v šesti, v NSR ve čtyřech, ve Francii ve třech od- 
větvích, v Itálii v jednom odvětví. Avšak i uvnitř jednotlivých zemí jsou znač- 
né rozdíly mezi různými oblastmi nebo mzdovými pásmy. 

Nadále zůstávají značné rozdíly v odměňování mužských a ženských námezd- 
ních pracovníků. V západním Německu jsou mzdy ženvprůměruo37"% 
nižší než mužské mzdy. Diskriminace při odměňování žen vynáší mo- 
nopolům asi 6 miliard marek ročně.“* Holandským provdaným ženám se ze 
mzdy sráží zvláštní daň, která dosahuje až 25%. Podle platných holandských 
zákonů se ženské mzdy pokládají za vedlejší příjem manžela. Značné rozdíly 
jsou i v Belgii, kde ženy dostávají ve všech odvětvích o 20—25 % nižší mzdu 
než muži. Francouzští monopolisté — mzdové rozdíly ve Francií jsou relativně 
nižší než v NSR a zemích Beneluxu — poukazují na to, že jsou v konkurenč- 
ním boji o odbytiště v nevýhodě. Proto se snaží přinutit ostatní členské země 
ke zvýšení ženských mezd a tak zlepšit podmínky odbytu francouzských vý- 
robků. Pro rozpory mezi monopolisty se zásada stejného odměňování práce 
mužů a žen v první etapě (do konce roku 1961) nezavedla, ačkoli to smlouva 
výslovně stanovila. Byla jen určena nová lhůta — konec roku 1984. 


I tak zvané nepřímé výdaje (příspěvky na sociální pojištění, poplatky soclál- 
ního charakteru, nákladý spojené se získáváním pracovních sil a odborným 
školením atd.) jsou v jednotlivých členských zemích značně rozdílné. V NSR, 
Belgii a Holandsku jsou daleko nižší než ve Francit a Itálii. Monopolisté se 
snaží snížit sociální dávky, a tak zhoršit celkové postavení pracujících. V Itálii 
predložil Všeodborový svaz parlamentu před dvěma léty návrh na zlepšení 
systému sociálního zabezpečení, ktarý dodnos nebyl projednán. Ve Francii roz- 
poutali zaměstnavatelé a stát všeobecnou ofenzívu proti systému sociálního 
zabezpečení. Belgičtí zaměstnavatelé a vlády catějí na soclálních dávkách 
ušetřit 10 miliard franků ročně. 


Ve snaze potlačit odborová práva a ještě více okleštít demokratické svobody, 
zesilují monopolisté represívní opatření. V Belgil projednává- nyní parlament 
návrh zákona, jehož smyslem je zvýšit potlačovací moc státu a podstatně omo- 
zit právo pracujících na stávku, zejména ve veřejných službách. V západním 
Německu usiluje vláda o to, aby parlament co nejrychleji ratifikoval zákon 
podobný smutně proslulému americkému Taftovu-Hartleyovu zákonu. Podle 


* Revue du Marché Commun, č. 44'1962. 

** V roce 1953 představovaly ženské hodinové mzdy [ve zpracovatelském, těžebním 
a stavebním průmyslu a službách) 60491 a v roce 1961 67,400 příslušných mužských 
mezd [průměr uvedených odvětví, pramen: Annualre des stat-stiígues du Travaii 19533, 
str. 286 ad.; International Labour Review, sv. LXXXV, č. 3). 
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návrhu má mozi hlasováním o stávce a jejím zahájením uplynout nejméně šede- 
sátidenní lhůta. Západoněmecké monopoly a vláda chtějí dosáhnout zákonného 
oprávnění omezit neho kdykoliv svévolně zrušit právo na stávku a jiná ústavně 
zaručená práva. Při upevňování své moci zesílil 1 de Gaulle. útoky na demo- 
kratické svobody a snaží se podřídit odborové organizace státu. Nedávno vydal 
dekret, který vážně ohrožuje vymoženosti dělnické třídy. 

Proti snaze monopolistů snižovat životní podmínky a potlačovat demokratio- 
ká práva pracujících nastoupila dělnická. třída do houževnatého boje. V zemích 
EHS stávkovalo v roce 1959 celkem 8 mil. pracujících, v roce 1980 již 20,6 mil., 
a v roce 1961 dokonce 35,0 mil. K tomu by bylo nutno připojit desítky tisíc 
případů zastavení práce, rolnické demonstrace apod. 

V boji proletariátu nabývají stále většího významu politické stávky. V letech 
19586—1959 tvořili účastníci politických stávek asi jednu třetinu, v údobí 1961 
až 1982 (první polovina) již zhruba dvě třetiny všech stávkujících. Vedle prů- 
myslového proletariátu se jich stále větší měrou účastní zemědělský proleta- 
riát l ostatní vrstvy pracujících. V květnu 1981 probíhala v Itálii celonárodní 
stávka zemědělských dělníků (1,2 mil. osob), v letech 1960—1962 probíhaly roz- 
sáhlé akce rolnických mas ve Francii. V únoru letošního roku vstoupilo do 
generální stávky 8 mil. pracujících italského průmyslu na znamení solidarity 
s 900000 kovodělníky, kteří již 34 roku bojují za nové kolektivní smlouvy. 
V březnu 1961 stávkovalo ve Francii přes milión spojařů, lékařů a zaměstnanců 
státních nemocnic, nižších zaměstnanců z různých úřadů. Také v současné 
době podporuje celá pracující Francie mohutný stávkový boj horníků. V letech 
1960—1961 se konaly v Itálii, Belgii a Francii rozsáhlé celonárodní stávky, 
které v mnoha případech přerostly v přímé srážky se státní byrokratickou 
mašinérií. 

Zhoršování životních a pracovních podmínek může dělnická třída postavit 
hráz jen svým bojem. Tento boj však nelze omezovat jen na akce v rámci jed- 
notlivé země. Mezinárodní charakter impertialistické »integrace« zároveň vyža- 
duje — jak právem zdůraznil L. Mascarello — 1 mezinárodní koordinaci akcí 
dělnické třídy — například na úrovní všech podniků jednoho monopolu, roz- 
misténých v různých zemích EHS nebo západní Evropy.* 


Další sociální důsledky rostoucí koncentrace 


Západoevropská »integrace« zesiluje proces vyvlastňování drobných výrob- 
ců ve městech a na vesnicích. Jen v letech 1949—1958 padlo v NSR za oběť mo- 
nopolům 12% řemeslnických dílen. Ve Francii bylo v posledních letech uza- 
vřeno 20 % textilních závodů. Dále zde bylo zlikvidováno 30 % elektrárenských 
podniků neschopných obstát v konkurenčním boji. V jediném departementu 
v jihozápadní Francii — Gironde — zaniklo od roku 1958 do roku 1961 
téměř 1900 průmyslových a obchodních podniků. 

Vývoj v zemích »společného trhu« je názorným svědectvím, že soudobý kapi- 
talísmus je neschopen rozvinout hospodářsky zaostalé oblasti. Prohlubuje se 
nerovnoměrnost, zvyšují se rozdíly mezi průmyslově vysoce koncentrovanými 
a upadajícími oblastmi v Belgii (Borinage a celé Valonsko), jihozápadní Fran- 
cii, jižní Itálii, v některých částech jihozápadního Německa. Investice se bez 
jakéhokoli ohledu na sociální důsledky soustřeďují převážně tam, kde jsou 
zajištěny nejlepší podmínky zhodnocování monopolního kapitálu. 

Zvláště výrazné stopy zanechává »integrace«a na zemědělství. Společná ze- 
mědělská politika ohrožuje milióny drobných a středních rolníků, jejichž hos- 
nodáiství představuji kolem 1/5 všech zemědělských závodů zemí EHS. Postupné 
vyrovnávání cen zemědělských výrohků se totiž uskuteční podle nejvýkonněj- 
ších podniků, je'ichž konkurenční scaopnost je nejvyšší. V souvislosti s tím si 
zaslouží zmínku i skutečnost, že po zřízení společného ográrního trhu (1. 7. 
1962) stonpiy nanříklad v NSR ceny vajec, zeleniny, masa a masných výrobků 
o 15, 20 í více procent. Též hlavní producenti obilí — nejen malorolníci, nýbrž 


* Za tím účelem se konala v březnu 1952 v Nancy shromáždění z stupců pracují- 
cích podniků společností S. Gobatn z Francle a itálie. 
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i střední rolníci a dokonce I agrární kapitalisté — jsou bezprostředně ohrožen! 
tím, že cena obilí klesá na průměrnou cenu společenství. 

Postavení rolníků v zemích »společného trhu« zhoršuje fakt, že se v malých 
zemědělských podnicích projevuje velký přebytek pracovních sil. V belgic- 
o kých zemědělských podnicích o rozloze do 5 ha je 57% sil přebytečných. 


V Dánsku je přebytečná jedna třetina osob zaměstnaných v malých zeměděl- 


ských hospodářstvích. 

Hlavní nebezpečí pro jednotný Postup pracujících v západní Evropě vyplývá 
v současné době především z toho, že se negativní důsledky »společného trhu« 
neprojevují od samého počátku, že nepostihují všechny skupiny dělnické třídy 
a ostatních pracujících současně. Tak se vytváří živná půda pro nejrozmani- 
tější teorie o »životaschopnosti« soudobého kapitalismu, které buržoazní pro- 
paganda všemožně živí, podporuje a zveličuje. Tyto iluze jsou pro západe- 
evropský proletariát tím nebezpečnější, že vnášejí sémě rozkoln a nejednoty 
do jeho řad v období, kdy mezinárodní monopolistická buržoazie nastupuje ke 
koncentrovanému útoku proti pracujícím masám, kdy zahajuje rozhodující boj 
o upevnění svého mocenského postavení. 

Negativní vlivy EHS se projeví tím výrazněji, čím více se pří uskutečňování 
»společného trhu« budou nové technologické postupy obracet proti pracujícím. 
Západoevropské pracující postihnou tytéž důsledky komplexní mechanizace 
a automatizace, které ovlivňují existenci této obrovské armády nezaměstnaných 
ve Spojených státech. Pro vědeckotechnickou revoluci jsou výrobní vztahy 
soudobého kapitalismu příliš úzké. Tuto revolucí může uskutečnit a jejich plo- 
dů v zájmu celé společnosti využít jon socialismus. 


Demokratická alternativa »společného trhu« 


Imperialistická politika monopolů — jak zdůraznli generální tajemník SOF 
L. Saillant — vyvolává odpor pracujících a jejích třídních organizací, které 
proti ní vytyčují vlastní program pokrokového a demokratického charakteru, 
tj. demokratickou alternativu »společného trhu«. Tento program se však nemů- 
že omezovat jen na odhalování reakčního charakteru monopolistické »inte- 
grace«. Jeho smyslem zároveň je vytyčit poxrokové řešení problémů západo- 
evropského hospodářství, které by mobilizovalo stále širší masy pracujících a 
vytvářelo předpoklady k hlubším přeměnám socialistického charakteru. 

V boji proti využívání objektivních tendencí ekonomického vývoje monopoly 
si pracující stále více uvědomují nutnost mezinárodně organizovaného odporu, 
sjednocení všech protimonopolistických sil. Cílem jejich boje samozřejmě ne- 
může být obnova stavu existujícího před zřízením »společného trhu«. Takové 
snahy by byly nereálné. Pokud ještě leckde dožívají, vyplývají z nepochopení 
objektivních zákonitostí výrobních sil a ekonomiky vůbec, kapitalistickou ne- 
vyjímaje. Bezprostředním cílem pracujících je oslabení a postupné zatlačování 
moci monopolů, rozšíření práv pracujících, vytvoření široké protimonopolistic- 
ké fronty, vytyčení demokratické alternativy »společného trhuc«. 


Pokrokové odborové organizace předkládají např. požadavek, aby byly za- 
stoupeny v orgánech »integrované« Evropy. Jak vlády zemí »společného trhu«, 
tak i představitelé reformistických odborů se však stavějí proti účasti hlavních 
odborových organizací Francie a Itálie (CGT a CGIL) v orgánech EHS. V sou- 
vislosti s tím předložil zástupce generálního tajemníka italského Všeodboro- 
vého svazu F. Santi na konferenci v Lipsku návrh zřídít v Jruselu zastupitel- 
ský a koordinační orgán odborových organizací »společného trhu« přidruže- 
ných k SOF, a tak postupně připravit cestu k jejich pozdějšímu zastoupení v or- 
gánech EHS, aby tam mohly bojovat za zájmy proletariátu. Podle názoru před- 
stavitelů CGIL by zřízení takového byra usnadnilo spojení s jinými odborovými 
organizacemi, a tím i koordinaci jejich akcí. 

Nejdůležitější v současné době však je rozvíjet společný boj pracujících v ze- 
mích EHS zdola, na základě stále se rozvíjející jednotné politiky, zastavit ofen- 
zívu monopolního kapitálu a přejít do protiútoku. Prvním a nejdůležitějším úko- 
lem je vytvořit co nejširší akční jednotu pracujících. To měl především na 
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mysli. L. SalHant, když doporučoval zřídit Světový odborový poradní výbor jed- 
moty protimonopolistických akcí. V tomto výboru by byly zastoupeny odberová 
organizace rozdílných společenských soustav, bez ohledu na jejich mezinárodní 
odborovou: příslušnost. Jeho základním úkolem by bylo vytvářet jednotnou be- 
jovou frontn odhorových organizací námezdně pracujících proti nadvládě me- 
nopolů, dávat podněty ke společným akcím a vytvořit základní podmínky pro 
trvalé dohody odborových organizací o zaměření protimonopolistického boje. 

Vytvoření akční jednoty není věc snadná. Zesíloné útoky kapitálu proti 
pracujícím a jejich organizacím do značné -míry usnadňuje podpora, kterou 
poskytují monopolům sociálně demokratičtí pravicoví vůdci a reformističtí 
předáci odborových organizací. Nicméně však důsledky imperlalističké »inte- 
grace« vyvolávají v širokých vrstvách pracujících stálo větší snahu sjednotit 
své síly, seskupit se ke společnému boji. Mezi pracujícími všech zemí EHS — 
jak bylo vidět z příspěvků jednotlivých delegátů lipské konference — sílí myš- 
lenka, že proti alianci monopolů je nezbytné postavit allanci pracujících. Ve 
Francii e Itálii dochází k hlubokým změnám v dělnickém hnntí. Projevnjí se 
příznaky změn 1 v myšlení a postoji jiných vrstev obyvatelstva. Dokonce 1 v ta- 
kových zemích, kde mají reformističtí předáci ještě značný vliv, jako v Bel- 
sli, ve Velké Británii a v NSR, se projevují příznaky změn příznivých pro vy- 
tvoření jednoty pracujících. 

V tomto amyslu doporučila lipská konference organizovat a koordinovat 
protiimperialistický boj v západní Evropě tak, aby rozhodující západoevropské 
odborové organizace — britská TUC, francouzská CGT, italská CGIL, belgická 
CGTB a západoněmecká DGB — se dohodly na vypracování minimálního pro- 
gramu společných akcí. Cílem takového programu by bylo splnění něktorých 
základních požadavků všech pracujících: zvýšení mezd, zkrácení pracovní 
doby, rozšíření odborových demokratických práv, obrana a rozšíření sociální- 
ho zabezpečení. ' 

Monopolisté mají mezi sebou daleko hlubší rozpory a zájmové konflikty, jak 
o tom svědčí nejen fiasko bruselských jednání o vstup Velké Británie do »spo- 
lečného trhu«, ale i pokračující rozpory uvnitř tohoto seskupení. Snaží se je 
však překonávat a postupovat v jednotném šiku proti pracujícím. Tím spíše 
musejí jednotnou protiimperlalistickou frontu vytvořit pracující v čele s děl- 
nickou třídou, která nejhlouběji vyjadřuje tendence jednoty. Při uskutečňo- 
vání programu demokratické alternativy »společného trhu« v mezinárodním 
měřítku bojuje dělnická třída zároveň za odstranění překážek rozvoje zdravých 
zehraníčně obchodních vztahů. mezí státy rozdílných společenských soustavy, 
za odstranění diskriminačního charakteru EHS. V tomto smyslu vyznělo i dopo- 
ručení L. Saillanta svolat světovou odborovou konferenci za rozvoj hospodář- 
ských a obchodních styků mezi všemi zeměmi. 

Vypracovat demokratickou alternativu »společného trhu« naprosto nezname- 
ná — jak výstižně zdůraznil L. Lama — »skrývat obličej ošklivé skutečnosti 
pod nánosem líčidla«. Naopak znamená hledat a najít v těžkých podmínkách 
boje slabiny protivníka, aby bylo možno bojovat proti němu a kráčet vpřed na 
cestě pokroku a míru. 
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Alexanar Ort 


Za jednotu 


francouzské levice 
© 


- Rok 1962 patřil k jodnomu z nejvýznamnějších v poválečných dějinách Fran- 
cie. Podařilo se ukončit více než sedmiletou krvavou koloniální válku v Alžír- 
sku, což mělo mimořádně velký a významný vliv vé vnitropolitickém životě 
země. Francie se prakticky poprvé od roku 1939 mohla věnovat plně svým vlast- 
ním problémům, jejichž řešení již bezprostředně nepodléhalo přehodnocování 
z hlediska potřeb války. 

Ve vnitřní francouzské politice je mnoho velmi závažných otázek, které do- 
zrávají a jejichž řešení přichází na pořad dne. Jak výsledky referenda, tak i vý- 
sledky vgleb vyvolaly bohaté komentáře a značně rozvířily hladina politického 
života Francie. Vyvolaly mimořádný zájem | v zahraničí. Nikdo nepochyboval 
o úzké souvislosti a vzájemné podmíněnosti obou těchto událostí. Tím více pro- 
to překvapily jejich výsledky, jež se na první pohled zdály být v rozporu. 


Referendum o osobní moci 


Referendum vypsal de Gaulle proto, aby upevnil svůj režim osobní moci a 
zajistil jeho existencí 1 do budoucnosti v obavě, aby se po jeho cdchedu rozpo- 
ry neprojevily tak výrazně, že by došlo k změně politického zřízení anebo do- 
kcnce 1 společenského řádu. 

De Gaullova vláda si byla vědoma, že její politika — vedená v zájmu mono- 
polů — je plně schvalována jen malou částí francouzského obyvatelstva. Ne- 
spokojenost pracujících se výrazně projevila ve stávkovém hnutí, jež dosáhlo 
v roce 1962 takového rozmachu, že překonalo výsledky předešlého roku, jenž 
byl všeobecně považován za velmi bouřlivý. Tlak veřejnosti byl tak silný, že 
i v porlamentě se při projednávání nových výdajů na nukleární zbrojení vytvo- 
řila opozice, vyslovující nedůvěru vládě. 

Nelze také přehlédnout vliv evianských dohod, které sice na jedné straně de 
Gaullovi velmi pomohly, neboť mu dodaly aureolu »mírotvůrce«, avšak na drů- 
hé straně mu způsobily značné nesnáze. Aktivizovaly se síly levice žádající 
důslednou změnu vládní politiky ve směru demokratizace; ale vyhranila se 
opozice I vpravo, jež se projevila dokonce i v pokusech o atentáty na de Gaulla. 

Ani zahraniční politika vlády, usilující uskutečnit plány »velikosti Francie« 
úzkou spoluprací v rámci Evropského hospodářského společenství a posilová- 
ním osy Paříž—Bonn, nezískala vládním místům sympatie širokých mas. Do- 
konce i v parlamentě se našlo 293 poslanců, kteří odmítli zúčastnit se jednání 
o politice Francie v západoevropském integračním seskupení. 

Vzrůstající opozice přivedla vládní místa k návrhu na změnu ústavy: v bu- 
dcucnu neměl být president republiky volen složitým systér em prostřednictvím 
vclitelů. ale přímo všeobecným hlasováním voličů. Aby zčůraznil své pohrdání 
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parlamontem, rozhodl se de Gaulle, že o svém návrhu nechá rozhodnout přímo 
lid v referendu. De Gaullův postup vyvolal velké pobouření v nejširších kru- 
zích politického života Fraucie. Uvnitř parlamentu se vytvořila tak silná opo- 
žice, že vládě, která de Gaullův postup schválile, byla v této otázce vyslovena 
slabou většinou nedůvěra ; do Gaulle, aby nemusel vládu měnit, raději Národní 
ahromáždění rozpustil a vypsal nové volby. 

Již v přípravě referenda se jasně ukázalo, jak velký zájem má de Gaulla na 
jeho výsledku. Nejenže zmobilizoval všechny mu dostupné aíly, ale i sám ze do 
kampaně velmi aktivně zapojil; dokonce se snažil část voličů zastrašit tím, že 
vyhrožoval odstoupením, nebude-li většina pro jeho návrh »dostatečná«. 

Spojeným silám reakce se podařilo dosáhnout jistého úspěchu. Proti návrhu 
se sice předem vyslovila zdrcující většina politických stran, ale nedokázaly 
vypracovat společnou jasnou alternativu proti de Gaullově polítice, což jejich 
vliv značně oslabilo. De Gaullův návrh získal 62% hlasujících (46% všech 
voličů). De Gaulle se dosti dlouho rozmýšlel, má-li tento výsledek považovat 
za »souhlas národa«, po němž v předvolební kampani volal. Nakonec byl vý- 
sledek referenda prohlášen oficiálně za pravoplatný a de Gaulle jej přijal jako 
souhlas většiny s jeho politikou. 

De Gaullovo váhání bylo plně oprávněné, neboť většina národa, o níž geno- 
rál tak rád hovořil, se povážlivě scvrkla na necelou polovinu voličů. Nejváž- 
nější na věci je však to, jak rychle se zmenšila ta část voličů, kteří v de Gauilo- 
vi ještě nedávno viděli východisko ze složité francouzské situace.! 

Ukazuje to jasně na vzrůstající uvědomění širokých mas, které postupně pro- 
hlédají a pod republikánskou maskou vidí reakční charakter autoritativního 
režimu. Pokles hlasů odevzdaných pre de Gaulla je pozoruhodný i tím, že re- 
ferendum obvykle vyznívá jasně pro toho, kdo může formulovat otázku. 


Složitá hra sil v parlamentních -volbách 


De Gaullovy ztráty v referendu zvýšíly ještě více zájem o výsledek voleb, 
které proběhly v listopadu m. r. Především první kolo bylo zajímavé, neboť 
tam se fronty jasně vyhranily. V druhém kole, kde dochází k vzájemným do- 
hodám jednotlivých politických stran, nelze již dobře usuzovat na vliv těchto 
stran. Očekávalo se všeobecně, že de Gaullova strana, Svaz pro novou repubii- 
ku (UNR), pro niž se tentokrát 1 de Gaulle osobně snažil získat voliče, což 
v předchozích volbách považoval pro sebe za nedůstojné, vo volbách ztratí. 
Bylo proto pro mnohé velkým překvapením, když UNR získala hodně přes 5 
miliónů hlasů (proti 3 a půl miliónu v roce 1958) a stala se tak nejsilnější 
stranou co do počtu hlasů ; pro FKS hlasovalo na 4 milióny voličů. 

Čím si vysvětlit skutečnost, že výsledek referenda byl pro de Gaulla velmi 
málo příznivý a o pouhé tří neděle později získala jeho strana v parlamentních 
volbách značný úspěch? Jak to, že de Gaulle v referendu proti roku 1958 vel- 
mi ztratil, zatímco UNR značně získala? Obtížnost vysvětlení je jen zdánlivá. 
Nelze zapomínat, že v roce 1958 téměř všechny politické strany doporučovaly 
v referendu hlasovat pro de Gaulla ; proto i jejích předvolební program byl do 
značné míry analogický a vroto hlasování pro kteroukoli z těchto stran bylo 
j hlasováním pro de Gaulla. V roce 1962 však většina politických sfran včetně 
pravicových doporučovala v referendu hlasovat proti de Gaullovu návrhu; je- 
jich předvolební program se podstatně rozcházel s programem UNR, jež se celo 
opíralo o autoritu šéfa státu. 

Voliči, především příslušníci pravicových stran, kteří hlasovali pro de Gaulla 
vw referendu, byli postaveni do velmi svízelné situace. Jejích strany, které až 
do podžimu "1962 většinou jasně podporovaly de Gaulla, najednou doporučovaly 
hlasovat proti němu. To nemohla část voličů připustit, a proto ve volbách opus- 


1 V prvním referendu v září 1958. které bylo jasně lidovým plebiscitem, v němž 
měli voličt vyslovit svůj souhlas s de Gaullem jako hlavním představitelem nového 
režímu, získal de Gaulle téměř 80 % všech hlasujících. Výsledek referenda v roce 
1962 ukázal, že de Gaulle ztratil téměř celou třetinu — 5 miliónů svých voličů.. 
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tila ssvé« strany a hlasovala pro UNR, jež se jednoznačně postavila za de 
Gaulla. Podíváme-li se podrobněji na výsledek voleb, je jasné, že právě 3 700 080 
hlasů, které ztratilí nezávislí a klerikální Lidové republikánské hnutí (MRP), 
tvoří z největší části přírůstek pro UNR; jde tedy o přeskupení sil pravice. 
Počet hlasů, odevzdaných pro levicové strany, nebyl výsledkem voleb podstat- 
něji změněn. 

»Úspěch« UNR se však ukáže v ještě žalostnějším světle, uvědomíme-li si, že 
pro UNR se vyslovilo o 7 miliónů voličů méně než v referendu pro de Gaulla. 
Jen asi 20% všech voličů se jednozačně vyslovilo pro gaullistický program 
UNR. Zdá se tedy, že značná část voličů, hlasujících v reforendu pro de Gaulla 
v otázce způsobu volby presidente, staví se přece jen kritický k mnohému 
v programu jeho strany a dává svou důvěru stranám, jež se k režímu osobní 
moci stavějí více či méně odmítavě. Nelze tedy volební »áspěch« UNR přece- 
ňovat, 1 když v druhém kole se UNR podařilo zajístit si podporu některých 
dalších pravícových kruhů a plně využít podvodného volebního zákona k tomu, 
aby získala velký počet poslaneckých mandátů. 

Jestliže první kolo voleb přineslo jisté překvapení a tím přivábilo pozornost 
veřejnosti, byl průběh druhého kola voleb ještě zajímavější. Hlavní skutečností 
druhého kola byl společný postup levicových stran v celé řadě volebních ob- 
vodů, jenž velmi podstatně ovlivníl výsledek voleb. Tam, kde se podařilo vy- 
tvořit společnou demokratickou frontu proti reakčnímu kandidátu (většinou 
představiteli UNR), došlo k porážce reakce, ! když jejím kandidátem byli tak 
významní představitelé jako bývalý ministerský předseda a jeden z nejbližších 
pomocníků de Gaulla, M. Debré. Jeho porážka patřila — vedle porážky P. Rey- 
nauda a P. Menděs-France — k největším »senzacíme« voleb. 

Tam, kde levicové síly postupovaly izolovaně, 1 když pod novými názvy jako 
například skupina radikálů, jež se spojila v tzv. »demokratickém adružení«, ne- 
dosáhly úspěchu. Naopak společný postup levicových stran, k němuž došlo 
v takovém měřítku poprvé po dlouhých letech, neznamenal často jen porážku 
reakčního kandidáta, ale 1 zvolení společného levicového kandidáta. Ve vol- 
bách se vyvinuly velmi složité sítuace a jejích řešení bylo významným novým 
prvkem v politickém životě Francie. Kdo by byl před pouhým půl rokem řekl 
G. Malletovi, že bude zvolen jen díky podpoře komanistických hlasů, byl by 
pravděpodobně jím samým prohlášen za blázna. Avšak nejen G. Mollet, ale 
1 řada dalších předáků socialistické strany i někteří radikálové a jiní před- 
stavitelé, kteří se kriticky stavěli k de Gaullovu režimu, byli zvolení za podpory 
komunistů proti kandidátu UNR. 

Tato skutečnost, především zásadní volební dohoda FKS a socialistů SFTO, 
byla největším překvapením voleb. I když nelze volební dohodu, zaměřenou 
především na poražení vládního kandidáta, přeceňovat, je přece jen nutno 
považovat ji za významný krok k překonávání hlubokého rozkolu, který do- 
sud oslaboval dělnickou třídu a znemožňoval levici dosáhnout významnějších 
úspěchů v politickém boji. 


Uskutečnění společného postupu komunistů a socialistů a v řadě případů 
dokonce všech demokratů bylo zadostiučiněním pro Francouzskou komunistic- 
kou stranu, jež po řadu let stavěla boj za jednotu dělnické třídy a za společ- 
ný postup všech demokratických sil do čela své politiky. To, že se počet jejích 
poslanců zvýšil z 10 na 41, bylo jen dílčím výsledkem tohoto úsilí. Větší pro- 
spěch ze společného postupu měly ostatní strany. Sjednocená socialistická 
strana (PSU) vděčí této politice za oba své nově zvolené poslance a také SFIO 
vděčí podpoře ostatních demokratů, především komunistů, za zvolení 35 svých 
poslanců z celkového počtu 87. 


Vážné důvody pro levicové seskupení 
Komunisté, když hodnotili volby, ukázali, že velký úspěch společného po- 


stupu považují za adrazový můstek k další spolupráci. Je třeba sí znovu připo- 
menout, jak nesmírně obtížná a zdlouhavá byla cesta k společnému postupu. 
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V úsilí za sjednocení všech demokratických sil k boji za obnovu a obrodu 
demokracie ve Francii bylo nejprve nutno překonat oficiální propagandou ší- 
řený mýtus o de Gaullově demokratičnosti. Je prý osvědčeným protifašistickým 
bojovníkem a jen jeho zásahem byla prý Francie v roce 1958 uchráněna od fa- 
šistické diktatury nebo občanské války, která zemi hrozila jako důsledek alžír- 
ského puče. Vládní propaganda líčí de Gaulla jako národního hrdinu, který se 
kriticky stavěl proti Evropskému obrannému společenství, nenáviděnému dr- 
cující většinou Francouzů ; dokonce se dovolává toho, že podepsal jménem 
francouzské vlády spojeneckou smlouvu se Sovětským svazem vw roce 1944. 

S mýtem o de Gaullově demokratičnosti úzce souvisí i to, že mnoho Fran- 
couzů dosud podceňuje nebezpečí fašismu, které hrozí jak z činnosti otevřeně 
fašistických organizací, tak i z neustálého prohlubování reakčnosti režimu 
Gsobní moci. Podceňování fašismu velmi úzce souvisí s přeceňeváním sil de- 
mokracie. To, že velká většina Francouzů jsou demokraté, je často považováno 
za dostačující záruku. Hluboce jsou dosud zakořeněny názory navazující na 
ideje Blangntho, který hlásal, že francouzský dělník, má-li pud nohama dláž- 
dění, je nepřemožitelný. Někteří demokraté podceňují organizaci a výchovnou 
práci a nepodporují dostatečně úsilí o vytváření jednotné demokratické fronty. 

Otázka společného boje za obnovu a obrodn demokracie ve Francii není 
jednoduchá. Nutnost této obnovy si již poměrně dlouho uvědomuje velká část 
Francouzů a vyslovuje se pro ní většina politických činitelů Francie. Avšak 
každá ze skupin a proudů hlásících se k demokracii si ji představuje jinak. 
Někteří vycházejí z názorů Velké francouzské buržoazní revoluce a hlásí se 
k dědictví jakobínů; jiní navazují na učení předmarxistických socialistů; 
další se hlásí k anarchismu, syndikalismu apod. Jedinou politickou silou, která 
má úplně jasno, jsou komunisté. 

Potřebu obnovy demokracie a práv parlamentu pochopili £ někteří předsta- 
vitelé buržoazie. P. Menděs-France již na podzim 1901 vyslovil varování, že ne- 
skoncují-li demokratické síly s režímem osobní moci, stane se pátá republika 
pouze přechodným obdobím k diktatuře fašistického typu. Podobně i generální 
tajemník MRP Simonnet hovořil o »nezadržitelném úpadku demokracie«. Ne- 
bezpečí fašismu přinutilo i představitele SFIO (G. Molleta aj.) k podobnému 
hodnocení situace. Začátkem roku 1962 zdůraznil v listu »Populaire« Ch. Pí- 
neau, že »jde o to, zachránit se před epidemií hnědého moru«, která ohrožuje 
Francii; jako lék doporučoval »vzkřísit ducha odboje«. 

Mají-li demokratické síly dosáhnout úspěchu, musí být jednotné a postupo- 
vat společně. A to se zatím dařilo jen velmi málo, v omezeném rozsahu a krát- 
kodobě. Síla demokratického smýšlení se projevila mnohokrát v mohutných 
demonstracích a manifestacích, avšak většinou šlo o akce živelné, vyvolané 
například jako odpověď na teroristické akce Organizace tajné armády (OTA). 
Široké vrstvy obyvatelstva podpořily jednotlivé výzvy k demonstracím, avšak 
po úspěšné manifestaci ustávala práce v četných akčních výborech. 


Boj proti fašismu je úspěšný vždy jen tehdy, když se daří vytvořit proti ně- 
mu jednotnou frontu všech demokratických a protifašistických sil, jejímž jádrem 
je jednota dělnické třídy. A ve Francii existovaly a existují podmínky pro to, 
aby se taková fronta mohla vytvořit. Francouzská levice je velmi početná. 
Vedle nejdůslednějších představitelů demokracie, komunistů, tvoří další síly 
levice Sjednocená socialistická strana (PSU), socialistická strana (SFIO), růz- 
né organizace a skupiny patřící k radikálům, levice Lidového republikánského 
hnotí (MRP). I když vedení MRP je v rukou reakčních klerikálů, členy strany 
jsou i dělníci ovlivnění katolicísmem a organizovaní odborově v konfederact 
křesťanských pracujících (CFTC). 


Antikomunismus — překážka sjednocent 
Postavení francouzské politické levice je však oslabeno její nejednotností. 


Hlavní vinu na tom mají pravicoví vůdcové SFIO, kteří jsou v zajetí antiko- 
munismu. V době, kdy vrcholil teror OTA ve Francii, odmítl řídící výbor SFIO 


485 


25. ledna 1962 společnou frontu s komunisty a vystoupil s vlsstní komcepcí 
»demokratické levice«. Navrhl vytvoření »Národního akčního výboru proti OTA 
a za mír v Alžírsku na základě jednání«, jehož účastníky vedle SFIO mělí být 
radikálové, nezávislí a někteří představitelé liberální buržoazie, tzv. levf ne- 
závislí. Uvědomíme-li si, že »nezávislí« jsou od konce druhé světové války hlav- 
ní oporou buržoazní pravice, že jejich většina podporuje reakční režim osobní 
moci, jeví se úsilí o jejích zapojení do »demokratické levice« velmi pochyb- 
ným. | : 

Polítika »demokratické levice« nebyla ničím jiným než obdobou »třetí síly« 
z konce čtyřicátých let, »republikánské fronty« z roku 1956, kdy k jejím pří- 
vržencům socialisté počítali i Jj. Soustella, obdobou úsilí o »demokratickou 
frontu« z roku 1958, která byla nástrojem socialistické strany k rozbíjení tvoří- 
cí se jednoty všech demokratů v boji proti nastolení de Gaulla. Hlavním cí- 
lem politiky »demokratické levíce« bylo vždy znemožnit vytvoření skutečné 
jednoty všech demokratů a protifašistů v boji za obnovu a obrodu demokra- 
cle. : 

»Uskutečnít plány na vyloučení komunistů z tábora demokratických sil a na 
vytvoření buržoazní »levicové« strany však nebylo pro pravicové socialisty jed- 
noduché. Tlak k jednotě je ve Francii velmi silný. SFIO jím p také zasažena. 
Musel to přiznat 1 G. Mollet v rozhovoru s jedním novinářem. Řekl, že na »sek- 
ce a krajské organizace SFIO je vykonáván silný nátlak« (rozuměj k spolu- 
práci s komunistickou stranou). 

A tak i pro vedení SFIO bylo stále obtížnější jednotu všech demokratů od- 
mítat. Vymýšleli si nejnesmyslnější argumenty : označovali komunisty a gaullis- 
ty za »stejné nebezpečí« pro demokracii a odmítali spolupráci s jedněmi i dru- 
- hými. Spolupráce SFIO s komunisty by prý vedla k spojení armády s OTA 
(z obavy před komunismem) a to by poškodilo zájmy demokracie. Nesmysl- 
nost této argumentace jasně vyplyne, podíváme-li se na skutečnost. Události 
v dubnu 1961 v Alžírsku ukázaly jednoznačně, že zdrcující většina armády 
nejde s reakcí a pučísty, ale je připravena podpořit demokratické síly. Armáda 
nejsou jen reakční důstojníci, ale i masa prostých Francouzů, především vo- 
jáků základní služby, kteří se stali významným faktorem v porážce generál- 
ského puče. : 

Nesmyslnost argumentace i pochybenoset politické linie SFIO vedla i známé- 
ho publicista M. Duvergera v »Le Monde« 25. ledna 1962 k závěru, že úsilí o »de- 
mokratickou levici« zůstává jen slovní, neboť »tuhost antikomunísmu« není vy- 
vážena úsilím antifašistickým. Antikomunismus hrál donedávna v politice SFIO 
takovou úlohu, že překryl vše ostatní. 


Významné prvky rodící se jednoty 


Denní zkušenosti však stále výraznějí odhalovaly lživou argumentaci proti 
FKS. Právě francouzští komunisté se ve všech rozhodných okamžicích fran- 
couzských dějin jednoznačně postavili na obranu demokracie proti reakci. Oni 
to byli, kdo vypracovali program boje za obnovu a obrodu francouzské demo- 
kracie, přijatý na XV. a dále rozpracovaný na XVI. sjezdu FKS. Jeho hlavní 
myšlenky a zásady byly nesčíslněkrát vysvětleny v projevech představitelů FKS 
a předloženy všem demokratickým organizacím k projednání. Francouzští ko- 
munisté podnikli celou řadu akcí na podporu svých návrhů. Stali se iniciátory 
vytváření antifašistických výborů a zahájili spolupráci se všemi, kteří se chtějí 
do boje za obnovu demokracie zapojit. 

Jejich úsilí dosáhlo v místním, okresním £ krajském měřítku postupně dílčích 
úspěchů. Ke spolupráci komunistů se socialisty a jinými demokraty došlo bě- 
hem roku 1962 na nejrůznější úrovní v departementech Haute-Garonne, Jura, 


2 Typickým projevem úsilí o vytvoření »demokratické levice« byla schůzka, na níž 
se sešlt G. Mollet, předáci socialistických katolických odborů. zástupci MRP a také 
A. Pinay, jeden z vůdců nezávislých, polítík, s nímž také OTA počítá jako se svym 
spojencem. 
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- Landes, Loire, Meurthe-at-Moselle, ve městech Toulouse, Lille, Troyes, Beeuvals, 
- Putezux aj. Významného úspěchu ve spoluprácí komunistů, socialistů a getat- 
ních demokratů bylo dosaženo v roce 1981 v generální radě departementu 
Seine, kde bylo zvoleno apolačné domokratické vedení místo dřívější praví- 
cové koalice. 
ost s reakční politikou pravicového vedení SFIO se v roce 1958 
projevila v odchodu některých jejích člonů a ve vytvoření nejprve Autonomní 
socialistické strahy, později Sjednocené socialistické strany (PSU). Tato stra- 
na zaujala poněkud odlišné stanovisko váči FKS, přestoče v ní jsou i. renegáti 
edpadlí ed komunistické strany.* 

Přestože PSU zůstalo maleu stranou bez většího vlivu na politický život ze- 
mě, především pro velkou nejednotnost svého členstva, jež přišlo z různých 
stran a organizací, mělo jistý vliv nm rozbití neústupného Antikom mitmů. kte- 
rý znemožňoval. jednotu levicových sli. Tlak řadového členstva £ celkové si- 
tmace nutila vedení PSU, aby v zájmu demokracie navazovalo kontakty s ko- 
mumisty. Přitom si zechovalo edmítavý postoj k marxistickým zásadám a sna- 
žilo se formulovat své vlastní pojetí socialismu tak, aby se lišilo jak od názorů 
komunistů, tak ed doktríny SFIO. Jodním z nejucelenějších projevů těchto ná- 
zerů je kniha E. Depreéuxe »>Obnova socialismu« (Renouvellement du soclalis- 
me). I když je v této knize kapitola »Soclalismus a kemunismus« napsána plně 
v duchu »kritiky« komunismu, jiná místa přinášejí pozitivní mementy. 

Srovnáme-li názory předáků SFIO s myšlenkami představitelů PSU, ukáží se 
kám rozdíly. Například vedení SFIO zakázalo svým členům práci v odbérech 
CGT a členové SFIO ve vedení socialistických odborů FO edmítali spolupráci 
těchto odborů se CGT; vedení PSU nejen nebránilo svým členům pracovat 
v největších franconžských odborech CGT (dokouce někteří předáci CGT jsou 
I ve vedení PSU), ale přímo se vyslovilo pro jednotu odborového hnutí, která 
je prý možná, zatímco spolupráce všech politických strán hlásících se k so- 
ciálismu ae zatím ukazuje »nettskntečnitelnon« (Depreux). 


Rozdfiné názory byly i na otázku, kde je hlavní nebezpečí pro demokracii ve 
Francii. Vedení SFIO se snažilo v duchu primitivního antikomunismo dokazo- 
vat, že hrozba fašismu fe stejná fako s»hrozba« komunismu; někdy dokonce 
tvrdilo, že ze strany komunistů je prý větší, neboť jsov početnější než fašisté a 
mají větší vlív na široké masy obyvatelstva. Vedení PSU naproti tomu otevřeně 
hovořilo o tom, že dnes je hlavní nebzpečí v politice extrémní pravice, faší- 
zujicích a fašistických sil 

Tlak událostí a denní zkušenosti donutily nejprve vedení PSU a později I ve- 
dení SFIO k tomu, aby přehodnotilt heslo: »Žádnou spolupráci s komunisty«. 

Názory na nutnost zapojení FKS do jednoty všech demokratických sil rozvedl 
ua sježdu Ligy pro lidská práva její předseda D. Mayer, významný člen PSU. 
Otevřeně řekl: »Nemáme práva žádat politickou legitimaci na mužích nebo 
ženách, kteří se chtějí zapojit do republikánského řetězu.« Vyzdvíhl uutnost 
obnovy podmínek »zdravé a normální demokracie« a dále uvedl: >Af jsou fa- 
lešní demokraté, kteří dávají přednost OTA před komunisty a Challovi (tj. pu- 
čistickému generátovi — pozn. red.) před Thorezem, ujištění: mimo ně, bez ních 
nebo proti nim obnovíme demokracii.« PSU již začátkem roku 1902 doporučila 
»skóncovat se sterilizscí komunistických hlasů«, 1 když současně varovala před 
»nobezpečím« vytvoření lidové demokracie, která podle jejich nároru není 
vhodnou cestou k sotislismu pro Francii. Koncem roku, v době voleb, i vedení 
SFIO bylo nuceňo vidět hlavní nebezpečí na pravici a doporučit společný po- 
stup ve volbách s komunisty. 


Nemalou, ba rozhodující zásluhu o společný postup všech levicových sil má 
úsilí o jednotu zdola. To již dávno zdůrazňovala FKS jeko jednu z nejspráv- 


3 V odpovědí na dopis náměstka generálního tajemníka FKS Waldecka-Rocheta o vy- 
tvoření akční jednoty všech protifašistických a demokratických sfl, napsal v únoru 
1962 národní tajemník PSU E. Depreux mj.: »Přejeme sl rovněž, aby naši členové se 
e vámi sešli na společné platformě a zasazoval! rány nepříte“..« 
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nějších cest. Nejblíže k takové spolupráci mají odbory. Jednotný poster <a 
borových organizací v boji za denní dělnické požadavky se musel stát řadách 
ším odrazovým můstkem k překonání antikomunismu v socialistických řa 

a k dosažení společného postupu všech levicových sil. 

Právě zostřené napětí od počátku roku 1962 si jednotný postup přímo vyme- 
tilo. Připomeňme například společné vystoupení všech odborových centrál: pro- 
ti generálskému puči v Alžírsku v dubnu 1961: stávky se zúčastnilo 12 miliónů 
pracujících v celé Francii. K podobnému masovému vystoupení došlo v Paříži 
13. března 1962, kdy opět CGT, CFTC a FO společně vyzvely k demomstrační 
stávce na protest proti útoku OTA na mírové. shromáždění. Nelzo však pře- 
hlédnout, že nejáspěšnější akce byly vždy -odpovědí na bezprostřední útoky fe- 
šistických elementů. Akttvízace fašistů vytváří napjatou a vyhraněnou 'sttuasi, 
proti níž je poměrně snedné doséhnont společného vystoupení všoch demokre- 
tických sil. Jakmile však bezprostřední ohrožení ustoupilo, objevily se opět 
antikomunistické násžory :odmítající společný postup. 

Úsilí nejpokrokovějších sil o společný postup- všech domokratů bylo- vebmi 
houževnaté. Využívale nejen flaku denních událostí, ale snažilo se také -ideoto> 
„gicky zdůvodnit spelečný program obnovy a -obrody demokracie a tak co nej- 
více elíminovat neblahý vliv -antikómunismu. Postupně se přece jen pedařile 
především na úseku odborovém dosáhnout pokroku a posílit temdonci k akční 
jednotě, které neustále narůstaly. Také boj za demokratické svobody- vytvářel 
příznivé podmíhky pro jednotný postup. Příkladem může být kolokvium svo- 
lané v dubnu 1962 v Paříži z iniciativy právníků sdružených v -»Asoelaci pro 
zachování soudních institucí na obranmn esobních svobode. Hlavním tématem 
kolokvia byla otázka obnovy demokracie -ve Francii. I když nelze význam. to 
hoto zasedání nijak přeceňovat, je možno kladně konstatovat, že seo ho záčest- 
mili představitelé všech levicových stran. Komunisté a socialisté zasedli opět 
po mnoha letech za jedním stolem a jednali. s ostatními o mežnostech a cestách 
obnovy demokracie ve Francii. Došlo k zásadní dohodě o nutnosti: jistého pře- 
chodného období po odchodu de Gaulla. — a, což je zvláště cenné — o aut- 
nosti jednotného postupu všech levicových sil bez výjimky, e něž by se = 
chodná vláda opírala. 

SFIO zde byla poprvé zastoupena nejen menšinovým. směrem, představove- 
ným Gazierem, ale 1 mollstovskou většinou, za niž se jodnání zůčastnil před- 
seda parlamentní skupiny SFIO Leeuhardt. Také účast představitelů všech ed- 
borových organizací byla významná. Dosud se totiž velká většína poli 
představitelů ve Francii stavěla proti účasti odborů při projednávání palitie- 
kých otázek. 

Tak se postupně začala situace měnit. Tlak širokých mas, nespokojenost 

s režimem osobní moci, volání po obnově demokracie — te vše nutilo levicevé 
strany k přehodnocení Jejich Po 


Zestlit spolupráci a vytvořit jednotu- .. 


Podmínky pro. „spolupráci existují. Například volební program. 
kandidátů v rozsáhlé míře odpovídá požadavkům, jež FKS vtělila do svého prů- 
gramu obnovy a obrody demokracie. Thorez o tom., prohlásil: »Na politickém 
poli je mnoho otázek, v nichž jsme se socialistickými soudruby zajedno. Mém 
na mysli boj proti osobní moci, na obranu. republikánských institucí, obecných 
svobod, proti oklešťování práv senátu, který ze stal základnou odporu — i přes 
výhrady zásadního rázu, které k němu máme — a také boj proti kerporatirie- 
mu. Jsou však ještě další otázky, například školství, rozhlas a televize. A.ne- 
smíme zapomínat ani na otázky vojenské, na zkrácení základní vojenské služ- 
by, na rozpuštění Cizinecké legie, na provedení čístky a reorganizace v policií 
a armádě.« — 

Velmí výrazně se podmínky pro společný postup ukazují v oblasti hospodář- 
ských bojů. Konjunkturální rozvoj francouzské průmyslové výroby přináší sice 
zisky monopolům, avšak na francouzské pracující doléhají jeho důsledky velmi 
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weblaze. Boj za snesitelné životní a pracovní podmínky nabývá stále výrazněj- 
šího charakteru. Hrdinný stávkový boj horníků v Decazville začátkem minulé- 
ho reku, kdy strávili 64 dní pod zemí, dokazuje roshodnost francouzských děl- 
úfků stejně jako generální stávky železničářů, letošní mohutné stávkové hnutí 
horníků, podporované ostatními pracajícími,: dále akce energetiků, kováků a 
jiných, k nimž ze čestně řadí stávky zaměstnanců pařížské dopravy, zaměst: 
nanců školství i jiných státních institucí. Téměř jednotný postup ve většině 
stávek vytváří předpoklady pro cílevědomý společný boj. 

' Zmačných -úspěchů dosáhl boj pracujících koncem minulčho roku v automo- 
bilce Renault, kde se podařilo vybojovat prodloužení placené dovolené, úpravn 
přacovní deby apod. Boj za lepší pracovní podmínky velmi úzce splývá s bo- 
jem za sociální vymoženosti. Stanoviska edborových ústředen so v této otázce 
velmi sbližují, zvláště kdyš jde v mnoha případech: o plnění starých usnesení 
např. o 4Ohedinovám pracovním týdnu, o obnovení některých práv, které režim 
osobní meci omezil nebo zrušil. Avšak i v boji za nové požadavky jako čtyřtý- 
denní dovolenou, zjednodušení a zlepšení penzijního zajištění a podobně, ze 
krok za krokem daří postupovat společně. 

Perspektivy společného postupu a podmínky jednoty levicových a demokra- 
tlekých sil se zlepšují. Také v oblasti zahraničně politické došlo k sblížení 
hledisek na celou řadu otásek, především na aktivní účast Francie v meziná- 
rodních organizacích, odsouzení »atomové úderné síly« m podporu boje za vša- 
obecné a úplné odzbrojení. 

To vše ukazuje, že dohoda a sblížení jsou i nadále možné. Zkušenosti z voleb 
ukázaly, že je možno si navzájem důvěřovat. Mnozí socialističtí předáci uvítali 
otevřený postoj komunistické strany a vyslovili se pro další spolupráci. 

Volmi důležité. jo, že vedení FKS na jedné straně vysoce zhodnotílo úspěchy, 
fWebž bylo dosaženo, avšak na druhé straně varosalo před jejich přeceňováním 
úebo dekonos. před »uenutím na vavřínochs. Před. komunisty je perspektiva 
dalšího boje za jednotu dělnícké třídy a všech demokratických sil. Bude nutno 
překenatť ještě celou řadu obtíží, jež se de cesty stavějí dnes 1 které so ještě ob- 
jeví zítra. Nelze zapomínat, že antikomnnismus má nejen hluboké kořeny, ale 
také vydatné zdroje podpory, a prota se může velmi snadno opět aktivizovat. 


. Proto M. Thorez prohlásil: »Budeme pozorně a bděle sledovat vývoj událostí 

m jakmile uvidíme sobemenší možnost dohody, využijemo ji a pokusíme se do- 
sáhnout shody«. A pokud jde o formu spolupráce, řekl: »Pryč so schematis- 
mem ; hledat nejrozmanitější formy, nestanoviít přílišné požadavky nebo raději 
jen jediný, který je stejně důležitý pro nás jako pro naše mežné partnery: 
ještě lápe sloužit zájmům pracujících, věcí demokracio a míru. Musíme po- 
stupně dosáhnout tobe, aby so dokázalo, že dokonalé spolupráce mesi komu- 
misty, socialisty a ostatními republikány je v současné době nezbytná a že bude 
nutná také v budoucnu, mají-lí být pro budování socialisinu vytvořeny nejpří- 
zmivější podmínky.« 

Význam, který FKS přikládá otázce jednoty dělnické třídy, jasně vynikl na 
národní konferenci, kterou ve dnech 2. až 3. února 1903 pořádala vw Gen- 
mevilliors. Hlavní pozornost věnovali kdmuntsté boji proti jakémukoli zektář- 
ství, jež edtrhuje komunistickou strenu od mes a znemožňuje jí aktivní polí- 
tiku v jejleh čele; zároveň ze jednoznačně postavili proti jakémukoli uspokojení 
a domněnce, že pokrok se prosazuje spontánně sám. 

V rezoluci, přijaté na závěr zasedání, byl zdůrazněn význam buněk v závo- 
doch, městech i na vesnicích pro úspěšnou činnost strany. Zároveň bylo kon- 
statováne, že po ostrém bojí hrot pravicovému oportunismu je nutné vést roz- 
hodný boj preti současné hlavní chybě, jíž je sektářství a uzavřenost. Rezo- 
luce vytyčila před komunistickom stranu a její členy velký úkol: »Strana 
potřebuje tisíce nových buněk, desetitisíce nových členů. Potřebuje, aby její 
členové vyvinuli velkou aktivitu v mnoha organizacích a masových hnutích«. 
Aby strana postupovale kupředu, »je mutné, mad negenleehu: práce strany plně 
ání naší politice jee 
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A ESEJE 


Zdeněk Lakomý 


Abstrakce 
kontra abstraktivismus 


V posledních letech se věnuje stále větší pozornost výtvarnému 
umění. Rozvíjí se široká diskuse o jeho zdravých nebo nezdravých 
lendenocích, zejména v souvislosti s tak zvaným problémem abstrakti- 
vismu. Tím tato diskuse přerůstá rámec výtvarnictví a dotýká se zásad- 
nich ideových problémů všeho umění. 

Otázky abstrakce a abstraktivismu však souvisí také s vývojem estetic- 
kého smyslu a citu člověka žijícího v období velkých společenských 
přsměn a nesmírného rozmachu vědy a techniky. Souvisí s novými pro- 
žltky každého člověka od dětství až po vyzrálé stáří, s mnoha novými 
obrazy světa, obklopujícího jej stále hustší sítí různých technických 
vymožeností. Tento charakteristický rys přináší mnoho podnětů zejmé- 
na pro tu oblast umění, která je přímo spojena s přeměnou matertální- 


ho světa. Proto soudím, že bude užitečné věnovat pozornost některým 


otázkám architektury l užitého umění a jejich vztahu k umění výtvar- 
nému. 

Epocha zrodu světové socialistické soustavy, která je současně érou 
vědecké a technické revoluce, atomové energie a kosmických letů, 
mění během života jediné generace řadu emocí. Tatáž věc, která v na- 
šem dětství byla zdrojem určitých myšlenkových a citových reakcí, 
básnických vidin a představ, se během let stává jiným zdrojem vzru- 
šení. A tu nepůsobí jen zcela individuální podmínky jednotlivých lid- 
ských osudů, ale i významné proměny, které prožtvají příslušníci celých 
generací v konkrétních podmínkách dané etapy bez ohledu na jedineč- 
nost těch nebo oněch dětských zážitků. 
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j*Pomenme si jen, jak se v dřívější literatuře hovořilo často v obra- 
zech připodobňujících technické prostředky přírodním jevům. Lo- 
Kkomotiva byla ocelovým ořem, letadlo stříbrným ptákem, hluk velko- 
města se podobal hukotu mořského příboje. Dnes se často dočítáme, že 
mořský příboj hřmí jako nepřetržité dunění vlaku, že vlaštovka rozčísla 
svými křídly vzduch jako tryskové letadlo, že v jarním slunci poletovaly 
malé padáky pampeliškových semen a krtek že ryje jako bagr. 


Podívejme se pozorně na dětské kresby, kde Kravičky, ovečky, Ko- 
níčky a žebřiňáky vystřídala letadla, automobily, rakety, ponorky a 
tovární komíny. Jen mámy a tátové zůstávají v dětských kresbách 
1 představách stejní, t když dělají něco jiného než mámy a tátové na 
dětských kresbách dnešních rodičů. 

Technicizují se i pohádkové vidiny a bytosti. Bohatýr ustupuje hrdí- 
novi kosmických letů, Kašpárek robotu Emilovi, kouzelníka nahrazuje 
zlý vynálezce bažící po moci a dobrý Honza nehřebelcuje koně a ne- 
rozmlouvá s ním, ale hovoří s traktorem a leští jej. 

Snad každý z nás prožil šťastné chvíle dětství, kdy unaven hrou 
spočinul vpodvečer v trávě a jeho udivený zrak náhle uchopil plující 
oblaka jiskřící měnlivou barevností zapadajícího slunce. Nádherný 
ohňostroj světelných hříček proměnil kouzlem přírodní jev v pohádko- 
vé vidiny zakletých zámků, dalekých moří a vybájených bytostí. Jak 
noc potichu rozkládala svá křídla nad potemnělou nebeskou klenbou, 
stále zlověstnější přízraky vystupovaly před rozšířenými zornicemi 
dětské fantazie, až úděsné kouzlo přerval osvobozující hlas matky vo- 
lající děti k večeři a na Kutě. 

Vzpomínám si, jak šedozelená mramorová deska starodávného umy- 
vadla protkaná bílými žilkami ve mně vždy vzbuzovala nepříjemný 
pocit chladných mořských hlubin s obludnými živočichy. 1 když jsem 
později povyrostl a musel jsem se sklánět nad umyvadlem, vždy jsem 
znovu mimoděk hledal tu bílou roztřepenou skvrnku, která mi kdysi 
připomínala tajemného světělkujícího dravce podmořských hlubin a 
vzbuzovala ve mně štítivou směs nepříjemných pocitů. 

A tu jsem najednou prožíval proměnu fantastických představ. Bílý 
dravec ztrácel čím dále tím více svou tajemnost. Mramorová deska 
se stávala vzrušujícím poslem dávných přírodních jevů. kdy mársxé 
hlubiny, přelévající se nad dnešními horami a městy, vrstvily miliardy 
drobných lasturek odumřelých živočichů, hnětly a tvárnily jejich masu, 
aby v lesklé ploše mramoru vydaly po tisíciletích svědectví svého 
složitého původu a vzněcovaly jemnou kresbou tvořivou fantazii člo- 
věka. Zjevení oblačných obrů, zámků a moří ustoupila vzrušujícímu 
pohledu do vesmíru, noc ztratila úděsné kouzlo pohádkových fantomů 
a zatřpytila se miliardou nových světů. 

Snová fantazie, živená pohádkovými přízraky vytrysklými z lůna 
dětství nevědomého lidstva, ustoupila fantazit jiné, pobízející k dalšímu 
poznávání hlubin všeobsáhlé přírody. Náhodné tvary, skvrny, linie a 
barvy popraskaných zdí, měnlivých oblaků, úlomků kamene či větví, 
do nichž dětská fantazie vtělovala představy pohádkových 1 nepohád- 
kových bytostí a věcí, se stávaly S postupujícím poznáním nikoliv 
»kouzla zbavenými«, ale novým Kouzlem prosycenými zřídly tvořivé 
fantazie. Ztrácely svou zdánlivou nahodilost, alogičnost, mystickou a 
magickou tajemnost, nabývaly jasné podoby svědectví složitých, ale 
pevných zákonitosti svého vzniku, pohybu i zániku. Jejich formy Se. 
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stávaly přesnými a srozumitelnými. Každá nahodilost jednotlivosti 
dostávala svůj rámec širších souvislostí a zákonitostí přírodních jevů, 
lidským duchem i lidskou rukou ovládnutelných, a posunula tak t mno- 
hé estetické emoce do jiných, nových poloh. 

Do lidské představivosti, do vizuálních, sluchových 1 jiných vjemů 
i do citových vztahů k přírodě a k lidem proniká nezadržitelně řada 
prvků a podnětů, které dřívější generace nemohly znát, prvků, které 
mění smyslově konkrétní představy, asociace, vzruchy i konkrétní před- 
měty našich vznětů. Smysly člověka jsou prodlužovány a zcitlivěny 
mnoha složitými přístroji na vidění v mlze, ve tmě, na pronikání 
neprůhlednými tělesy, na zjišťování dříve nepředstavitelně malých 
částic hmoty i na pozorování těles vzdálených tisíce kilometrů. Lidské 
sily jsou statisíckrát znásobeny složitými stroji, které poslušně pod 
tlakem jednoho prstu zvedají obrovlitá břemena, krájejí desítky tun 
zeminy, řežou ocelové pláty nebo prorážejí atmosféru dříve nepřed- 
stavitelnými kosmickými rychlostmi. 

Abstrakce různých fyzikálních, chemických, biologických, elektro- 
magnetických, elektroakustických a dalších zákonů, vyjadřované kdysi 
jen odtažitými vzorci a poučkami, nabývají zcela konkrétní, smyslově 
postižitelné podoby v grafických nebo pohybových obrazech, modelech 
a průřezech. Krása vonící a prosluněné louky s rozmanitým Kkvítím se 
ve zrychleném filmu mění v dramatický boj o světlo a život, kde rost- 
liny krouží jako živé bytosti ve vířivém pohybu a derou se ke slunci. 
Řeka není již jen velebným přírodním jevem, ale také vyčíslitelnou 
kinetickou energit, světlem elektrických lamp, vláhou pro tisíce hektarů 
půdy, dopravní cestou pro uhlí a rudy. 

Všechny tyto konkrétní proměny mají vliv na formování estetického 
citu, vkusu a vztahu Kk umění. Obecná zákonitost vývoje krásna v životě 


l v přírodě se naplňuje při pracovním zmocňování přírody člověkem ve 


zvela konkrétních společenských podmínkách. Domnívám se, že si 
dnes více než kdykoliv předtím musíme uvědomit stoupajíct vliv po- 
znávění světa v průběhu vyspělé výrobní praxe i vliv schopnostl zevše- 
obecňovat (tedy abstrahovat) stále hloubějt poznávané zákonitosti 
přírodních i společenských jevů na vývoj estetického citu. Také z těch- 
to hledisek musíme zkoumat vývoj umění a posuzovat, co je přirozené 
v daně etapě a Co je prospěšné dalšímu vývoji vpřed. 


s fantazie je nekonečně mnohotvárná. Není však každá a jaká- 
koli fantazie prospěšná společenskému pohybu vpřed. Dějinný boj 
zu konečné osvobození člověka probíhá ve dvou vzájemně spjatých 
oblastech. V pracovním překonávání přírody na straně jedné a v boji 
proti utlačovatelským třídám ve složitých mezinárodních vztazích na 
straně druhé. 

Chce-li a má-li býčí umění účinným, aktivním pomocníkem člověka 
v tomto dvojjediném zápase; je-li jeho specifickým sdělovacím pro- 
středkem obrazné, smyslově Konkrétní postihování světa; je-lt jeho 
působení nedílně spjato s oblastí krásna a estetického cítu — pak 
nemůže splnit své bojové poslání ani únikem od společenských pro- 
blémů, zejména tam, kde doménou jeho smyslově konkrétních obrazů 
je člověk a jeho bytostný zápas o svobodu, aní negováním nového, 
vyvíjejícího se smyslu a cítu pro krásu, vznikajícího při přemáhání pří- 
rody vyspělým pracovním procesem, opřeným o modernt vědu a tech- 
niku. 
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A právě v tomto působení umění, v postižení nově se vyvíjejícího 
smyslu pro krásu v životě i v přírodě má nesporně velkou závažnost 
objasnit otázky »abstrakce« jako obrazného zevšeobecnění složitých 
vztahů člověka k překonávané přírodě. Proto také soudím, že je ne- 
zbytné hlouběji promyslet a vyjasnit některé otázky užitého umění a 
architektury v souvislosti s tzv. »abstraktním uměníme. 


Četl jsem v jedné studlti, že abstraktlvismus měl vždy antirealistický, 
antimaterialistický, magický nebo čistě teologický a mystický smysl. 
Ze byl výrazem bezmocnosti člověka vůči světu, který se jako záhadná, 
nerozluštitelná šifra fantasticky zrcadlil v jeho vědomí. 


Ze všeho, co jsem před tím napsal jako vzpomínku na své dětství, 
jistě vyplývá, že naprosto nejsem zastáncem tohoto druhu umění. Ale 
otázka, kterou st kladu, zní, zda toto umění, na něž se vztahují všechna 
ta dokreslující adjektiva, umění, jehož překvapující jantastika se snaží 
vzdudit zdání čehosi »velkého«, »nového«, »nepostižitelného«, je možno 
šmahem označit pojmem vabstraktivismuse a zahrnout pod tímto slo- 
vem vše, co není konkrétně zobrazujícím nebo tak zvaným figurativním 
uměním. 

Vtíravě se ml vymaňuje vzpomínka na dávnou dětskou návštěvu 
u dědečka, který bydlel ve starém pražském secesním domě, kde vše, 
co mohlo, bylo pomalováno stylizovanými kresbami kosatců, hyacintů, 
tulipánů a cyklámenů. S prominutím i na dně té mísy, na níž se sedalo 
jen občas, se skvěla kytice fialových kosatců, a to mi pak bylo vždy 
strašně líto. 


V žádném případě nechci zlehčovat tuto otázku ironií. Vždyť pře- 
zdobenost různými dekorativními prvky nebyla jen problémem secese, 
ale i architektury pozdního Říma, baroka a rokoka, pozdní gotiky i ce- 
lého eklektického období architektury konce 19. století, která se stala 
terčem palby bojovných zakladatelů tzv. moderní, funkční architektury. 


Mám totiž na mysli, že v architektuře, užitém nebo dekorativním 
umění a průmyslovém výtvarnictví, tedy v celé této veliké větvi výtvar- 
ného umění, která se kdysi nazývala »matkou výtvarných umění«, nelze 
naprosto hovořit pejorativně o abstrakci vtělené do ztvárněné hmotné 
skutečnosti. Od jejího vzniku »jako umění«, od první estetizace užitných 
předmětů zde probíhají, vyvíjejí se, vzájemně se oplodňují a prolínají 
beze škody dva proudy smyslově konkrétního uchopení skutečnosti. 
Estetizace funkčního předmětu, která vycházela z mistrného ovládnutí 
výrobního procesu, z dokonalého využití vlastností zvoleného materiá- 
lu a tedy i jeho vlastností estetických [krása mramoru, dřeva, pálené 
hlíny, glazury atp.) a z dokonalého postižení funkce, které bude před- 
mět sloužit, je abstrakcí ryze »realistickou«. Tato estetizace materiál- 
ního světa, vyjádřená tvarem řecké amfory i pavučinou betonové 
klenby Luigi Nerviho, je doprovázena stejně tak doplňujícím »figura- 
tivním« nebo »zobrazujícím« dekorem (kterým byl např. řecký tympa- 
non ozdobený figurativním reliéfem nebo vzpomenuté secesní kosatce) 
jako dekorem čistě »abstraktním« [kterým je řada vrypů na popelnici, 
řecký meandr i umně skládaný štít vesnické chalupy a barevné čle- 
nění ploch soudobého interiéru). 


Vždyť celá podstata uměleckého formování řecké architektury, zalo- 
žená na tzv. tektonice a stmelená přesnými, matematicky vyjádřitel- 
nými vztahy euritmie, vyvěrala z představ vnitřních sil působících 
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v konstrukci a z idealizace vlastností hmoty, tedy z umělecké vabstrak- 
ce« materiální podstaty architektonického díla. Právě touto vlastností 
Dyla a je považována řecká architektura za klasický příklad architek- 
tury realistické, na rozdíl třeba od egyptského sťylizovaného tvárnění, 
napodobujícího lotosové nebo gapyrusové stvoly a květy, tedy symboly 
převzaté z jiných »nestavebních« jevů. 


6 tato velká sféra užitého umění a architektury nabývá v sou- 
časné době zvláštního významu pro socialistickou společnost, pro- 
živající vědeckou a technickou revoluci výrobních sil. Cožpak není 
společensky nesmírně prospěšné a umělecky významné vtělit například 
levné umělé hmolě takové estetické vlastnosti, kterými by předětia 
krásu kamene nebo vzácného dřeva, užitému textilu, vyráběnému pro 
odívání, krásu překonávající brokáty králů, průmyslově vyráběným 
stavbám novou ušlechtilost předčící Parthenón? 


Nám jistě nejde o demonstrování blahobytu a moci přemírou indivi- 
duální a nákladné rukodělné zdobnosti, jakou se chlubila středověká 
šlechta, ale o nově, v nejkrásnějším slova smyslu lidové zušlechtění 
všech hromadně vyráběných předmětů, materiálů a prvků, jejichž sklad- 
bou vytváříme krásné, účelné a zdravé životní prostředí. V tomto smě- 
ru je třeba bohatě rozvinout tvůrčí fantazii, která dodá průmyslově 
vyráběným předmětům i materiálům estetické vlastnosti schopné plnit 
toto ušlechtilé poslání. V oblasti odívání a textilní tvorby se již úspěšně 
uplatňuje tato samozřejmá snaha, která umožňuje každému jednotlivci 
dotvářet estetický účinek vhodným výběrem jednotlivých částí oděvu 
a jejich skladbou v ladný celek. K tomu také pomalu dospívají i jiné 
odlasti hmotné Kultury, např. výroba nábytku a bytových doplňků. 


Je nesporné, že tato sféra užitého a dekorativního umění právě tehdy, 
když její estetizace vyvěrá z uměleckého umocnění účelu, materiálu 
a konstrukce, má při vší vumělecké abstrakci« těchto vlastností užit- 
ného předmětu rysy humanistické a realistické; stejné rysy nese 
i vabstraktní« dekor odpovídající této zušlechťující snaze. Považovat 
například svazek dekorativních čar nebo kresbu spirály na keramické 
váze za spirálu magickou by bylo stejnou hloupostí, jako namalovat 
tuto spirálu na plátno a vydávat ji za symbol poznání pravdy nebo za 
Dvethovenovské téma. Namalovat například spleť čar připomínajících 
vzdáleně obraz jakýchsi silokřivek a vydávat je za kompozici na taneč- 
ní a hudební téma je jistě naivní. A přece se může taková kresba dobře 
uplatnit třebas při formování estetického vzhledu hromadně vyráběných 
desek nebo fólií z umělé hmoty, místo aby se na ně falešně přenáše! 
fotografický obraz struktury dřeva, nebo se na nich napodobovala 
tkaná krajka. 


Ztotožnit se v dnešní vyspělé společnosti s estetickými ideály ranné- 
ho lidství, ovládaného hrubými smyslovými požitky, nebo s úrovní 
dětské fantastičnosti; nahradit složitou krásu, ušlechtilost lidské tváře 
a těla stylizovanými symboly ženství typu věstonické Venuše; vydávat 
kompozici barevných skvrn, hodících se velmi dobře pro vzor pestrého 
hedvábného šátku, za ilustraci k Ezopovým bajkám — to všechno je 
stejnou nehorázností, jakou by bylo považovat zvětšenou strukturu 
melirované látky za magické zobrazení v»osamělostit v prostoru«. 


D? všech tvarů a barev rozmanité skutečnosti lze vkládat subjektivní 
představy rozmanitých vidin a přízraků. Stačí se zadívat do po- 
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temnělého otvoru v rozpadajícím se zdivu a vykouzlit si představu 
tajemné sluje naplněné příšerami Dantova pekla stejně tak jako roz- 
šklebený „kráter sopky na planetě X. Deštěm a větrem rozmáčený a 
potrhaný papír, povalující se na smetišti uprostřed plechovek a drátů, 
nám může vykouzlit představu zříceného plachtoví ztroskotané lodi 
nebo vyvolat neurčitý pocit zmaru a rozpadu. 


K čemu je však dobré přehrabování smetišť a zadumané zahledění 
do skulin rozpadávajícího se zdiva v době, kdy je třeba orat a sít, kovat 
a svářet? Čemu poslouží, jestliže umělec plýtvá talentem na malování 
potrhaného papíru či skvrn připomínajících rozpadávající se omítku 
a vtíravě vnucuje tisícům lidí neplodné, fantasmagorické představy, 
když kolem kypí tvořivý život a světodějný boj o vítězství reálného 
humanismu? Zde se nám začíná rýsovat dělicí čára mezi plodným 
c neplodným sněním, mezi zdravým a nezdravým romantismem, mezi 
uměním pomáhajícím rozmachu tvůrčích sil člověka, rozvíjejícím jeho 
činorodou fantazii, a uměním otupujícím jeho zájem o realitu konkrét-. 
ního života. 


Považovat za umělecké krédo výtvarného umění náhodnou změť roz- 
manitých jednotlivin a subjekttvistickou deformaci fantasmagorických 
tvarů, barevných skvrn a čar, nebo zprimitivizování reálných objektů 
až na dřeň kresebných, plošných nebo prostorových symbolů je don- 
kichotským gestem osamělých, kteří nedovedou nebo nechtějí vystoupit 
ze zakletí svého subjektu, pohlížejí na svět prizmatem svých indivi- 
duálních představ a jsou mnohdy nešťastní nad tím, že život miliónů 
se ubírá jinými cestami. Sami sebe považují za bojovníky odhodlané 
k obětem, aniž postřehli, že se již dávno změnili z hrdých kacířů boří- 
cích svět maloburžoazních konvencí v neplodné snilky potřebujíct 
pomocné ruky. 


Jistěže je 1 nadále třeba bojovat proti různým projevům naturalismu, 
plochého popisného realismu »růžového laku«, proti rozmanitým »ka- 
lendářovým« kýčům břízek a vlčích máků, nikoli však pod praporem 
pseudoradikálních polopravd o nové civilizaci bez přihlednutí ke kon- 
krétním potřebám socialistického umění. Síla socialismu prameni ze 
sjednocující třídní ideologie budujících a bojujících mas, z ideologie 
spočívající na věcném, vědecky pravdivém hodnocení životních faktů, 
z Ideologie reálného humanismu a bojovného tvůrčího optimismu; proto 
také jen takové umění, které bude prodchnuto touto životodárnou ideo- 
logií, bude jejím uměleckým výrazem, plnokrevným uměním socialis- 
tickým, schopným vzněcovat, obohacovat a oplodňovat život tisíců 
pracujících. 


To by měli pochopit 1 ti umělci, kteří se domnívají, že našli průlom 
Kk pronikání sudjektivistických tendencí v dekorativním a užitém umění, 
jehož podstatou je abstrakce materiální skutečnosti tvárněné v užitných 
předmětech, nebo v estetickém dotváření architektonických děl a pro- 
storů. Tito lidé si neuvědomili principiální rozdíl mezi »realistickou« 
abstrakcí estetizace užitných hodnot, jíž je vlastní jasná tvůrčí logiku 
R estetická zákonitost, smysl pro úměrnost a vřelý vztah k realitě 
1 potřebám života — a mezi vsubjektivistickou« abstrakcí obrazné jan- 
tazie, pro níž je charakteristická individualistická výlučnost a až alo- 
gicky deformující náhodnost fantastických vidin, vzdálených reálné 
kráse tohoto světa 1 společenskému dění. 
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' Snahy o pronikání těchto tendencí do užítého umění pak působit 
neblaze oběma směrý. jednak pokřivují poslání užitého umění, jednak 
podkládají čistě dekorativním prvkům jakýsi tajemný hlubší smysl. sub- 
jektivistických vizí a tím uvádějí v pochybnost vlastní práci umělců 
užitého umění. Vždyť právě v užitém a dekorativním umění je možno 
rozvinout bohatě tvůrčí fantazii bez vizionářského jantastična. Cožpak 
se již v lidových pohádkách nehovoří o dovedných umělcích, kteří zho- 
tovili pro, princeznu šaty lehounké jako jitřní červánky nebo Krásné 
jako letní noc třpytící se miliardami. hvězd? Cožpak zdravá lidová. 
fantazie nevytvořila tisíce (kouzelných představ nádherných zahrad 
v pohádkových říších s křišťálovými zámky otáčejícími se za sluncem? 
A co jiného je snaha vytvořit krásné a zdravé prostředí života pro mi 
dióny pracujících v nových městech a vesnicích? 


P" architekturu a užité umění je tedy charakteristický pravý opak 
toho, co platí. pro figurativní a zobrazující umění. Právě čim více 
se vzdaluje její estetizace od abstrakce materiální podstaty užitných 
hodnot a funkcí, čím více se projevuje snaha vtisknout jejím výtvorům 
přenesený obrazný charakter z figurativního umění, ať se tak děje pod 
praporem jakéhokoliv výtvarného názoru, tím více se dostává na cestu 
odklonu od realismu a k nebezpečí formalismu. Dokladem toho byly 
jak archaizující tendence nedávného údobí naší architektury, tak vlzio- 
nářské deformace prostorů mnohých tzv. »moderních« staveb církev- 
ních,, podporovaných dnešním Vatikánem. Proto se také právě tyto 
stavby tak dobře snoubí s vizionářskými formalistickými malbami a 
plastikami, zatímco střídmá, funkční, »realistická« architektura. se tak 
dobře doplňuje s ušlechtilým »realismem« výtvarným, jak tomu na- 
svědčovalo i vítězství našeho výstavního pavilónu v Bruselu. 


Hovořím-li o realistické abstrakci v architektuře a užitém umění a 
o vizionářské a fantasmagorické deformaci v obrazném nebo figurativ- 
ním umění, nechci si nijak hrát s pojmy a slovy; Dude docela správné, 
když mi fundovanější teoretik umění vytkne, že možná právě to dělám. 
Vždyť estetická abstrakce architektonického tvaru může být také chá- 
pána jako specifický architektonický obraz a realistická typízace v ma- 
lířství a sochařství může být pojímána jako určitá specifická abstrakce. 
Jde mi však o to, abych ukázal, že podle mého názoru se někdy příliš 
složitě vykládají některé prosté věci a naproti tomu se někdy příliš 
jednoduše: přecházejí problémy složitější. 


Domnívám se, že otázky výtvarného umění nelze řešit jen z hlediska 
umění zobrazujícího, bez důkladného vyřešení otázek jeho dialektické- 
ho protipólu, jakým je umění užité a architektura. Ba, co více, domní- 
vám se, že určitá teoretická stagnace, a tím i mnoho nejasností ve 
výtvarném umění přímo pramení z teoretického nedořešení otázek 
architektury, která i dnes — ať se k tomu chceme nebo nechceme 
přiznat — je konec konců určující oblastí pro další společenské uplat- 
nění a tedy pro další rozvoj výtvarného umění. Že tedy i pro soudobou 
architekturu v podstatě platí staré obrazné rčení, že architektura je 
matkou výtvarných umění. 

Teprve komplexní, vědecky pravdivé, marxistické postižení celé 
oblasti výtvarné tvorby od malířství a sochařství přes užité umění až 
po architekturu může vrhnout pravé světlo i na jeho jednotlivé oblasti 
a obory. To také umožní, aby všichni umělcí našli společnou řeč a 
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mohli vystoupit ze och časta jednostranných představ a názorů, ži- 
vených příliš obecnými a obsahově nepřesnými pojmy, umožňujícími 
- zkreslování skutečnosti v tom či onom směru. Vždyť samo slovo »ab- 
straktní umění« je spíše demonstrativním heslem než slovem pravdivě 
vystihujícím podstatu tvorby, která má tento. název ve štítě. 


© „Domnívám se, že je nesmírně důležité hluboce vědecky zkoumat a 
řešit celou oblast výtvarné tvorby také proto, že v architektuře a užl- 
tém umění, které přímo přetvářejí materiální skutečnost, se daleko 
zřetelněji, vždy na novém vývojovém stupní rozvoje výrobních stl, obno- 
Duje 1 přímé spojení estetiky s pracovním osvojováním“ přírody. Ze se 
tedy v architektuře vždy na novém vývojovém stupni výrazněji než 
v jiných oblastech umění — pod tlakem měnícího se výrobního procesu 
i reálných potřeb společnosti — mění, formuje, upevňuje a prohlubuje 
nově se rodící estetický cit a vkus, a to zejména v těch obdobích, kdy 
probíhají. zřetelné změny v rozvoji výrobních síl, v rozvoji vědy a tech- 
niky. V tom může a objektivně musí sehrát avantgardní úlohu t dnešní 
architektura. Není jistě náhoda, že první úder proti dogmatismu v umě- 
ní byl zaměřen na ozdobnictví v architektuře. Vždyť v této oblasti se 
jakékoli deformace estetického formování nejzřetelněji srážejí s vědou 

«a technikou i reálnými potřebami života a celé společnosti. A to platí 
do značné míry i o ostatních oblastech tvorby životního prostředí, 
jakými jsou průmyslové výtvarnictví a užité umění. 


-jistě by bylo neplodnou naivitou chtít materiální skutečnost, vytvá- 
řenou vyspělou revoluční technikou, estetizovat napodobováním smys- 
lově konkrétních tvarů přenášených sem z obrazného figurativního 
uměnt nebo přímo z přírody. Vyústění výtokových kohoutů v chemic- 
kém průmyslu ve formě Ivích hlav nebo gotických chrličů by nikomu 
neprospělo a nikoho esteticky nevzrušovalo. Stejně tak nemůže nikomu 
prospět, vydává- -li se svazek nakreslených spalových snopců spojených 
přímkami za »svatbu deštníkářů«. 


. Mezi kouzelníky primitivních kmenů bylo stejně tak mnoho lékařů 
pečujících o zdraví svých »oveček«, jako šarlatánů a podvodníků. Pře- 
vážně se tyto dvě stránky slučovaly. Lidstvo již odedávna vede boj 
- proti chytráckému kouzelnictví a šamanství. Tento boj však probthal 
po dlouhá tisíciletí ve znamení třídních ideologií odívaných různými 
náboženskými formami. Upalování čarodějnic ve jménu církevních dog- 
mat mělo své hrůzné pokračování v rasové diskriminaci fašismu, včetně 
stupidního pronásledování tzv. »entartete Kunst«. 


Ideologii socialistické společnosti, která je výrazem nejvyspělejšího 
humanismu, je cizí tato forma boje v oblasti umění. Vyhlašuje-li vědec- 
ká ideologie nesmiřitelný boj kouzelnictví a šamanství, nečiní to proto, 
aby místo jedněch nastolila druhé mylné názory, ale aby se co nejdříve 
přiblížila žlvotní pravdě a osvobodila všechno lidstvo, a tedy i umělce 
ze zakletí klamných představ o světě, aby jim uvolnila cestu k nejsmě- 
lejšímu rozletu tvůrčího talentu ve prospěch svobodného života. Proto 
nelze blahovolně ustupovat před kouzelničením, ať je založeno na ja- 
kýchkoliv subjektivních pocitech, záměrech a přáních. 

Dnešní věda nepřehlíží léčebné metody šamanů a kouzelníků, pokud 
měly. reálný podklad. Například sběr léčivých rostlin organizujeme 
» masovém měřítku a být dobrým lékařem je dnes vysoce užitečným 
a vznešeným posláním. Být dobrým výtvarníkem užitého umění je 
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vysoce umělecké a společensky užitečné poslání. Vydávat se však za 
kouzelníka umění je směšné.* ) 


Každému se nedostalo nadání pokračovat ve šlépějích velkých mtstrů 
humanistického zobrazujícího umění — Alše, Slavíčka, Štursy, Čapka, 
Rabase, Špály, Kremličky, Tichého, Rady, ale 1 Maneta, Renoira, Vla- 
mincka, Gaugutna, Van Gogha, Bonnarda a řady dalších umělců, vychá- 
zejících sice z rozmanitého pojetí výtvarné poetizace reálného světa, 
„svorně však stranících lidskému štěstí a usilujících o umělecké posti- 
žení krásy v tomto reálném životě. A stejně tak mnoho záleží na speci- 
jickém talentu, aby se někdo stal vynikajícím architektem nebo výtvar- 
níkem v oblasti užitého umění. 


Náčelníkům primitivních kmenů muselo vyhovovat, jestliže šaman 
odíval své lékařské umění do magických kouzel utvrzujících víru ve 
spřízněnost kouzelníka t náčelníka s božstvem. Mocným v Bonnu a 
Pentagonu jistě vyhovuje, jestliže umělec zastírá své výtvory clonou 
nepoznatelné fantastičnostl a utvrzuje ve vědomí »poddaných«, že 
existuje něco tajemného, co je dostupné jen některým vyvoleným je- 
dincům; vyhovuje jtm, jestliže v honbě za atraktivností, jíž je podmí- 
něna jejich existence, se pak umělci snaží předstihnout v originálních 
kompozicích odpoutaných od společenské t obecné reálnosti života a 
utápět se ve složitých vizích subjektivních citových a smyslových 
vznětů. Že 1 v těchto kompozicích se objevují některé szisky formálních 
výbojů«, naprosto nenasvědčuje tomu, že by tyto zlsky nebyly stejné 
nebo větší, kdyby jejich tvůrci věnovali své úsilí sdělné tvorbě, pomá- 
hající humanistickému boji za důstojné lidství všech. 


V dramatickém boji o světodějné vítězství míru a socialismu nemůže 
stát žádný opravdový umělec stranou a promarnit své nadání 
šamanstvím a kauzelnictvím. Nechci se plést do řemesla znalcům a 
teoretikům výtvarného umění, ale domnívám se, že rozporuplné dílo 
velkého »hledače« nových forem výtvarného umění, Picassa, je vskutku 
velké především tím, jak se tento umělec vždy znovu vrací k realitě 
dnešního světa, jak nekompromisně vyjadřuje svůj lidský postoj k svě- 
todějným událostem, ať je to jeho známá mírová holubice, Guernica čl 
méně známý obraz věnovaný korejské válce. A není jistě bez zajíma- 
vosti, že tento eruptivní umělec věnuje mnoho svého talentu i jedné 
oblasti užitého umění, totiž umělecké keramice. Vždyť nejde vždy 
a nemusí jít o vysoce politicky významná díla vyvolaná světodějnými 
událostmi, ale i o prostou krásu všedního dne, o teplé pohlazent laska- 
vé ruky přítele, které ti dodá radosti do života. 


V celém dějinném vývoji výtvarného umění se vyvíjely, dále vyvíjejí 
a vzájemně oplodňují dvě větve společensky účtnné tvorby. Proud este- 
tizující materiální skutečnost přl tvorbě užitných předmětů a životního 
prostředí člověka, vycházející z přímé abstrakce jeho materiálních 
vlastností, a proud zobrazujícího umění, vycházející ze smyslově kon- 
krétního, obrazného postižení světa a života v celé jeho bohatosti spo- 
lečenských jevů. Obě tyto větve jsou spojeny mnoha směry s realitou 
| světa a umělecky jl umocňují. 


“) Jistě je jasné, že hovořím-li pejorativně o »kouzelničení« v umění, nechci 


tím snižovat význam podmanivého »kouzla« uměleckého díla vytvořeného ta- 
lentovaným umělcem. 


498 


Ze se oba tyto proudy uměleckého tvoření mohou vzájemně kladně 
oplodňovat, obohacovat a prostupovat je tak nesporné, jako sám fakt, 
že je již dávno za námi doba křesel se lvíml tlapami a obrazů ploše 
a popisně ilustrujících životní události jako v obrázkových kalendářích. 
Pro tuto prostou pra'du snad není třeba uvádět nesčetné příklady 
z dějin i ze soudobé i.orby. 


N" počátku těchto úvah jsem se zmínil o rozletu dětské fantazie, vy- 
burcované pohádkovým! vidinami, jejichž úděsné kouzlo svírající 
dětskou duši dovede tak osvobodívě přervat jediné jasné slovo mat- 
ky, volající své děti z říše snů do prosté skutečnosti. 

Není jistě sporu o tom, že mnozí z umělců, utíkajících dnes v kapita- 
listickém světě oa reality života, jsou svíráni podobnými úděsnými sny 
Z nevysvětlitelných jim složitostí světodějného zápasu. Unikajt děsivým 
vidinám atomové smrti, revoltují svůj osamělý boj a samt se propadají 
do beznaděje svého subjektu, neboť ve změti hlasů bouřlivé bitvy o ko- 
nečné osvobození lidstva nedovedou ještě rozeznat hlas skutečné lidské 
budoucnosti. 

Domnívám se však, že je v našich stlách — a měli bychom pro to 
učinit vše — aby ty umělce, kteří se ještě l u nás utápějí v podobných 
snech a vidinách, také vysvobodil laskavý hlas matky probouzející své 
děti na úsvitu slunného dne. Pak budou moci dát svůj talent do boje 
za vše, proč stojí za to žít tento život. 
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KRITIKA 


A BIBLIOGRAFIE. 


PERSONALIZMUS — 


FILOZOFIA 


Personalizmus patrí k popredným 
smerom americkej buržoáznej filozo- 
fie. Jeho významné postavenie vyplý- 
va predovšetkým zo skutočnosti, že je 
určený posobiť na široké masy ame- 
rickej verejnosti. Ako  nábožensko- 
filozofický smer je rozvíjaný a pro- 
pagováný nielen filozofmi z povola- 
nia, ale t predstavitelmi protestant- 
ských cirkví, nielen v knihách, ale 
1 pomocou rozhlasu a televízie. Pre 
svoj otvorený a vyhranený postoj vočí 
materlalízmu a marxizmu sa teší pod- 
pore oficiálnych kruhov USA. — 

Americký personalizmus sí však za- 
sluhuje pozornosť aj pre svoje iné 
stránky. Možno povedat, že viacej ako 
lné smery zvýrazňuje rozklad buržo- 
áznej filozofie, buržoázneého myslenia 
vóbec. Analýze práve týchto stránok 
filozofie personalízmu je venovaná 
obsíahla práca P. Kovályho.*) 

Rozbor personalizmu Kovály uvádza 
náčrtom hospodárského pozadia a nie- 
ktorých ideologických čft filozofie 
rozkladu. Ukazuje predovšetkým na 
vnátorný súvis medzi buržoázným 
zriadením, ideológiou a buržoáznou 
filozoflou, na to, ako rozklad tohto 
zriadenia a Ideológie bezprostredne 
vplývajů na narastanie úpadkových, 
reakčných stránok v. jednotlivých 
smeroch buržoáznej filozofie. V dal- 
šej časti práce venuje pozornosť filo- 


*) P. Kovály, Americký personalismus, 
nakladatelství ČSAV, str. 292. 
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zofickej genéze personalizmu. Usiluje 
sa dokázať, že personalizmus nadvě- 
zuje na najúpadkovejšíe tendencie vo 
vývoji americkej filozofie a kultúry: 
tendencie iracionalizmu, mysticizmu 
a konzervativízmu. Upozorňuje tiež na 
protivedecký, protipokrokový postoj 
personalizmu, na úsilíe prekrúcať ve- 
decké poznatky, podceňovat vedecké 
myslenie, obmedzovať platnosť vedy 
pri formovaní svetonázoru Iudí. Vo 
všeobecnom závere konštatuje, že nie- 
len personalizmus, ale celá buržoázna 
filozofia je v šťádiu hlbokého rozkla- 
du, že iracionalizmus a konzervativiz- 
mus sa stávajů hlavnými stránkami 
buržoáznej filozofie vobec. 


Východiskom personalistickej gno- 
zeológle je stotožnenie objektu so 
subjektom, poprenie reality materiál- 
neho sveta, léza obhajovaná najmě 
Flewellingom, že nle objektivita vy- 
tvára vedomie, ale vedomie vytvára 
objektivitu (str. 138). Uvádzané hla- 
diská vedúů Kovályho k presvedčeniu, 
že personalistická gnozeológla je v ne- 
patrne modifikovanej forme súčasťou 
personalistickej filozofie, Berkeleyov- 
ho subjektívne 1idealistického popre- 
nla reality materiálneho sveta (str. 
123). Vcelku uzatvára, Že o persona- 
lizme nemožno hovoriť Inak ako o fi- 
lozofií agnosticízmu, eklekticizmu a 
fideizmu. 

Personalistí ako predstavitelia ná- 
boženskej filozofie za centrálnu disci- 


plínu filozofie považujů etiku. V etike — 


O K 


hladajú svoju najváčšíu oporu v boji 
proti »amorálnemu« materializmu. Ná- 
boženstvo považujů nielen za hlavný 

zdroj mravných noriein, ale | za ko 
nečný ciel mravného jednania a roz 
odovania sa človeka. 

Pozoruhodnou — stránkou. filozofie 
personalizmu je Snaha v »duchu do- 
by« formulovať svoje hiadiská | po- 
kiaf ide o Spoiučenské, sociálne a po- 
litické problémy súčasnosti. Kovály 
dokazuje, ako práve v lýchto hladis- 
kách sa jednoznačne prejavuje kon- 
zervativízinus filozofie personalizmu. 
Tento | Konzervativizmus — nachádza 
v teóril lojality — ktorá nie je ničím 
lným ako apologetikou imperializmu 
— v inštinktívnom výklade človeka, 
v téze o nevyhnutnosti totálneho pod- 
riadenia sa človeka záujmom a Cie- 
Iom štátu. Pozoruhodný je tiež auto- 
rov postreh, že americkí personalisti 
sú propagátori vojny proti koncepcii 
mierového spolužilia dvoch rozdiel- 
nych svetových sůstav. 


Kovályho kritický rozbor filozofie 
personalizmu  vychádza Z. celkove 
správneho všeobecného hladisna, že 
v súčasnej buržoáznej iilozofil prevlá- 
dajů úpadkové iracionalistické ten- 
dencie. Myslím, že je liež správne cha- 
rakterizovat. personalizmus ako VÝ- 
razne nevedecký smer, aKo popredný 
smer »filozofie úpadku«. Jeho kniha 
je skutočne serióznym poxusom po- 
dat marxistický rozbor reakčnej pod- 
staty nielen personalizmu, ale i bur- 
žoáznej filozofie ako celku. Autor na 
mnohých stránkach odkrýva spůtosť 
tejto filozotie s buržcáznyým zriade- 
oním, buržoáznou kuliúrou, morálkou, 
politikou. 


Pri rozdore tilozolických  hladísk 
majů rozhodujůci význam  metodolo- 
gické zásady, na základe klorých lie- 
to hladiská hodnotíme, porovnávame, 
zaraďujeme. Pokial ide J kritický roz- 
bor ideaiizmu, Lenin to formuloval na- 
sledovne: »Filozolický idealizmus... 
je z hladiska dialektického materia- 
lizmu jednostranné zveličené... roz- 
vinutie  (nafukovanie, nabubrovanie) 
jedného rysu, stránky, hranice pozna- 
nla v absolůtno, odtrhnuté od hmoty, 
od prírody a zbožstvené...«") Kon- 


©) V. 1 Lenin, Filosofické sešity, Praha 
1954, str. 322—323. 


krétna aplikácia tejto zásady žiada, 
aby sme všeobecnů | charakteristiku 
idealizmu vždy spájali s charakteris- 
tikou kKonkrétnych, špecifických čít 
toho ktorého smeru, pretože v nich je 
obsiahnutá gnozeologická | sociálná 
vymedzenost daného smeru, jeho spě- 
tosts daným spoločenským, soclálnym 
a kultůrnym prostredím, v ktorom pó- 
sobí a rozvíja sa. Súčasne v nich 
nachádzame súvislosť ako s celkovým 
historickým | vývinom | filozofického 
myslenia, tak 1 s jednotlivým! súčas- 
nými filozofickými hladiskami 1 ten- 
denciami. 


Myslím, že sa Kovály vo svojej prácí 
nle vždy dósledne pridfžal uvádzanej 
metodologickej zásady. Jeho postoj 
k súčasnej buržoáznej filozofil je 
správny, pokiař ju hodnotí ako celok. 
Správny je aj jeho záver, že v súčas- 
nej dobe získavajů prevahu úpadko- 
vé, Iracionalistické smery. Nesprávne 
je však prizerať sa na tento celok ako 
na homogénny, nediferencovaný útvar. 
Znemožňuje nám to rozoznať stupne 
úpadku, © Špecijičnosť © jednostranna 
zveličenej, rozvinutej jednej stránky, 
hranice poznania u toho-ktorého hla- 
diska, vymedziť  rozdielnost © medzi 
jednotlivými smermi, odhalovat racio- 
nálne progresívne moinenty atď. Ne- 
diferencované hlřadisko velml zjedno- 
dušuje názor na sůčasnů nemarxistic- 
ků filozofiu. Predpokladá, že táto fi- 
lozofia (ako celok) bola progresívna 
a hrala pozitívnu úlohu v rozvoji fi- 
lozofického myslenia v období raného 
kapitalizmu a celý jej další vývin vídí 
ako jednosmerný a rovnomerný úpa- 
dok a rozklad. Kovály aplikuje tento 
postoj na americků buržoáznu filozo- 
fiu nasledovne: »Na rozdíl od epochy 
nastupující | buržoazie, která ústy 
svých itdeologů vyhlásila právo | po- 
vinnost myslitelů na zkoumání pravdy 
a pravdivého obrazu skutečnosti, pří- 
rody i společnosti, upadá současná 
buržoazní filosofie ve Spojených stá- 
tech do deformace reality | pravdy 
a současně v řešení celé řady filo- 
sofických problémů dospívá k napro- 
stému odvratu od skutečnosti« (str. 
10). * 

Čo platí podla Kovályho o buržo- 
áznej filozofii ako celku, to plati 
o každom jej smere zvlášť. Kapitolu 
o filozofickej genéze personalízmu 
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uvádza týmito slovaml: »Je do jisté 
míry paradoxní, že tato kapitola do- 
stala název geneze personalismu, ne- 
boť při zkoumání této „geneze“ dospě- 
jeme k závěru, že pod touto genezi 
je třeba chápat rozklad tohoto uče- 
ní« (str. 88). Čím však bol persona- 
lizmus, skór ako sa začal jeho rozklad? 
Bol ozaj progresívnejší, hodnotnejší 
pri svojom zrode (kedy sa vlastne zro- 
dil?), ako je dnes? Kovály na túto 
otázku nedáva priamu odpoveď. Ne- 
priamo však naznačuje, že bol progre- 
sívnejší, a to najmě v učení J. Roycea, 
amerického predstavitefa hegelianiz- 
mu, ktorý je považovaný za prlekop- 
níka personalizmu. Nedalo by však 
vela námahy ukázať, že tento nábo- 
ženský dogmatik, propagátor absolu- 
tizmu, nezmieritelný odporca nielen 
materializmu, ale 1 realizmu, nepria- 
te! pokroku, vedy, demokracie je ove- 
Ia výraznejším a typickejším predsta- 
vitefom filozofie úpadku ako sůčasný 
personalista Flewelling, Hocking ale- 
bo Brightman. Koválymu však vychá- 
dza, že ho treba radiíť nielen nad sú- 
časných personalistov, ale | nad De- 
weya, amerických realistov a novo- 
pozitivistov. 

Domnievam sa, že »filozofia v roz- 
klade« (ako nazýva Kovály celů sú- 
časnů nemarxisticků filozofiu) je ove- 
Ia zložítejším zjavom, ako sa na prvý 
pohlad zdá. Podla mójho názoru exis- 
tujů v nej nielen stupne rozkladu, ale 
I dve základné lendencie, pósobiace 
ako v jej celku, tak aj v jednotlivých 
smeroch. Prvá, výraznejšia tendencia 
je tendenciou rozkladu idealistického 
spósobu filozofického uvažovania. Naj- 
markantnejšie sa prejavuje v súčas- 
ných nábožensko-filozofických | sme- 
roch, medzi ktoré patrí aj personaliz- 
mus, v róznych variantách Iraciona- 
lizmu (filozofia života, intuitívny rea- 
lizmus, náboženské krídlo existencla- 
lizmu a i.). Kovály má pravdu, keď 
tvrdí, že smery práve tejto orientácie 
nadobúdajů v súčasnej buržoáznej fi- 
lozofii prevahu. Druhů tendenciu by 
sme mohli označit ako úsílle díštan- 
covať sa od krajne reakčných filozo- 
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fických hřadísk, orlentovať sa na ra- 
clonálne postupy, priberať materia- 
listické prvky, bllžiť sa k hranici, kto- 
rá nepreklenutelne delí matertalizmus 
od idealizmu. Uvádzaná tendencia sa 
rozvíja predovšetkým pod vplyvom 
modernej vedy a vedecko-materialis- 
tickej filozofie. Domnievam sa, že prá- 
ve v Spojených štátoch sl táto ten- 
dencla rozširuje svoje pozície (preja- 
vuje sa v tzv. realizme, v tzv. vedec- 
kej filozofii a modernom materialíz- 
me). 


Kovályho rozbor amerického perso- 
nalízmu je skutočne podrobný, robený 
s bohatou znalosťou materiálu, je to 
rozbor marxistický. A predsa mu nie- 
čo chýba. Marxistický rozbor totiž zna- 
mená nielen porovnávanie jednotli- 
vých  hladísk | toho-kiorého | smeru 
s hladiskami vedeckého materializmu, 
ale | s hladiskami iných smerov, kto- 
ré v danej oblasti spolu s ním pÓso- 
bia. Predstava rovnomerného rozhla- 
du nemarxistickej filozofie však brání 
Koválymu robiť takéto pozorovania a 
tak sa nedozvieme, aké iná personaliz- 
mus špecifické miesto v americkej fi- 
lozofii, čo ho odlišuje od neorealizmu, 
novopozitivizmu, „pragmatizmu  atdď. 
V skutočnostu vzniká dojem, že medzi 
nimi nle je žiaden rozdíel, že každé 
racionálne zrnko, ktoré sa kde-tu na- 
chádza dokonca | V personalizme, je 
maskovaním iracionalizmu, že v pod- 
state Ide v každom prípade o masko- 
vaný alebo otvorený fideizmus, mys- 
ticizmus, berkeleyzmus. Domnievam sa 
tiež, Že Kovály preceňuje vplyv Bur- 
keho názorov pri formovaní americ- 
kého novokonzervativizmu (víď str. 55 
a ďalšie). 


Kovályho kniha o americkom per- 
sonalizme je nesporné prínosom ku 
kritickému skůmaniu súčasnej buržo- 
áznej filozofie. Monografické spraco- 
vanie jedného smeru znamená novú 
etapu výskumu potom, ako bolí robe- 
né prehlřadné práce, ktoré skůmali 
váčšie celky čl zoskupenla filozofic- 


kých průdov. 
JÁN BODNÁR 


NEZBYTNOST UMĚNÍ. 


Ernst Fischer, letos už čtyřiašede- 
sátiletý, je vzdělaný a rozsáhle čin- 
ný rakouský marxista, člen ÚV KS 
Rakouska. Je básník, dramatik, pře- 
kladatel | prozaik, je esejista, histo- 
rik a kunsthistorik, je filosof a este- 
tik, teoretik umění 1 kritik. A nyní 
svým spisem O nezbytnosti umění“) 
nesporně významným způsobem 
vstoupil | doprostřed našeho součas- 
ného vývoje názorů na umění. Ne- 
boť jde o spis, který nemůže zůstat 
bez odezvy, bez vlivu, nemůže nevy- 
volat živý ohlas, chuť pokračovat 
v rozvíjení problémů, a možná | po- 
lemiku. Notabene jde o Spis, ja- 
kých v české původní tvorbě máme 
(1 vzhledem k tematice 1! vzhledem 
ke způsobu zpracování) poslední do- 
bou povážlivě málo. | 


Moderní česká uměnověda zajisté 
není chudá ua výtečné úvahy 


o smyslu, funkcí a podstatě umění. 


a uměleckého vývoje; vzpomeňme 
jen prací Zdeňka Nejedlého a St. K. 
Neumanna, Šaldových 1 a 8 
ho, Fučíkových a Václavkových, Hon- 
zlových 1 Frejkových 1 Nezvalových. 
Bohužel, prakticky vzato v celých le- 
tech poválečných jsou dobré, pod- 
nětné a hluboce koncipované práce 
v této oblasti spíše výjimkou: mj. 
1 proto, že bylo neustále nezbytné 
rychle řešit tolik problémů každoden- 
ních, ryze praktických 1 organizač- 
ních, mj. 1 proto, že drtivá většina 
příslušníků | silných | předválečných 
generací uměnovědců a kritiků ne- 
dožHa konce války anebo zemřela 
brzy po válce; ale | proto, že se ony 
základní otázky často zanedbávaly 
anebo neprozíravě odkládaly »na po- 
tom« anebo odpovídaly jen povrchně, 
takže např. denní praxe umělecké kri- 
tiky pak nezřídka rostla na písku ne- 
ujasněné základní problematiky a ně- 
kdy 1 na blátě primitivnosti a nedo- 
statečné vzdělanosti. A vyslechli a 
přečetli jsme bohužel o významu a 
poslání umění | nemálo úvah školo- 
metských, dogmatických a scestných. 
Z papírových frází tu pak bývala čas- 


) Orbis 1962, str. 232, edlce Malá mo- 
derní encyklopedie. 


to hráz, jež zatarasovala výměnu ná- 
zorů, přirozený rozvoj samostatného 
myšlení, kritiku konvencí a konzer- 
vatísmu a samozvané neomylnosti. 
Tím nechce být řečeno, že Fische- 
rova kniha k nám přichází jako první 
kapka vody na poušť a že není v na- 
ší soudobé původní tvorbě nic, co by 
se jí byť jen přiblížilo; snad stačí jme- 
novat namátkou práce Kunderovy, 
Taufarovy, | samozřejmě 


Bočkovy, 
1 Matuškovy a j. Chce ale být řečeno, 
e Fischerova kniha k nám přichází 


jako cosl cenného, aktuálního a pod- 
nětného, jako povzbuzující Injekce 
pro naší estetiku, teorií umění, pro- 
naší esejistiku a koneckonců | pro 
naší ediční praxi. To vše dík mno- 
hým kvalitám Fischerovy práce; ze- 
jména však dík tomu, jak živý, dneš- 
ka se týkající (a nejednou! diskus- 
ní) je Fischerův výklad.“ Zároveň 
1 dík tomu, jak živý a poutavý, syste- 
matický a v neposlední řadě | sty- 
listicky brilantní je způsob Fischero-- 
va podání. A ovšem | dík tomu, že 
jde o práci syntetizující, jakých neje- 
nom naše, ale veškerá dnešní socla- 
listická teorie umění prozatím zda- 
leka nemá dostatek, že jde o prácí, 
Jež se zabývá základní, obecnou pro- 
blematikou umění — aniž se spoko- 
Juje obecnými frázemi anebo formu- 
lacem! »opatrně« jen rámcovým!i a 
nezávazně povšechnými. 


Umění je a zůstane pro člověka 
nepostradatelné — taková je Fische-. 
rova výchozí a konečná devize, terč 
1 výsledek jeho úvah. Umění je mu 
společenská nezbytnost, neboť stme- 
luje jednotlivce s celkem, zespole- 
čenšťuje člověka, zprostředkovává 
jeho podíl na zážitcích a zkušenos- 
tech a idejích celého lidského rodu, 
luští podstatné lidské vztahy, vyslo- 
vuje dosud nevyslovené, pozdvíhuje 
člověka z jeho  roztříštěného bytí 
k bytí celistvému, pomáhá člověku 
poznat skutečnost, objevuje mu spo- 
lečenské souvislosti a stupňuje jeho 
vůli společenskou skutečnost měnit 
a přispívá tak k proměně světa; zá- 
roveň pak zprostředkovává | distan- 
ci, prospěšný odstup od skutečnosti; 
umělec tedy je pověřencem, repre- 
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zentantem své společností — takové 
jsou hlavní Fischerovy zásady o smys- 
lu umění, zásady prostupující celý 
Spis a soustavně rozváděné zejména 
v prvním jeho oddíle O funkci umě- 
ní. Jde vlastně o oddíl, ze kterého 
vše další potom víceméně vychází a 
k němu se opět vrací. Fischer v něm 
samozřejmě nezapomíná ani na fakt 
proměnlivosti funkce umění v histo- 
rickém procesu vývoje lidské společ- 
nosti. Významně dodává k výkladu 
o funkci a podstatě umění 1 přípo- 
mínku o neodmyslitelném | prvku, 
který nazývá »magickou« sugestivitou 
umění a dokonce (se zjevnou esejis- 
tickou nadsázkou ve formulaci) »ima- 
nentním | čarodějnictvím«e.  Kterážto 
formulace může provokovat k pole- 
mice (ba zdá se, že záměrně chce 
provokovat), nicméně zůstává tu ne- 
obyčejně závažné a záslužné Fische- 
rovo upozornění na prvek umění, 
suše racionálním a klášternickým vý- 
kladem často zanedbávaný a málem 
1 opovrhovaný, totiž schopnost moc- 
né sugesce, někdy i dost nesnadno 
teoreticky vyložitelná, schopnost nl- 
koli jen sdělovat a názorně přesvěd- 
čovat, ale zároveň | dojímat, oma- 
movat, strhávat, fascinovat, rozněco- 
vat fantazil a zažíhat zasuté hořlavi- 
ny lidského citu, dotýkat se L pod- 
vědomí, být neustálým dráždidlem a 
neustálou © provokací a | neustálým 
zdrojem I zrcadlem tajemství... Vše 
to, co v Čechách jistě poznal a pocí- 
til každý, kdo umí číst Nezvala, Ha- 
lase, Vančuru anebo i Tomana čí So- 
vu, vše to, co (ovšemže V naprosté 
souvislosti s myšlenkou, obsahem dí- 
la) dýchá třeba z rytmu a melodíky 
Rilkeovy Písně o lásce a smrti, ane- 
bo zase ze strhující dynamiky poém 
Majakovského, z úzkostných spod- 
ních tónů jeseninových, z ironického 
temperamentu Brechtova. 


Cenné, analytické 1 kritické, hlu- 
boce chápající složitost věci jsou ta- 
ké mnohé Fischerovy postřehy 1 roz- 
bory týkající se dějín umění (např. 
romantismu v literatuře,  impresio- 
nismu v malířství, měšťanské deka- 
dence, ale 1 rané gotiky anebo I umě- 
ní pravěku). Historizujícímu rozboru 
věnuje Fischer zejména celý oddíl 
Umění a kapttallismus; škoda, že je- 
ho polntou je překvaplvě slabá, běž- 
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ně a skoro až povrchně napsaná ka- 
pitola o soctalistickém realísmu. »Od- 
Skodněním« za ní je ale celý rozsáh- 
lý oddíl nazvaný' Problémy přechod- 
ného období: velmi podnětný oddíl 
o problémech umění ve společnosti 
na přechodu k socialismu a ke komu- 
nismu. Fischer tu zdůrazňuje, že jde 
o období pro umění mimořádně ob- 
tížné a mimořádně plné problémů. 
Jako závažné problémy pak uvádí ze- 
jména problém svobody a jejího mož- - 
ného maxima v umělecké praxi (mlu- 
ví mj. o nebezpečí každého druhu 
cenzury a zároveň o nebezpečí ne- 
omezené svobody 1 pro umění anti- 
humánní a pro umění, jež by rušllo 
společenský vývoj, směřující právě 
k všeobecné svobodě), dále uvádí 
problémy metod stranického vedení 
(např. cložitý problém účinného, ro- 
zumného a citlivého spojování pro- 
pagandy a agitace s uměním, pro- 
blém zachování specializace a speci- 
fičnostl umělecké tvorby), problém 
umění tzv. zábavného, problémy 
s přejímáním konvenčních forem © 
(zejména s přejímáním forem měšťác- 
kého umění XIX. století, což je ob- 
vykle spojeno Ss jistou mírou nedůvě- 
ry 1 k tomu pozitivnímu, co přinesly 
moderní experimenty XX. století., ba 
nezřídka | s jistou mírou nedůvěry , 
k avantgardě vlastního socialistické- 
ho umění), problém volnosti experi- 
mentování aj. 

Neméně podnětně, 1 když leckdy 
jenom stručně, dotýká se Fischer 
mnoha a mnoha otázek dalších, na- 
příklad otázky sdělitelnosti v umění, 
vztahu mezí subjektivním zážitkem a 
jeho objektivizací, výborně argumen- 
tuje proti akademismu, proti trivfali- 
tě v sociologii umění, proti mysticis- 
mu všeho druhu, proti nedialektic- 
ké teoril bezkonfliktnosti atd. Obšír- 
ně rozvádí vztah mezi obsahem a 
formou, podává mj. stručné a jasné 
pojednání o významu a funkci syžetu 
L o vztahu mezi syžetem, tématem a 
obsahem uměleckého díla. A znovu 
budiž zdůrazněno, že téměř všechny 
Fischerovy úvahy, ať se týkají kreseb 
bisonů v pravěkých jeskyních anebo 
Stravinského názorů na Beethovena, 
jsou svrchovaně aktuální, bezpro- 
středně se vměšují do vývoje umění 


dnešního, umění bojujícího na straně 
dělnické třídy dvacátého století. 

Dobré je, že se Fischer nebojí vy- 
slovit I velmi! smělé, někdy až riskant- 
nf dohady — např. když píše o »stí- 
nu magie« a o pozůstatcích magic- 
kých významů v moderní hudbě a ly- 
pice, anebo zase když pátrá po prav- 
děpodobné funkci a tvářnosti umění 
v éře dovršeného a rozvinutého ko- 
munismu. 

A výmluvné samozřejmě je I to, ko- 
ho se Fischer dovolává ze soudobých 


uměleckých osobností: Brechtových 
názorů 1 jeho tvorby, Aragona, Be- 


chera, Hanse Eislera, tvorby Picasso- 
vy apod. A příkladné je, jak ofenzivní 
Vztah má k soudobé estetice buržoaz- 
ní: žádné pasívní obranářství, nýbrž 
útok, aktivní polemika, názor proti 
názoru. 

Jistěže ne celá kniha je stejně za- 
jímavá a náročná, jsou v ní 1 pasáže 
statické, jen výkladové, je v ní i opa- 
kování věcí už dostatečně známých, 
jsou v ní i pasáže míň podložené 


ČESKÁ 
O ŘÍJNOVÉ 


Žádné historické období se nemů- 
Ze pochlubit takovou spoustou nově 
objevených faktů, jako období Velké 
říjnové socialistické revoluce. Za ně- 
kolik málo posledních let bylo vydá- 
no několikanásobně více literatury 
o dějinách Říjnové revoluce, než za 
všechna ostatní léta dohromady, ne- 
mluvě o vysoké kvalitě těchto prací, 
vzniklých většinou již v atmosféře 
zbavené kultu osobnosti. Tuto litera- 
turu zná dobře sovětský čtenář, za- 
tímco český čtenář se o ní dovída) 
buď jen z tiskových zpráv, nebo kniž- 
ních: recenzí a souhrnně pak z no- 
vého vydání Dějin KSSS, v nichž jsou 
všechny ty nové objevy ve stručné 
podobě zachyceny. 

Ukázat českému čtenáři v podrob- 
nostech a detailech všechno to nové, 
co v oblast! dějin Říjnové revoluce 
přinesla sovětská věda, bylo tedy na- 
nejvýš důležité z několika důvodů. 
Především bylo třeba rozptýlit staré 
představy o přípravách a vlastním 


konkrétním! argumenty, než jaké by 
čtenář potřeboval. Vcelku ale jde 
o Spis, jaký číst nebývá příležitost 
každodenně ani každoročně. Jde pří- 
mo o příklad, jak psát dnes o ob- 
dobných problémech živě, vzdělaně, 
otevřeně, polemicky a ofenzívně, tvo- 
řivě a samostatně. A informovaně 
(Fischer zřejmě disponuje úctyhod- 
ným rozhledem po veškeré světové 
kultuře minulé 1 dnešní). A s přístu- 
pem k umění skrze chápání jeho že- 
lezných zákonitostí 1 jeho jemné slo- 
žitosti, jeho protikladnosti 1 zvláštno- 
stí jeho vývoje 1 jeho nezvratitelné 
logiky směřující v našem světě 
k umění komunistické společnosti. 


, A to vše bez vulgárního paušalizová- 


ní, bez suverénního ponaučování, bez 
siláckých slov, bez demagogie vůči 
partnerovi v polemice, bez trapného 
domnění o -své vlastní božské ne- 
omylností. Je víc než dobře, že tato 
kniha česky a právě v této době vy- 


šla. 
JIŘÍ SOTOLA 


PRÁCE 
REVOLUCI 


průběhu revoluce, bylo třeba vy- 
zdvihnout rozhodující úlohu Leninova 
energického postupu. A bylo třeba 
to všechno říci jazykem a. stylem 
přístupným © českému | čtenáři a 
s plným ohledem na jeho dosavadní 
znalosti | jeho zájem oťupený mno- 
hdy šablonovitou a nezáživnou histo- 
rickou literaturou minulosti. Autor, 
který se tohoto úkolu podjal, měl 
tedy před sebou velké množství pro- 
blémů, a nelze se proto divit, že při 
přísném hodnocení by jeho knize by- 
lo možno leccos vytknout, avšak při 
hodnocení | střízlivém a uvážlivém 
bude přece jen správnější závěr, že 
jeho dílo je pokusem zdařilým a po- 
liticky nesmírně užitečným. 


Knihu, o níž je zde řeč, napsal vě- 
decký pracovník Československo-so- 
větského Institutu v Praze Zdeněk 
Sládek a nazval ji »Velký Říjen«.“) 


*) NPL 1982, str. 226. 
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Jeho práce je uvedena stručným se- 
známením s příčinami, které vedly 
k tomu, že centrum revolučního boje 
evropské dělnické třídy a. později 
1 centrum celého revolučního hnutí 
se přesunulo do Ruska, a s příčinami, 
které vedly k vít.zství ruské dělnic- 
ké třídy ve dvou revolucích roku 
1917. Vlastní jádro kniby se zabývá 
vývojem událostí mezi oběma revo- 
lucemi, a to nikoliv jen tím, jak se 
na událostech podílela © bolševícká 
strana a děl ''ká třída spolu s rol- 
nictvem, ale jak k rozvoji revoluce 
přispěli | řadoví vojáci! zavlečení pro- 
ti své vůli do nových válečných bojů 
a spolu Ss nimi příslušníci utlačova- 
ných národů a národností Ruska, jak 
se na. běhu událostí a obratech doby 
podílela 1 buržoazie a stará garda 
monarchistů a generálů spojená tt- 
síci nitkami s reakcí za hranicemi 
Ruska 1 s kapitalísty vlastnícími vel- 
ké majetky a velké podíly v ruském 
průmyslu. Autorovi se tímto způso- 
bem podařilo vykreslit celou dobu 
v její nepřeberné složitosti a rozma- 
nitosti. Díky tomu se čtenáři bude 
nyní lépe přistupovat 1 k Lenlnovu 
dílu z této doby, k dílu, které bylo 
vždy konkrétní a reagovalo bezpro- 
středně na tehdejší události a ne- 
může být proto chápáno dogmaticky 
a odtrženě. Knihu uzavírá kapitola 
o mezinárodním významu a důsled- 
cích Ríjnové revoluce pro rozvoj re- 
volučního dělnického Lnutí a národ- 
ně osvobozeneckého hnutí a pro ko- 
nečné zúčtování s oportunísmem so- 
ciální demokracie. 

Knlha vvšla v době, kdy se v ce- 
lém světě 'ivilo 45. výročí Říjnové 
revoluce a byla dána do tísku po- 
chopitelně již dávno před tímto da- 
tem. Tím lze vysvětlit fakt, že tu ne- 
jsou zahrnuty nejnovější poznatky. 
Patří k nim skutečnost, že chybná 
orientace str-ny na podmíněnou pod- 
poru Prozatímní vlády v době před 
Leninovým příjezdem do Petrohradu 
v dubnu 1917 měla hluboké kořeny 
a velký počet stoupenců, nikoliv te- 
dy jen zástupce z Kameněvova okru- 
hu, jak se tvrdí v knize; dále fakt, 
že v Petrohradě byla silně zastoupe- 
na ve straně | levá úchylka požadu- 
jící okamžité svržení Prozatímní vlá- 
dy, soustředěná zejména kolem Bog- 
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datěva. Sem náleží 1 fakt, že také 
odvolání hesla »Všechnu moc sově- 
tům« naráželo zpočátku na odpor 
značné části vedoucích pracovníků 
strany, kteří se po Červencové de- 
monstrac! nedokázal! tak rychle vžít 
do změněné sltuace jako Lenin, a 
proto s ním z počátku nesouhlasili; 
nebyl to tedy jen Kameněv se svou 
nevírou v možnost vítězství revoluce. 
Konečně sem patří 1 fakt, známý ze- 
jména z poslední doby, že totiž ne- 
pěknou úlohu v předvečer ozbroje- 
ného povstání sehráli nejen opatrní- 
ci Zinověv a Kameněv, ale 1 Stalin, 
který byl proti jejich vyloučení. 


Nicméně je 1 v této knize řada no- 
vých postřehů a hodnocení, z nichž 
zcela jasně vystupuje do popředí Le- 
ninův boj za správnou orlentací stra- 
ny proti všem námitkám zleva 1 zpra- 
va a proti všem projevům dogmatis- 
mu. Cenné a nové jsou pak hlavně 
ty pasáže, jimiž autor reaguje na 
četné Leninovy postřehy z té doby a 
vyvozuje z nich závěry obecně plat- 
né, jak to činí zejména při rozboru 
Dubnových tezí nebo při rozboru po- 
litické práce v masách. 


Na některé drobné nepřesnosti je 
však třeba v zájmu čtenáře upozor- 
nít. »Pokojná cesta přechodu moci do 
rukou sovětů byla nezbytná proto, 
aby masy přestaly důvěřovat melo- 
buržoazním stranám a aby se zbavily 
iluzí o bur*oazli. Bez této podmínky 
nemohly sověty plně převzít moc do 
svých rukou,« píše autor na str. 71, 
aniž sl uvědomuje, že tím vyvrací 
Leninovu myšlenku. K tomu, aby se 
masy mohly zbavít Iluzí o buržoazii, 
bylo třeba času; pokojná cesta s tím 
neměla co dělat, neboť | masy s Ilu- 
zemi mohly převzít prostřednictvím 
sovětů moc a veškerý boj s tluzemi 
by se tím přesunul na půdu sovětů. 
Tak tomu bylo až do červnových udá- 
lostí v Petrohradě roku 1917, kdy se 
strana rozhodla pro přípravu ozbro- 
jeného povstání nikoliv proto, že se 
lidé nezbavíli Iluzí, ale proto, že s0- 
věty ztratily moc, a tím zaníklo něko- 
likaměsíční dvojvládí, přičemž boj 
s Hluzeml pokračoval, tak jako ostat- 
ně pokračoval 1 dlouhá léta po vítěz- 
ství Října. 


Vypadá to sice na první pohled ja- 
ko maličkosti, avšak v Loninově do- 


bě se o podobné formulace vedly váš- 
nivé spory a na vyjasnění těchto »ma- 
Hčkostí« často závisela správnost 
přijaté linie. Dnes na pochopení těch- 
to maličkostí závisí postoj k soudo- 
bé teoril o možnosti pokojné cesty 
k vítězství nad buržoazií. 

- V závěru je třeba ocenit pohoto- 
vost nakladatelství a jeho ochotu 


dát slovo našim badatelům studují- 
cím dějiny Sovětského svazu. Jak ' 
všichní víme, bývalo zvykem použí- 
vat v takovém případě spíše překladů, 
a tak mnohý náš badatel neměl celá 
léta příležitost svých znalostí využít 
publikačně. 


JIŘÍ MUŠKA 


KRITIKA SÚČASNEJ 
BURŽOÁZNEJ EKONÓMIE 


Všeobecná  kríza  kapitalizmu Sa 
v dósledku rozvoja svetového sociáa- 
lizmu a narastania sociálno-ekono- 
mických protirečení vlastných kapita- 
lizmu ďalej rozvíja a prehlbuje. Jej 
prehlbovanie sa prejavuje nielen v ob- 
lasti hospodárskej, ale aj politickej, 
kultúrnej a ideologickej. Odráža sa 
1 v buržoáznej politickej ekonómii. 
Je preto prirodzené, že buržoázni ideo- 
lógovia sa všemožné snažia ukáza( 
kapitalizmus ako životaschopný orga- 
nizmus, ako spoločnosť »všeobecného 
blahobytu«, v ktorej zmízli triedne 


rozdiely a antagonistické protirečenia. 


O súčasných apologetických teó- 
riách buržoáznych ekonómov hovoria 
a :z pozícile marxizmu-leninízmu ch 
hodnotia E. Korček a M. Šmejkal 
v knihe »0 nových tendenciách v sú- 
časnej buržoáznej politickej ekonó- 
mli«*1. 

Autori v sálade s princípom jedno- 
ty historického a logického skúmania 
vychadzajú z rozboru základných Ččft 
vulgárnej buržoáznej politickej eko- 
nómie, ktorá znamenala »úplný od- 
klon od teoretických záverov klasic- 
kej buržoáznej politickej ekonómie« 
(str. 10). V dósledku prechodu kapli- 
talizmu volnej súťaže do monopolistic- 
kého štádia nastalí závažné zmeny 
1 v teóriách, ktorými buržoázna eko- 
nómia vysvetluje nové ekonomické ja- 
vy, typické pre imperlalizmus. Závery 
vulgárnej buržoáznej politickej eko- 
nómie sa dostall do rozporu S novou 
ekonomickou skutočnosťou. Vzniká po 
treba vysvetliť zmenený charakter a 


s) Vydalo VPL 1962, strán 196. 


úlohu buržoázného štátu, najmů nut- 
nosť jeho zásahov do ekonomiky. Po- 
mer k úlohe buržoázneho štátu pred- 
slavuje hlavnů kvalitatívnu zmenu, 
ktorů prinieslí do obhajoby kapitaliz- 
mu súčasné buržoázne teórie. 

Vedůce postavenie v súčasných bur- 
žoáznych ekonomických teóriách ma- 
jú teórie tzv. regulovaného kapitaliz- 
mu. »Otcom« týchto teórif, ktoré zdů- 
razňujů Štátnomonopolistické tenden- 
cte, je J. M. Keynes. Jeho ekonomické 
učenie je najrozšírenejším smerom 
v súčasnej buržoáznej| politickej eko- 
nómii. Autori práce sa snažili preto 
rozobrať podstatu Keynesovho- učenia. 
Presvedčivo analyzujů nevedeckost je- 
ho teórií, idealistický prístup k pod- 
state kapitalistického zriadenia. 

Vznik a úspechy socialistickej sú- 
stavy postavili pred buržoáznu ekonó- 
mlu novů úlohu — riešiť problémy 
spojené s perspektivou ďalšieho roz- 
voja kapitalistického | hospodárstva. 
To podnietilo vznik róznych. teórií 
»ekonomického | rastu«. | PÓvodcovia 
týchto  teórif sa pokůšajů zostavit 
vhodné modely, ktoré by mali pod- 
poriť dynamičnosť rastu kapitalistic- 
kej výroby a súčasne slúžiť ako vo- 
didlo hospodárskej politiky buržoáz- 
neho štátu. Je len prirodzené, že tleto 
umele  vytvorené | modely | nemůžu 
v prax! zabezpečiť nerušený chod re- 
produkčného procesu, najmá zame- 
dziť jeho cyklický priebeh. Autori v po- 
lemike s teóriam! »ekonomického ras- 
tu«x previedli tento záver presvedči- 
vým spósobom. 

Hoci je keynesovstvo vedůcím sme- 
rom v súčasnej buržoáznej politickej 
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ekonómii, jestvujú popri ňom aj iné 
teórie. Napriek tomu, že sú zdanlivo 
protikladné keynesovstvu, zhodne vy- 
chádzajů zo záujmov buržoázie a rov- 
nako plnia jej sociálnu objednávku. 
Tieto teórie, ktoré sa súhrnne nazýva- 
jú neoliberalizmom, sů najviac rozší- 
rené v NSR a Švajčiarsku. Autori re- 
cenzovanej práce poukazujúů na súvis- 
losť neoliberalizmu so starým libera 
lizmom 19. storočia, zároveň však zdó- 
razňujů jeho odlišnosť, pokial ide 
o chápanie hospodárskej úlohy bur- 
žoázneho štátu. A práve v uznávaní 
nutnosti štátných zásahov do ekono- 
miky sa neoliberalizmus s keynesov- 
stvom zhoduje. 


Prehlbovanie všeobecnef kriízy kapli- 
talizmu nůti buržoáznych ekonómov 
vyrukovať s celým arzenálom ideolo- 
gických zbraní, ktorýmí sa snažia ob- 
hájiť nutnosť existencie súčasného ka- 
pitalizmu a zamedziť šírenie revoluč- 
nosti robotníckej triedy, Týchto obhaj- 
cov. sůčasného | kapitalizmu © možno 
rozdeliť na dve Skupiny. Kým prvá 
skupina uskutočňuje apológiu kapita- 
lizmu otvorene a nesnaží sa zakrývat 
svoju nenávist k socializmu, druhá 
skupina buržoázných ekonómov mas- 
kuje svoju apológiu socialistickou fra- 
zeológiou. Značná časť príslušníkov 
tejto druhej skupiny sa usiluje pre- 
svedčiť masy © tom. že súčasný kapli- 
talizmus sa zmenil na Sspravodlivé 
spoločenské zriadenie, že stratil svoj 
vykorisťovatelský charakter. 


K buržoáznym »teorelikome prvej 
skuplny patrí najmá Chamberlin so 
svojou  teóriou. monopolistickej kon- 
kurencie. Keďže táto teória zaujíma 
dóležité miesto v obhajobe monopo- 
lov, venovali jej autori samostatnů 
kapitolu. Domnievame sa však, že by 
si zaslůžili víac pozornosti aj další 
buržoázní ekonómovia obhajujúcí exis- 
tenciu monopolov. (Robinsonová, Li- 
lienthal, atď.). 

Viac pozornosti venujů autari ana- 
lýze teórií spadajůcich do druhej sku- 
plny. Ide o teórie, ktoré sú základom 
reformizmu a oportuniízmu Aa zname- 
najůú preto velké nebezpečenstvo pre 
revolučné robotnícke hnutie v kapita- 
listických krajinách. Sú to hlavne te6- 
rie transformácie kapitalizmu. Spoloč: 
ným menovateřom všetkých. týchlo 
teórií (teória demokratizácle kapitá 
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lu, managerskej revolfcie, revolůúcle 
v dóchodkoch) je snaha zakryť tried- 
ny antagonizmus kapitalistického spo- 
sobu výroby. Význačné miesto spome- 
dz! nich zaujíma teória »samolikvidá- 
cie« kapitalizmu, ktorej tvorcom je 
J. A. Schumpeter. Jeho názory sú dó- 
kazom toho, že buržoázní ekonómovia 
nemážu jednoducho ignorovaf existen- 
cíu socializmu a šírenie jeho idefí v sa- 
motných kapitalistických. krajinách. 
Preto tu možno badať zmenu postoja 
buržoáznej ekonómie k Marxovil a mar- 
xistickej politickej ekonómii. Schum- 
peter 1 jeho stůpenci vyvíjajů snahu 
»zblížiťe« modernů buržoáznu politicků 
ekonómiu S marxistickou, Čo sa pre- 
javuje v snahe prebrať niektoré prvky 
Marxovej analýzy a prispósobiť ich 
potrebám a cielom buržoáznej politic- 
kej ekonómie. V. skutočnosti ide 
»o pokus vyzdvihnůť niektoré stránky 
marxizmu, podať ich však v prekrúte- 
nej, sťalšovanej forme, aby sa zmenil 
skutočný zmysel marxizmu a vykliešti- 
lo jeho revolučné jadro« (str. 164). 


Takéto prekrucovanie a falšovanie 
marxizmu-lerinízmu preberajů najmě 
pravicovo-socialistické strany V kapi- 
talistických kraiinách. Pravicový so- 
cializmus má objektivne korene svojho 
vzniku jedna« v boji proti narastaniu 
vplyvu marxizmu a jednak v tom, že 
doterajšie buržoázne ekonomické teó- 
rie už nie sů schopné plniť funkciu 
nástroja na ovládanie širokých más 
pracujůcích v kapitalistických kraji- 
nách. Je prirodzené, že snaha »spojile 
marxizmus s buržoáznou ideológiou 
móže viesť Iba k úplnému odklonu pra- 
vicovo-socialistických strán od marxiz- 
mu, kich faktickému prechodu do slu- 
žieb monopolistickej huržoázie. Tým 
sa objektivne stávajů hlásateřmi bur- 
žoáznej politickej ekunómie, Čo súčas- 
ná siluácia v pravicovo Ssocialistíc- 
kých stranách plne potvrdzuje. 


Metóda, ktorů autorl vo svojej prácí 
zvolili, umožnila názorné ukázat, že 
zákonitosti spoločenského vývoja sa 
nevyhnutne odrážajů vo vývoji sa- 
motnej buržnáznej polittckej ekonó- 
mie. Autori správne zdórazňujú, že 
spoločnou ideologickou | platformou, 
na ktorej stoja všetky smery a odrody 
súčasnej buržoáznej politickej ekono- 
mie, je antikamunizmus. Recenzovaná 
práca z tohlo hlediska prispieva k re- 


alizácil doležítej úlohy, ktorá dnes 
stojí pred marxistickou | politickou 
ekonómiou, t. j. plne odhalovat reakč- 
ná podstatu buržoáznych teórií. Preto 
treba konštatovať, že vzhřadom na ne- 
dostatok  povodnej literatůry tohto 
zamerania vykonali autori kus zásluž- 
nej práce. 
Považujeme za prínos, že kniha je 
písaná prístupným štýlom pre široký 


okruh čitatefov. Z poslania knihy vy- 
plynul 1 jej rozsah, ktorý nedovoloval 
zachytiť súčasné buržoázne ekonomic- 
ké teórie v celej šírke. Naprilek tomu 
sa Iste stane velmi dobrou pomóckou 
pre propagandístov a agitátorov, pre 
potreby straníckeho školenia, ako aj 
pre samostatne študujúůcich. 
MIROSLAV HROMEK, 
IVAN GÁLET 


INTENZITA VÝROBY 
V ZEMĚDĚLSTVÍ 


Omezená výměra zemědělské půdy 
nás vede k tomu, abychom zvětšovali 
produkcí zemědělské výroby z jednot- 
ky půdy; zvyšování intenzity zeměděl- 
ské výroby je tedy rozhodující cestou, 
jak zabezpečit neustále rostoucí uspo- 
kojování společenských potřeb země- 
dělskými výrobky. Proto jsou potřeb- 
né publikace, které se zabývají teo- 
retickými 1 praktickými otázkami růs- 
tu Intenzity zemědělské výroby v naší 
zemi. 

Nové zpracování tohoto tématu 
představuje publikace Miroslava Lip- 


táka*). Autor se otázkam! intenzity: 


zemědělské výroby zabývá již několik 
Jet. Mino studium celostátních statis- 
tických materiálů podnikl průzkum 
v okrese Praha-západ a v okrese Ko- 
lín. Výsledků této práce plně využil 
ve Své publikaci. 


V prvém oddíle se zabývá podstatou 
intenzity zemědělské výroby, činiteli 
působícím! na její růst a ukazateli, 
které nám pomáhají postihnout její 
daný stav a dynamiku vývoje. Jde mu 
o konfrontaci vlívu různých výrob- 
ních vztahů na Intenzitu zemědělské 
výroby. 

Druhý oddíl publikace obsahuje roz- 
bor vlivu kapitalistických výrobních 
vztahů na Intenzitu zemědělské výro- 
by. Hlavní pozornost v této Části vě- 
nuje autor zemědělství předmníchov- 
ské republiky. Na základě konkrét- 
ních statistických údajů, zejména úda- 
jů z výběrového šetření Zemědělské. 


*) Miroslav Lipták, Vliv výrobních vzta- 
hů na intenzitu zemědělské výroby, NPL 
1962, str. 176. 


ho ústavu účetnicko-zpravovědného za 
léta 1926—1930, rozebírá úroveň in- 
tenzity podle jednotlivých velikost- 
ních skupin zemědělských závodů a 
dává odpověď na otázky, z čeho roz- 
díly vyplývaji. 

Hlavní jádro práce spočívá v oddíle 
třetím. Zde se autor zabývá přestav- 
bou rolnické malovýroby jako před- 
pokladem růstu intenzity výroby a 
úlohou socialistického státu v proce- 
su Intenzifikace výroby v JZD. V další 
části je značná pozornost věnována 
rozdílům v Intenzitě výroby v různých 
JZD a činitelům na ně působícím, vli- 
vu koncentrace výrobních sil na 
množství vyrobené produkce a rozbo- 
ru vzájemných vztahů mezi tntenzitou 
zemědělské výroby a produktivitou 
práce. Konečně v posledních dvou 
kapitolách je rozebírán vliv Intenzity 
výroby na hospodářské výsledky druž- 
stev a místo Intenzifikace zemědělské 
výroby v základním úkolu — pozved- 
nout zemědělství na úroveň průmyslu. 


Již z uvedeného výčtu je zřejmé, že 
publikace ne příliš obsáhlá zahrnuje 
značně širokou problematiku. Je pro- 
to celkem pochopitelné, že ne vše- 
chny otázky, které se zde vyskytují, 
mohly být do všech důsledků roze- 
brány. 

V oblasti pojmů a kategorií, které 
se vztahují k Intenzitě zemědělské 
výroby, si naší ekonomové vyměňutí 
názory (vlz např. Zemědělská ekono- 
mika č. 9/1962 a č. 1/1963). Plně se 
ztotožňuji se závěry M. Liptáka, že 
pro posouzení stavu ae dynamiky In- 
tenzity zemědělské výroby musíme 
mít celou soustavu ukazatelů a že 
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snaha po hledání jediného ukazatele 
k ničemu nevede. 


Předností práce je, že podkladový 
materiál neslouží k ilustraci předem 
známých závěrů, ale na základě kon- 
krétního rozboru se autor pokouší 
závěry formulovat. Zemědělské závo- 
dy třídí nejprve podle hrubé zeměděl- 
ské produkce. I když jde o rozbor, 
kterého by se mělo využívat — jak 
sám zdůrazňuje — v nadpodnikových 
složkách řízení, přece jen by bylo 
možné požadovat, abý souvislosti mez. 
ekonomickými jevy byly zkoumány 
I v časových řadách. Klimatické pod- 
mínky totiž způsobují, že | vztah mezi! 
vynaloženou prací a výrobními vý- 
sledky je v jednotlivých letech znač- 
ně rozdílný. Proto by bylo účelné, 
kdyby se autor (i při použítí metody 
třídění) opíral alespoň © dvouleté 
průměry. Tím by věrohodnost závěrů 
stoupla. 

Závěry M. Liptáka plně potvrzují 
již dříve známé skutečnosti, že s růs- 
tem o hrubé | zemědělské | produkce 
v rámcí téže výrobní oblasti, dochází 
k růstu vybavení zemědělských závo- 
dů základními výrobními prostředky 
a k větší spotřebě oběžných výrob- 
ních prostředků na jednotku půdy. 
Zatím všechny rozbory potvrzovaly, 
že zemědělské závody s vyšší Inten- 
zitou výroby se vyznačují 1 vyšším 
stavem pracovních sil. Svědčí o tom 
1 celostátní rozbor ročních výkazů 
JZD za r. 1961, který provedl ÚÚSKS. 
To ovšem neznamená, že tato závislost 
v plném rozsahu platí 1 v jednotlivých 
případech. Je proto pozoruhodný po- 
znatek z okresu Kolín, že v 8 JZD 
s největší hrubou zemědělskou pro- 
dukcí ze 30 sledovaných připadalo na 
jednoho přepočteného pracovníka více 
půdy než v 8 družstvech s nejnižší 
hrubou produkcí (str. 118). Jde zřej- 
mě o družstva, která se proti jiným 
skupinám dost výrazně liší úrovní 
organizace práce a řízení zeměděl- 
ského závodu. 


Souvislosti mezi výsledky výroby a 
jednotlivými výrobními činiteli jsou 
značně složité a je velmi obtížné po- 
stihnout míru závislostí mezi výsled- 
ným ukazatelem intenzity a jednotli- 
vým! faktory. Kladem práce je, že se 
autor neomezuje na jediný třídíci 
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znak — na hrubou zemědělskou pro- 
dukci, ale třídí družstva | podle vlast- 
ních nákladů na jednotku půdy a po- 
dle výměry zemědělských závodů. 


Zajímavý poznatek vyplynul ze sku- 
plnového rozboru JZD okresu Kolín 
podle výše vlastních nákladů; jestliže 
vlastní náklady ve II. skupině protí 
skupině I. jsou vyšší o 12% a ve III. 
skupině o 32 %, pak růst hrubé země- 
úělské produkce tomu zdaleka neod- 
povídá; ve II. skupině je vyšší 0 5% 
a ve III. skupině o 10%. Jinak řečeno 
— s růstem vlastních nákladů na jed- 
notku půdy dochází k poklesu jejich 
účinnosti (str. 122, 123). »Nelze tedy 
dělat jednoznačný závěr, že vyšším 
vlastním nákladům na hektar musl 
odpovídat vždy | vyšší produkce,« ří- 
ká k tomu autor (str. 122). Potud to 
považuji za správné. Není však zcela 
přesvědčivé vysvětlení, že | pokles 
účinnosti vlastních nákladů s jejich 
absolutním růstem na 1 ha je způso- 
ben subjektivním! vlivy. To je možné 
připustit v jednotlivých případech (a 
autor podobné případy uvádí) — zde 
však jde © celé skupiny družstev. 
Uvedený příklad spíše potvrzuje, že 
sledování stejných ekonomických sou- 
vislostí při použití různých znaků 
třídění vede Často k rozdílným závě- 
rům. Svědčí to o tom, že metodice 
rozborů — máme-li co nejlépe postih- 
nout skutečnost — musíme věnovat 
více pozornosti. 

Za nedostatek práce považuji sku- 
tečnost, že autor neklasifikoval jed- 
notlivé složky minulé práce podle je- 
jich vlivu na růst intenzity výroby. 


Má-li naše ekonomická teorie v ob- 
lastí intenzity zemědělské výroby co 
nejvíce prospět zemědělské praxí, mu- 
sí především analyzovat vzájemné 
vztahy mezi jednotlívými výrobními 
činiteli a hrubou zemědělskou pro- 
dukcí, a to na základě značného 
množství statistických údajů. K tomu 
bude zapotřebí využít | dalších sta- 
tistických metod, jako například me- 
tody korelace. Jen tak se nám podaří 
dospět k přesnějším závěrům o míře 
působení jednotlivých faktorů na růst 
výroby a tím vytvořit předpoklady 
pro usměrňování intenzifikačního pro- 
cesu. 

DIMITRIJ CHOMA 


Z NOVÝCH KNIH 


K. MARX, B. ENGELS, V. I. LENIN: 

K dějinám Československa a česko- 

slovenského dělnického bnutí II; 
NPL 1983. 


Marxovy a Engelsovy články, po- 
známky a výroky o českých dějinách 
a dějinách českého dělnického hnutí 
vznikly většinou v polemice s jiný- 
mí názory, uprostřed boje za vítězství 
revolučních a demokratických sil 
v Evropě. I když svou. hlavní pozor- 
nost věnovali událostem v Německu, 
přesto neustále sledovali veškerý 
evropský vývoj, protože byli přesvěd- 
čení, že celý komplex soudobého dění 
je součástí velkého revolučního Zá- 
pasu se silami přežívající etapy. Z to- 
hoto | hlediska | také | přistupovali 
k hodnocení revolučních bojů v Če- 
chách 1 vývoje našeho dělnického 
hnutí. | 


OTAKAR KÁŇA: KSČ na Ostravsku 
proti nebezpečí fašismu a války; 
KN v Ostravě, 1983. 


Vytváření jednotné lidové fronty 
proti fašismu v druhé polovině třicá- 
tých let bylo na Ostravsku zvláště 
komplikované z mnoha důvodů. V té- 
to nejprůmyslovější oblasti předmní- 
chovské republiky bylo třeba pracu- 
jícím objasňovat nejen otázky třídní- 
ho boje, ale především vymaňovat 
dělnictvo z vlivu nacionalistů. Autor 
ve své prácí ukazuje, jaké ohromné 
úslií vyvíjela krajská stranická orga- 
„nfzace, aby získala masy do protifa- 
šisttícké fronty a jaký význam mělo 
toto úsilí 1 pro celý boj strany na 
obranu republiky. 


A. B. RANOVIČ: O prvotním křesťan- 
i ství; NPL 1963. 


Tento sborník prací sovětského his- 
torika zahrnuje všechny jeho nejdů- 
ležitější statí o vzniku prvotního 
křesťanství. Jádro sborníku tvoří mo- 
nografická práce o prvotní křesťan- 


ské církvi, v níž autor shrnul výsled- 
ky svého dlouholetého bádání o tom- 


to tématu. 
© 


. SLAVOMIL STROHS: Marxisticko-le- 


nínská filosofie v Československu 
mezi dvěma světovými válkami; 
NČSAV 1983. 


Ve dvacátých a třicátých létech do- 
Slo v našem dělnickém hnutí k znač- 
nému oživení zájmu o filosofii. Autor 
ve své práci odhaluje příčiny tohoto 
jevu, zkoumá jeho souvislost se vzni- 
kem a existencí Komunistické strany 
Československa a sleduje vývoj naší 
marxisticko-leninské filosofie s při- 
hlédnutím k dějinám světové filoso- 
fle 1 české buržoazní filosofie, Je to 
první souhrnná monografie o dané 
problematice. 


MIROSLAV BOUČEK: Praha v Únoru 
1948; NPL 1903. 


Dosavadní literatura o Únoru 1948 
přinášela většinou jen práce vzpo- 
mínkové a reportážní. Poněkud v po- 
zadí zůstávalo hodnocení dějinné 
úlohy lidových mas v tomto období. 
Tuto mezeru chce vyplnit kniha M. 
Boučka, v níž autor zkoumá konkrét- 
nf materiál o práci pražské straníc- 
ké organizace a na tomto základě se 
snaží postihnout její vliv na vývoj 


událostí. 
© 


J. CESAR, B. ČERNÝ: Politika němec- 

kých buržoazních stran v Českoslo- 

vensku v letech 1918—1938; NČSA 
1963. 


Druhý díl této rozsáhlé studie za- 
hrnuje léta 1930—1938. Činnost ně- 
meckých buržoazních stran v před- 
mnichovské republice je zkoumána 
na podkladě bohatého | materiálu, 
jsou  objasňovány | různé směry 
uvnitř těchto stran a vzník a poslání 
některých da'ších zájmových organi- 
zací. 
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NOVINKY 
NAKLADATELSTVÍ POLITICKÉ LITERATURY 


S. G. ŠAHUMJAN: Výbor projevů a statí (1902—1918) 


Česká veřejnost zná Stepana Georgieviče Šahumjana dosud 
poměrně málo. Většinou jen jako jednoho z 26 bakuských ko- 
misařů, kteří se stali r. 1918 obětí kontrarevoluce. Tento vý- 
bor představuje Šahumjana jako jednoho z nejaktivnějších 
představitelů revolučního hnutí v Zakavkazsku a zároveň jako 
vynikajícího marxistického myslitele a publicistu. 

404 stran, váz. 11,50 Kčs 


V. KOLAROV: Vybrané spisy 


Toto dílo ve svém celku obráží život jednoho z nejvýznam- 
nějších představitelů bulharské dělnické třidy. Výbor obsahuje 
práce z let 1904—1949. Je doplněn biografickou stualí a po- 
známkovým aparátem. Kniha může být dobrým doplňujícím 
materiálem k dosud vyšlým publikacím o dějinách Bulharska. 

408 stran, váz. 12,50 Kčs 


A. SAMEK: Filosolie a politika 


V populárním pojednání snaží se autor na příkladech uká- 
zat, jaký význam má filosofie pro myšlení a jednání člověka 
a pro praktické uplatňování politiky KSČ. 

168 stran, kart. 7,50 Kčs 


L. A. BEZYMENSKIJ: Hitlerovi generálové včera a dnes 


Tento překlad je v české literatuře první podrobnější prací 
o úloze německého velitelského sboru ve 30.—60. letech. 
488 stran, váz. 19 Kčs 


Otázky mezinárodních vztahů 5 


Pátý svazek periodického sborníku Ústavu pro mezinárodní 
politiku a ekonomii přináší studle pracovníků ústavu a Vyso- 
ké školy ekonoinické věnované problematice západoevropské 
hospodářské Integrace. Větší část sborníku se zabývá otázka- 
mi souvisejícími se vstupem Velké Británie do EHS a politi- 
kou USA vůči evropské Integrací. 

84 stran, kart. 6,50 Kčs 


K dostání ve všech prodejnách knižního obchodu a u literár- 
ních důvěrníků organizact KSČ. 
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J. SEKERA: V duchu pokrokové tradice 
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F. HÁJEK — V. MLÍKOVSKÝ: Tvořivá síla marxismu 
1. PIATNICA: Záujmy mládeže a ČSM 

P. MACHONIN: Člověk v kolektivu : 

J. POULÍK: Zamyšlení nad dobou velkomoravskou 


o PROBLÉMY ŘÍZENÍ A PLÁNOVÁNÍ 


M. KYSELÝ: Základní hledisko: ekonomie času —. 
B. KOSINA: Ekonomická statistika v soustavě řízení 


© ZEMĚDĚLSTVÍ A PRACOVNÍ SÍLY 


J. KUBÁNEK: Řešení je v nás 
V. CÍSAŘ: Prodlém mládeže 


© UDÁLOSTI NAŠICH DNŮ 
K. PETŘÍČEK: V souladu s novými podmínkami 
e ZE ŽIVOTA BRATRSKÝCH STRAN 


O. MACHATKA: Socialistická národní jednota v Maďarsku 
© POZNÁMKA 

K. PICHLÍK: Vzpoury proti válce 
© Z REDAKČNÍ POŠTY 


S. Huličník: Co jsme v recenzích nečetli — |. Kafka: Roz- 


víjet poznání oa — : Petr: a o školách a 
učitelích ; : 


© KRITIKA A BIBLIOGRAFIE 


J. PROCHÁZKA: Dialektika socialistického způsobu výroby 

Z. ŠOLLE: Bebelovy vzpomínky v češtině —. 

A. DOSTÁL — J. KOTÁSEK — E. VYSKOČILOVÁ : vý- 
znamný sborník o pedagogice . á 

K. HOMOLOVÁ : O spisovatelích v nové edici. 
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VODUCHU POKROKOVÉ TRADICE 


Jiří Sekera 


S prvním! květnovým! dny se každoročně znovu vracejí vzpomínky 
na slavnou historii našeho osvobození. A čím více let vkládá čas 
do období mezi koncem druhé světové války a našimi dny, tím přiroze- 
nější a potřebnější se stává zamyšlení nad celým uplynulým obdobím 
revolučního vývoje, jemuž počátek dal právě květen 1945. 


Osmnáct let je doba, v níž vyrostla celá nová generace. Tedy dosti 
dlouhá v životě člověka, příliš krátká na historickou epochu. A přesto 
nikdo z nás, kteří jsme ji prožívali a prožíváme, nezapochybuje, že jf 
v určitém smyslu je. Pro toto přesvědčení není třeba dlouho hledat 
opory. Jeho oprávněnost lze doložit důkazem zcela objektivním a nad 
jiné výrazným: silou faktů, skutečností o nic menšt, než je to, že isme 
DĎ tomto období dokázali změnit společenský řád a ve vědomí lidí 
lv materiální sféře položili pevné základy řádu nového, socialistického, 


V letmém pohledu nazpět není možné probrat se převratnými promě- 
nami, které v těchto letech zasáhly do všech oblastí života, bez nebez- 
pečt, že autor zabředne do obecnosti, nebo že bude donucen mnoho- 
tvárnou skutečnost sevřít do strohých tezí. Zdá se mi, že takové vzpo- 
mínání, jakkoli by to v něm bouřilo revolucí, by mohlo být nebezpečně 
idylické — a to dnes potřebujeme ze všeho nejméně. Skutečně není 
doba na konvenci, na všeobecnosti, na stereotypní vžitě charakteristi- 
ky minulého vývoje. 


Rušná ideologická činnost, otevřená výměna názorů- na nejrůznější 
společenské problémy od otázek ekonomických až po vyjasňovánt sta- 
novisek v oblasti umění a kultury, všeobecné úsilí oprostit se od pozů- 
statků kultu osobnosti, boj o obnovení proporcionality v národním hos- 
podářství, o postavení řídící práce na vědecké základy (kolik ještě ta- 
kových otázek by bylo možno vyjmenovat) — to vše přímo vybízí k to- 
„ mu, abychom letošním květnovým úvahám dali poněkud jiný směr. 
Může být užitečné především tím, že nám pomůže z hlediska oněch osm- 
nácti uplynulých let hledat cestu dopředu. Nedovedu si představit, že 
bychom smysl Května, počátku naší národní a sociální revoluce, mohli 
naplňovat do budoucna lépe než tím, že budeme dále všemi silamt 
upevňovat socialistickou tvářnost společnosti, razit cestu společenské- 
mu pokroku a odstraňovat všechno, co se příčí objektivním tendencím 
společenského vývoje. 
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A-tak zcela vědomě opomíjím onen dříve nezbytný široký, »všeob- 
sáhlý« pohled, a z křižovatky cest, po kterých se květnové úvahy mo- 
hou rozeběhnouťf, volím jednu, nad jiné aktuální a důležitou pro sám 
základ dalšího rozvoje. vyspělé socialistické společnosti: zamyšlení 
nad tím, jaké nové podmínky se u nás jako logický důsledek uplynulých 
osmnácti let mohutného vzestupu národního hospodářství vytvořily pro 
další kvalitativní t kvantitativní rozvoj výrobních sil. 


N neprávem mezi charakterislickýmt rysy našeho národního vědomí 
vyniká jeden z ních: hrdost nad průmyslovým potenciálem země, 
hrdost nad tradicí a světovou pověstí zručných a uznávaných výrobců, 
která se u nás za dlouhá léta vytvořila. Tuto hrdost nesporně velml po- 
sílily úspěchy v letech po druhé světové válce. Vyvěrala zvláště ze sku- 
tečnosti, že dělnická třída jako bezprostřední výrobce vzala do svých 
rukou i organizaci a řízení výroby ve státě, v němž se od základu změ- 
nila povaha vlastnictví výrobních prostředků. . | 

Rychlá obnova hospodářství rozvráceného válkou, vybudování mohut- 
né základny těžkého průmyslu, zavádění a osvojení nových výrob vy- 
nucené kapitalistickým embargem — to vše vydává jen dílčí svědectví 
o prudkém rozmachu, který nemá u nás obdoby. Dal by se snadno do- 
ložit přesvědčivýmt čísly, právě tak jako růst váhy průmyslové výroby 
Československa ve světových statistikách. Po žebříčku produkce na 
da obyvatele jsme u mnoha druhů výrobků vystoupili na přední 
mista. 

Byly to nesporné hospodářské úspěchy v období, v němž sou- 
časně bylo nutno vyrovnat se se složitými a zásadními polittcký- 
mi úkoly, definitivně vyřešit otázku moci. Toto zásadní hodnocení 
nemůže být zvráceno ani skutečností, kterou sl dnes uvědomujeme: že 
v tomto období došlo i k chybám, v nichž je počátek některých dneš- 
ních disproporcí v národním hospodářství. 

V diskusích kolem dosavadního vývoje našeho hospodářství se ovšem 
U poměru k období, o němž hovořím, projevily různé názorové rozdily, 
které ojediněle dospěly až k extrémům. Krajnosti je třeba odmítnout 
zejména tehdy, když vyvolávají nálady, jako by nic z díla uplynulých 
let nemělo pozitivní význam. [Pravděpodobně není náhodné, že bur- 
žoazní propaganda, která horlivě těží materiál z našich diskusí, vykon- 
struovala ohromující závěr: že se prý dnešní Československo nemá co 
odvolávat na svou vysokou průmyslovou úroveň, protože ta existovála 
už před Únorem 1948 a od té doby prý spíše stagnujel) 

Stejně tak ovšem není možné souhlasit s těmi, kteří se tváří, jako 
kdyby všechno bylo v naprostém pořádku a kořen dnešních potíží spo- 
číval například jen v decentralizačních opatřeních, uskutečněných 
v posledních letech. 

Nejde o to hledat vzlatou střední cestu« jako východisko z takových 
abstraktních diskusí. Důležitější jsou věcné závěry, které vyplývají ze 
současných kritických rozborů situace. Ukazují nade vši pochybnost 
jasně: dosavadní cesta rozvoje našeho národního hospodářství, v pod- 
statě extenzivní, a obdobt budování materiálně technické základny so- 
cialismu, v podstatě uzavřené v národním rámcel, skončily. Má-lt být 
napříště udrženo, popřípadě zvýšeno tempo, jakým byly až dosud uspo- 
kojovány rostoucí potřeby společnosti, je to možné jedině za předpo- 
kladu tntenzifikace hospodaření při vzájemné úzké spolupráci. s ostat- 
ními socialistickými státy a dalším formováním našt ekonomiky jakož- 
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to součástí organicky Jednotné pesponahské soustavy zemí spojených 
členstvím v RVHP. 


e to tedy zásadní změna v Koncepci sbevoje národního hospodářství. 
„Nelze se ovšem vyhnout otázce, zda je to změna nutná a opodstat- 
něná, zda velkorysost řešení, která se tu nezbytně předpokládá, neskrý- 
vá nebezpečí vstupu na neprozkoumané břehy. Právě tak se mohou Vy- 
skytnout nejasnosti v tom, proč raději nespaléhat na vlastní síly, proč 
nevyužít vlastních schopností a možností [které se právě pod dojmém 
mohutného růstu výrobních sil v minulých“letech zdají být nemalé) 
k tomu, jak do budoucna organizbvat a rozvíjet chod národního hospo- 
dářství?. Je v tom i další, třeba ne vždy naplno vyslovená otázka: neby- 
la by právě tato cesta cestou nejrychlejšího zvyšování naší životní sk 
ně? A neznamená naopak jiné řešení její stagnaci? 

Otázek je mnoho, odpověď lze však najít v jednom. — v pochopení 
objektivních tendencí a dynamiky rozvoje výrobních sil, které jsou už 
dnes natolik zřetelné, že umožňují vyvodit jednoznačně závěry. 

Změny, které v souladu s těmito tendencemi probíhají, jsou tak pře- 
vratné, že se právem označují za počátek vědeckotechnické revoluce. 
Na scénu přicházejí výrobní nástroje technicky již tak dokonalé, že 
umožňují skutečně masovou produkci ve vglkoséritch s počtem výrob- 
ků řádově odlišným od sérií dnešních. Dovělují organizovat v podstatě 
nepřetržitý tok výrobků nejrůznějšího druhu a vyrovnané kvality, 
D-němž prudce klesají náklady na jednotku výroby. V podmínkách auto- 
matizace, o niž tu jde, při technologiich, které jsou s ní svázány, i pří 
organizaci výrobního procesu získává společnost obrovské úspory času, 
čímž — jak známo — násobí své bohatství. 

Praktické zkušenosti ukázují, že vědeckovýzkumná i materiální pří- 
prava takové výroby v širokém měřítku vyžaduje obrovské soustředění 
sil, které Ize kompenzovat jen plným využitím instalovaného zařízení. 
To je také podmínka pro to, aby výroba dosáhla požadované efektiv- 
nosti. je tedy svým charakterem předurčena pro velké celky, které co 
do rozsahu přesahují národní hranice většiny států; tyto velké celky 
jsou na jedné straně s to vytvořit potřebnou ekonomickou (surovmo- 
vou, technickou...) základnu, na druhé straně představujt odbytiště, 
které je schopno racionálně spotřebovat danou produkci. 

Logika dalšího vývoje výrobních sil určuje tedy jednoznačně směr 
jejich nejejektivnějšího užití; v našich podmínkách to nutně znamená 
jejich internacionalizaci. Kdo to nechce pochopit a vyvodit z tdho 
praktické důsledky, must se smířit s tím, že bude zaostávat. 

Myslím, že takový závěr musíme brát naprosto vážně. I když jsme 
dospěli k relativně vysoké úrovni výrobních sil, je nutno otevřeně při- 
znat, že dnešní požadavky [mám tu na mysli požadavky objektivizova- 
ně, dané a zdůvodněné mírou, jaká odpovídá současné etapě budování 
soctalismu, tedy nikoli subjektivní, individuální přání) a rostoucí spo- 
-Iečenské potřeby přesahují současné výrobní možnosti. 

Rozšiřování materiálně technické základny ve starém pojetí, tj. ze- 
jména při udržování a prohlubování obrovské členitosti našeho prů- 
myslu a z toho plynoucím množství negativních důsledků, by mohlo do 
budoucna spíše dále zvyšovat obtíže a neúčelně komplikovat řízení, 
než přinášet efekt potřebný ke zvýšení tempa růstu životní úrovně. 
»Nevyužít předností mezinárodní dělby práce,« napsal soudruh Chru- 
ščov ve známém článku vAktuální otázky. rozvoje světové socialistické 


olo 


soustavy«*), vby znamenalo jít při vytváření moderních výrobních sil 


svízelnější cestou a připravit se o možnost rozvíjet výrobu na základě 
nejnovějších poznatků vědy a techniky.« 


Je tedy třeba vzít na vědomt, že přichází dobd, která činí mnohem ná- 
ročnějšímt kritéria, podle nichž měříme vyspělost národního has- 
podářství. Oprávněný pocit hrdostl nad velkým dílem uplynulých let 
stejně jako nad významným postavením Československa ve světě 
v mnoha oborech hospodářské činnosti st nikterak nemusíme odpírat; 
vydobyli jsme si jej pocttvďu a úpornou prací. Neodpustitelným anachro- 
nismem by však bylo, kdyby nám zakrýval rozhled a utvrzoval v sebe- 
uspokojení nebo v nerealistických představách, že dnešní i budoucí 
problémy národního hospodářství lze řešit starými metodami. 


dyž se před časem začaly obievovat stále zřetelnější známky zpo- 
malování tempa růstu efektivnosti národního hospodářství, neby- 
lo nasnadě nalézt pro to hned správné vysvětlení. Pozdější podrobné 
analýzy, zejména zevrubné přípravy na XII. sjezd strany, odhalily celý 
komplex příčin tohoto stavu a uvedly na pravou míru předešlé dohady. 


V rozborech kromě jiného zvláště zřetelně vyniklo, jakou brzdou pro 
zvyšování společenské produktivity práce je převážně malosériový cha- 
rakter výroby, neúnosná šiře sortimentu a nízká koncentrovanost zá- 
kladních fondů, které spolu s dalšími činiteli brání plnému uplatnění 
moderní, technicky a technologicky vysoce náročné výroby. Jinak ře- 
čeno — dnešní ve světě známá nejvyšší Úroveň organizace výroby 
[včetně nasazent ft odpovídající techniky a technologie) nemůže být 
u nás využita, ani kdyby úmysly K tomu byly sebelepší. Pro poměry, 
va kterých zatím vyrábíme, by to byla příliš zatěžující investice. 


My v Československu máme nemálo důvodů k tomu, abychom neza- 
krytě prohlásili, že socialistickou dělbu práce potřebujeme, že je pro 
nás životně důležitá. Soustavně prohlubování hospodářské spolupráce 
mezi socialistickými státy, spojení jejich vnitřních trhů v jedno obrov- 
ské odbytišlě, specializace a kooperace výroby, která umožní povzněst 
ji na nejvyšší světovou úroveň — to jsou výhody, které od ní očekává- 
me. Přitom jsme si vědomi, že musíme být připravení mobilizovat 
všechny své zdroje, prostředky l schopnosti, aby náš vklad přispíval 
k její stálé prosperitě. 

Zcela zřetelně se tu tedy rýsují dvě stránky věct. Jak sl je vysvětlo- 
vat? Různé názory a diskuse kolem nich nesvědčí o tom, že by stačilo 
obsah pojmu »spolupráce« objasnit jen ve zjednodušeně formě všeobec- 
né teze. Výhody, které nám z mezinárodní dělby práce plynou a závaz- 
ky, které nám ukládá, jsou přirozeně navzájem neodmyslitelné pro 
svou oboustrannou podmíněnost. Hovořit o jedné stránce věci nutně 
znamená připomínat si i druhou stránku. Proto se domnívám, že nemůže 
být považováno za tendenční záměr, když se ve výkladu těchto otázek 
zdůrazňuje právě výhodnost spolupráce pro všechny partnery; vždyť 
vzájemná výhodnost — to je právě onen pevný spojovací článek spo- 
lečných dohod, který svědčí o jejich socialistickém charakteru. Jde 
o výhodnost, která nepoškozuje druhé; právě o využití předností, 
které z dělby práce plynou, Rada vzájemné hospodářské pomoci inten- 
zívně usiluje. 


+) Otázky míru a socialismu, 1962, č. 9. 
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Právě tak ovšem, jako je nutné na jedné straně o přednostech mezl- 
národní dělby práce přesvědčovat, na druhé straně nelze ani pominout 
poznámku z opačného konce: nikterak by neprospělo ant nám, ani myš- 
lence spolupráce, kdybychom se spoléhali, že všechny naše problémy 
a starosti jsou takového rázu, že by je prohloubení mezinárodní dělby 
práce mohlo automaticky vyřešit. Naopak, potřeba široké koordinace 
plánů a nová kritéria pro organizací výroby v mnoha ohledech zvýší 


nároky na ty úseky řídící práce, které zatím nemůžeme považovat zá , 


vyřešené, ant pokud jde o naše vnitřní záležitosti. Tak například žád- 
né vnější zásahy nemohbu upravit vztahy mezi centrálními orgány 
a podniky, nikdo za nás neuspořádá vnitřní dodavatelsko-odběratelské 
a kooperační vztahy a ani nás nezbaví povinnosti hledat nové, vědeč- 
tější metody plánovacích praci; sam! musíme usilovat o nejúčinnější 


využití hmotné zainteresovanosti. Zdaleka jsme také například nevy- . 


čerpali vlastní možnosti vnitrostátní specializace atd. 

V národním hospodářství ovšem neexistujt izolované problémy, které 
by vznikaly stranou celého komplexu ostatních jevů a které by mohly 
být také odděleně beze zbytku řešeny. Naopak, vzájemná podmtněnost 
a těsné vazby jevů v hospodářském životě vedou k tomu, že odstraňo- 
vání obtíží a překážek na jednom úseku ovlivňuje stav věcí na druhém 
úseku, je jím ovlivňováno. Přitom ovšem — jak naše hospodářská 
praxe ukazuje — některé problémy jsou základní, širšího dosahu, jiné 
odvozené. 

Hospodářská spolupráce soctalisttckých zemí pomůže %Ceskosloven- 
sku v podstatě zcela řešit některé základní problémy a nesporně 
ovlivní příznivě možnosti vyrovnat se s obtížem! v celém národ- 
ním hospodářství. Ne neprávem se na prvém místě uvádí, že 
nám umožní zbavit se tíživých starostí se zásobováním surovinami, je- 
jichž potřeba v československém zpracovatelském průmyslu neustále 
roste. 


O nekomplexní a nepříliš bohatě vybavené surovinové základně naší 
republiky se v poslední době, zejména v souvislosti s úvahamt Ko- 
lem dlouhodobé perspektivy rozvoje národního hospodářství, mnoho 
hovoří. Sama o sobě to skutečně nent bilance příliš povzbudivá a není 
žádným tajemstvím, že je značně deficitní. 

Československý průmysl dnes vyrábí velkou měrou z dovezených su- 
rovin. Růst průmyslové výroby nutně vyžaduje zvýšení tohoto dovozu. 
(K tomu připomeňme, že její technická úroveň, která by měla vést Kk re- 
latlvním úsporám surovin, je neuspokojivá, takže napjatost zdrojů a po- 
t*eb se 1 z tohoto důvodu zvyšuje.) 

Pokud jde o paliva, minerální suroviny a kovy, dováželi jsme jich na- 
příklad v roce 1961 už o 132% více než v roce 1955. Dovoz železné rudy 
se v tomto období zhruba zdvojnásobil, zahraniční dodávky jedné z nej 
důležitějších chemických surovin — síry — se zvýšily skoro čtyřikrát. 

Tato čísla mohou jen potvrdit to, co je známo, nejvýše zpřesnit před- 
stavu o tom, jak jsou pro nás hospodářské kontakty se světem nezbyt- 
né. Snad proto se u nás nikdy nedařilo nějakým ryze autarkickým ten- 
dencím. Existovaly však a dožívají leckde názory jiné, živené často ne- 
objektivním a nepravdivým vykreslováním situace: jsou prý v kapita- 
listickém světě otevřené možnosti obstarat si suroviny za mnohem pří- 
znivějších podmínek; nám prý nepřináší žádné hospodářské výhody, 
vážeme-li se těsnou spolupract se socialistickými státy. 
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V polemice s takovými názory by ovšem bylo možno zajímat se nej- 

prve o »hodnověrnost« a vzaručenost« pramenů, z nichž se čerpajt věc- 
né údaje, které jsou páteří takových argumentů. (V paměti se vynořu- 
je vzpomínka na pověsti, které se rozšiřovaly o našém uranu, jehož vý- 
voz na Západ by prý nám moh! zabezpečit neskonalý blahobyt!) Ale 
pomiňme takový průzkum (i když jsem sí jist, že devět desetin z těch, 
kteří takové zprávy šíří, st věc nikdy neověřovali). 
- Zastánol takovéto orientace na kapitalistické trhy především jako by 
nebrali na vědomí, že Československo je socialistickým státem a že je 
součásti světové socialistické soustavy. Ze bůduje svě hospodářství na 
podstatně jiných základech a že — v souladu s principy své ekonomic- 
ké teorie — hledá nejvyšší efektivnost výroby v organickém, homogen- 
„ním spojení svého hospodářství s ekonomikami států s tímtéž společen- 
ským. tj. polilickým a sociálně ekonomickým zřízením. Zkušenosti utvr- 
zují pevné přesvědčení, že jen takové spojení je schopno dlouhodobé- 
ho vývoje, že mé před sebou perspektivu nepřetržitého růstu. 

V počátcích tohoto procesu, pravda, je třeba počítat s mnohými těž- 
kostmi; 2 nich nesporně největší potíže působí různá úroveň rozvoje 
výrobních sil v jednotlivých zemích. ČSSR patří relativně k průmyslo- 
vě nejvyvinutějším zemím tohoto celku. Ale může tato skutečnost snad 
nepříznivě ovlivnit myšlenku spolupráce? 

Úvahy o ekonomické efektivnostt výměny výrobků mezi socialistic- 
kými státy ovšem neodsouváme do pozadí. Vždy hrály a i v budoucnu 
budou hrát bihospodářských vztazích socialistických států prvořadou 
roli. Na nich závist uskutečňování principu vzájemné výhodnosti dělby 
práce a Kooperace, a tedy t úspěch celé věci. Dosáhnout toho, aby so- 
cialistická dělba práce přinášela prospěch jak zemím vyspělým, tak 
i průmyslově méně vyvinutým, je ovšem věc složitá; protože však zása- 
da musí být respektovdna, jsou i některá jednání obtížná a cesta k vše- 
obecně přijatelnému řešení ne vždy bez překážek. 


V naší spoluprácí nemůže mít místo bezohlednost vyplývající z ryze 
odchodních a výdělečných hledisek, podnikatelský nebo dokonce nacio- 
nální egoismus, který nedbá zájmů jiných. V našem způsobu jednání 
nabývají a musí nabývat vrchu podstatně jiné zásady (a všechny země 
spojené v RVHP se o to iniciativně musí všemi silami snažit) než ty, 
xteré jsou mořivovány rádoby vychytralými spekulacemi těch, Kteří 
agitují za kapitalistické trhy. Nechtějí brát na vědomí, že tady ještě 
nikdo nikdy nedostal nic zadarmo a že do kalkulací kapitalistů — 
třeba se mohou někdy zdát na prvý pohled výhodné — je třeba za- 
hrnovat t položky politické. 

Naše hospodářství ovšem nemůže být ovlivňováno žádným avantu- 
rismem. Spolehlivost dodávek surovin se dnes ve světě nesmírně cení: 
sami kapitalisté ji dávají přednost před jinými, lákavými, ale nejistými 
možnostmt. Spolupráce socialistických zemí je takového charakteru, že 
vzájemně spolehlivost dodávek musí být jedním z nejpodstatnějších je- 
jích rysů. 

Společenství zemí sdružených v RVHP disponuje obrovským Ssurovi- 
novým zázemím, které poskytují především zásoby Sovětského svazu, 
namnoze ještě zcela nedotčené. Jsou to například zásoby uhlí, které 
se dnes odhadují na tisíce miltard tun. Uhelné basejny, jako je lenský, 
tunguzský, tajmyrský a mnoho dalších, včetně evropské části SSSR, 
skrývají obrovské energetické bohatství. Na prvé místo ve světě staví 
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Sovětský svaz.t jeho obrovská ložiška železné rudy a mnoha barev- 
ných kovů, jako například mědi, zinku, olova a dalších minerálů, lesní 
bohatství atd. Určitými surovtnovými zdroji pro náš velml potřebnými 
disponuje Polská lidová republika a částečně t dalšt členské země 
RVHP. Podrobnější přehled by ukázal, že sotva by st bylo možno před- 
stavit nejen z politického, ale i z hospodářského a geografického hle- 
diska výhodnější spojení než to, které nám poskytuje členství v RVHP. 


D""řín základním problémem našeho hospodářství, do něhož je me- 
zinárodní socialistická dělba práce s to zasáhnout revolučním způ- 
sobem, je vytváření předpokladů pro další růst produktivity práce. Mám 
za to, že dnes už nic nepomůže jen opakovat správný závěr, že období, 
kdy mohla být produktivita práce ovlivňována značnou měrou snadno 
mobilizovatelnými rezervami, minulo.a že dnes se mustme zabývat mno- 
hem složitějšími poměrů. 
Daleko interztvnějl — jak vyplývá z usnesení XII. sjezdu strany — 

se musíme starat o vyvození důsledků z této pravdy, předersím pokud 
jde o růst technické úrovně výroby. 


Skutečnost, že nejvýraznější účinky techniky na produkttvitu žlvě 
práce i na úspory zhmotnělé práce se projevují v hromadné, velkosé- 
rlové výrobě,*) způsobuje, že u nás v mnoha směrech splývá představa 

socialistické dělby práce se zaváděním nové techniky vjedno. 


Má to své specifické příťiny v zemi, jíž sice přináštť jejt dlouholetá 
výrobní tradice určitý prospěch, ale ve které jsou současně možnosti 
pro další hospodářský rozvoj do značné míry determinovány předcho- 
zim obdobím kapitalistického podnikání. To u nás nevytvořilo nikterak 
optimální základnu, protože se — až na některé výjimky — nevyvinu- 
lo do svých vrcholných forem, tj. ve vysoce výkonný velkoprůmysl. Lik- 
vidovat například důsledky živelného rozmisťování výrobních sil, obno- 
vovat zastaralé základní fondy atd. — to je úkol velmt komplikovaný, 
náročný a dlouhodobý. Nelze ho s úspěchem plnit bez jasné a ekono- 
micky zdůvodněné koncepce budoucího vývoje; protože jsme se k ní 
dopracovávalt pod vlivem mnoha okolnostt velm! těžce, neodpovídají 
ani výsledky dnešním požadavkům. 

(Stav základních fondů, technické úrovně výroby a její koncentrace 
— to není žádné tajemství — je málo příznivý. 

A tak některé skutečnosti opravdu naléhavě varují: morální a fyzic- 
ké zastarávání strojů a zařízení, nízká technická úroveří našich výrob- 
ků [jen nepatrné procento je na špičce světového vývoje a podstatná 
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| *) Zajímavým příkladem úspor, které umožňuje růst sériovosti, je následu- 
jící propočet. Pro jeho názornost ho uveřejnil 1 ve svém 7. čísle časopis Eko- 
nomičeskaja gazeta: 


Roční objem výroby Vlastní náklady na 1 obráběcí stroj 
(v kusech)' tisíce Kčs procento 
1 250 . 100 
25— 50 94 37,5 
50— 100 | 83 33,2 
100— 200 72 28,9 
800—-1600 48 19,2 
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část zaostájá za parametry běžně ve světě dosahovanými), neuspoko- 
jivé zhodnocování materiálu, především kovů, zdaleka ne vynikající 
jakost výrobků mnoha druhů [to je třeba připomenout zvláště tam, kde 
jakost nahrazujeme kvantitou a kvantitativním ukazatelům jsme ochot- 
ni přikládat rozhodující váhu; to je například u hutních výrobků, ce- 
mentu atd.). Zvláště must burcovat, že nemáme zatím dostatek sil, aby- 
chom se některých těchto negativních jevů (zavádění překonané tech- 
niky) vyvarovali i v investiční výstavbě, v nových kapacitách. 

Mnohé dílčí příčiny těto skutečnosti byly rozebírány při jiných příle- 
žitostech, není třeba zde se k nim vracet. Musíme je ovšem brát na vě- 
domí, a také z tohoto hlediska posuzovat možnosti, které nám dává me- 
zinárodní dělba práce k tomu, aby se situace zlepšila. To platí i v ji- 
ných ohledech. 

Například ani stupeří koncentrace nepřispívá žádoucí měrou K úspo- 
rám práce. Nejde přirozeně o to, propagovat mechanické požadavky na 
růst koncentrace a zjednodušovat takto jinak velmi složitý problém. 
Věc však není podle mého názoru ještě v takovém stadiu, že by nebez- 
pečí tohofo druhu bylo aktuální. Spíše existují možnosti ještě nevyuži- 
té. Naznačují je některé 1 namátkou vybrané údaje: podle nedávno vy- 

"dané publikace Ústředního úřadu lidové kontroly a statistiky“ ) jé ve 
všech našich krajích, včetně hlavního města, až na zcela nepatrné vý- 
jimky zastoupeno každé ze čtrnácti jmenovaných odvětví průmyslu. 
Nebo: v roce 1961 měla například 45 % našich podniků (které se člení 
ještě na často místně oddělené závody a provozy) méně než 500 děl- 
níků. Jiný fakt říká: na Východoslovenský kraj připadá 5 % objemu našt 
strojírenské výroby. Přitom se tu však vyrábí 40% našeho sortimentu! 

Jestliže z hlediska těchto a podobných údajů posuzujeme celková fak- 
ta o šíři sortimentu výrobků (ve strojírenství činí výroba jednotlivých 
oborů jen například 2—5 %; na některé výrobní hospodářské jednotky 
připadalo až 18 výrobních oborů atd.), pak závěry o možnostech růstu 
produktivity práce za těchto podmínek nemohou být nikterak optimis- 
tické, i 

V našem hospodářství se také skutečně projevují vážné příznaky zpo- 
malování růstu produktivity živé i úspor zvěcnělé práce. V ukazateli 
roční produktivity práce se v posledních třech letech zaznamenává se- 
stupný trend: zatímco v roce 1960 činil přírůstek produktivity 7 % prott 
předcházejícímu roku, v roce 1961 už to bylo jen 5,1% a v roce 1962 
dokonce jen 3,1%. Také tempo snižování vlastních nákladů na výrobu 
se znatelně zvolříuje: v roce 1960 činilo ještě 2,1%, v roce 1961 už jen 
13% a v loňském roce bylo ještě pomalejší. Příčiny tohoto stavu jsou 
nesporně komplikované; přesto bezprostřední vllv těch, o nichž se ho- 
voří v této souvislosti, je očividný. 

Rozbory vývoje produktivity práce u nás a srovnání s vývojem 
v ostatních socialistických zemích uvádějí také na správnou míru pře- 
žívající, a tedy nepřesné představy o našem velkém předstihu. V letech 
1955— 1961 se například rychleji než u nás zvyšovala produktivita prá- 
ce v Polsku a NDR. V loňském roce nás předstihl SSSR (6%), Rumun- 
sko (6,6%) i Maďarsko a Bulharsko. 

To jsou ovšem jen relativní údaje na okraj (i když bylo možno uvá- 
dět i velké technické úspěchy nejen SSSR, ale i Polska, NDR a ostat- 


*) Rozvoj československého průmyslu, kolektiv autorů ÚUSKS; SEVT 1962. 
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ních zemí RVHP); nicméně šak vedou minimálně ke dvěma závěrům. 
Za prvé, že pro uvolnění cesty dalšímu vzestupu produktivity práce mu? 
sime [Kromě jiných opatření) urychleně a s tniciativou prosazovat pro- 
gram důsledné specializace a kooperace [a to samozřejmě nejen v mě- 
řítku mezinárodním, které pro specializaci nemusť být vždy nutné, ale 
i z hlediska vnitřního ); za druhé, že pro mezinárodní dělbu práce nám 
vyrůstají partneři, kteří už dnes v mnoha oborech dokáží organizovat 
výrobu tak, že jsou s to ZP DEn s m výrobky kvalitní g technic- 
ky náročné. 


S ee možnosti, které skřývá mezinářodní spolupráce pro růst spo“ 
lečenské produktivity v našem národním hospodářství "nelze vy- 
čerpat bez zmínky o tom, jak zvýhodňuje podmínky pro vědeckotech- 
nickou a výzkumnou činnost. Málokde na světě bychom asi našli pří- 
klad tak rozsáhlých a tak dijerencovaných nároků na výzkum a vývoj 
jako u nás. Držet krok s celou širokou přední linií výzkumu a vývoje 
ve světě [s příslušnou časově přijatelnou apiikací a realizací jejich vý- 
sledků ve výrobě) je v našich podmínkách objektivně vyloučené. To 
plati 1 tehdy, kdyby šlo »jenom« o zdokonalování dnes již zavedených 
výrobků. Ve světě však každoročně vznikají nové výrobky, které jsou 
vyvolány novými potřebami lidí. A není jich málo. Například podle 
údajů časopisu »Business Week« se v USA vyrábělo v roce 1960 plných 
10% nových výrobků ze vší „průmyslové produkce. Podle předpokladu 
bude v dalších 4 letech (1960—1964) 14% průmyslové výroby nové. 
V některých důležitých odvětvích jsou tato čísla jesle vyšší [(všeobec- 
né strojírenství 23%, chemie 20% atd.). 

Umíme jistě velmi dobře ocenit, Co může a co také bude znamenat, 
až si plně uvolníme ruce pro vědeckovýzkumnou a vývojovou přípra- 
vu specializované výroby. Zdá se, že se tím také vytvoří příznivější pod- 
mínky pro to, jak skoncovat s některými jevy, které nás v této oblasti 
"provázely a tísnivou situaci ještě komplikovaly: tříštění sil, duplicitní 
práce, nepružné využívání výsledků vědeckých výzkumů dosažených 
ve světě, pomalé P nové techniky a technologie ve výrobě 
atd. 

Dnešní stav ve vědeckém bádání a výzkumu ovšem spolu s dělbou 
práce v mezinárodním měřítku vyžaduje i úzkou spolupráci ve stejném 
rozsahu. Moderní vědecký výzkum už dávno není záležitostí jednotliv- 
ců a dávno také vyšel z úzkých stěn malých a spoře vybavených labo- 
ratoří. Na významných objevech se dnes podílí zpravidla celá řada věd- 
ních oborů a štáby vědeckých pracovníků vyzbrojených rozsáhlým tech- 
nickým aparátem, zařízením často unikátním a zpravidla nesmírně ná- 
kladným. Objektivnímu procesu »zespolečenšťování« vědy mohou socia- 
listické země společně vyjít vstříc soustřeďováním svých sil k řešení 
komplexních vědeckovýzkumných úkolů. Spolupráce takového druhu 
existuje již řadu let například v ústavu jaderných výzkumů v Dubně 
u Moskvy. Činnost vědců tu není jen teoretickou záležitostí. Českoslo- 
vensko se svou napjatou energetickou bilanct má jistě mnoho důvodů, 
aby ji ocenilo v plném rozsahu. 

A má právě tak mnoho důvodů dalších, aby myšlenku spolupráce 
1 v jiných oblastech vědeckého výzkumu intenzívně podporovalo. 

| ení předností mezinárodní socialistické dělby práce je tedy — 

jak z předcházejících, byť l jen stručných poznámek vyplývá — 
požadavek diktovaný našimi životními zájmy. Toto vědomí se musí plně 
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obrážet v našem postoji k programu spolupráce socialistických zemi. 
jen tak může být vklad Československa skutečně mnohostranný a jen 
tak může odpovídat jeho významnému politickému 1 hospodářskému 
postavení v socialistickém světě. 

„ Nechci se v dalších odstavcích probírat konkrétními závazky, které 
jsme přijali — ať již jde o využití našeho koksovatelného uhlí a jiných 
surovin pro členské státy RVHP, nebo o dodávky celé řady výrobků, ze- 
jmena strojírenských, kde už specializace nejvíce pokročila. 

Více než o takový přehled, o.výčet úspěchů nebo upozornění na za- 
ostávající úseky, mí v těto souvislosti jde -právě o to, jak prosadit náš 
aktivní vztah k myšlence spolupráce, jak sladit mnohostranné aspekty, 
které se tu nutně projevují. 

Principy socialistické spolupráce jsou založeny na obecných zása- 
dách proletářského tnternacionalismu: solidaritě a vzájemné pomoci, 
důvěře a odpovědnosti jednoho vůči druhým. Také ve vztazích mezi 
čienskými zeměmi hájí naše strana tyto zásady, které by se mohly for- 
mulovat do takovéhoto závěru: klást důraz na vzájemnost znamená uvě- 
domovat si především vlastní povinnosti. Jejich dodržování je nutným 
předpokladem k tomu, aby se mohly obrovské přednosti spolupráce 
plně využít. Musíme o těchto principech hovořit mmoho a zcela otevře- 
ně, protože nejsou zcela probojovány a protože někdy těžkosti a obtíže, 
ba i omyly spojené s počátky těsné hospodářské spolupráce jsou zne- 
užívány V zájmu protichůdné argumentace. Sama myšlenka spolupráce 
je natolik silná, že jí podobná otevřenost nemůže uškodit, naopak. 

Zdá se ovšem, že jakkoli jsou úvahy o nutnosti a postupu ve specia- 
lizaci výroby jasné a jednoznačné, v určitém bodě někteří našl pracov- 
níci přestávají být ochotní je uznávat. Specializovat přece znamená 
omezit sortiment, soustředit se na výrobu určitého vymezeného okruhu 
výrobků, jiné vypustit, vzdát se jejich výroby a předat je jinam. Není 
tedy možno uskutečnit specializaci, aniž by tím nebyla dotčena výroba 
v podnicích. Je to, pravda, jednoduchá logika, a přesto jl někde nechá- 
pou, jakmile se začne konkrétně rozhodovat o tom, čeho se tedy vzdát 
a jak omezit sortiment. Kdyby se v těchto případech argumenty odpo- 
vědných pracovníků v podnicích a někdy i na "ministerstvech měly 
vždycky respektovat, pak by se specializace neuskutečnila nikdy. 

Skoro vždycky se může totiž nalézt proti takovému rozhodnutí plno 
důvodů. Poslouží i poukazy na »věčné reorganizace«, »nehospodárnoste 
atd. Zažili jsme v minulosti skutečně nejednu nepromyšlenou a zbyteč- 
nou reorganizaci, která poškodila výrobu. Ale je to důvod k tomu, aby 
se arzenálem zkompromitovaných frází podlamovala důvěra v tak ne- 
zbytná a životně důležitá opatření? Je pravda, specializace — to jsou 
nové nároky na řízení výroby, na její organizaci, na kvalifikaci lidí atd. 
Ale bylo někdy pokroku ve společnosti a ve výrobě dosaženo zadarmo, 
ztrnulostí a pasivitou? : 

Mohlo by se zdát, že to všechno jsou jen slova, která koneckonců ne- 
musí být vždy přesvědčivá. Fakta, život, další vývoj by mohly váhavce 
přesvědčit pravděpodobně důrazněji. Lze však na to vůbec čekat? Lze 
ztrácet cenný čas? K čemu by bylo všechno úsilí, které vynakládáme 
na zvýšení vědeckostl perspektivního plánu, řízení národního hospo- 
dářství vůbec? 


WA zkušeností víme, že mnoho správných, objektivně pokrokových 
myšlenek může být zneváženo a zkompromilováno tím, že se usku- 
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tečřtují formálně, polovičatě. Takové nebezpečí existuje 1 při speciall- 
zaci, zejména v jejich začátcích Přijmout specializovaný program zna- 
mená totiž vzít na sebe také nesmírnou odpovědnost za zásobování trhu 
— v tomto případě přerůstajícího národní hranice. Jakákoli porucha ve 
výrobě, která způsobí přerušení nebo snížení množství čí kvality po- 
žadovaných výrobků, může mít velmi rozsáhlé negativní důsledky. 
U nás se někdy projevují obavy (které ovšem v některých přípudech 
mají reálný podklad|, že předáním té či oné výroby do zahraničí vzniká 
nebezpečí, že se sníží kvalita výrobků nebo se pnojeví jejich přechodný 
nedostatek. Takové nebezpečí přirozeně nelze odstranit jinak než vel- 
mí pečlivou koordinační činností příslušných orgánů RVHP i národních 
plánovacích a řídících orgánů jednotlivých zemí. Dosavadních negativ- 
ních poznatků se must využít tak, aby pomohly zvýšit účinnost jejich 
zásahů; věc by se ovšem obrátila naruby, kdyby měly sloužit jako argu- 
menty proti dělbě práce a podrývat vzájemnou důvěru. 


Pro jakékoliv rozhodnutí o specializacl výroby musí být ovšem zdů- 
vodnění. Nelze ji uskutečňovat nahodile, jen podle dobrých úmyslů 
a přání. I pro ni platí přísné podmínky ekonomické efektivnosti, které 
musí být — a také již jsou — zkoumány vědeckými metodami lak 
ukazují zkušenosti, může se přitom stát, že varianta řešení dílčích úkolů 
specializace, optimální z hlediska celé soustavy, nemusí být taková 
z hlediska tě či oné země. Také zde se však must najít řešení, které 
bude respektovat zásadu vzájemné výhodnosti. V sovětském tisku se 
proto objevují úvahy o zavedení zvláštních pobídkových cen na spe- 
cializovanou výrobu, kolektivního úvěrování atd. 


 Vyčišťování výrobních programů je třeba chápat — je-li takového 
příměru ve strohé ekonomické argumentaci možno použít — jako pro- 
řezávání ovocných stromů. Přebytečné větve, které ubírají sílu a snižují 
DÝNos ovoce, se odřiznou, aby ty zbylé se mohly správně vyvíjet a rodit 
velké a zdravé plody. | 


A fo jde t v celém národním hospodářství. Všechna opatření, která 
se pro prohloubení mezinárodní dělby práce podnikají, mají jediný zá- 
kladní smysl: vytvořit optimální podmínky pro moderní velkovýrobu, 
a tedy i pro trvale rychlé tempo růstu životní úrovně. Proto zavazují 
nás všechny. 


Je mnoho cest k tomu, jak v praxi tuto myšlenku důsledně uskuteč- 
ňovat. Chci upozornit aspoň na jednu z nich; tu, která se opět týká na- 
ších výrobních zkušeností a průmyslové tradice, tentokrát však z druhé 
strany. Dobrý zvuk československých výrobků ve světě i jméno našich 
dělníků a techniků je důkazem "talentu našeho lidu, jeho mnohostran- 
ných schopností, pracovitosti a pečlivosti. Jsou to vlastnosti, jejichž 
účinky jsou ještě násobeny zkušenostmi rozmnožovanými z generace 
na generaci. Za dlouhá léta si naší dělníci vypěstovali vzácný cit pro 
práci se stroji a zcela zvláštní vztah k této odborné práci. To vše spolu 
s příslušnou Kvalijikací a teoretickými znalostmi tvoří neocenitelný 
předpoklad pro vysokou kulturní a technickou úroveň výroby. 


Je pravda — do budoucna pozbude postupně smyslu stavět na někte- 
rých osvědčených přednostech našich pracovníků; zejména na jejich 
Femeslně manuální zručnosti a obratnosti. Bude třeba orientovat se na 
zcela jiné podmínky ve výrobě. Mám však za to, že progresivní výrobní 
tradice, podstatně ovlivněná především rychlým vývojem v pováleč- 
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ných letech, je činitelem, kterého lze plně využít ve prospěch nových 
směrů technického rozvoje. | 

A o to jde. Ovlivňovat z hlediska těchto předností a při jejich plném 
využívání pozitivně hospodářskou spolupráci socialistických zemí — 
v tom bychom měli spatřovat specificky československý příspěvek 
a zároveň internacionální povinnost. Neodlučitelným atributem vlast- 
ností výrobků, přicházejících do socialistických zemí z Československa, 
by proto měla být vysoká technická úroveň, spolehlivost i estetická 
hodnota. To je také nejkonstruktivnější způsob, jak přispět k vytvo- 
ření ovzduší vzájemné důvěry a plodné spolupráce. 


Da o tom, že rozsáhlá mezinárodní specializace výrobních pro- 
gramů a těsná vzájemná spolupráce je jediným možným výcho- 
diskem z omezeného a stísněného prostoru národních hranic, bylo ze- 
jména v minulých měsících sneseno mnoho. Nyní jde o praktická opa- 
tření, která budou důsledněji než dosud uvádět do života dohodnuté 
zásady a principy. Ant tady nejsme už úplně na začátku. Období aktivi- 
zace činnosti Rady vzájemné hospodářské pomoct a jejích orgánů, které 
se datuje od loňské porady představitelů bratrských stran členských 
zemí RVHP, bylo obdobím celé řady konkrétních činů. 

Rychle se upevňují organizační základy RVHP, rozvíjí se slibně práce 
komisí, buduje se aparát Rady. Obrysy meztnárodní spolupráce v mnoha 
oblastech jsou stále zřetelnější. Sdílíme plně názor, že dalším nezbyt- 
ným krokem bude postup od koordinace jednotlivých národohospodář- 
ských plánů k vytvoření společného plánovacího orgánu, který by měl 
všechny možnosti zabezpečit harmonický rozvoj celé soustavy člen- 
ských zemí RVHP. Marně bychom hledali opodstatnění pro námitky, že 
takový postup znamená zásahy do státní suverenity zúčastněných zémí. 
Jsou malicherné, nicotné — i absurdní. Vždyť jde o opatření, které vy- 
jadřuje plně zájmy lidu všech zemí RVHP; které fe posiluje jednotlivě 
a současně násobí hospodářskou i'politickou moc celé socialistické 
Soustavy. 

Koncepce dalšího rozvoje národního hospodářství, založená na myš- 
lence nejužší spolupráce se socialistickými zeměmi, je koncepcí v plném 
slova smyslu revoluční. Charakterizují ji zásadní, převratné změny, 
kterými hospodářství musí nezbytně projít, má-li plnit ty požadavky, 
které na ně ke komunismu se vyvíjející společnost klade. 

Úsilí o společenský pokrok, které tvoří náplň naší revoluční tradice, 
má proto dnes zcela určitou podobu v cílevědomé činnosti pro uskuteč- 
nění této koncepce. Úvahy o odkazu květnových dnů roku 1945 1 celém 
poválečném vývoji to jednoznačně potvrzují. 
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František Havlíček 


jedině správná alternativa 
s 0 1 V OCH 


Dvacáté století vchází do dějin jako století vítězství komunismu. 
Mnoho lidských pokolení žilo odvěkou tužbou lidstva vybudovat společ- 
nost, v níž by nebylo vykořisťování člověka člověkem, utlačování člo- 
věka člověkem a vyhlazování člověka člověkem. Nyní se tato tužba 
naplňuje. Dělnická třída po dobytí moci nejen odstraňuje systém jaké- 
. hokoli vykořisťování člověka člověkem, ale přibližuje 1 konec vyhla- 
zování člověka. Vytvářejíc nový typ vztahů mez! lidmi, vytváří 1 nový 
typ vztahů mezi národy. Tím dělnická moc, diktatura proletariátu, 
plní své velké, vpravdě humanistické poslání. Vystupuje jako mluvčí 
nejen třídních, ale 1 všelidských zájmů, je novou revoluční silou 
L v oblasti mezinárodních vztahů. 

Otázky zahraniční politiky nebyly nikdy pro revoluční hnutí vedlejší, 
podružné. Zakladatelé vědeckého komunismu Marx a Engels vyzývali 
dělnickou třídu, aby »zvládla 1 taje mezinárodní politiky, aby kontrolo- 
vala diplomatické akty svých vlád a v případě nutnosti se proti nim 
postavila všemi možnými prostředky«. (Vybr. spisy, sv. I, str. 396, Čes. 
vyd. 1954.) 


Revoluční dělnické hnutí se vždy řídilo touto radou svých učitelů. 
Ale dnes, kdy ve středu současné epochy stojí mezinárodní dělnická 
třída a její dílo, světová socialistická soustava, mezinárodní dělnické 
hnutí nejen sleduje činnost buržoazních vlád, ale »zvládlo taje« mezi- 
národní politiky, je zastoupeno na světové aréně socialistickými státy 
a rozhodně přistoupilo k přebudování mezinárodních vztahů. 


Sdcialistické státy jsou novou silou v oblasti mezinárodních vztahů 
svým charakterem a cíli, které sledují. Jejich vnější funkce spočívá 
v tom, aby zabezpečovaly nejpříznívější podmínky dalšího rozvoje ko- 
munismu ve světě, tj. především trvalý mír. Tato funkce socialistických 
států vystupuje do popředí tím spíše, že současná situace ve světě 
vyžaduje, aby všechny pokrokové a mírumilovné síly soustředily pozor- 
nost na odvrácení termojaderné války, na uskutečňování mírového 
soužití států a různým společenským zřízením, na nejúčinnější formy 
a metody boje za společenský pokrok. V tom je zvláštnost současné 
etapy historického vývoje. Nikdy dříve v historii se třídní zájmy nej- 
pokrokovější třídy společnost! neshodovaly tak zjevně se zájmy vše- 
lidským! jako nyní. Zároveň pak je boj za mír nejdůležitější podmínkou 
boje za socialismus. 

Těsná souvislost boje za vítězství míru a socialismu ve světě je dána 
historickými zvláštnostmi současného společenského vývoje, základní 
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změnou v poměru sil ve prospěch socialismu 1 kvalitativními změnami 
vojenské techniky a vedení válek. 


Proti Idealistickému pojetí úlohy litových mas 


Na základě zkušeností z první světové války Lenin řekl, že otázka 
války a míru je nejdůležitější otázkou v politice, otázkou života a smrti 
desejimiliónů lidí. Dnes je tato otázka ještě daleko aktuálnější. Dnes 
není naléhavějšího úkolu než ten, jak odvrátit světovou válku. To není 
subjektivní, ale objektivní vytyčení otázky. 

V naší době, kdy třídní protiklady ve světě jsou neobyčejně ostré, 
kdy zánik imperialismu je historicky už rozhodnut, což si namnoze 
uvědomují 1 imperialisté, kdy rostou militaristické síly a hromadí se 
obrovské zásoby jaderných zbraní a raket, je nebezpečí rozpoutání nové 
světové války imperialisty veliké. Proto je nutná nejvyšší bdělost ná- 
rodů vůči agresívním plánům imperialistů. Dokud existuje imperialis- 
mus, zůstává 1 nebezpečí válek. 

Význam boje proti válečné hrozbě je v současné době tím větší, že 
soudobé atomové zbraně v rukou imperialistů nesmírně zvyšují ne- 
bezpečí válek. Nukleární zbraně a mezikontinentální rakety v podstatě 
odstraňují rozdíl mezi frontou a týlem, mezi válčícími a neválčícím: 
zeměmi. V případě světové termojaderné války by byly postiženy nejen 
armády, ale 1 stamiliónové masy civilního obyvatelstva. Vůbec nelze 
odhadnout podmínky života těch, kdo by takovou válku přežili. Kapi- 
talistický řád by byl takovou válkou zničen, ale s ním 1 převážná Část 
mezinárodní dělnické třídy a další stamilióny obyvatel. Má vůbec smysl 
zabývat se za takového předpokladu »teoretickými úvahami« o tom, 
jaký společenský řád by budovaly zbytky lidského rodu? Vždyť pro 
stamilióny lidí a mnohé národy by otázka nového společenského řádu 
vůbec neexistovala, protože tyto národy by zahynuly. Tuto otázku je 
třeba položit těm, kdo opět a opět prohlašují: Na troskách imperialis- 
mu by po světové termojaderné válce vítězný lid vytvořil velmi rychle 
civilizací tisíckrát vyšší než kapitalistický řád a skutečně krásnou 
budoucnost. : 

Především je třeba si uvědomit: zbytky lidstva by po třetí světové 
válce po celá staletí těžce shromažďovaly síly pro postup kupředu. 
Proto by nemohly vytvořit »velmi rychle« svou novou budoucnost a stěží 
už »skutečně krásnou«. K tomu by bylo třeba tisíciletí. Sotva můžbkme 
mluvit o »vítězném lidu«, protože podobné vítězství by bylo vítězstvím 
Pyrrhovým. 

Když klasikové marxismu-leniníismu mluvili o tom, že buržoazie 
zřídila měšťácký společenský řád na sutlnách feudálního řádu, měli 
na mysli nikoli trosky lidského rodu, ale trosky starého společenského 
zřízení, trosky výrobních vztahů, do'“nichž lidé při výrobě vstupují. 
Podobně socialistický společenský řád byl "ybudován na troskách kapt- 
talistického systému, a nikoli na troskách lidstva v období přechodu 
od kapitalísmu k soclalismu. Zcela jiná situace by však pro lidstvo 
vznikla v případě termojaderné války. Tehdy by trosky imperialismu 
byly skutečně srníchány s troskami lidstva saméhol 


Národy sl musí plně uvědomit, co by lidstvu přinesl světový atomový 
konflikt. Ne proto, aby se daly zastrašit, protože to by neupevnilo vůli 
k míru, nýbrž podněcovalo drzost a útočnost imperialistů; tím by se 
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otvírala cesta k válce. Ale národy musí mít představu o tom, jak straš- 
ného rozsahu by nabyl světový konflikt, a to jim musí pomoci upevnit 
odhodlání zachovat mír, roznítit hněv proti politice imperialistů. Pocho- 
pení důsledků atomové války tedy vede k izolaci imperialistů a semknu- 
tí mírových sil tváří v tvář takové hrozbě. 

Jako marxisté plně sdílíme názor, že masy jsou rozhodujícím činitelem 
světového vývoje, tvůrci dějin. Náš boj proti kultu osobností a jeho. 
pozůstatkům o tom mluví názornou řečí. Zároveň však vidíme 1 význam 
a úlohu vojenské techniky v současné etapě vědeckotechnické revoluce., 

Jestliže někteří lidé prohlašují, že o výsledku války rozhodují masy, 
a nikoli zbraně, byť nukleární, pak to není historickomaterialistické 
pojetí dějin a úlohy mas, ale pojetí abstraktní, idealistické, metafysické. 
Ten, který prohlašuje, že masy jsou tvůrcem dějin, ale abstrahuje 
přitom od historických podmínek jejich činnosti — a především od 
jejich činnosti výrobní — vůbec nechápe smysl marxistické teze 0 roz- 
hodující úloze mas v dějinách. Masy přece nevystupují jako hlavní 
dějinná síla jen proto, že jsou »masa«, že jsou jich milióny, ale zejména 
proto, že jsou výrobci výrobních prostředků. Dějinná činnost mas je 
historicky podmíněna — především stupněm rozvoje výroby a techniky. 
O převaze sll socialismu a míru nad silami imperialismu a války jsme 
přesvědčení proto, že proti reakčním silám sťojí masy celého světa 
i nejmodernější vojenská technika socialistického táhora. Proto' mohou 
síly míru donutit síly války k ústupu. 


Stoupencům abstraktních pravd a axiomat odpověděl velmi trefně 
už Bedřich Engels v polemice s Důhringem: »....Revolver tedy zví- 
tězí nad kordem a tak se stane pochopitelným 1 nejdětinštějšímu axío- 
matikoví, ža násilí není pouhým aktem vůle, nýbrž že vyžaduje k svému 
uplatnění velm!l reálných předpokladů, zejména nástrojů, z nichž ná- 
stroj dokonalejší přemáhá nástroj méně dokonalý; dále, že tyto 
nástroje musí být vyrobeny, čímž je zároveň řečeno, že výrobce doko- 
nalejších nástrojů násilí, vulgo zbraní, přemůže výrobce méně dokona- 
lých; a že, jedním slovem, vítězství- násilí spočívá na výrobě zbraní 
a tato zase na výrobě vůbec... Kdo by chtěl podle důbringovských 
zásad reformovat válečnictví e opačného stanoviska, mohl by sklidit 
leda výprask.« (Anti-Dihring, str. 141, 146 čes. vyd. 1952.) 

Poučku historického materialismu o úloze mas a otázku úlohy mo- 
derních zbraní nestavíme proti sobě také proto, že konkrétně chápsme 
historickou úlohu násilí. Jestliže se např. alžírský lid uchýlil k násilí 
v boji za nezávislost, pak bylo násilí nesporně pokrokovou a spravedlí- 
vou metodou boje. Ale když násilí dosahuje úrovně atomového konflik- 
tu, musí být naše úvahy o násilí všestrannější, protože v podobném 
případě by násilí přineslo ne pokrok, ale zaostalost na celá staletí 
a nepopsatelná strádání mnoha lidských pokolení. Nesmíme zapomínat 
na Leninův výrok, jenž se nám zachoval v podání soudružky Krupské 

a spisovatele Wellse: »Technický potenciál může dosáhnout takové. 
úrovaš. že násilí jako prostředek pokroku bude vyloučeno.« 


Tvůrčí přístup k novým zákonitostem 
Skuteční marxisté přistupují k otázce války a míru v současné etapě 


nikoli dogmaticky a odtažitě, ale na základě tvůrčího rozboru celého. 
souhrnu současných historických podmínek. 
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Teorie marxismu-leninismu rozdělila v minulosti války na dva typy: 
Spravedlivé a nespravedlivé. Tato klasifikace válek si uchovává i nyní 
svou platnost, je zásadně správná. Mezinárodní komunistické hnutí, 
které pozvedlo na svůj prapor tvůrčí ideje XX. sjezdu KSSS, nepopírá 
»rozdíl mezí spravedlivou a nespravedlivou válkou«. Znovu zdůrazňu- 
jeme: Nyní stejně jako dříve by byly spravedlivé: obranná válka socla- 
Hsmu proti kapitalismu, národně osvobozenecký boj proti imperialis- 
tickým kolonizátorům, lidové povstání proti domácím utlačovatelům. 
Proto také socialistické země, neúchylně provádějící mírovou politiku, 
nezapomínají vzhledem k agresívnosti imperialismu na svou obrany- 
schopnost. Úspěchy vědy a techniky, zvláště v Sovětském svazu, dovo- 
Mly uskutečnit úplnou revoluci ve vojenství. V důsledku toho disponuje 
nyní socialistický tábor silou, která úspěšně chrání jeho velké vymo- 
ženosti. Za cenu velkých hospodářských obětí udržujeme raketovou 
techniku a veškerou výzbroj na potřebné úrovni. Pr ávě tato naše připra- 
venost drží imperialisty na uzdě. 


Právě proto však máme 1 určitou představu o tom, jak strašného roz- 
machu by nabyl světový válečný konflikt, co by znamenala světová 
válka s použitím termojaderných zbraní. Proto přistupujeme k otázce 
válek nejen z hlediska všeobecně teoretické klasifikace sociálního cha- 
rakteru válek (války spravedlivé a nespravedlivé), ale 1 z hlediska 
technického charakteru součůásné světové války, a především z hlediska 
jejího odvrácení. Tvůrčí marxisté jako skuteční revolucionáři usilují 
nejen o odstranění kapitalistického řádu, ale i o.to, aby na troskácn 
tohoto řádu byl vybudován šťastný věk komunismu. Komunismus, nikoli 
kasárnícký, ale skutečný komunismus představuje nejdokonalejší, nej- 
šťastnější věk lidstva. Proto komunisté, přední bojovníci za takový řád, 
přemýšlejí v boji za odstranění kapitalismu vždy o lidstvu, o jeho před- 
voji, o mezinárodní dělnické třídě. Neustále máme na pamětí Leninova 
slova, že všechno zachráníme, jestliže zachráníme pracujícího, jestliže 
zachráníme hlavní výrobní sílu lidstva — dělníka, ale zahyneme, nedo- 
kážeme-li ho zachránit. (Viz Spisy, sv. 29, str. 358, čes. vyd.) 


Kapitalismus musí být odstraněn, a to bez zbytečných obětí ze strany 
pracujících. Socialismus bude vybudován, taková je objektivní záko- 
nitost společenského vývoje. Avšak vzhledem k zvláštnostem současné 
epochy musí být vybudován v podmínkách míru ve světě. 


Vždyť l spravedlivá osvobozenecká válka (tj. socialismu a národně 
osvobozeneckého hnutí proti imperialismu), změněná v atomovou, i když 
v zásadě zůstane spravedlivou, nemůže sl prakticky zachovat svou 
schopnost přinést lidstvu šťastnější budoucnost, schopnost, kterou má 
do té doby, dokud není atomovou. To znamená, že nový vojenskotech- 
nický charakter termojaderné války staví otázku důsledků současné 
světové války jinak než tomu bylo v předcházejících epochách. Jestliže 
tedy někdo obviňuje vedoucí činitele bratrských komunistických stran 
z toho, že nejsou schopní vysvětlovat otázku války a míru z historic- 
kého a třídního hlediska a nerozlišují prý mezi spravedlivými a ne- 
spravedlivými válkami, potom uvedený rozbor charakteru světové 
války v současné době mu ukazuje, kdo je a kdo není schopen analyzo- 
vat otázku války a míru z historického a třídního hlediska. Pokládajíce 
naší věc, věc socialísmu a komunismu za nejvýš spravedlivou, jsme 
připravení ji vždy a za všech okolností hájit proti agresoru. Zároveň 
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„ ných podmí 


však učiníme vzhledem k charakteru a důsledkům světové termojaderné 
války všechno, abychom tuto válku odvrátili. 


Existuje P možnost dosáhnout tohoto cíle, je možno v součas- 

kách odvrátit světovou válku? Mezinárodní komunistické 
hnutí dalo kladnou odpověď na tuto otázku.. »Nadešla doba, kdy lze 
zmařit pokusy tmperialistických agresorů o rozpoutání světové války ,« 
praví se v Prohlášení porady přepr pole komunistických a dělnických 
stran. Ň 


Historické podmínky boje za mtr 


Proč st vody klademé tuto otázku, ačkoli by bylo logické mobilizovat 
v duchu této teze všechny síly vystupující proti válce? Proto, že v me- 
zinářodním komunistickém hnutí se v poslední době objevila tendence 
stavět proti vědeckým závěrům soudobého meZinárodního komunistic- 
kého hnutí o možnosti odvrácení a vyloučení světové války ze života 
společnosti ještě v době, kdy v části světa existuje kapitalismus, tyto 
teze: války jsou nevyhnutelné, dokud je společnost rozdělena na třídy, 
dokud existuje vykořisťování člověka člověkem, a chceme-li toto vyko- 
řisťování odstranit, neobejdeme se bez války. Z těchto tezí, vytržených 
z historického kontextu, se pak dělá »závěr«: období trvalého míru pro 
lidstvo nastane teprve potom, až lidstvo úplně skoncuje s kapitalistic- 
kým řádem. a ne dříve. . 

Tyto teze, které obsahují jednotlivá slova z Leninových děl z let 
1905 a 1915, jsou stavěny proti vědeckým závěrům moskevských doku- 
mentů komunistických stran, nepřihlížejí k historickým skutečnostem 
a k dějinnému vývojí, jsou v rozporu s marxistickou dlalektickou 


"metodou zkoumání společenských jevů. V současné historické etapě, 


etapě rozkladu imperialismu a přechodu stále nových národů na cestu 
socialismu, není možno vytrhávat z celkové souvislosti to či ono slovo 
z děl V. I. Lenina, mechanicky opakovat tu či onu tezi klasiků mar- 
xismu-lenínismu, a to dogmaticky a abstraktně, bez přihlédnutí k obrov- 
ským historickým přeměnám, k nimž došlo během půl století, ale je 
třeba: 

a) dialekticky analyzovat jevy, procesy a hlavní rysy současného 
společenského vývoje, vycházet při stanovení úkolů revolučních sil 
z obsahu soudobé epochy a směru společenského vývoje, přihlížet 
k hlavním zvláštnostem a rysům nynější etapy a především vidět, která 
třída je centrem soudobé epochy; 


b) vzhledem k tomu, že centrem soudobé epochy je mezinárodní děl- 
nická třída, která se stala v řadě zemí třídou panující, vznikla poprvé 
v lidských dějinách možnost vyřešit nejdůležitější otázky lidstva novým - 
způsobem. Týká se to především otázky války a míru. 


V epoše neomezeného panství imperialismu byly války nevyhnutelné. 
Pro imperialistickou buržoazii byla válka podle Leninových slov po- 
kračováním politiky z doby míru, mír pokračováním politiky z doby 
války. Protože před první světovou válkou neexistovala ani jediná so- 
ctalistická země, nemohl se mezinárodní proletariát opřít o takovou 
základnu a odvrátit světovou válku. Když tato válka vznikla, proleta- 
riát Ruska, vedený bolševickou stranou, přeměnil tmperialístickou válKu 
v občanskou, protiimperialistickou. 
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S vítězstvím Velké říjnové socialistické revoluce skončilo nedílné 
panství zákonitostí imperialismu, které činily války nedílnou součástí 
mezinárodních vztahů, kdy mír byl pouhou přestávkou mezi válkanní. 
Sovětský svaz, první socialistický stát, se stal už tehdy mocnou oporou 
mírumilovných sil. Protože však byl v kapitalistickém obklíčení, protože 
síly mezinárodní dělnické třídy byly roztříštěny, nemohl mít rozho- 
dující vlív na vývoj mezinárodních. událostí. Proto nebyla ani druhá 
světová válka odvrácena. 

Po druhé světové válce odpadla od světové soustavy kapitalismu 
řada zemí, vznikla a upevnila se světová soclalistická soustava, interna- 
cionální diktatura proletariátu, která se stává. rozhodujícím činitelem 
v rozvojí lidské společnosti. Naproti tomu imperialismus ztratil svou 
moc nad velkou částí lidstva, ztrácí úlohu rozhodující síly ve světě. 
Světová válka přestala být osudovou nutností. 

Ani možnost války mezi imperialistickým! státy nelze posuzovat od- 
děleně od vlivu světové socialistické soustavy a mezinárodního komu- 
nistického hnutí. Bylo by nesprávné abstrahovat od těchto nejvýznam- 
nějších faktorů dějin a nevidět, že proti zákonitostem imperialismu 
působí opačná tendence, zákonitosti socialismu. Tváří v tvář této nej- 
vlivnější politické síle současnosti se imperialisté snaží zmírnit rozpory 
mezi sebou, otupit ostří těchto rozporů. Strach z komunismu tlumí 
rozpory mezi imperialisty. 

Jinou kategorií válek, kterou je třeba vymezit, jsou války lokální, 
rozpoutané imperialisty. Teorle a praxe válek lokalizovaných daleko 
od imperialistických center vznikla v důsledku toho, že pro imperlialisty 
je stále nebezpečnější 1 těžší rozpoutat válku světovou. Neznamená to 
ovšem, že by upouštěli od plánů rozpoutat všeobecnou nukleární válku. 
Spíše počítají s možností různých kombinací strategických a taktických - 
atomových zbraní s konvenčními, Jak pro charakter a cíle imperlalistlc- 
ké lokální války, tak I pro nebezpečí, že přeroste ve světovou, bojují 
komunisté a obráncí míru stejně rozhodně 1 proti těmto válkám. 


Třetí kategorií válek jsou války osvobozenecké. Začínají jako povstání 
lidových mas proti imperialistickým utlačovatelům — vnitřním 1 vněj- 
ším. Jsou to války revoluční, spravedlivé, v řadě zemí jsou nevyhnutelné. 
Imperialisté se snaží potlačit osvobozenecký boj utlačených národů, 
ale jejích možnosti jsou omezené. Síla socialistických zemf omezuje 
1 možnost rozsáhlého vměšování dalších imperialistických mocností 
do národně osvobozeneckých válek. 

V budoucnu jistě vzniknou osvobozenecké války a lidová povstání 
v řadě zemí. Vyplývají-li z objektivních a subjektivních podmínek dané 
země, jsou tato lidová povstání zcela zákonitá, komunisté je podporují 
jako spravedlivé morálně 1 materiálně, pomáhají zvítězit národům, 
které musí se zbraní v ruce bojovat s imperlalismem. 


Etapy dalšího boje za mír 


V současných podmínkách je pro imperialisty mnohem těžší roz- 
poutat válku než kdykoli dříve. Ani jedna buržoazní vláda nepůjde do 
války, může-li sl spočítat, že utrpí porážku. Dokonce vláda nejsíl- 
nějšího imperialistického státu — USA — je nucena v současné době 
neustále myslet na možné důledky své agresívní politiky. To krotí 
její dobyvačné choutky. Je samozřejmé, že čím větší je moc a semknu- 
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tost soctalistického tábora, čím aktivnější jsou vystoupení mas za mír, 
tím víc jsou Impertalisté spoutánl na rukou 1 na nohou, tím menší je 
jejich možnost rozpoutat světovou válku, a to už dnes. Hlavním úkolem 
je včas zkrotit agresory, PRODAM válku, nedopustit, aby vzplanula. 
To je možné už nyní. 


Až převaha sil socialismu a míru nad silami kapitalismu bude abso- 
lutní, vznikne reálná možnost vyloučit světovou válku ze života společ- 
nosti, a to ještě dříve, než nastane úplné vítězství socialismu, 
V části světa bude ještě kapitalismus. 


Otázka vyloučení světové války ze života společnosti je tedy otázkou 
nikoli dneška, ale zítřka. Je to především otázka růstu a semknutosti 
sil soctalistického tábora, semknutí všech sil dělnícké třídy, dalšího 
rozvoje národně osvobozeneckého hnutí. Toho je možno dosáhnout ještě. 
předtím, než bude kapitalismus úplně odstraněn. | 


Možnost odvrátit světovou válku a možnost navždy ji vyloučit, jsou 
dvě různé věci. Oba úkoly však spolu těsně souvisí a jeden přechází 
v druhý. Stačí postavit otázku takto: Má se možnost odvrácení války 
zvětšovat nebo zmenšovat? Má-li se zvětšovat, nezmění se na základě 
růstu sil socialismu a míru v určitou chvílí v možnost vyloučení světové 
války ze života společnosti? Z toho plyne závěr: Není možno směšovat 
různé věci, ale aní je metafysicky stavět proti sobě. Jestliže nepřizná- 
me, že síly míru v Čele se socialistickým táborem jsou dnes s to odvrátit 
světovou válku a zároveň připravovat situaci, v níž vznikne možnost 
ji vyloučit, můžeme vyvolat dojem, že nad bojem za mír visí těžká 
hypotéka, kterou není možno proplatit. Domyšleno do konce by to zna- 
menalo: světovou válku je možno sice odvrátit dnes, zítra, pozítří — ale 
lze ji skutečně odvrátit, když ji nelze do úplného odstranění kapitalismu 
vyloučit ze života společnosti? A tak víra v konečné vítězství sí) míru 
při existenci kapitalismu v části světa by mohla být podlomena, mohl 
by vzniknout dojem, že naše mírové akce směřují jen k odhalení impe- 
rialísmu, že jsou spíše věcí propagandy, než aby sledovaly reálný kon- 
krétní cíl. 


Absolutní zárukou míru na celém světě bude ovšem vítězství socía- 
Hsmu na celém světě. Tím budou definitivně odstraněny sociální a 
nacionální příčiny vzniku veškerých válek. Znamená to však, že s bo- 
jem za trvalý mír je třeba počkat, až socialismus zvítězí na celému 
světě? Je možno akceptovat tezl, že otázka odvrácení války bude vyře- 
šena teprve s vybudováním soclalismu na celém světě? Máme souhlasit 
v dnešní době s těmi, kdo nám neustále připomínají, že nelze skon- 
covat s válkami, »dokud nebude vybudován socialismus«? (Cožpak 
soclalismus nebyl už vybudován? Což není dnes hlavní základnou 
a oporou boje za mír? Právě proto, že socialismus už byl vybudován, a 
to ne v jedné zemi, ale v celé řadě zemí, je možno, ba nutno stavět 
otázku takto: Protože socialismus existuje jako světová socialistická 
soustava, protože existuje rozsáhlé pásmo míru, protože tváří v tvář 
nebezpečí atomové války sílí všelidové demokratické hnutí bojovníků 
za mír, je možno v duchu leninismu říci: válku, světovou válku je 
možno odvrátit už dnes a v dohledné době — tak jak porostou síly 
socialismu a míru — jí vyloučit ze života společností, 1 když ještě nebu- 
dou vyrvány kořeny a kořínky (sociální, nacionální) vzniku válek, 
protože v části světa bude ještě kapitalismus. 
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Nový prostředek boje proti imperialismu 


Komunistické a dělnické strany řídící se ve své činnosti teorií mar- 
xIsmu-leninísmu odmítají mechanické a dogmatické opakování tezí, jež 
vypracovalo komunistické hnutí v minulosti, ve zcela jiné situaci, než 
je dnešní, a to ze dvou důvodů: 1. dogmatický přístup k dřívějším 
závěrům našeho učení je cizí duchu a metodě marxismu-leninismu; 
2. podobný postup by nás objektivně uvrhl do stavu oportunistické 
pasivity, zakrývá před dělníckou třídou a lidovými masami nové 
obrovské možnosti, a to v tak životní otázce, jako je otázka války 
a míru. 

Ano, vítězství socialismu na celém světě definitivně odstraní příčiny 
jakýchkoli válek. Tato teze mluví o zásadních přednostech socialismu 
proti kapitalismu, naplňuje nás, stoupence vědeckého socialismu, nej- 
vyšší hrdostí. Ale dnes je v popředí otázka, co dělat pro to, abychom už 
nyní odvrátili světovou válku a ještě v podmínkách existence kapita- 
lismu v Částí světa dosáhli nikoli pouze dočasného a nestabilního 
příměří mezi válkami, ale abychom vyloučili válku jako prostředek 
řešení vzájemných rozporů, tj. aby válka přestala být prostředkem po- 
litiky, nástrojem řešení imperialistických rozporů, aby imperialistická 
válka se pro imperialisty nemohla stát východiskem z jejích rozporů, 
aby pro ně nebyla pokračováním politiky. A my toho můžeme dosáh- 
nout. Tak vidí věc tvůrčí marxisté-leninovci, kterým nejde »0 otázku 
subjektivní představivosti«, ale o zákony vývoje společnosti. Tyto zákony 
jsou objektivním základem jejich činnosti; vycházejíce z poznání těchto 
zákonů, mobilizují komunisté masy do boje za dosažení nových met 
a možností. 

Jestliže nám tedy někteří říkají, že s všeobecným odzbrojením a na- 
stolením trvalého míru je třeba počkat až do doby, kdy na celém světě 
zvítězí socialismus, že teprve potom lidstvo nepozná válku, říkáme: 
tuto radu nemůžeme přijmout, protože nepřihlíží k reálným možnostem 
života, odtrhuje od sebe otázku boje za mír a socialismus v dnešní době, 
demobilizuje masy, odvrací je od boje za odzbrojení a za mír, odkládá 
nastolení míru ad Kalendas Graecas. Takovým vytyčením otázky by byl 
oslaben boj za mír 1 za socialismus. 

Hesla boje za mír a boje za socialismus se navzájem nevylučují, ale 
naopak doplňují a podporují. Přitom praxe politického boje nám jasně 
ukazuje, že v současných podmínkách úkol boje za mír je úkol histo- 
ricky bližší než vítězství socialismu na celém světě. Má také Širší so- 
ciální základnu. Odmítat tuto skutečnost znamená: 

a) oslabovat víru v důležitost bezprostředního a úporného boje za 
mír, přispívat nikoli k růstu vůle po míru, nýbrž k růstu fatalismu, smí- 
ření s hrozbou války; 

b) zužovat možnost navázání širokých svazků, které můžeme v bojí 
za mír navázat, uzavírat se do sektářských ulit. 

Odsunování boje za mír by komunistům na celém světě ztížilo uzaví- 
rání spojenectví, zabránilo by dosažení byť podmíněné spolupráce 
v boji za mír s těmi nemonopolistickými buržoazními skupinami, které 
1 když jsou protí komunismu a nehodlají bojovat za socialismus, odmí- 
taji alternativu světového válečného konfliktu. 


Na tuto stránku problému ukazoval už Lenin: mezi kapitalisty jsou 
dvě tendence přístupu k socialismu — tendence k vojenskému dobro- 
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družství a tendence k soužití, k obchodním stykům a dohodám Mezi 
těmito tendencemií není samozřejmě čínská zeď, avšak jejich exisience 
je nesporným faktem. A je nesporné 1 to, že protiklady mezí oběma 
skupinami kapltalistů se budou stále prohlubovat. Již nyní část bur- 
žoazle chápe, že termojaderná válka neušetří aní vládnoucí třídy ka- 
pitalistické společnosti. A chápání nebezpečí srážky se soclalistickým 
táborem budé vzrůstat, bude-li tento tábor sílit a upevňovat svou vnitřní 
jednotu. Kromě tóho hospodářské úspěchy socialistické a komunistické 
výstavby povedou k tomu, že budou stále početnější ty kruhy, které 
již nyní usílují o rozvoj obchodních styků starého světa s novým, so- 
cialistickým. Co má takové vytyčení otázky společného s výtkou, že 
vkládáme »naděje na světový mír do moudrostí imperialistických vlád- 
Ců«x? ' 

Jsme pro vytvoření široké protiimperialistické fronty. Ale právě 
proto musíme vytyčit jasně otázku bezprostředního boje za mír, ktérý 
ohrožují imperialisté. Na základě čeho bychom budovall tuto frontu, 
kdybychom nepostavili do čela otázku míru? Vždyť zastírání úkolu 
boje za mír. ztěžuje uzavření spojenečtví s národní buržoazií, která je 
objektivně už svým postavením součástí antiimperialistické fronty, byť 
1 kolísavou a obojakou Částí. 

Žádné rozdíly v politických, náboženských čí jiných ideologických 
otázkách nesmějí bránit semknutí všech sil, jež jsou pro odvrácení 
války a zachování míru. Je třeba plně využít té současné historické 
zvláštnosti, že vzhledem k hrozbě atomové války přistupuje k tradič- *' 
nínP prostředkům boje proti imperlalísmu — k socialistické, demokra- 
tické a národně osvobozenecké revoluci — nový prostředek, a to boj 
za odvrácení války. Tím se protiimperialistická fronta podstatně roz- 
šlřuje. ; 


Rozvinutí leninské zásady mírového soužitt 


Gkolem komunistů, marxisticky uvědomělých bojovníků za mír, je 
objasnit národům svůj poměr k válce 'a míru V souladu se současnými 
historickými podmínkami. Komunisté odhalují agresívní charakter im- 
perialismu, zdroje válečného nebezpečí. Ale nejen tol Komunistické 
strany předkládají masám pozitivní program boje, svau politickou alter- 
nativu protí imperialistické politice války. Agresfvní charakter impe- 
rialísmu totiž nelze odhalit jen všeobecným kázáním, ale především 
V procesu boje za uskutečnění konkrétního programu, na němž jsou 

asy životně zainteresovány. Takovým programem je boj za mírové 
soužití států s různým společenským zřízením a za úplné a všeobecné 
odzbrojení. Zásada mírového soužití nejjasněji ukazuje novátorskou 
podstatu socialistické zahraniční politiky. : 


Svým obsahem nemůže být soužití dvou protichůdných sociálních sou- 
stav ničím jiným než formou boje mezí ními, to je specifickou formou 
třídního boje. Politika soužití dvou protikladných společenských sou- 
stav vyplývá z objektivních podmínek rozvoje lidské společnosti v epoše 
přechodu od kapitalismu k socialismu. Teoreticky je spjata s leninskou 
teorif socialistické revoluce. Ještě před vítězstvím Říjnové socialistické 
revoluce v pracích »O heslu spojených států evropských« a »Vojenský 
program proletářské revoluce« Lenin napsal: »Nerovnoměrnost hospo- 
dářského a politického vývoje je absolutním zákonem kapitalismu. 
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Z toho vyplývá, že je možné vítězství socialismu nejdříve v několika 
málo zemích nebo dokonce v jedné odděleně vzaté kapitalistické zemí.« 
Tuto myšlenku pak ještě více zdůraznil: »Socíalismus nemůže zvítězit 
současně ve všech zemích. Socialismus zvítězí nejprve v jedné zemí 
nebo v několíka zemích a ostatní zůstanou nějakou dobu buržoazní nebo 
předburžoazní.« Protože současné vítězství socialismu ve všech zemích 
světa není možné, leninismus pohlíží na soužití států s různým spole- 
čenským zřízením jako na objektivní zákonitost, jejíž působnost platí 
pro celé období přechodu od kapitalismu k socialismu ve světovém mě- 
řítku. 


V důsledku vzniku a působení socialistické soustavy není světové 
kolblště v současné době jen oblastí srážek mezi kapitalisty a jejich 
státy. Je to především pole boje mezi třídami, mezí rostoucím socialis- 
mem, jemuž patří budoucnost, a slábnoucím kapitalismem, »úporný boj 
socialistických republik se státy opozdilými«. (Lenin) 


Nejvýš důležitá je otázka prostředků a forem tohoto nesporně úpor“- 
ného boje. Socialistické země jsou pro soužití řnírové, jež probíhá jako 
zápas a soutěžení dvou protikladných soustav na poli hospodářském, 
politickém a ideologickém — s vyloučením zbraní jako argumentů, pře- 
devším atomových zbraní. 


Mezinárodní dělnická třída bojuje za mírové soužití států s různým 
společenským zřízením, jehož nejvýznamnějším projevem je jejich mí- 
rové ekonomické soutěžení. Je pro nás ve všech směrech výhodné. 
V podmínkách míru ukazuje socialismus rychleji a plněji své přednaesti, 
třídní boj probíhá ve své čisté podobě, tj. bez nánosu nacionalístických 
vášní, k nimž dochází v období »studené války« a mezistátních třenic, 
pohraničních bojů apod. V podmínkách míru a mírového soužití může 
být úspěšněji a pychleji budován socialismus a komunismus, existují 
příznivé podmínky pro rozvíjení činnosti demokratických a pokroko- 
vých organizací v kapitalistických státech, pro upevnění národních 
států v Asii a Africe. 


Zvláštnost mírového soužití států s různým společenským zřízením 
je v tom, že i když nejagresívnější kruhy buržoazie bojují proti míro- 
vému soužití, buržoazie je konec konců sama na něm zainteresována. 
Zánik kapitalismu je nevyhnutelný. Avšak mírové soužití států s roz- 
dílným společenským zřízením je nejméně bolestná forma boje nového 
se starým na mezinárodním poli. 


Politika mírového soužití byla poprvé vytyčena a rozpracována pro- 
letářským státem — Sovětským svazem. Ale zásady mírového soužití 
jako nevměšování do vnitřních záležitostí jiného státu, neútočení, vzá- 
jemné respektování svrchovaností a územní celistvosti atd. nejsou spe- 
cificky socialistickými zásadami. V uvedených příkladech jde o demo- 
kratické zásady mezinárodní politiky, jež socialistické země pozvedlv 
na svůj štít a rozvinuly. Vzhledem k tomuto svému charakteru jsou zá- 
sady mírového soužití přijatelné nejen pro socialistické země, ale i pro 
kapitalistické. Jsou vyjádřením úlohy socialismu v mezinárodních vzta- 
zích, potvrzují skutečnost, že demokratické zásady nejen ve vnitřní, 
ale I v zahraniční politice prosazuje důsledně teprve socialismus. 

Kapitalistické státy souhlasí s mírovým soužitím proto, že jsou k ně- 
mu donucovány, pod vlivem konkrétní situace. U socialistických zemí 
vyplývá politika mírového soužití z povahy jejích zřízení. Pro socialís- 
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tické země to není konjunkturální politika, ale zákonitá generální línie 
jejich činnosti ve vztahu ke kapitalistickým státům.“ 


Zvláštního významu nabyla politika mírového soužití za současných 
podmínek. Protože se změnil vzájemný poměr sil na světovém fóru ve 
prospěch socialismu a míru a také charakter světové války, dostává 
politika mírového soužití novou, bohatší náplň. 


Nyní se otevírá nová etapa světového vývoje, rozhodující etapa v ska: 
nomickém soutěžení dvou soustav. Bude to nová etapa 1 pro socialistic- 
kou zahraniční politiku. Její generální linie zůstává stejná: zásada mí- 
rového soužítí mezi státy s různým společenským zřízením. XXII. sjezd 
KSSS, který potvrdil tento kurs, dále rozvinul teorii mírového soužití, 
všestranně ji spojil s teorií budování komunismu, s teorií světové socia- 
lístické revoluce. 


Vzhledem k novému poměru sil ve světě, v souvislosti s novými roz- 
pory v táboře imperialismu, jež vznikly právě v důsledku tohoto nového 
poměru sil, je nutno objevovat nové možnosti, které poskytuje důsledné 
uplatňování. politiky mírového soužití mezinárodnímu komunistickému 
a dělnickému hnutí. 


Politika atomového vydírání dnes patří minulosti. Pod tlakem hos- 
podářských, vědeckých a technických- úspěchů socialistických zemí 
v soutěži s kapitalismem sli určité kapitalistické kruhy na Západě za- 
čínají uvědomovat, že socialistické zřízení není možno zničit válkou. 
Nemohou nebrat na vědomí nový poměr sil ve světě, který objektivně 
nutí kapitalistické státy a jejich vlády přistupovat na mírové soužití 
a soutěžení, aniž se smiřují s našimi idejemi a praxí. Tím spíše nemůže 
být řeči o ideovém smíru z naší strany. 


V uplatňování polítiky mírového soužití v mezinárodních vztazích 
je třeba jít dál. Umožňují to objektivní podmínky, vyžadují si to potřeby 
dalšího rozvoje ve světě. Je třeba prosadit leninskou zásadu mírového 
soužití států s různým společenským zřízením na celé období, v němž 
musí být vyřešeny společenské a politické problémy, které nyní T0z- 
dělují lidstvo. Dosažení tohoto cíle předpokládá vytvořit pevný systém 
mezinárodních vztahů, založený na vzájemném odmítnutí války jako 
prostředku k řešení mezinárodních sporů. 


Čeho je zapotřebí k tomu, aby byl zajištěn úspěch politiky mírového 
soužití? Především další mobilizace mas za odvrácení války. Nejdůle- 
žitější úlohu, v tom hraje heslo všeobecného odzbrojení. Lenín učil, že 
masy nelze mobilizovat do boje za socialismus abstraktním! výzvami, 
ale že je třeba, aby politická propaganda byla konkrétní. Heslo odzbro- 
Jení je tímto konkrétním heslem boje proti imperialismu a jeho poil- 
tice, heslem, které mobilizuje národy. 


V článku »Několik tezí k otázce války« Lenin napsal: »Co je cílem 
revolučního masového boje? ... Buď to pokládají za samozřejmé nebo 
přímo uznávají, že tímto cílem je „socialismus“. Protl kapitalismu 
(nebo imperialismu) stavějí socialismus. Ale to je právě nanejvýš (teo- 
reticky) nelogické a prakticky bezobsažné. Nelogické proto, že je to 
příliš povšechné a příliš mlhavé... Teď však nejde o obecný protiklad 


* Zásady takové politiky byly konkrétně formulovány již v dokumentu >0 zá- 
kladech proletářské zahraniční politiky«, který byl vypracován podle Lenino- 
vých pokynů Lidovým komisariátem pro zahraniční záležitosti, 
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p : 
dvou sociálních systémů, nýbrž o Konkrétní cíl konkrétního „revoluč- 
ního masového boje“ proti konkrétnímu zlu, a to proti nynější drahotě, 
proti nynějsímu válečnému nebezpečí nebo nynější válce.« (Spisy, sv. 
23, str. 159, čes. vyd.) Jak vidět, dialektika života a třídního boje je 
značně »chytřejší« než dialektika abstraktně teoretických pojmů. 

Odzbrojení není pro komunisty taktický manévr nebo jen propa- 
ganda proti imperialismu. Pro komunisty je to praktický cíl. Za prvé: 
Boj za odzbrojení je konkrétní metoda boje proti válce. Za druhé: Je to 
účinný způsob boje proti imperialismu. Odzbrojení vyrve imperialis-- 
tům z rukou zbraň pro potlačování dělnického hnutí a národně osvo- 
bozeneckého hnutí, pro boj proti socialistické soustavě. Imperialisté to 
chápou, a právě proto tak zuřivě bojují proti odzbrojení. To však ne- 
znamená, že máme zanechat boje za všeobecné a úplné odzbrojení. 
Právě naopak, musíme jej zesílit! 

Socialistické státy vytyčily nejen nové zásady zahraniční pol)tiky, 
ale vytvořily i nový styl této politiky. Skoncovaly s tradicemi staré 
diplomacie, zapojily masy do aktivního posuzování a řešení otázek za- 
hraniční politiky. V tom spočívá úspěch zahraniční politiky socialis- 
tického státu. Nejpádnějším argumentem jeho »diplomacie« je pravda 
a nejvyšším zájmem je zájem pokrokového rozvoje všeho lidstva. 

Zahraniční politika socialistických států je v nynějších podmínkách 
internacionální polítikou mezinárodního dělnického hnutí jako celku. 
Podpora politiky socialistických států, kterou jí poskytují dělníci 
a ostatní pracující kapitalistických zemí, je formou jejích boje za své 
vlastní nejbližší a konečné cíle. 

Opírajíce se o vlastní moc a také o sympatie a všestrannou podporu 
mezinárodní dělnické třidy 1 značné části neproletářských vrstev ve 
všech částech zeměkoule, socialistické státy mohou zaměřit celkový 
vývoj událostí určítým směrem, výhodným pro věc míru, mohou vnutit 
imperialistům platformu boje (mírové soužití a soutěžení). Socialis- 
tický tábor je schopen paralyzovat agresívní činy imperialistů a zabez- 
pečit rozhodující převahu stl na hlavní frontě a v pravé chvíli. 

Socialistické země, a především Sovětský svaz, projevují v oblasti 
zahraniční politiky neustálou iniciativu. Aby tato Iniciativa byla oprav- 
du trvalou, je nejvyšším zájmem zemí socialistického tábora upevňovat 
svou jednotu a semknutost. Jednota mocného socialistického tábora 
svazuje imperialístům ruce, neshody socialistických zemí jim dávají 
možnost přejít k protiútoku. 


Téměř všechny procesy na mezinárodním poli se odehrávají pod pří- 
mým či nepřímým vlivem světového socialismu. Imperialistické vlády 
musí brát v úvahu stanovisko socialistických států. A mírumilovné země 
a národy hledí s nadějí na socialistický tábor, ztělesnění mezinárodní 
diktatury proletariátu. V něm vídí oporu míru, záštitu svých nejlepších 
snah. V tom se projevuje veliká a prostá pravda, že mezinárodní děl- 
nícká třída je skutečným mluvčím lidstva. Jako hegemon soudobé lid- 
ské společnosti proklestí cestu k míru a socialismu. 
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TVOŘIVÁ SÍLA 
2 NARTISNO 


Marx vyjádřil podstatu své vědecké syntézy myšlenkou, že nestačí 
svět jen vykládat, ale jde o to, jej měnit. Jeho učení přechází do historie 
tam, kde se zastavilo u jednotlivých událostí, rovněž dnes již jen hísto- 
rických. Ale svým hlavním obsahem, podstatou, směřováním je marxis- 
mus současný 1 budoucí — zde je Marx celý náš a dnešní. Není rozho- 
dující, kdo st v soustavě dělby práce přisvojí tu či onu stránku a bude 
ji zkoumat; rozvíjet marxismus podle jeho ducha, jeho vnitřní tvořivé 
síly musíme všichni. 


: Návod k jednánt : 

Skutečnost se neustále mění a vyžaduje, aby se soustavně přihlíželo 
k podmínkám ovlivňujícím působnost zákonitostí, tvářnost jevů 1 veške- 
rého lidského počínání. Vyvíjejí se však 1 lidé. Změna úrovně a charak- 
teru lidské činnosti, činnosti společenských tříd a vrstev v odlišných 
historických souvislostech je ostatně také jednou z významných pod- 
mínek pro činnost předvoje společnosti, strany. 

Marxistická věda je návodem k jednání, neboť umožňuje komplexn 
teoretický pohled na skutečnost, vidí ji takovpu, jaká je, a nic do ní 
nepřidává. Vede cestou pravdivého poznání a navozuje činnost, která 
mění skutečnost v souladu s její vlastní povahou. Mluvíme dnes často 
o nutnosti zvědečtít stranickou a řídící práci, naše poznání a dobrat 
se až k podstatě všech společenských jevů. Chceme postihnout složité 
souvislosti soudobého vývoje naší společnosti a s co nejvyšší přesností 
stanovit perspektivy 1 postupné cíle. Na pochodu k nim zdokonalovat 
poznání, doplňovat je a opravovat, upřesňovat. 


Zejména v etapě, v níž je dnes naše společnost, opírá se strana stále 
více 1 o speciální vědy, aby mohla úspěšně řešit komplexní rozvoj celé. 
společnosti v hospodářské i kulturně politické oblasti. Marxismus se 
nikdy bez poznatků ostatních společenských a přírodních věd neobešel. 
Tím spíše v období vítězného postupu socialismu a komunismu ve světě 
se neobejdeme bez posledních úspěchů věd; rozhodně nevystačíme jen 
se zkušenostm! z minula, jakkoli jsou pro nás nezbytné. Spojení mar- 
xismu s ostatními vědními obory se proto neustále obnovuje v nové 
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kvalitě | kvantitě. Vede k tomu logika vývoje společnosti, logika procesu 
poznání, který se dnes pohybuje na úrovní složitých poznatků a dříve 
nepředstavitelných objevů Proces poznávání a osvojování si přírody 
člověkem vytváří nejen mnoho nových vědních 'oborů a disciplín a 
specializuje tak lidskou činnost, aby mohla co nejhloubějí do skuteč- 
nostt proniknout, ale současně ze stejných důvodů nesmírně sbližuje 
všechny tyto druhy lidských činností. Nové problémy se rodí na hranici 
různých věd a vyžadují těsný styk, výměnu poznatků a jejich využívání. 

Chceme-li naši prácí zvědečtit, je nutno mít tato fakta na zřeteli. 
Avšak nezávisí to pouze na nášich přáních. K tomu je zapotřebí dalších 
nezbytných předpokladů. Objektivně to závisí samozřejmě na rozvoji 
a stupní rozvoje výrobních sil, 1 když on je zpětně vědou sám ovliv- 
. ňován. Velkou roli hraje naše schopnost v relativně nejkratší době 
uvádět do praxe všechny progresivní poznatky a objevy naší i světové 
vědy, které proces zvědečtění mohou zkvalitnit a přispět mu. Významná 
a plodná je schopnost pracujících rozšiřovat a využívat nejlepší výrobní 
metody a zkušenosti získané na pracovištích, jakož 1 podnětné připo- 
mínky podrobující kritickému pohledu naši každodenní praxí. 


Vše toto uskutečnit a stále znovu uskutečňovat Vyžaduje hledat a 
nalézt relativně stabilní a současně optimální organizační řídící sousta- 
vu tak, aby byly odstraňovány zbytečné mezičlánky, aby se nevytvářela 
půda pro byrokratismus a zdlouhavé administrování, aby se maximálně 
vylučovala nezdravá živelnost. Taková soustava musí být vědeckou 
soustavou. Ne náhodou se např. v Sovětském svazu usilovně vyprá- 
covává věda o řízení společenských, především výrobních procesů. 
Musíme tomu věnovat pozornost £ my. Proto XII. sjezd staví otázku 
řídící práce a její vědeckosti jako otázku úspěchu nebo neúspěchu 

v dalším našem rozvoji. 
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Je nesporné, že s těmito požadavky je v souladu zásada demokratic- - 


kého centralismu, která je v této oblasti určujícím činitelem. V řídící 
práci vytváří podmínky nejen pro důkladnou organizovanost, ale také 
pro soustřeďování všeho poznání z veliké hloubky 1 šíře. Této zásadě 
odpovídají poslední opatření strany v řízení zemědělské výroby, v němž 
se uplatňuje výrobní princtp jako kvalitativně vyšší stupeň souladu 
vědecké a organizátorské práce strany v oblasti zemědělství. Posilování 
výrobního principu v řídící práci, ve výstavbě strany je projevem snahy 
lépe soustředit pozornost stranických a řídících orgánů k hlavním 
článkům naší ekonomiky a docílit zasvěcenější řízení a diferencovaný 
přístup. A znakem ústlí strany je zbavovat řídící práci do všech dů- 
sledků všeobecnosti, paušálnosti a více ji spectalizovat. Celý tento 
problém je pak spjat s kvalifikací kádrů, s jejich znalostmi a zku- 
šenostml. 

V dnešní etapě, kdy odpovědnost strany se promítá do nejsložitějších 
otázek, které společnost řeší, strana odhaluje každý rozpor, který je 
mezi možností a skutečností, každé bílé místo na mapě poznání, každou 
„mělkost a nedůslednost. Strana ve své výstavbě, v metodách práce 
a ve spojení s masami prosazuje vše, co usnadní využít možnosti, které 
socialismus poskytuje v ekonomice, v poznání, v iniciativě lidí a V roz- 
machu jejich tvůrčích sil. Souhrn opatření, která musí být splněna, 
ukazuje Vzájemné souvislosti prvořadých ekonomických úkolů s vý- 
chovnou prací strany ve společnosti a Ss vysokou úlohou všech 
komunistů. 
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Jednota teorie a praxe 


Z minulých let zůstává dluh v oblasti teorie, avšak 1 praxe. Kult 
osobnosti přeměňoval marxismus v uzavřený okruh poznatků a záko- 
nitostí. Marxistická teorie zcela v rozporu s duchem marxismu se 
nerozvíjela tak, jak bylo třeba, i když není pravda, že se její rozvoj 
zastavil. Mnohé se však stalo neoprávněným axiomatem a působilo ' 
na stranickou praxi a vlastně na veškerou společenskou praxi vůbec 
jako kategorický imperativ, který samozřejmě v sobě nesl už v zárod- 
cích prvky omezenosti, povrchnosti, omylu. Síla Marxova učení je 
však v přesvědčivosti jeho objektivně pravdivé vědecké argumentace, 
jež vyplynula mj. z toho, že tato teorie analyzovala praxi v nejširších 
množných souvislostech a správně je zobecnila. Tento postup je zákonem 
í pro současnou teoretickou práci v marxismu, zavazuje kriticky zkou- 
mat život, společenskou praxi a těžit z ní maximum pro další vše- 
strannou lidskou činnost. 

XII. sjezd právem konstatoval, že se dosud nepodařilo překonat 
zaostávání a podceňování teoretické činnosti. Stranický přístup ke 
zkoumání a hledání nových progresívních jevů naší společnosti volá 
po větší tvůrčí smělostí a rozmachu. Nese s sebou nebezpečí a možnost 
omylů, chyb, nedůsledností a rizíka, kterému se ovšem nevyhnou aní 
teorie, ani praxe, jdou-li po neznámých cestách. To hlavní také netkví“ 
v tom, že bychom bylí neomylní — to nejsme a nikdy nebudeme. 
Rozhodující však je, jak rychle omyl odhalíme a jsme s to jej překonat 
a napravit. Jak zabezpečíme také celou soustavou řízení a kontroly, aby 
informace o správnosti či nesprávnosti našich rozhodnutí a činů byly 
rychlé a pohotové, došly na místo, kam mají dojít a kde je nejlépe 
zužitkují. Zabezpečit tuto stránku věcí znamená vykonat mnoho 1 pro 
rozmach tvůrčího myšlení. 

Kvalitativně nové období, v němž musíme stále intenzivněji promýšlet 
a řešit samostatně nové problémy, klade nové nároky Ii na rozvíjení 
teorie I na všestranné poznávání praxe. Udržet jednotu teorie a praxe, 
rozvíjet obě stránky tak, aby poskytovaly dostatečný prostor pro naši 
duchovní a materiální činnost, není naprosto jednoduchou záležitostí. 

Přitom nějde jen o to, že vzniklé disproporce v našem hospodářství 
nás nutí rychle odhalovat a napravovat vzniklé chyby 1 zastaralé pojetí 
jednotlivých společenských procesů. Nýbrž i pozitivně musí mít teorie 
společenského vývoje stále po ruce dostatek původních pravdivých 
poznatků, na jejichž základě a ve spojení s novým! systematizovanými 
fakty získanými z praxe je možno vytyčovat vědecké hypotézy o smě- 
rech dalšího rozvoje. Praktická Činnost, organizovaná na podkladě 
pravdivých teoretických poznatků, je stále cílevědomější. Je však třeba 
vidět, že teoretické poznání, jež jí předcházelo, se také spolupodílí 
na tom, aby bylo praktickou činností nejen naplněno, ale 1 překonáno. 


Porušení správného vztahu teorie a praxe má však dvě stránky a 
kritika se nemůže omezovat jen na odtržení teorie od praxe. Voláme 
právem po zvědečtění práce. Je to odrazem toho, že mnohde, zejména 
v řídící práci, praxe »žila zase z praxe«. Je tedy vídět, že 1 praxe 
v mnohém pochybila. Čerpala často pouze ze zkušeností nedostatečně 
zobecněných, převládala empirie a subjektivismus, mnohé dílčí, nepod- 
statné poznatky byly povýšeny na všeobecně platné. 

Mnohé pokyny a směrnice z centra se ukázaly být neživotným! nebo 
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malicherným!i a nízká úroveň např. plánování způsobila potíže, a do- 
konce značné škody. V praxi některých nižších orgánů se však také 
kte způsob jakési »svérázné« aplikace 1 správných řídících pokynů 

a směrnic, který vedl a vede 1 dnes k jejich deformaci a k tomu, že 
místní zájmy jsou nadřazovány zájmům celospolečenským. Obojí je 
škodlivé a má svofe příčiny mj. v tom, žé se nedoceňují teoretické 
poznatky, které má společnost k dispozici, že se praxe neopírá dosta- 
tečně o teorii, odtrhuje se od ní. Nesprávný přístup k poznatkům 
vědy, jejich ignorování nebo subjektivistícký výklad vedou vždy k ne- 
dobrým důsledkům. Projevují se v bezperspektivní práci ze dne na 
den, oslabují zásadovost v jednání a podvazují tvůrčí rozmach a 
Iniciativu. Chybělo a chybí leckde 1 dnes zamyšlení nad prací a úkoly 
»všedního dne« se řeší bez potřebných souvislostí a často bez zřetele 
k nepříznivým následkům, které se zákonitě dostavují. 

Nenabádáme nikterak k porušování disciplíny — ani stranické, anl 
státní — ale splnění úkolů »za každou cenue má Í svou stinnou stránku 
Někdy s ní musíme počítat a — řekněme otevřeně — příliš se na ni 
neohlížet. Když Ostrava bojovala se sněhem a mrazem, když jsme 
vozili ve dne v nocí uhlí auty z Mostu do Prahy 1 jinam bez ohledu 
na náklady, které tu společnost navíc musela vynaložít — nešlo to 
„Jinak. Bylí bychom platili příliš velkou, několikanásobně vyšší cenu, 
"než je ta, kterou musíme uhradit dnes. Ale i to, co dnes platíme, je 
opět mnohokrát vyšší, než co by stálo opatřit včas prostředky pro boj 
se sněhem a mrazem. Nelze však pominout ani takové případy, kdy 
se za splněním úkolu skrývá řada neodůvodněných nedostatků, kdy se 
formálně splní plán výroby, ale společnost potřebuje výrobky jiné, kdy 
se plýtvá materiálem a lidskou prací — a přece jsou za to prémie. 

Dodržovat a neustále obnovovat jednotu teorle a praxe v procesu 
poznání 1 ve vlastní činnosti lídí na základě poznání znamená tedy 
umět využít předností i praxe 1 teorie. Teorie v jednotě s praxí dosa- 
huje konkrétně historické určitostí. Praxe v jednotě s teorií je cíle- 
vědomá a efektivní, neboť je s to soustředit veškeré úsilí na hlavních 
směrech, na hlavním článku, a tak dosahovat odpovídající výsledky 
při výstavbě společnosti. [ 

Marxistické pojetí vědeckostl práce se tedy zakládá 'na jednotě 
teorie a praxe. To je významný a podstatný rys. Karel Marx prosazoval 
právě tuto stránku věci celou vahou své osobnosti, své vlastní práce. 
Nebyli bychom důslednými při rozvíjení jeho odkazu, kdybychom sou- 
časně opomenuli další rys Marxova pojetí jednoty teorle a praxe. 
Kritické hodnocení praxe 1 kritika samou praxí, jakkoli významné, ne- 
dostačují, jestliže se nepromítají i do obsahu, určení a zaměření metody. 

Praxe je kritériem pravdivosti našich poznatků. Praxe —* jak uka- 
zoval Lenin — nemůže ovšem úplně potvrdit teorii. Je natolík určitá, 
aby v podstatě rozhodla o pravdivosti našich teoretických závěrů, a 
současně je natolik neurčitá, aby se teorie nemohla proměnit ve strnulé 
dogma. Každá prověrka pravdivosti poznatků v praxi přináší nové 
podněty, vytyčuje nové problémy, které nejen dosavadní teorii obo- 
hacují, ale nutí ji, aby byla sama vůči sobě kritická a přecházela od 
jedné roviny vybudovaného systému k nové, vyšší rovině. 

Toto vše musí zachytit, odrážet a vyjadřovat | naše dlalektická me- 
toda. Marx o tom říká, že dialektika »v pozitivním pochopení existu- 
jícího zahrnuje zároveň i pochopení jeho negace, jeho nutného záni- 
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ku... každou uskutečněnou formu chápe v toku pohybu, tedy 1 z její 
pomíjivé stránky, před ničím se nesklání a je ve své podstatě kritická 
a revoluční«.“ 

V tom tkví obrovská přednost naší marxistické revoluční metody! 
Komunisté vyzbrojení touto metodou se nikdy nespokojují s daným 
dosaženým stavem a stupněm. Uznávajíce pozitivní hodnoty vykonané 
práce, odhalují nedostatky, učí se z chyb a vytyčují další úkoly ještě 
smělejší a perspektivnější, jejichž uskutečnění je skutečnou komunis- 
tickou kritikou přítomného dosaženého stavu. Dialektická metoda 
sama v sobě obsahuje 1 kritické zrcadlo svého vlastního pohybu. Hle, 
, opět jednota teorie a praxel Jednota marxistická, revoluční, pravdivá 
a úpiná. ; 


Rozvoj teorle potřebuje široké prostory 


Teorie není úplně, beze zbytku závislá na praxi. Má rovněž moment 
svého relativně samostatného vývoje, má svůj vnitřní vlastní samo- 
pohyb. Jinak by se teorie měnila v pouhý komentář probíhajících udá“ 
lostí; a odtud již není daleko k tomu, aby se změnila v apologetiku 
daného stavu. Takovéto »pojetí« teorie, které se objevovalo v období 
kultu osobnosti, vede pak nutně k dogmatismu; nemá ovšem níc 
společného s dialektikou. 

Specifické požadavky rozvoje teorie vyžadují | svérázné metodické 
postupy, které nemůže praxe sama o sobě nahradit anebo je nahrazuje 
velmi nedokonale. Tak teorie používá hojně hypotézu jako nástroj, 
jak z dosavadních poznatků vyvodit další závěry, jež ony požnatky 
přesahují. Hypotéza je pak prověřována experimenty, dále-zpřesňována 
O závěry z experimentů; nabývá postupně prověřené teoretické podoby. 


Vzhledem k tomu, že řešíme nové problémy a že pronikáme k novým 
jevům, vzhledem k tomu, že harmonický vývoj socialistické společností 
klade stále větší nároky na přesnost, tj. objektivní pravdivost principů 
1 postupů řídící činnosti — nabývá stěžejní význam společenský expe- 
riment. Právě na něm sl v omezeném měřítku a v podmínkách, které 
připouštějí relativně přesné definování, ověřujeme své poznatky s tím, 
že řídící činnost v celospolečenském měřítku obdrží pak historicky 
nejvyšší stupeň pravdivého poznání skutečnosti; nejen bude mocí dobře 
plnit svou úlohu ve společnosti, ale bude. také spoluvytvářet před- 
poklady pro optimální rozvoj samé teorie. Stále více se i v práci strany 
samé vžívá užitečná praxe experimentu, který umožňuje předem“ sí 
ověřovat účinnost různých opatření, než budou zavedena v širším 
měřítku. 

Předchozí úvahy je možno doložit na vztahu vědy a výroby za socia- 
lismu. Karel Marx zkoumal vědu jako bezprostřední výrobní sílu a 
současně poukazoval na druhou stranu téže mince: Výroba se stane 
svého druhu experimentální vědou. Budování socialismu všeobecně 
a výstavba komunistické společnosti v SSSR zvláště potvrzují v plném 
rozsahu tento Marxův předpoklad. Obojí na sobě organicky závisí: 
Důsledně realizovat vědu jako bezprostřední výrobní sflu v celospo- 
lečenském měřítku znamená také vytvářet prostor, v němž se věda 
Jako výrobní síla může osvědčit. Obecně tímto prostorem je především 
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výroba, ale jakmile se v'nf má zpředmětnit věda jako výrobní síla, pak 
je nutno dodat, že tato výroba musí být sama organizovaná na vědec- 
kých základech. Věda také není jakýmkoliv poznáním skutečnosti ale 
objektivně pravdivým, systémovým poznáním skutečnosti, poznáním 
zákonů pohybu objektivní reality. Výroba je technologické použití vědy 
(Marx), tj. pomocí vědy lidé vytvářejí stroje, zařízení, předměty atd., 
které síce v přírodě neexistují, ale přesto musí být vytvářeny v sou- 
hlasu se zákony pohybu přírody. Odtud je patrné, že právě výroba 
organizovaná na vědeckých základech zahrnuje pak 1 vědu jako bez- 
prostřední výrobní sílu. 

Opačně pak platí, že i věda, aby mohla plnit funkci být bezprostřední 
výrobní silou, musí být utvářena nejen jako soustava poznatků, ale také 
jako určitý organismus, jako společenská instituce, neboť jinak by 
ztrácela své spojení s výrobou, z níž dostává základní podněty a gene- 
rální zaměření své práce pokud jde o společenské potřeby, což by 
mělo svůj nepříznivý vliv 1 na samovývoj vědy, který je nutnou pod- 
mínkou vědeckého pokroku. 

Je nutno bojovat za to, aby se z řídící práce odstranila zbytečná 
nahodilost a neodbornost; aby se v řídící prácí nemohl uhnízdit tzv. 
»zdravý rozume«, který jakkoliv je úctyhodným chlapíkem v peciválské 
prostoře čtyř stěn, zažíje velmi podivuhodná dobrodružství, jakmile 
se odváží do širého světa bádání (Engels). I samo řízení se stává 
předmětem vědeckého zkoumání. A organizátorská, řídící práce bude 
dnes 1 v budoucnu rozhodovat o úspěchu organického sepětí vědy 
s výrobou.* 


Sjednotit politické přesvědčení a odborné znalostt 


Krátkozrakost v práci jde ruku v ruce s nedostatečným politickým 
přístupem, s prakticismem a rutinérstvím, s nedostatkem znalostí. 


- A tady jsme opět u jedné aktuální otázky: Jak je člověk teoreticky, 


politicky t odborně vybaven pro to, aby mohl s úspěchem vykonávat 
určitou práci? Má dostatek znalostí? A má-li je, umí je správně 
využívat? 


Marxova genialita, jeho nesmírná píle ve studiu dosažitelných mate- 
riálů teorie tehdejších společenských věd 1 píle v poznávání praxe 
revolučního dělnického hnutí dospěla k vytvoření takového funda- 
mentu marxistické vědy, který je oporou a východiskem světového 
revolučního hnutí, dává mu cílevědomost a jasnou perspektivu. Sama 
podstata marxismu sí v dnešní etapě budování socialismu a komunismu 
dokresluje obraz komunisty, statečného revolucionáře, na obraz obě- 
tavého a nadšeného pracovníka vědeckého typu, schopného pronikat 
do hloubky svěřeného úseku práce, mít smysl] pro nové a neustále se 
dále vzdělávat tak, aby byl na výši současných 1 příštích úkolů. 

Odpovídá duchu marxismu, když XII. sjezd vytyčuje pro naši etapu 
takové zásady kádrové práce, které jsou s touto etapou v souladu. 
Kladou stále větší důraz na odborné znalosti lidí, zejména v ekonomice, 


© V Sovětském svazu právě těmto otázkám věnují velkou pozornost. Svědět 
o tom nejen řada statí | rozsáhlejších prací, ale především velké přeměny, kte- 
ré prodělává sovětské hospodářství i řízení tohoto P a také strana 
= její výstavba a Činnost, 
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přtčemž platí jako základní hledisko pří výběru kádrů politická uvě- 
domělost a věrnost věci socialismu. 

Právem se dnes v©á všude po větších odborných znalostech. Je to 
nezbytná součást žvědečtění práce, kterého je nám tolik zapotřebí. 
Naše doba nemůže doplácét na diletantství tam, kde je potřeba vysoké 
úrovně práce. Způsobuje to hospodářské 1 politické škody, narušuje 
to proporce mezi požadavky 1 potřebami společnosti a jejími mož- 
nostmi, které jsou pak neodůvodněně zkreslovány a snižovány. 
Jakkoliv je to obtížný problém, musíme ho důsledně řešit a neobcházet 
ho. Sama logika vývoje nás k tomu nutf. Dnes vktádáme všechny síly 
do boje o vyšší produktivitu práce, za rozvoj výrobních sil, za uplatnění 
techniky, za správné vztahy mezi lidmi a k lidem. 

Strana bude řešit vždy tyto otázky tak, aby byla vyloučena jedno- 
strannost v jejich chápání. Někdy se totiž za odbornost vydává pouhé 
vzdělání. Říkáme-li »pouhé«, nemíníme tím vzdělání zlehčovat. Vždyť 
úsilí o vysokou vzdělanost nejširších vrstev celé naší společnosti patří 
k charakteristickým rysům plánů. a snah strany v kulturně politic- 
ké oblasti. Avšak jakkoliv je vzdělání člověka a potřebná míra 
znalostí podmínkou nutnou, není ještě zdaleka postačující. Máme jistě 
mnoho a mnoho lidí, kteří s nejlepším prospěchem prošli různými 
školami a: získali mnbho vědofhostí pro obor, ve kterém pracují. 
A myslíte, že všíchni pracují dobře? Ant zdaleka ne. Mnozí vidí v práci 
"opravdu jen a jen prostředek obživy. Projevují málo iniciativy, jsou 
často lhostejní, dále nestudují a nevzdělávají se. Vidí jen svoje osobní 
zájmy a ostatní je nezajímá. Máme naopak také mnoho odborníků, 
kteří tyto nedostatky nemají — a k tomu, aby mohli řídit továrnu, 
cech nebo jiný společensky: důležitý úsek práce, jim nechybí níc než 
několik nezbytných předpokladů, které jen vzděláním nezískáš: znalost 
života, poměr k lidem, správný přístup k ním. 


Jak je vidět, patří do pojmu kvalifikace 1 vynikající zkušenosti, zna- 
losti z praxe a jiné potřebné kvality člověka, např. jeho schopností 
doplňovat sl soustavné mezery ve znalostech a mít smysl pro nové. 
Na listopadovém plénu ÚV KSSS v minulém roce hovořil soudruh 
Chruščov o otázkách řízení, a mímo jiné řekl: »... my, komunisté, do 
pojmu zkušenost vkládáme hlubší smysl. Zkušený člověk je především 
takový člověk, který dobře zná svou prácí, novátor bojující za to 
nejlepší a pokrokové, sledující rozvoj techniky, vědecké poznatky, 
člověk schopný rychle a aktivně přistupovat ke změně ustálených 
technologických schémat a metod.«*“ Je to moudré — a přesné. Není 
tu postavena proti sobě odbornost a političnost, jak se s tím někdy 
shledáváme u nás v polemikách. 

* A tak se nám vlastně u určitých druhů prací, zvláště u řídící práce 
pojem odborností rozšiřuje o další nezbytné předpoklady, bez kterých 
se vedoucí pracovník v naší společnosti neobejde. Nelze tedy jinak 
než odmítnout jednostranné a často povýšené chápání odbornosti a 
zúžený pohled na ni. Někdy se totiž odmýšlí ta stránka kvalifikace 
člověka, která zvláště u některých druhů čínnosti je podmíněna jeho 
značnou politickou vyspělostí a kde 1 charakterové vlastnosti, organi- 
zátorská schopnost a vřelý vztah k lidem jsou vlastně součástí odbor- 
nosti. Co jé nám platný ředitel nebo funkcionář, který svým vzděláním 
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1 třeba dlouholetou praxí má podmínky pro to, aby vedl důležitý sek 
práce, a přitom nedovede jednat s lidmi, není schopen přijmout jejích 
podněty, mnohdy nepříjemnou kritiku, potlačufe ji a jeho ješitnost 
mu brání uznat vlastní chyby nebo omyly v práci. Tady se vlastně 
odborné znalostí nemohou ani realizovat tak, jak by bylo zapotřebí; 
společnost na to doplácí podobně jako na diletantství v práci. Socia- 
lismus a komunismus jsou výsledkem tvůrčí práce lidových mas vede- 
ných marxistickou stranou. Proto vztah k masám, schopnost opírat 
se o jejich nevyčerpatelné tvůrčí síly je neoddělitelnou součástí řídící 
praxe na všech stupních, ve všech oblastech našeho života. 

Strana soustavně zvyšuje uvědomělost mas, poněvadž všeobecně vy- 
soký politický rozhled pracujících a jejích socialistické uvědomění 
vyvolává nejen potřebnou iniciativu ale je svým způsobem 1 součástí 
profilu kvalifikovaného pracovníka socialistické společnosti, který je 
schopen v širokých souvislostech a v podstatě vědecky správně vídět 
lidskou — tedy 1 svoji — činnost a v důsledku toho se cílevědomě 
snažit o její vysokou kvalitu. 


Marxismus ovládne svými myšlenkami celý svět 


© Dnes je taková doba, že nikdo, kdo Usiluje něfak zasáhnout do pohybu 

společnosti anebo alespoň se o tomto pohybu vyjádřit, nemůže nevší- 
mavě přejít mimo marxismus. Buržoazní. ideologové vytvořili celý 
směr tzv. marxologie, na universitách v kapitalistických zemích se 
vytvářejí katedry a ústavy pro zkoumání marxismu, marxismu se vy- 
učuje; politikové píší »nekomunistické manifesty« — chtějí-lí, aby byli 
slyšení, musí sí alespoň vypůjčit zkomolené jméno marxistického díla; 
stěží najdeme seriózního činitele v kapitalistické zemi, který by po- 
chyboval o reálnosti výstavby zemí socialistické světové soustavy, 
o reálnosti blízké komunistické perspektivy v Sovětském svazu i v dal- 
ších socialistických zemích. 

Kdysi se říkalo: buržoazní ideologové aní praktičtí politikové nemo- 
hou. pochopit marxismus. O to však nejde. Naopak, vše svědčí o tom, 
že sama skutečnost — existence světové socialistické soustavy a prudce 
rostoucí komunistické hnutí — je přiměly třebas k nedobrovolnému 
pochopení. Ale když pochopili, dostali se ještě do horší situace. Nezáleží 
na tom, zda kapitalista může nebo nemůže pochopit marxistické učení. 
Důležité je, že jako kapitalista nemůže transformovat kapitalismus 
v socialismus a současně udržet všechny své kapitalistické výsady, že 
jako kapitalista se nezbaví aní se znalostí marxismu svého dějinného 
hrobaře — dělnické třídy, že jako kapitalista, byť poučený marxismem, 
nezadrží dějinný běh, zánik kapitalismu a vítězství socialismu a 
komunismu. 

Současná epocha je také ve znamení rozpadu a definitivní likvidace 
kolonialismu. Celé desítky osvobozených zemí začínají budovat svou 
zemí podle vlastních představ. Některé jsou v tomto úsilí teprve na 
začátku, často se ještě ani nezbavily docela iluzí o bývalých koloniál- 
ních pánech, třídně sociální a ekonomická situace je často velmi a 
velm! složitá v takových zemích. Jiné jsou fiž dále a smělej!i klestí 
cestu ke svobodné budoucnosti. Čím dále však jdou, tím neodbytněji 
se vtírá otázka: Jak jít kupředu? Dějinná situace současné epochy 
umožňuje zkracovat cestu a vyhnout se celým epochám jednotlivých 
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společenských řádů, zvláště vyhnout se kapitalísmu a nekapitalistickou 
cestou dosáhnout cíle. Není náhoda, že se v politických programech 
různých demokratických stran v takových zemích setkáme i s útržky 
marxismu čí alespoň s marxistickou terminologií. Jsou i země, kde 
vládnoucí buržoazie přímo říká, že buduje v zemi socialismus, aby 
zmátla pracující. Má strach, že by marxismus a komunistické hnutí 
mohly získat vrch. 

Buržoazní ideologové tedy musí volky nevolky vzít marxismus na 
vědomí, Říkají, že je jednou z teorií o společnosti. Avšak fakta svědčí 
o tom, že je jedinéu skutečnou vědou o společnosti, pravdou o spole- 
čenském vývoji. 

V jistém smyslu platí, že buržoazní ideologie věnuje více sil na vyvrá- 
cení marxismu čí jeho deformování, než na rozvíjení vlastní koncepce. 
To objektivně vyjadřuje skrytý i zjevný pesimismus buržoazního 
myšlení — tušení zániku, přežilosti. Vlastní buržoazní koncepce činící 
sí nárok na vítězství by musela převyšovat marxismus. Kapitalisté 
1 jejich ideologové nemohou vyskočít z vlastní kůže. Přesvědčovat 
o výhodách kapitalismu se daří stále méně. A tak alespoň: usilují 
přesvědčit lidi, že ...ani druhá strana jim prý nic nemůže nabídnout. 

V jiných podmínkách se tak opět »filosofie bídy«x mění v »bídu 
filosofie«! Ale v jiných podmínkách; v podmínkách imperialismu. Proto 
imperialistická bída filosofie není proudhonovským přemítáním a hrou 
s pojmy, nýbrž jedovatým antikomunismem, hlásajícím atomovou smrt. 
Přesto však v jednom se historie opakuje — pro nás jako v dobách 
Marxových 1 dnes platí: ofenzívně nastupovat proti ideologickému 
nepříteli, nepopřát mu oddechu, šířit naše lidské učení od pólu k pólu, 
přesvědčovat lidí a přípravovat je pro socialistickou budoucnost. : 


, Neustupovat, nýbrž útočit 


Někdy se vyskytují názory, které vše vykládají obráceně. Místo toho, 
aby hovořily o světovém a světodějném významu marxísmu a z toho 
dovodily, že tomu je tak proto, že marxismus je tím nejmodernějším 
vědeckým obrazem světa a nejúplnějším návodem k praktickému jed- 
nání lidí, skupin a tříd — místo toho všeho říkají: marxismus musí 
být »moderní«, aby se mohl stát »světovým«. V takovémto pojetí se 
ovšem obě slova v uvozovkách stanou velmi kulatými a mnohoznačnými. 


Při bližším zkoumání se objeví, že toto »moderní« se kryje s hledáním 
jakéhosi racionálního jádra v buržoazní ideologii, kterým se má mar- 
xismus obohatit. A dále se kryje s tvrzením, že prý zaměření některých 
směrů buržoazní filosofie na otázky člověka, tzv. »filosofie člověka«, 
na otázky individua a jeho problémů, jeho vnitřního světa apod.. je 
vlastně nepřímou kritikou marxismu, jenž prý na člověka jaksi 
pozapomněl. 

Hovoří-li se o racionálním jádru v buržoazní ideologii, pak se nehis- 
toricky do jiných podmínek přenáší známý výrok klasiků o tom, že 
převzali racionální jádro Hegelovy idealistické filosofie při vypracování 
dialektickomaterialistické filosofie. Proč to mohll učinit? Protože 
představoval především v metodologickém ohledu tehdejší vrchol před- 
marxistického myšlení. Bylo tedy nasnadě, že budování nové filosofie, 
- která překonává předešlý stupeň poznání, je možné také tak, že se 
vyjde z posledních výsledků dosavadního poznání a na ně se naváže. 
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To bylo oprávněné a nutné. Avšak to je jen jedna stránka věcí. Zatímco 
buržoazní filosofie se rozvíjela dále v rámci buržoazních společenských 
poměrů a jako součást buržoazní apologetické ideologie, marxismus 
od svého začátku byl ideologií dělnické třídy, jež byla a je nositelkou 
nového, vyššího, lidštějšího a dokonalejšího společenského | řádu. 
V tomto smyslu se ve svém vývoji marxismus, a tedy včetně marxistické 
filosofie, od buržoazní filosofie a ideologie vůbec stále vzdaloval. 
Otázky, které byly z hlediska vývoje společnosti důležité, osudové a 
nutné, kladl a řešil marxismus, a nikoli buržoazní ideologie. Pokud 
jde tedy o marxismus, nemá čemu by se dnes u -buržoazní ideologie 
učil. Ještě podivnější a nicotnější je kladení takových »pseudoproblémů« 
v době, kdy buržoazie sama se stále více chodí »učit« k marxismu. 

Zaměření buržoazní filosofie na člověka má své důvody uvnitř kapli- 
talistických poměrů a je odrazem těchto poměrů. Současně 1 způsob, 
jak buržoazní ideologie reaguje na kapitalistické poměry a postavení 
člověka v nich, ukazuje sice že v lecčems odráží tuto reálnou situaci 
správně, ale že také nejde dál než za řešení těchto otázek uvnitř 
existujících poměrů. Skutečně pravdivým a progresívním pojetím po- 
stavení člověka v kapitalismu se zabývají marxisté, marxistické komu- 
nistické strany, které také ukazují svou politickou činností, jak lze 
jedině člověka osvobodit, jak lze jedině realizovat tuto. »filosofil člo- 
věka« — totiž: revoluční změnou samých kapitalistických poměrů a 
budováním socialistického společenského zřízení. 

Země, socialistické světové soustavy, které se řídí učením marxismu- 
leninismu, jíž v praxi ukázaly a stále ukazují skutečné a dějinně prav- 
divé osvobození člověka jako osobnosti především tím, že se osvobodí 
společnost jako celek od vykořisťování, od kolonialismu, od vlčích 
zákonů kapitalismu. Pouze na této bází lze rozvíjet osobnost člověka, 
vytvořit prostor pro jeho nedmezený růst a rozkvět všech jeho schop- 
ností, talentu apod. 

Kult osobnosti se dostal do rozporu s humanistickou podstatou mar- 
xistického učení. Je pravda, že v období poznamenaném kultem osob- 
nosti nejen docházelo k nehumánním čínům, ale také se zanedbávalo 
zkoumání otázek rozvíjení člověka, vztahů mezi lidmí ve společností, 
problémů socialistické morálky. Kritiku chyb tohoto období provedly 
však komunistické strany a vyvodily závěry ve své činnosti, které 
nejen nedopustí opakování tohoto období, ale současně 1 napraví 
nedostatky v teoretickém rozpracování zmíněných otázek a v jejich 
praktickém uskutečnění. V tomto směru bylo již mnoho vykonáno, 
mnoho ještě ovšem zbývá vykonat. 


© Jedno je však zcela jasné: náprava chyb minulosti a řešení nových 
anebo zanedbaných otázek se děje a bude dít z pozic tvůrčího mar- 
xismu-leninismu. Ti soudruzi, kteří stavějí otázku tak, jako by buržoazní 
tzv. »filosofie člověka« nám měla v tomto ohledu pomocí, jako by byla 
pro nás jakousi výzvou atd., zapomínají na dvě prosté skutečnosti: 
Předně marxismus — chceme-li již hovořit jejich jazykem — vždy 
takovou »filosofit člověka« obsahoval svou podstatou a také ji reali- 
zoval. Kult osobnosti byl v tomto ohledu cízím, nenormálním vředem 
na zdravém těle marxistického učení a marxismus jej také radikálně 
odstranil. A za druhé těmto soudrunům faksi »unfklo«, že sama bur- 
žoazní filosofie si pro svou filosofii člověka vypůjčuje ty humanistické 
myšlenky z raných děl klasiků marxismu, které od počátku byly 
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"součástí marxismu a byly v celém díle klasiků dále rozvíjeny, prohlu- 
bovány a formulovány jako ucelený bojový a revoluční návod ke změně 
světa. Proč bychom se tedy měli seznamovat s Marxem prostřednictvím 
buržoazní filosofie? K tomu naprosto není důvodu. 

Dosavadní produkce těch, kteří přemýšlejí o »injekcích« nutných 
pro galší rozvoj marxismu, nepřekročila rámec úvah v marxismu těžko 
pochopitelných.*“ Celý svět stojí v údivu nad dílem, které bylo pomocí 
marxistického učení již pro změnu světa vykonáno. A v tomto dějinném 
okamžiku, v němž se Marxovo učení naplňuje v celé své síle objektivně 
pravdivé lidské myšlenky, v němž se tvůrčí lidská myšlenka proměňuje 
v činy, v němž je potřebí svést zvláště urputný boj za konečné vítězství 
dějinné pravdy —, v tomto okamžiku se najdou soudruzi, kteří nás 
poučují, že je nutno »dopinit« Marxe, že je nutno vypracovat vědeckou 
filosofii atd. 

Což je nenaplňují hrdostí ty výsledky, jichž jsme dosáhli? Což se 
pochybování stalo již natolik“ jejich denním zaměstnáním, že skutečnost 
(o níž často hovoří!) už nemůže prorazit brány jejich kabinetních úvah 
a intelektuálských přehrad? : 

Strana ve své činnosti každodenně řeší otázky dalšího rozvoje naší 
společností a v tom 1 dalšího rozvoje člověka v naší společnosti; ujas- 
ňují se usilovnou prací další perspektivní cesty našeho vývoje. Zde se 
promýšlí a realizuje skutečná, tj. marxistická filosofie člověka, filosofie - 
bez uvozovek a bez zámlk. ý 

Je'znovu nutno se vší naléhavostí říci: v oblasti ideologie není a 
nebude žádného mírového soužití! 


* „ 


Naše strana má vynikající zkušeností právě proto, že rozvíjí mar- 
xismus-leninísmus tvůrčím způsobem a respektuje základní zásady 
jeho učení. Mluvíme právem o jeho nepřemožitelnosti, pravdivosti a 
revolučnosti. Tato skutečnost je potvrzovaná praxí sovětských komu- 
nistů, praxí vítězných 18 let bojů naší strany za socialismus 1 praxí 
bojujícího komunistického mezinárodního revolučního dělnického hnutí. 

A tak při všech nedostatcích, které máme, při všech potížích, jejichž 
důsledky někdy tak nepříjemně cítíme v různých oblastech našeho 
současného života, nemůže nikdo popřít důslednost, se kterou strana 
v kvalitě poznání postupuje. Ohlédneme-lí se zpět, vidíme, že přes 
všechny deformace, k nimž došlo, pracovala strana i v minulém období 
od samého počátku své činnosti £ v národní a demokratické revolucí 
1 při výstavbě socialismu na vysoké úrovní politické aktivity, na vysoké 
úrovní schopností předvoje dělnické třídy a s potřebným předstihem 
vůči své etapě 1 úrovní mas, které vedla. Současná práce strany pře- 
svědčívě ukazuje, že strana dále a přiměřeně novým úkolům rozvíjí 
marxistické učení v jednotě teorie a praxe, že její činnost je stálým 
závazným příspěvkem k rozvoji věčně živého a věčně mladého Marxova 
učení. 


s) O tom svědčí například poslední stati soudruhů Kosíka a Svitáka v Lite- 
rárních novinách aj. 
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NS: vnuci sl budů prezerať dokumenty a pamiatky z epochy 
kapitalistického poriadku ako kuriozitu. Ťažko si budů vediet 
- predstaviť, ako mohol byť v sákromných rukách obchod, predmety den- 
nej potreby, ako mohli továrne a závody patriť jednotlivcom, ako mohol 
jeden človek vykorisťovať druhého, ako mohli existovať ludia, ktorí ne- 
pracovali.« Tieto slová Vladimíra Itjičů Lenina z roku 1919 sa nám 
mimovoťne vnucujů do mysli, keď uvažujeme o našej mladej generácii, 
ktorá dnes vstupuje do praktického života. Sú to chlapci a dievčence, 
ktorí dnes vychádzajů zo škól. Súů odchovancami už našej novej spoloč- 
nosti, vyrastalt a vyrastajů pod vplyvom socialistických myšllenok, ob- 
klopení takou starostlivosťou a prostredím, v akom nevyrastala u nás 
ani jedna predchádzajúůca generácia. Sú to podmienky priaznivé, i keď 
zložité a zďaleka nie bez rozporov. Táto skutočnosf je veťmi často 
ústrednou témou v družných diskustách o mládeži. A diskutuje sa o nej 
mnoho. Velký podnet takýmto diskustám dali dokumenty ÚV KSČ pred 
XII. sfazdom strany. V tejto súvislosti sa zvýšila pozornosť celej spoloč- 
nosti o mládež. U nás je to doloženě ešte ďalším faktom, že v súčas- 
nosti odchádzajů z varény mladosti« generácle odchované porevoluč- 
nými prevratnými rokmi 1945 až 1950. A ako to už býva, porovnávajů 
seba, svoju generáclu so súčasnou. Často sme svedkami toho, že niektorí 
príslušníci generácie rokov 1945 až 1950 pri tomto porovnávaní dochá- 
dzajú k záverom nie príliš priaznivým pre dnešnů generácitu. Materiál 
na porovnávanie však berů z róznych, podstatne od seba odlišných obdo- 
bí a podmienok. Hovorí sa, že doba vtláča svoj ráz nafviditefnejšie mláde- 
ži. Podmienky pred 10 až 15 rokmi vryli do »duše« mládeže inů pečať, 
ako jej dáva doba dnešná. V tomto smere takéto porovnávanie neobstojí. 
Naši otcovia už Dez rozmýšťania povedla, že oni boli tní, tak ako to aj 
my povlieme svojim defom. Mládež takéto porovnávanie nerada prijíma. 
Veď pred každou generáctou stojí lná úloha a ona ju rieši v určitých 
podmienkach. Mládež je dnes v mnohom iná, pretože sů iné podmienky, 
do ktorých sa narodila a v ktorých vyrastala. Tieto podmienky vytvárala 
staršia generácia, ale to neznamená, že mládež má v nich ustrnáť, tieto 
podmienky konzervovať — veď to sa ani nedá. Mládež nie je prostým 
obrazom svojich rodičov. 
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eřmi "často sa stretávame s predstavami o mládeži z inej strany. 

Sú to predstavy o vlastnostiach vvečne daných«, bez ohřadu na 
podmienky, v ktorých mládež vyrastá, ktoré berů do úvahy len takzvané 
prirodzené vlastnosti mládeže, smelosť, váčšiu kritičnosť, bojovnost, 
zmysel pre spravodlivosť, sklon ku kolektivízmu a podobne. Sú to črty 
vlastné každej generácil, ktorá nastupuje do života. Mladý človek je 
smelší, otvorenejší, aj keď jeho smelosť nemusí byť vždy užitočná. To 
je príznak mladosti. Avšak Ipieť len na týchto všeobecných pravdách 
ešte neznamená, že sme sa dostali k správnemu pohťadu na mládež. 
Lebo tieto vlastnosti mládeže sa móžu obrátiť i vo svoj opak — závisí 
to od podmienok. Ak budeme teda len vyzdvihovať určité vlastnosti, 
typické pre každů mladů generáciu, pokrytecky jej lichotiť, že je mladá, 
smelá, s prirodzeným sklonom k demokratizmu, k novotám, nemusí to 
viesť a často anl nevedie k správnym záverom, ale móže i vážne narušit 
výchovu mládeže. Nemóžeme tiež mládeži vyčítať, že prišla k hotovému. 
Vedie to k chybám, ktoré sa v praktickej výchove móžu u mládeže ne- 
priaznivo odraziť. Buď vedů k umlětavaniu mládeže, k pesimizmu a na- 
riekanlu, ako keby pre ňu už nič nezostalo, ako keby bolo všetko hoto- 
vě, alebo vedů k nezdravému »avantgardizmu«, ku vgeneračnému problé- 
mu«, k snahe »pochovať« všetko staršie, k znevažovaniu pritomnosti, 
k nezdravým ambíciám i k povýšenému vzťahu k minulosti ako k nie- 
čomu zastaralému. 

Na správnom pochopení tých faktov, ktoré pósobia na formovanie mla- 
dej generácie, veřa záleží. Šikovné spájanie zdravých, prirodzených 
vlastností s umením viesť ju k tomu, aby »spoluvytvárala dejiny«, aby 
sa cítila ich účastníkom a zároveň spolutvorcom, v tom spočíva základ 
komunistickej výchovy mládeže v našej spoločnosti. ČSM má vo svojej 
činnosti spájať prirodzené vlastnost! mladých, orientovať ich tvorivů 
silu na budovanie diela, v ktorom začínali ich otcovia, dávať mládeží 
možnosť, aby ako organizovaná sila spoluvytvárala svoju budúcnosť. 
Napriek všetkým nedostatkom je Sváz mládeže v tomto smere školou 
pre tisíce mladých fudí, školou organizácie, školou kolektfvnej prípra- 
vy pre život. V říom sa po prvý raz učí organizovať si svoje vlastné 
veci, aby sa dobre pripravila pre organizovanie života širšieho okruhu 
řudí a nakoniec celej spoločnosti. Mladí fudia sa vo svojej organizácii 
DO prvý raz učia spájať riešenie svojich záujmov a svojich vecí s rieše- 
ním problémov celospoločenských, uvedomujů sl svoje spojenite so živo- 
tom celej spoločnosti. Je pravda, robia to niekedy hocijako. Záleží to 
na tich vekovej, rozumovej a politickej vyspelosti, na vyspelosti tých, 
za ktorými ide, aj na prostredí, v ktorom sa pohybuje. Stretávame sa 
s podstatnými rozdielmi v činnosti svůzáckych organizácií: tná je úro- 
veň organizácie na základnej deváťročnej škole, na druhom stupni škól; 
vyššla úroveň práce organizácit je v priemyselnom závode a podobne. 
Žtadať však od všetkých rovnaků úroveň by znamenalo prehliadať ve- 
kové a z toho vyplývajůúce rozdielne vlastnosti mládeže. Tieto skutoč- 
nosti je nutné brať do úvahy, nielen v pedagogickej praxi, kde je to 
viac-menej už ustálené, ale tým viac najmů v organizátorskej práci 
medzi mládežou. 

„ Tým sa stáva i práca v organizácii mládeže zložitejšou, kladie váčšie 
požiadavky na jej aktív, pretože často i v jednej organizácii treba zla- 
diť prácu organizácie tak, aby vlac-menej splňala nároky i potreby 
róznych vekových vrstiev. A keď ešte k tomu vezmeme do Úvahy, že tu 
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existuje rózne množstvo záujmov, dostávame rozmanitý obraz, ktorému 
musí odpovedať i práca mládežníckej organizácie. Túto diferenciu záuj- 
mová I vekovů nedokážu niektoré orgány a organizácie ČSM dosť citltvo 
vystihnáť. 


Práve z týchto róznorodostí skupín a záujmov vychádza požiadavka 
všestrannej činnosti organizácie, ktorá je schopná ovplyvniť život mlá- 
deže a zanechať v ňom svoje trvalé stopy. 


IV. sjazd ČSM právom zdórazňuje, že nároky na rozmanitosť práce 
Svázu porastů. Do tej miery, ako správne bude ČSM vedieť záujmy mlá- 
deže presadzovať i usmerňovať, bude získavať t vplyv na stále širší 
okruh mladých řudi. Podřa toho sa buae tiež napríklad znižovať aj počet 
róznych samostatne sa vyvíjajúcich skupin mládeže, kde sa mladí »vy- 
žívajů« často podla svojráznych a nesprávných predstáv o zmysle života 
a jeho radostiach. 


innosť organizácií ČSM má byť rozmanitá a bohatá. Ale to nezna- 

mená, že ona len vo svojom ohraničenom organizačnom srámci: 
móže všetky záujmy mládeže plne uspokojiť. ČSM má záujmy mládeže 
rozvíjať a starať sa o to, aby život mládeže bol bohatší. V systéme komu- 
nistickej výchovy pracujúcich máme u nás rozvinutů široků sieťf záujmo- 
vých a spoločenských organizácii, ktoré móžu a majů zabezpečovaf roz- 
voj určitej časti záujmov a potrieb. Mám na mysli telovýchovné organi- 
zácie, Svázarm, Červený kríž, kluby, osvetové zariadenia a podobné in- 
štitůcie. Každá z nich má svoju úlohu i svoj význam. Každá z nich má 
byť organizátorom takej činnosti, ktorá bude prispievať vo svojom celku 
k harmonickej výchove novej osobnosti. Každá sváůzácka organizácia 
musí tůto skutočnosť brať plne do úvahy, podporovať činnosť týchto 
organizácif pri ich práci s mládežou a plne využívať ich odborných pra- 
covníkov i materiálne vybavenie. ÚV KSČ správne stanovil zásadu, že 
mladí řudia majú možnosť cvičiť a Športovať alebo pestovať inů záujmo- 
vů činnosť, bez toho, že by boli členmi týchto záujmových organizáciůí. 
Tieto organizácie svojou bohatou činnosťou, a to na masovom základe, 
majú slůžiť komunistickej výchove mládeže. Medzi organizáciami ČSM 
a ostatnými organizáciami alebo institůciami majů byť vzťahy tesnej sú- 
družskej spolupráce a sůčinnosti pri vytváraní dobrých podmienok pre 
pestrů a rozmanitů činnosť. Dosť často sa však tieto vzťahy otravujů drob- 
nými spormi, kto za čo zodpovedá, kto má Čo organizovať a podobne. 
Ak sa však účelne spoja sily i chuť všetkých organizácit, prospech z toho 
má len spolačnosť — a to má byť hlavným Kritériom všetkej činnosti. 
Ani Sváz mládeže, ale ani ostatné organizácie nemóžu sa uzatvárať do 
svojich organizačných problémov. Ich jednotlivé záujmy majů slážit 
záujmom najvyšším, záujmom Komunistickej výchovy. Mládež predsa 
nežije len pre seba. Jej záujmy majú širší okruh, ako je vlastná osoba 
mladého človeka. Sú to celospoločenské záujmy a potreby, ktoré vý- 
razne ovplyvňujů jeho myslenie a konanie. 

Práve z tejto objektfvne danej skutočnostt, že celospoločenské záujmy 
sů najvyššie, je odvodená základná úloha každej socialistickej mládež- 
níckej organizácie: zvyšovat účasť mládeže na výstavbe novej spoloč- 
nosti, podporovať jej iniciativu pri riešení spoločenských záležitosti. 

V tomto duchu je zakotvené i postavenie ČSM v stanovách strany: 
»vČeskoslovenský svaz mládeže iniciutívne organizuje aktivitu všetkej 
mládeže pri uskutočňovaní politiky strany, rozvíja pracovné úsilie mlá- 


990 


deže pri důdovaní novej spoločnosti, vychováva generáciu všestranné 
vyspelých ťudí, budácich budovateřov komunizmu.« 

Každý názor alebo predstavu o postavení organizácie mládeže, ktorá 
nerešpektuje tento základný princíp, musíme rozhodne odmietnuť, pre- 
tože nevychádza z potrieb komunistickej výchovy mládeže. A Koniec 
koncov takéto názory sú cudzie obrovske) vděšine mladých ťudi.u nás. 
Takéto názory však existujú a sú tým nebezpečnejšie, že vo svojich dó- 
sledkoch pósobia negatívne na mládež, zťahčujů jej úsilie, vedů k po- 
hodinosti, k pasívnemu očakávaniu vbudůcich dní« a K politickej pasl- 
vile. Mnohé takzvané vpolemické« state v niektorých našich časopisoch 
tým, že vyzdvihujů často len okrajové problémy mládeže a pri tom len 
určité jej časti — privádzajů do rozpakov nejedného človeka © správnom 
poslaní organizácie a o jej programe, V nich je ČSM charakterizovaný 
ako »organizácia závázkov, rezerv, kompostov, brigád, náboru a podob- 
ne«. Vieme, že v činnosti ČSM je veťa nedostatkov. IV. sjazd o nich otvo- 
rene rokoval. Ale ironickými a v podstate znevažujúcimi poznámkami. 
nemožno sa dať zvlesť. A ten, kto ich prezentuje, prejavuje svoju politic- 
ků krátkozrakosť, zvádza mládež od zmyslu života — od aktivnej a obe- 
tavej průce pre socializmus. 


Strana predkladá fudu program materiálneho blahobytu, širokého roz- 
voja kultúry, organizuje všetky jeho sily, ukazuje, žé len tvorivá práca 
všetkých rozhodne o jeho splnení. 


Mládež nemóže stať len na okraji histórie, strana jej ukazuje mlesto 
vedla seba, ako svojho pomocníka v zápase o nový svet. Vůčšina mládeže 
táto základnů úlohu správne pochopila. Rad svázáckych organizácií tým, 
že organizuje mládež k rozhodujúcim otázkam výroby, rozvíja jej ini- 
ciatívu a podnecuje zdravů nespokojnosť s dosiahnutým, vydobyl si 
vysoků autoritu. Keď svůzácl zo sninského Vihorlatu videli, že je plán 

„výroby mostových žeriavov ohrozený, poradili sa a rozhodli vyrobiť trt 
žeriavové dráhy, a to po pracovnom čase. Dráhy urobili a ešte okrem 
toho žeriav s dráhou pre kralupský Kaučuk. Mládež sa totiž stavia 
k vážnym problémom vo výrobe so záujmom a pochopením, keď cíti, že 
jej pomoc je potrebná, keď sa stretne s porozumením. Nejeden hospo- 
dársky vedúci si dóveru mladých řudí získal tým, že k nim pristupoval 
ako k seberovným, ale nejeden dokázal tiež často iniciatívu mládeže 
podlomit. 

». Známa je zlá situácia napriklad v stabilizácii mladých pracovníkov 
v stavebnictve alebo v poťnohospodárstve. Nie je žiadnym tajomstvom, 
že takmer každý druhý, tretí absolvent učňovského učilišťa odchádza za 
krátky čas zo stavebníctva do iného odvetvia. Jednou z príčin, ktorá 
spósobuje tak velký odchod, je pristup hospodárskych vedůcich k ab- 
solventom. Po skončení učenia rozmiestňujů ich po jednom, po dvoch na 
niekořko stavieb, kde spravidla vykonávajů len pomocné práce. Ani 
kolektiv, do ktorého prichádzajů, nepósobí na 17 až 18-ročných chlap- 
cov najlepšie. Pri slabosti svázáckych organizáciií v stavebníctve, pri tom, 
že chlapec je odkázaný sám na seba, velmi často podlieha nie najlepšie- 
mu prostrediu, alebo odchádza. Problém jluktuácie — ako aj iné pro- 
blémy s mládežou — javí sa nám inak tam, kde chlapcov spravidla ne- 
chávajů pohromade, zveria ich skůsenému staršiemu pracovníkovi, ktorý 
s ními dokáže pracovať. Osvedčeným spósobom je prideliť ich najskór 
na stavbu jednoduchšieho typu, a keď získajů skůsenosti, móžu prejsť na 
stavby zložitejšte a vykonávať samostatnů, svojim znalostiam a šikov- 


« 5ol 


nosti zodpovedajůcu prácu. V pořnohospodárstve je situácia ešte zloži- 
tejšia. Tam na umiestnenie mladých pracovníkov pósobí ešte viac vply- 
Dov. 


I na úrovni práce svčizáckej organizácie, na schopnosti jej funkcioná- 
rov, na jej priebojnosti záleží. ako sa mladí pracovníci prejavujů, aký 
majú vzťah k svojmu závodu alebo družstvu, či sa zmieria s nedostal- 
kami, alebo sa snažia pomáhať ich odstraňovať. Žiadnej svůzáckej orga- 
nizácii nemá byť řahostajné, ako sa jej závod alebo družstvo vyspo- 
radůva s výrobnými úlohami, ako hospodári, s akými nákladmi vyrába 
a ako vyrába. Pravda, svůzácka organizácia nemóže preberať úlohy hos- 
podárskych pracovníkov. Ona neorganizuje výrobu. Organizácia má pre- 
dovšetkým upevňovať v řuďoch vzťah k práci, k závodu, odhalovat re- 
zervy, ktoré sů v silách řudí, mobilizovať tieto rezervy, podporovaf ich 
iniciativu, žiadať, aby mladí pracovníci poznali, čo sa od nich žiada, 
a organizovať ich k rozhodujúůcim úlohám. Často sa však stáva, že mladý 
človek sa dozvie, ako plnil svoje pracovné úlohy, vlastne až pri vý- 
plate. Je to vina organizátorov výroby, ale bez viny nie je ant svázácka 
organizácia, ktorá sa o to nezaujíma. 


V tomto ohřade je v našej svěázovej práci rad nedostatkov. Mnohé 
: organizácie a orgány ČSM nie dosť iniciatívne reagujú na výzvy 
strany na zabezpečovanie. úloh celoštátneho významu. Móžu si brať prí- 
klad z ntektorých svázáckych organizácií, ktoré najměů v poslednom 
čase smelo odhalujú rózne nedostatky i rezervy v hospodárstve, vo vý- 
robe, a bolujů proti byrokratizmu a pohodlnosti. Aktívna účasť vo vý- 
robe vedie mládež k tomu, že sa učí nielen pracovať, ale aj rtadiť. Všade 
však nemajů pre to pochopenie. A tak doteraz relatívne málo mladých 
řudí pracuje v ROH, národných výboroch, aj keď tieto organizácie riešia 
problémy mladých — často však bez ich účadti. 


Organizácie ČSM by mall rozhodnejšie presadzovať záujmy mladých 
v pracovnom procese a bojovať proti podceňovaniu mládeže staršími 
pracovníkmi. Svojím zmyslom pre Kritiku a smelosťou móže a musí 
mládež sama viac spoluvytvárať podmienky pre svoje uplatnenie. Podob- 
ne priekopnícky musia mladí řudia postupovať v presadzovaní všetkého 
nového vo výrobe, v priemysle i polnohospodárstve a učiť sa bojovaf 
s prekážkami i nepochopením, zdolávať fažkosti a zoceřovať sa tak pre 
ďalší život i prácu v prospech našej spoločnosti. Život je zložitejší, než 
sů často predstavy mladých o ňom. Nemožno vopred z neho vylůčiť Caž- 
kosti a prekážky, nemožno vytvoriť »sklenikové podmienky«. Kto ich má 
vytvárať? Nikde nemožno čakať už hotové podmienky. Mládež sama 
ich musí spoluvytváraf. 


Mládeži nie sů vo velkej váčšine cudzie vážne problémy národného 
hospodárstva. Velmi výrazne to ukázala previerka nevyužitých rezerv 
v našich zavodoch, známa ako Všadebol či »svázácky reflektor«. Ta- 
kýto spósob účasti na riešení spoločenských záujmov je pre mládež vel- 
mí priíťažlivý, má často charakter až dobrodružnosti, využíva osobité 
vlastnosti mládeže a vzbudzuje u nej záujem o vyriešenie ďalších probié- 
mov. Nie náhodou v tých závodoch, kde Všadebol »vzabral«, kde sa zo- 
znamy nezaložili do trezoru alebo stroje a materiál neodviezol len z očí, 
tam sa vzápůtí svěizácke organizácie pustili do previerky neřrealizova- 
ných zlepšovacích návrhov, do zmůátkov vo výrobe a podobne. Tým v pod- 
state plní jednu zo svojich základných úloh: aktívne sa podieřať na rie- 
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šení dóležitých otázok nášho hospodárstva, spoločenského života, pred- 
kladať svoje návrhy a aktivne pomáhať odstraňovat zistené nedostatky. 


Ja záujmovosť v činnosti ČSM nemá nič spoločné s hlasmi, kto- 
ré volajů po premene ČSM v nejaků kultůrno-osvetovů orgánizáciu, 
Ak hovoríme o záujmoch, máme na mysli všetky prirodzené záujmy mla- 
dých, nielen zájmy kultůrno-osvetového charakteru. To však nezname- 
ná, že organizáciu majú »vliecí« akékoťvek záujmy. Práve ona musí 
prirodzené a progresívne záujmy mlědeže ciařavedome a trpezlivo roz- 
víjať, pestovať v nej nové zdravé záujmy i novů tůžbu po. tom, ako sa 
prejaviť a v čom prospieť celku, kolektivu, spoločnosti. 

K záujmom mládeže sa nemožno postaviť chrbtom, a to aní k nespráv- 
nym záujmom. A tie sa u nás taktiež vyskytli. Nie každá požiadavka je 
oprávnená. Vezmeme si napríklad štúdium alebo otázky, ktoré sáúvisia 
s volbou povolania a podobne. je predsa známe, že sa u nás hlásí k štú- 
diu na školách umeleckého smeru, na právnickej a filozojickej fakulte 
niekořkonásobne viac uchádzačov, ako móžeme prijať, podobne aj na 
niektoré tné školy. Osobné záujmy všetkých uchádzačov sa nemóžu 
uspokojiť. Veď naša spoločnosť nepotrebuje iba hercov, nepotrebuje 
iba účtovníkov. Potrebuje technikov, agronómov, učiteřov, kvalifikova- 
ných stavbárov, baníkov t mechanizátorov. A tí sa opať neuplatnia len 
v Prahe, ale všade, kde ludia žijů a pracujů. Móže sa stať a stáva sa, že 
formy, ktorými ČSM alebo pionierska organizácia tieto záujmy usmer- 
říujú, nie sú vždy najlepšie a najvhodnejšie. To však neznamená, že má 
od tejto činnosti upustif. Musí však zlepšovať svoje metódy práce medzi 
mládežou. Tieto sa nedajů nadiktovať. To, čo je dobré na jednom mieste, 
musí sa v iných podmienkach inak uplatniť. Metódy práce sů závislé 
£ od úrovne nášho aktívu, od jeho pripravenosti, od jeho organizátorskej 
schopnosti a politických skůseností. Aktiv v mládežníckej organizácii 
sa však neustále mení. Oproti iným spoločenským organizáciám má 
tú nevýhodu, že jeho životné skůsenosti sú minimálne, že sa musia 
znovu — ako sa hovorí — zapracovávaí. Vyššie orgány Svůzu nepo- 
strehnů vždy túto potrebu »zapracovávania« nových funkcionárov, no- 
vého aktivu a pristupujů k nemu z hřadiska určitého — a ako sa ukazuje, 
-nie vždy správne odhadnutého — priemeru jeho veku i skúůsenosti. To 
vyvoláva velké problémy. Myslím si, že tento problém bude vždy existo- 
vať, musíme sa však snažiť, aby existoval v čo najmenšej miere, aby 
si začínajúci aktiv nemusel domýšťTať, čo a ako má urobiť, aby hu 
skáúsenejší správne viedli. 

Metódy práce Svázu sa rodia z pochopenia charakteru mládežníckej 
organizácie, jej postavenia i úloh. To, čo považujeme u starších za sa- 
mozrejmě, nemóžeme jednoducho medzi mládežou okopirovať. A snaha 
napodobňovať metódy práce iných spoločenských organizácií a lch 
prenášanie do života organizácie mládeže — to je vážna otázka, ktorou 
sa musíme zaoberať. Spravidla sa u nás v spoločenských organizáciách 
ustálil spósob, že sa zíde aktiv alebo zasadnulie orgánu, veci sa pre- 
rokujúů na základe rejerátu, diskusií, urobia sa závery a prijme sa uzne- 
senie. Tento spósob, ktorý vyhovuje iným organizáciám, nemusí, a ako 
sa ukazuje, nevyhovuje vždy mládežníckej organizácii, vzhřadom Kk jej 
charakteru a jej osobitému pristupu, ktorý musí k úlohám voliť. Osved- 
čili sa také metódy, ktoré velmi názorne presvedčujů a ziskavajů. 
Mnohé svůzácke organizácie už tak pracujů. 

Niekde však namiesto toho, aby sa orgán mládeže presvedčoval 


953 


o účasti mládeže na rozvoji novej techniky alebo komplexnej mecha- 
nizácii v polnohospodárstve na konkrétnych prikladoch, na mieste, kde 
pracuje najlepší Kolektiv, v najlepšom cechu alebo závode, v popred- 
nom družstve, čítajů sa často nevzrušujúce rejeráty v zadymených miest- 
nostiach a podobne. Keď ide napriklad o rozvoj telovýchovy a turistiky 
medzi mládežou, nemožno o tom len rokovať a vagitovať sa«. Plénum 
okresného výboru dokáže často získať pod stany či na ihrisku, Kde sa 
cvičí, pre šport alebo turistiku nejedného, ktorý bude v organizácii 
medzi mládežou sám aktivne organizovat tůto činnosť. 

, Takáto konkrétna príprava svůzáckeho aktivu má mnoho dobrých 
stránok, rozširuje záujmy, vedie ku konkrétnemu poznávaníu tej čin- 
nosti, ktorů má aktív medzi mládežou organizovať. A práve na tom zá- 
leží! V mnohých organizáciách si často nevedeli rady, akým Sspósobom 
napriklad »pritiahnuť k práci« v ČSM mladých inžinierov, technikov, 
popredných pracovníkov. Až keď vytvorili rady mladých odborníkov, 
hliadky Všadebola, začali riešiť otázky, ktoré mladých zaujímali — 
nejedna organizácia podstatne zlepšila svoju Činnosť a obohatila ju 
o to hlavné: o problémy závodu a výroby. 

Rozmanitosť metód v činnosti ČSM má byť úmerná s bohatosťou ko- 
munistickej výchovy mládeže. Avšak často metódy, ktoré sa osveděili 
v jednom type organizácií, sa nemusia vždy osvedčiť v inom type orga- 
nizácií, na inom mieste a v iných podmienkach. Pred časom sa ÚV ČSM 
rozhodne postavil proti sůťažiam v činnosti školských organíiízácií. 
Niektorí sůdruhovia v snahe aplikovať skůsenosti zo socialistickej sů- 
faže zo závodu začali mechanicky zavádzať sůťažný systém do života 
žiakov a organizácií ČSM. Vypracuje sa poriadok, podla ktorého získa- 
va kolektiv a jeanotlivec »plus« alebo »minus« body za prospech, za 
slušnosť, za zovřiajšok, za účasť na schódzi, za vystůpenie v sůbore, 
za účasť na manifestáciách a podobne. Autort takýchto »výchovných« 
metód si pravdepodobne myslia, že postihli v tomto systéme všetky 
stránky komunistickej výchovy. Teraz sa predsa všetci podřa toho musia 
chovať a riadiť, a to by sme videli, aby naša škola nebola vo všetkom 
prvá, aby z našej školy vyšiel žiak a svůzák, ktorý by nemal všetkých 
páť P. A tak sa vbojuje« o body. Na brigádu sa potom nejde preto, že 
treba, aby repa alebo zemiaky nezostali pod snehom, ale pre body. Do 
divadla, kina, do krůžku či na schódzu sa nejde preto, aby som sa 
niečomu naučil, ale preto, že ide o body. Nemóžeme byť proti súťaži, 
proti zdravému sůpereniu tam, kde sů pre to únosné hřadiská. Bodovací 
systém móže byť doplnkom, formou evidencie určitej pracovnej aktivity, 
ale nie samoúčelom. Takýto výchovný systém museli na školách pod- 
robiť kritike. Čo však prekvapilo, že proti kritike sa ozývali protesty 
a prejavy nesůhlasu ani nie tak zo svůzáckych organizácií, ako od pe- 
dagógov. 

Bojujeme proti prekrůcaniu zásad komunistickej výchovy, keď tieto 
zjavy Kritizujeme. Sváz mládeže na škole má podnecovať celý študent- 
ský kolektiv, aby bol predchnutý vedomím vysokej zodpovednosti za 
svoje výsledky, aby v ňom nebolo zaostávajúcich, lenivých čt řahostaj- 
ných, aby sám v duchu stanov organizácie posudzoval každého svojho 
člena, pomáhal mu a vytváral predpoklady, aby sa každý jeho člen mo- 
hol aktivne prejaviť v niektorej oblasti práce svůzáckej organizácie. 


vůz mládeže však nie je a nemóže byť len organizátorom záujmových 
skupin. Je to organizácia vybudovaná na ideových základoch so- 
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cializmu, na základoch demokratického eentralizmu. Práve tie mu dá- 
vajů jeho životnů celistvosť, sú zdrojom jeho činnosti. Členstvo sa 
riadi morálnymi pravidlami zakotvenými v stanovách, uskutočňuje pro- 
gram Svůzu. Každý, kto sa usiluje o členstvo v ČSM, si uvedomuje jeden 
vlac, druhý menej, že z členstva vyplývajů 1 určité povinnosti ako 
k ČSM, tak k spoločnosti. je na každej organizácit, ako toto vedomie 
povinnosti člena ďalej prehlbuje a upevňuje i ako pomáha vytvárať 
určité nové črty, ako ho vedie k tomu, aby sa dotvárntl jeho komunis- 
tický svetový názor. V tomto smere hrá veřký význam iniciativa radu 
organizácií a kolektivov, ktoré preberajů do svojej starostlivosti či pod 
svoj patronát výstavbu váčších či menších diel, jednotlivých objedná- 
vok alebo celých výrobkov a organizujúů k tomu silly mládeže. V ta- 
kýchto prípadoch nie je im řahostajné, v akých termtnoch sa stavia čí 
: vyrába, za akých nákladov. Sú ovela kritickejší k vyskytujúcim sa ne- 
dostatkom. Čo dokáže takýto vzťah k práci, možno velmi výstižne uká- 
zať na príklade brigády socialistickej práce s. Pečeného z výstavby 
Kaučuku v Kralupoch nad Vltavou. Kolektiv se nezmieril s tým, 26 
dochádza k velkému odpadu u betonárskej ocele. Začali zvárať odpad, 
ktorý mohli použiť na menej náročnejších objektoch. Takýto prístup 
k spoločenským potrebám je dnes charakteristický pre tisíce kolektí- 
vov. A ak je správne táto iniciativa podporená zo strany organizátorov 
výroby, ak sa nestretáva s neprekonatelnýmit prekážkami, dáva řuďom 
istotu, podnecuje ich k novým činom. Aktivna práca, účasť prl pretvára- 
ní spoločnosti vedie k poznávaniu, k pochopenitu politiky strany, »tlčle« 
na rozum i na srdce človeka. 


To má veřký význam najmů pre mládež. Tá si sama často toto zopůtie 
práce a výchovy ani neuvedomuje, často reči o tom neprávom pova- 
žuje za frázy. Nemajme im to za zlé. Nikto predsa nejde na brigádu 
alebo na akúkolvek prácu s tým, že »vsa ide vychovávat«, Číti predo- 
všetkým účelnosť a potrebu takej práce, vidí vyrastať dielo aj keď seba- 
menšie. To dáva pocit radosti, sebadovery, pocit hospodára, pocit nové- 
ho vzťahu k tomu, čo človek sám spolu s inými ťuďmi vybudoval. Práca 
je hlavným a rozhodujůcim faktorom komunistickej výchovy mládeže. 
Ale doteraz sme sa nenaučili šikovne spájať účasť mládeže na výstavbe 
našej spoločnosti s jej ldeovou vychovou, aby práacovná činnosť bala 
hlbšie prehiknutá a doplňovaná bohatou ideovovýchovnou prácou, ktorá 
by obohacovala a rozširovala uvedomenie i kultůru mladého človeka 
a viedla ho K osvojovaníu si komunistického učenia. 


Staré zvyky l myslenie ešte pósobla a práve proti nim treba obrátit 
stllu našich socialistických myšlienok, silu našej socialistickej morálky. 
ČSM má a musí správne tieto myšlienky vysvetlovať a v ich duchu na 
mladých řudí posobifť. Nemóže sa zmieriť s tým, ako sa tieto zásady 
porušujů, ako jednotlivec či čast mládeže žije podla svojich vořných 
anarchistických predstáv. Nezodpovedný pomer k spoločnosti, vyhýba- 
nie sa práci, rózne módne výstrelky (aj keď sa prejavujů len u jedného 
člena kolektivu) nemožno prejsť mlčaním, zhovievavosťou, omlůvaním, 
že je to »príznak mladosti«. 

Práve určité zjednodušovanie a jednostrannosť v ideovej výchove mláů- 
deže vledla k značnému odtrhnutiu ideovej výchovy od praktických kaž- 
dodenných olázok a problémov, s ktorými sa mládež stretávala. Ideové 
pósobenie dostalo prevažne formu poučovania, formu výkladu obecných 
právd a poučiek. Takéto obecné pravdy nemohli nikoho vzrušiť, zaujat 
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a prebudiť túžbu po tich poznávaní. Systém krůžkov nahradil živé a za- 
nietené diskusie. Živý ruch sa prejavoval skór na grafoch a schódzkach 
krůžkou ako v zanietených diskusiách a ideologických sporoch, bojov- 
ných debatách. Na IV. sjazde ČSM takýto spósob uskutočňovania ideove|j 
výchovy kritizovali. 

V ideovej výchove treba riešiť konkrétne a aktuálne otázky súčasnej 
politiky strany, rozvoja socialistickej spoločnosti a jej ekonomiky. 
A práve tejto aktuálnosti a tým aj jej účinnosti sme mnoho dižní. 

Nemóžeme vidieť v mládeži iba objekt ideového pósobenla. Veď mlaaí 
řudia premýšťajů o veclach, ktoré pred nich stavia život. Pomócťí tm 
nájsť správne vysvetlenie nie v aprlórnych stanoviskách, pomócí im, 
aby našli správnu odpoveď na tieto otázky, aby pochopili, prečo do- 
chádza k tomu či onomu, a aby sami vedeli nájsť miesto v živote, je 
práve jedna zo základných úloh svůzáckej organizácie na ktoromkol- 
vek mieste. Takto organizovaná ideová výchova sa nám nezůži iba na 
jednotlivé témy, ale stane sa zdrojom zdravého pátranla, záujmu po 
pričinách a súvislostiach a vo svojich dósledkoch k dopracovaniu sa 
ku komunistickému svetověmu názoru. 

Prirodzeným doplnkom výchovy mládeže je umenie. Je predsa zrejmé, 
aký velký význam má pre človeka, a tob6óž mladého, dobrá kniha, báseň, 
film či divadlo, obraz či hudba. To všetko obohacuje jeho život, jeho 
názory, vkus. 

Estetická výchova tvorí zákonite jednu z dóležitých stránok komunis- 
tickej výchovy mládeže. Ale nemožno ju anl preceňovať ant podceňo- 
vať. Výchova umením má pomáhať formovaniu všestranne rozvinutej 
osobnosti. Preto sa nemožno zmieriť s tým, že sa niekedy predkladajů 
mládeži banality, ktoré kazia jej vkus, odvádzajů ju od Konkrétneho 
života, vzbudzujů v nej pesimizmus, dávajů prednosť vlastnému »záhu- 
mienku«, oživujů staré »nehas, čo ťa nepáli« a podobne. 

Ideová výchova musí prelínať celů rozmanitů a všestrannů činnost 
organizácie mládeže: musí pomáhať nachádzať mladým luďom správny 
vzťah k životu a spoločnosti. Len v aklívnej, ideologickej a organizátor- 
skej činnosti, ktorá bude dávať správny zmysel práci a učeniu a bude 
ukazovať mládeži, v mene akých cieřov a ideálov žiť — doslahne Sváz 
mládeže trvalé a hlboké výsledky vo výchove mládeže. 


AN aša mládež má prečo žiť a za čo bojovať. Má široký priestor pre 
svoju činnosf, pre svoju energiu v našich socialistických podmien- 
kach. To a práve to jej umožňuje výraznejšie prejaviť sa vo všetkých 
oblastiach nášho bDudovania a nášho života. Móže sa s pocitom zadosťuči- 
nenia pozrieť naspáť a prihlásiť sa k dielu, ktoré pomáhala budovaf. 
Móže sa s pocitom istoty pozerať ďaleko dopredu. Sú to jej diařky a 
dtařky mládež vždy priťahovali. 
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Pavel Machonin 


ČLOVĚK 
V KOLEKTIVU 


Gocialistický kolektivismus a uvědomělá iniciativa nejsou předem 
zkonstruované utopícké morální principy, nýbrž objektivně nutné 
charakteristické rysy socialistické společnosti. Už za kapitalismu si 
rozvoj výrobních sil ve značné míře vynucuje koleWtivní formy práce. 
Avšak »kolektivismus« kapitalistické výroby je založen na vykořisťování 
pracujících, je vůčí dělníkoví čímsi cízím. Iniciativa vlastníků výrobních 
prostředků a koneckonců 1 jednotlivých pracovníků se v rámci kapita- 
listíckého výrobního způsobu může prosazovat jen v deformované podo- 
bě vzájemné konkurence. Prvky skutečného kolektivísmu a uvědomělé 
iniciativy vznikají jedině v revolučním dělnickém hnutí, zaměřeném 
proti buržoazní společnosti. 


"Za socialismu vyžaduje dosažená úroveň výrobních sil kolektivní 
spolupráci sdružených výrobců v měřítku celé společností. Základem 
socialistických výrobních vztahů je centralizovaná a plánovitá celo- 
společenská kooperace, v jejímž rámci se všichni jednotlivci a všechny 
dílčí pracovní kolektivy sdružují k společné prácí v zájmu společnosti. 
To vylučuje konkurenci. Zůstává však dělba práce mezi skupinám! lidí 
1 jednotlivými pracovníky. Společnost není jednoduchým, nerozčleně- 
ným celkem, nýbrž soustavou složenou z velkého počtu navzájem se 
prostupujících pracovních (i mimopracovních) skupin a dílčích ko- 
lektivů. Kolektivy socialistické společnosti mají různé společenské 
funkce a poslání 1 různý kvantitativní rozsah a vytvářejí složitou verti- 
kAlně i horizontálně členěnou strukturu společnosti. V této struktuře 
nepochybně rozhodující místo zaujímají kolektivy, v nichž se lidé sdru- 
žují k činností základní pro celý vývoj společnosti — kolektivy pra- 
covní. Jimi se budu také především zabývat. 


Celospolečenská kooperace se může prosazovat jedině diferencova- 
nou činností kolektivů pracovních čet či skupin, dílen, provozů, závodů, 
družstev, ústavů, podniků, výrobních hospodářských jednotek, odvětví, 
úřadů atd. A tyto kolektivy se opět skládají z miliónů jednotlivých děl- 
níků, rolníků, hospodářskotechnických a jiných duševních pracovníků, 
z jejichž práce vyrůstá bohatství společnosti. Socialistická ekonomika 
1 demokratickocentralistický princip organizace a řízení dávají proto 
náležité místo a úlohu jak orgánům, které plánují a řídí práci celé 
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společnosti, tak dílčím pracovním kolektivům i jednotlivým pracov- 
níkům; sjednocují zájmy společnosti, kolektivů 1 jednotlivců soustavou 
individuální a kolektivní materiální 1 morální zainteresovanostií i pro- 
středky administrativně právními. Nedostatky a chyby v soustavě 
zainteresovanosti 1 v organizací a řízení výroby naopak jednotu zájrnů 
společností narušují. 

Materiálně technická základna socialismu neumožňuje ovšem dosud, 
aby se veškerá práce stala již prací tvůrčí, zajímavou a přítažlivou. 
Socialistické společenské vztahy dosud neumožňují, aby se práce pro 
společnost stala pro každý kolektiv a pro každého jednotlivce spole- 
čenskomorální potřebou. Převažuje vztah k práci jako prostředku 
obživy. Socialistické vztahy jsou však objektivním základem pro to, aby 
se prvky nového poměru k prácí mohly široce rozvíjet, umožňují rozvoj 
uvědomělé iniciativní činnosti jednotlivých praČlovníků 1 celých ko- 
lektivů. 

Pokud jde o budoucnost, povede vědeckotechnícká revoluce, na je- 
jímž počátku stojíme, nepochybně k ještě těsnějšímu prolnutí úlohy 
společnosti a jejích centrálních orgánů, dílčích kolektivů a jednotlivců, 
ale nezruší ani jeden z těchto článků, ba spíše podtrhne jejích význam. 
Komunistické výrobní vztahy budou v bezprostřední jednotě slaďovat 
zájmy společnosti, kolektivu a jednotlivce a vyžadovat proto aktivní 
účast všech těchto tří stupňů ve vědeckém řízení výroby a společnosti. 


Go csey vztah kolektivismu a iniciativy se nemůže v praxi 
uskutečnit živelně jako automatický důsledek společenských vztá- 
hů. Jejich socialistická kvalita musí být každodenně rozvíjena uvědo- 
mělým jednáním lidí v boji proti zaostávajícím momentům, proti omy- 
lům a chybám 1 proti buržoazním a maloburžoazním přežitkům. 

V protikladu k různým buržoazním a maloburžoazním názorům, které 
jednostranně vyzdvihují abstraktně pojatý kolektivísmus nebo svobod- 
nou iniciativu »vůbec«, zdůrazňuje marxismus zásadní soulad konkrét- 
ního, socialistického kolektivismu a konkrétní, uvědomělé Iniciativy. 
Socialistický kolektiv proto nechápeme jako izolovanou skupinu, hájící 
zájmy svých členů proti společností, jak se to snaží interpretovat různé 
maloměšťácké teorie. I u nás se setkáváme ještě s dozvuky takových 
názorů v praxi, při níž uvědomělá Iniciativa je zaměňována falešnou 
»Iniciativní« snahou jednotlivců nebo skupin »urvat« sí od společností 
co nejvíc pro sebe. S tímto pojetím »kolektivu« je plně slučitelný 
individualismus, který se kolektivem pouze kryje, aby zastřel proti- 
společenské jednání, sobecké kořistnictví. 

Socialistický kolektiv nechápeme ovšem anl tak, že ve »jménu spo- 
lečnosti« neustále přikazuje jednotlivcům určité jednání, jak si to přeli- 
stavují byrokraté a dogmatici. Kolektiv není nivelizující šablona, potla- 
čující svérázný rozvoj a Iniciativu individua, ale aktivní článek spole- 
čenského 1 individuálního vývoje. 

O socialistickém pojetí kolektivismu a Iniciativy nám může mnohé 
prozradit studium brigád socialistické práce. Je to jedno z nejiniciativ- 
nějších, uvědomělých masových hnutí současnosti a je to současně 
hnutí vysoce kolektivní. Základem brigád socialistické práce jsou pra- 
covní kolektivy spojené společnými výrobními úkoly 1 soustavou výrob- 
ních vztahů a pevně zorganizované na základě pracovní kázně. Součas- 
ně brigády jsou kolektivy dobrovolně vytvořené na základě společného 
uvědomělého postoje svých členů k socialistické společnosti. Spojením 
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pracovního charaktěru s uvědomělým úsilím o urychlení společenského 
vývoje vnášejí nejlepší brigády určité pokrokové prvky do společen- 
ského života. V tomto hnutí se však přirozeně odrážejí i složité problé- 
my a obtíže, mj. právě pokud jde o uplatňování kolektivismu a iní- 
ciativy.“ 

Pro uvědomělé kolektivy je příznačná především všestranná péče 
o jednotlivce. Nejvýznamněji pomáhá kolektiv svým méně vyspělým 
členům tím, že jim předává výrobní zkušenosti a znalosti, že podporuje 
růst jejích "odborné kvalifikace 1 politické uvědomělosti, všeobecného 
vzdělání, kulturní úrovně. V ČKD Sokolovo se například v brigádách 
značně rozšířilo hnutí patronátů předních dělníků nad dělníky méně 
zkušenými včetně učňů. Velký kus práce udělaly přední brigády v pod- 
poře studia svých členů pří zaměstnání, mj. tím, že jim umožňují práci 
jen v dopolední směně, přejímají některé jejích úkoly apod. V této 
péči se realizuje heslo jedné ze sokolovských brigád: »Aby žádný člen 
kolektivu se necítil osamocene. 


Socialistický kolektivismus neznamená jen »všíchni za jednoho«, 
ale takó »jeden za yšechny«. Jestliže se uvědomělá péče kolektivu vzta- 
huje na všechny členy a často se soustřeďuje právě na ty, kteří dávají 
společnosti méně práce než ostatní (např. na lidi mladé nebo nedosta- 
tečně kvalifikované), pak to naopak předpokládá, že jednotlivý člen 
dá zpětně kolektivu a celé společnosti skutečně maximum toho, co je 
v jeho schopnostech, že bude přesahovat společensky průměrné plnění 
běžných povinností. Dobré brigády socialistické práce počítají se všem! 
členy a dávají jim pocítit jejich odpovědnost za rozvoj kolektivu a celé 
společnosti. To jistě není přístup běžný v naší každodenní praxi. Bri- 
gády tak dokazují nutnost stálé mobilizace doslova všech příslušníků 
společnosti k řešení dozrálých obrovských úkolů. Cesta k této mobili- 
zací vede přes boj proti společenské pasivítě a lhostejnosti, proti 
izolovanému soukromničení, přes zdůraznění odpovědnosti každého 
jednotlivce za kolektiv 1 za osudy celé společnosti. Není náhodou, že 
právě vystoupení soudruha J. Trousila, věnované této myšlence, se 
setkalo v celonárodní diskusl s takovým ohlasem a že zdůraznění 
odpovědnosti a ctí každého jednotlivce se stalo hlavní myšlenkou 
výzvy předních pracovníků našeho hospodářství všem pracujícím. 


Jednota zfjmů kolektivu a jednotlivce, příznačná pro socialismus, 
není jednotou bezrozpornou. Spojení společnosti s obrovskou ma- 
sou jednotlivých jejích členů není objektivně jinak možné než pro- 
střednictvím dílčího kolektivu. Každý pracovní kolektiv na kterémkoli 
stupni společenské organizace má své víceméně přesně vymezené spo- 
lečenské místo, funkci, konkrétní úkoly uložené mu společností 1 pro- 
středky svěřené k plnění úkolů. Vystupuje tedy vůči jednotlivcům jako 
představitel společností. 

Postavení jednotlivce ve společnosti 1 možnosti jeho rozvoje jsou 
určovány především jeho pracovními zásluhami. Socialistická společ- 
nost nemá neomezené zdroje a nemůže dát jednotlivci vše, co by po- 
třeboval. Může jen usilovat o to, aby jednotlivec mohl své potřeby stále 
lépe uspokojovat v souladu se svou společenskou činností. Potřeby 


© V článku se zčásti opírám o poznatky získané kolektivním společenským 
průzkumem pracovníků Karlovy university v závodě ČKD Sokolovo v Praze. 
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a nároky lidí neustále rostou kvalitativně i kvantitativně. Snaha užít 
svých schopností a dovedností k zvýšení vlastní materiální a kulturní 
úrovně je v souladu se socialistickým vývojem. Stává se společensky 
- neúnosnou v okamžiku, kdy překročí míru danou objektivními mož- 
nostmi společnosti a konkrétními pracovními zásluhami jednotlivce. 
Je nutné zatím také stále počítat 1 s možností vzniku »potřeb« a po- 
žadavků společensky negativních; např. přebujelé snahy některých 
jednotlivců o dosažení osobního komfortu se dostávají do rozporu se 
zájmy společnosti, odvádějí lidi od práce pro společnost k nezdraávému 
soukromničení; v některých případech se snaha o osobní obohacení roz- 
víjí dokonce ve formě přímé protispolečenské a protizákonné činnos 
(šizení a podvádění státu, spekulace, rozkrádání apod.j). 


Za těchto okolností nemůže přirozeně socialistický kolektiv ponechat 
jednání svých členů jejich libovůli, nýbrž je musí usměrňovat v souladu 
se zájmy společnosti. Kolektiv přitom používá jak ekonomické pro- 
středky (soustřeďuje např. evidenci práce, má určitý podíl na jejím 
konkrétním odměňování, má určitou pravomoc při upevňování kázně), 
tak zejména prostředky výchovného ideového a morálního působení. 


Už samo vědomí výchovného poslání je pro dílčí kolektiv významné 
a bývá často výslovně vyjádřeno v závazcích. Tak brigáda socialistické 
práce z kovárny ČKD Sokolovo (provoz XII. sjezdu KSČ), vedená sou- 
druhem Kropáčkem, ve svém závazku ukazuje na nutnost změn myšlení 
lidí při výstavbě socialismu, na nutnost zvýšení socialistického uvě- 
domění a odstranění sobeckých předsudků. Podtrhuje, že je nutno 
»zájmy celku vysoko stavět nad zájmy osobní«. Uvědoměle sladit zájem 
jednotlivců a kolektivu ovšem mnohdy vyžaduje velmi pracně překo- 
návat četné rozpory reálného života, a to často už při zakládání sou- 
těžícího kolektivu. Pří průzkumu jsme sledovali vytváření kolektivu, 
který se pro vstup do soutěžení rozhodoval několik měsíců. První pře- 
kážkou založení byly různé osobní rozpory a nedorozumění 1 mezi 
aktivními členy kolektivu, funkcionáři, které se však poměrně lehce 
vyjasnily. Hlavní brzdou založení byly však obavy, že všichní budoucí 
členové kolektivu by nevstoupili »upřímně«. Přitom šlo hlavně o jed- 
noho dělníka, který se prý vyjadřoval, že do kolektivu vstoupí, jen když 
bude muset, a který prý má »reakční« politické názory. Při bližším pro- 
jednání se ukázalo, že tento dělník přeceňuje svůj osŠbní prospěch 
a navíc, že se kdysi urazil, když byl vyškrtnut ze seznamu nejlepších 
pracovníků. Ustavování kolektivu odhalilo nejrůznější rozpory ve 
vztazích jeho budoucích členů, které dříve zůstávaly skryty a kterým 
účastníci namnoze ve svém vědomí přikládali větší váhu, než objektivně 
měly. Ustavování kolektivu nejen rozpory odhaluje, ale nutí je řešit 
a ujasnit jejich skutečnou váhu. 


Při prosazování vlivu socialistického kolektivu na jednotlivce se 
obvykle narazí především na extrémní případy, kdy pasivita nebo slabý 
zájem o činnost kolektivu přerostly v individualismus a někdy 1 v pří- 
mé protikolektivní, protispolečenské jednání. Soutěžící kolektivy věnují 
těmto extrémním případům falešné »lniciatívy« značnou pozornost, ně- 
kdy až na úkor celkové pozitivní výchovy všech členů. I tak dávají 
brigády všem pracovním kolektivům příklad neformálního a účinného 
boje proti různým druhům 1ndividualismu od maloměšťáckého sou- 
kromničení až po kariérismus. 
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Ukazuje se však, že často zůstává nepovšimnut lhostejný poměr k šir- 
ším výsledkům vlastní práce a činnosti kolektivu, otázka kvality vý- 
robku, pochopení toho, čemu mají výrobky sloužit. 1 to je projev 
individualismu nebo skupinové omezenosti, jemuž se může dařit iv ko 
lektivu, který jinak dobře pracuje 1 žije. Na tuto stránku o 
l výzva našich nejlepších pracovníků. 


Výchova k neustálé aktivizaci všech členů kolektivů, k překonávání 
projevů pasivity, k odstraňování přílišných rozdílů mezi nejakttvnějšími 
a řacovým!i příslušníky je stálým úkolem hnutí. Hlavní cestóu je zvyšo- 
vání účasti členů na řešení výrobních otázek a otázek pracovního pro- 
středí. Mnohé — 1 když zdaleka ne všechny — brigády rovněž dokázaly 
získat své členy pro veřejnou společenskou činnost. Tato Iniciativa 
může významně ovlivnít např. existující krajní nerovnoměrnost ve vy- 
užívání volného času ve prospěch společnosti. Denně se setkáváme na 
jedné straně s funkcionáři přetíženými úkoly, na druhé straně s lidmi 
zatím pasívními, kteří svůj volný Čas věnují pel výlučně pouze 
úzkým osobním zájmům. 


jedině socialistický kolektiv je s to reálně usměrňovat činnost jed- 
notlivců v souladu s potřebami společnosti. Jeho socialistický 
charakter však není dán automaticky. V naší společností se setkáváme 
1 s takovými kolektivy, které zatím vážně neusilují o společenský obsah 
své práce. Sem patří např. tolikrát kritizované tendence lokálního pat- 
riotismu národních výborů, výrobních podniků, zemědělských družstev, 
ať už se projevily ve škodlivém rozptylování investic nebo v jiných smě- 
rech hospodářské činnosti. Tyto kolektivy prosazují jednostranně své 
dočasné, skupinové, »lokální« zájmy a škodí tím nejen spoleenesth: 
ale koneckonců i samy sobě. 


Nemusí vždy dojít až k extrémním případům přímého jednání proti 
zájmům společnosti. V rozporu s potřebami společnosti je 1 činnost 
takových kolektivů, které neplní své společenské úkoly dostatečně 
aktivně a iniciativně. V naší společnosti nemá být život žádného dílčího 
kolektivu samoúčelný a zaměřený jen na úzké zájmy jeho členů. 
Podněty k jeho činnosti přicházejí zvenčí, z úkolů a potřeb širšího 
pracoviště, závodu, z požadavků, které klade rozvoj společnosti v kaž- 
dé konkrétní situaci. Vůči těmto širším potřebám se dílčí kolektiv ne- 
může uzavřít, nechce-ll stagnovat a posléze ztratit svou úlohu spojova- 
cího článku mezi společností a jednotlivcem a z ní plynoucí vliv na 
své členy. Obzvláště to platí o těch kolektivech, které vstoupily do 
soutěže o titul brigády socialistické práce, a neumějí si (nebo se bojí) 
vytyčit konkrétní cíle směřující k pronikavému zlepšení sítuace na 
svém pracovišti, omezují se na samoúčelnou činnost dovnitř. Takových 
kolektivů je bohužel mnoho. Na druhé straně boj nejlepších brigád 
socialistické práce za nový poměr k práci, za technický a techno- 
logický pokrok, za zvyšování kvalifikace je hlavní cestou k dalšímu 
rozvoji hnutí. I uvnitř pevného kolektivu je nutné nové směry a úkoly 
stále znovu probojovat. 


Na této půdě, která spojuje dílčí kolektiv s celou společností, se také 
organicky rozvíjí iniciativa jednotlivců, bez níž žádný kolektiv nemůže 
trvale existovat. Dosavadní zkušenosti v tomto směru už skoro všude 
odhodily mechanické představy o naprostém podřizování jednotlivců 
»kolektivnímu« schématu. Určité prvky nivelizace, které se objevily na 
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počátku hnutí brigád v různých »povinných« kolektivních akcích, byly 
hnutím postupně překonány právě tak jako pokusy předpisovat indi- 
viduální závazky shora. Lidskou osobnost s jejimi individuálními zvlášt- 
nostmi nelze mechanicky redukovat na pouhý průsečík společenských 
vztahů. Právě z diferencovanosti vztahů a zájmů lidí v socialismu vy- 
plývá, že jednotlívec v mnoha případech vyjádří určitou stránkou 
svych názorů a své činnosti přesněji celospolečenský zájem a pomůže 
kolektivu překonat určitou omezenost skupinového pohledu. Platí to 
zejména tam, kde kolektiv není na úrovní svého socialistického poslání. 
Kritická iniciativa jednotlivce zevnitř může být někdy dokonce účČin- 
nější než přímý zásah společenských orgánů. 


Ú'oha odpovědného a uváženého samostatného názoru jednotlivce 

v socialistické společnosti je veliká. A nemusí jít vždy jen o ná- 
zory vedoucích osobností. Vzpomeňme jen úlohy, kterou v řešení závaž- 
ných otázek rozvoje sovětské společnosti sehrála vystoupení jednot- 
livců — kolchoznice Zagladové čí národohospodáře Libermana, nebo 
kterou v naší předsjezdové diskusí měl diskusní příspěvek J. Trousila 
a výzva předních pracovníků našeho hospodářství všem pracujícím.: 


Určité problémy s rozvíjením iniciativy jednotlivců jsou 1 v hnutí 
brigád. Platí to zejména o otázce úlohy vedoucích jednotlivých kolek- 
tivů. Např. v závodu ČKD Sokolovo bylo nutno se zabývat tím, že ně- 
kteří vedoucí kolektivů svou aktivitou a popularitou začali zastiňovat 
význam vlastních kolektivů a v kolektivech se ukazovaly značné roz- 
díly ve stupní Iniciativy a aktivity. Stranické organizace 1 závodní 
výbor ROH tyto otázky nekompromisně řešily, což vedlo ke zlepšení 
práce v řadě kolektivů. V témž závodu však museli odrazit 1 levičácké 
heslo »brigády bez vedoucích«, protože zpravidla vedoucí (většinou 
komunisté) jsou duší kolektivu a hlavními inclátory jeho činností. 


Socialistický kolektiv nikdy nepotlačuje přirozenou snahu lidí uplat- 
nit se osobitým přínosem v životě kolektivu a společnosti, popřípadě 
1 zdravě vyniknout, nýbrž ji u všech svých členů rozvíjí, usměrňuje ji 
a z Iniclativy svých členů se učí. Obzvláště citliví jsou v tomto směru 
mladí lidé. Právě při jejich výchově je nesmírně důležité, aby pevné 
a taktní vedení bylo spojováno s neustálým rozvíjením a podněcováním 
přirozené mladistvé aktivity a iniciativy při řešení pozitivních úkolů. 
Pouhými — byť sebekrásnějšími — slovy, natož pak holým mentoro- 
„váním mládež vychovávat nelze. : 

Opravdu pevný kolektiv vzniká jen tam, kde jednotliví členové cítf, 
že kolektiv uspokojuje jejich potřeby a zájmy a dává jím možnost bo- 
hatého individuálního uplatnění. 


V seshranno zespolečenštění výroby a celého života společnosti dává 
jednotlivcům možnost vstupovat do stále bohatších vzájemných 
vztahů a tak také všestranněj! rozvíjet lidskou osobnost a její uvědomě- 
lou iniciativu. Jednotliví členové naší společnosti jsou příslušníky vel- 
mi mnoha a velmi! rozmanitých kolektivů, jak to odpovídá rozmanitosti 
a relativní všestrannosti jejich zájmů — kolektivu bydliště, rodiny, 
stranické, odborové, mládežnické organizace, jedné nebo několika 
organizací (nebo skupin) zájmových, kolektivů sportovních a kultur- 
ních. Každý z těchto kolektivů má specifickou společenskou funkcí 
a mnohdy velmi silný vliv na své členy. Snaha o absolutizaci jen jed- 
noho určitého kolektivu — 1 když v případě brigád jde G kolektiv 
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pracovní, a proto základní — by nutně vedla k oslabení kolektivů 
ostatních, k ochuzení života individua a nakonec i společnosti. Jestliže 
kolektiv nerespektuje a nedostatečně uspokojuje všestranné zájmy 
a potřeby svých členů, tlačí je k individualísmu nebo k tomu, aby si 
méně uvědomělí v některých případech nacházeli možností pro rozvoj 
své »iniciativy« ve falešných, náhradních, zpravidla nesocialistických 
kolektivech (společnosti pijáků, party chuligánů, někdy 1 církevní 
a náboženské organizace apod.). 

Jestliže naopak kolektiv, v němž jednotlivec pracuje, tj. vykonává 
svou hlavní činnost, svým členům uvědoměle pomáhá, aby své úkoly 
nejlépe zvládli, urychluje rozvoj i těch jejich schopností, které by jinak 
zakrněly a zanikly. Tam, kde si brigády socialistické práce všímají 
zvláštních schopností svých členů a dávají jím příležitost, aby se uplat- 
nilý třeba nejdříve na půdě kolektivu, dílny nebo závodu, vznikají nové 
talenty. To se týká především schopností technických, které pracovník 
dále rozvíjí na půdě zlepšovatelského hnutí, vědeckotechnické spo- 
lečnosti atd., ale i schopností uměleckých, jazykových, sportovních. 
V plné šíři se to týká organizátorských schopností, které jednotlivec 
může rozvínout jen na půdě kolektivu a které potom může uplatnit 
v práci společenských organizací na pracovišti 1 v místě bydliště. 

Ze všeho, co bylo řečeno o vztahu iniciativy jednotlivce a kolektivu, 
je zřejmé, že jde o vztah dvou stránek, které se v jistých mezích vzá- 
jemně stimulují k progresívnímu vývoji a obohacují. Čím více se indi- 
vidualita kolektivizuje, tím více se rozvíjí a obohacuje a naopak. 


K kolektiv má v celkové struktuře socialistické společnosti svo- 
je určité místo; jednak jako představitel společnosti vůči kolek 
tivům nižšího stupně organizace a vůči jednotlivcům, jednak jako 
představitel zvláštních zájmů určité skupiny jednotlivců vůči společ 
nosti. Míra těchto dvou funkcí dílčího kolektivu je dána jeho konkrétn! 
úlohou v organizaci práce nebo společenského života. 

Ve vztahu »společnost — dílčí kolektiv« je hlavní stránkou společ 
nost, představovaná svými organizacemi a orgány (strana, socialisticky 
stát). Společnost rozvíjí socialistický charakter kolektivů a usměrňuje 
jejich iniciativu, omezuje prvky živelnosti v ní obsažené a pozvedává 
ji na úroveň ceiospolečenských zájmů. 

Jako příklad společenského usměrňování iniciativy dílčích kolektivů 
uveďme řízení hnutí brigád socialistické práce komunistickou stranou 
a společenskými organizacemi. Hnutí vzniklo po vzoru sovětského hnutí 
za komunistickou práci jako uvědomělá akce mas, připravená veškerou 
předchozí prací strany. Strana zhodnotila jeho význam a postřehla 
v iniciativě pracujících její cenné jádro — především rozvoj prvků 
nového poměru k prácí. Řadou konkrétních usnesení a materiálů stra- 
nických i odborových orgánů bylo hnutí orientováno na nejpodstatnější 
otázky — především na úsilí o pronikavé zvyšování produktivity práce 
a o zvyšování politické, odborné 1 kulturní vyspělosti pracujících. Byly 
kritizovány některé omyly a slabé stránky hnutí, např. nesprávné 
stavění »socialistické práce« a »socialistického života« proti sobě, rysy 
formalismu atd. Dozrála ovšem 1 potřeba mnohem účinnějšího a kon- 
krétnějšího řízení hnutí stranickými a odborovými orgány v provozech, 
na závodech a v okresech, které jedině může trvale zaměřit soutěžící 
kolektivy na hlavní úkoly a zajistit neformální přechod k soutěži 
vyšších celků. 
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Socialistická společnost vede současně s pozitivním usměrňovánim 
dílčích kolektivů boj proti všem nezdravým tendencím povyšování díl- 
čích, zvláštních zájmů nad zájmy celospolečenské, proti falešné »ini- 
clativě« skupin usilujících ve skutečnosti o neoprávněné výhody na 
úkor společenského celku. Oslabení celospolečenského hospodářského 
řízení, zanedbání povinností usměrňovat dílčí kolektivy ze strany ně- 
kterých centrálních společenských orgánů (zejména ministerstev), ke 
kterému u nás došlo, naopak jedině napomáhá protispolečenskému 
»Osamostatňování« dílčích kolektivů. | 

Uvědomělá iniciativa kolektivu pří utváření vztahu k socialistické 
společnosti je, obecně řečeno, výrazem správného pochopení podříze- 
nosti dílčího kolektivního zájmu úkolům a potřebám celé společnosti. 
Avšak uvědomělost nespočévá jen v přizpůsobování se kolektivu aktuál- 
ně vyjádřeným společenským potřebám. Zahrnuje v sobě také odpo- 
vědnost za pokrokový rozvoj společností a iniciativní úsilí o konkrétní 
uskutečňování tohoto rozvoje ve vlastním prostředí. Tato iniciativa při- 
náší nové, cenné postřehy a činy, jejichž zobecnění podněcuje řídící 
orgány společnosti k novým opatřením a zvyšuje nároky na vědeckou 
úroveň centrálního řízení. 

Iniciativa uvědomělých kolektivů se současně přenáší na celou spo- 
lečnost v jejich působení na ostatní pracující. Hnutí brigád socialistické 
práce hned od začátku svádí pod vedením strany zápas se sektářskými 
tendencemi izolovat soutěžící kolektivy od ostatních pracujících. Hnutí 
samému se stává stále jasnější jeho celospolečenská úloha, jak ji vy- 
jádříl ve vztahu k obdobnému hnutí brigád komunistické práce v SSSR 
N. S. Chruščov: »Úderníky a brigády komunistické práce můžeme prá- 
vem nazvat pionýry budoucnosti. Pionýři, jak známo, jdou vpředu, razí 
cestu hlavnímu vojí, ale nesmějí se od hlavního voje odtrhnovat, ne- 
smějí chtít postupovat izolovaně od ostatních dělníků .“.« 


S pahetým kolektivům je cizí oportunistický vztah k okolí. Usi- 
lují Oo nové, snaží se v dobrém smyslu slova vyniknout jako uvědo- 
mělé iniciativní kolektivy a současně musí aktivně ovlivňovat své 
okolí, navazovat co nejtěsnější kontakty s pracujícími, vtahovat je do 
souteže. V tomto směru zatím nejsou výsledky všude stejně dobré, i když 
zatím v celostátním měřítku dozrála potřeba přechodu k soutěžení 
vyšších výrobních celků. Celkem pomalu se také šíří hnutí průkopníků 
socialistické práce. Právě proto vyzvali naší přední pracovníci brigády, 
aby se staly »šiřítelí socialistického vztahu k práci mezi všemi pracu- 
jícími«. ; 

Příklad správné Iniciativy v tomto směru dala mládežnická brigáda 
Stanislava Dvořáka z Adamovských strojíren, která se po udělení titulu 
v minulém roce »rozešla« tak, že její jednotliví členové přešli na jiné 
úseky s cílem získat pro vyšší formy soutěžení a pro zlepšení práce 
ostatní soudruhy. Podařilo se tak celé pracoviště získat do soutěže 
o titul dílna XII. sjezdu KSČ. 

Rozvoj brigád směřuje k soutěží širších kolektivů, dílny, provozu, zá- 
vodu, což odpovídá stále hlubšímu zespolečenšťování výroby a nutnosti 
stále těsnějšího sdružování a dokonce 1 prolínání pracovních kolektivů. 
Iniciativa řady dílčích kolektivů se tu spojuje v iniciativu širšího a orga- 
ničtějšího kolektivu, v iniciativu většího společenského dosahu. Soutěže 
se účastní větší výrobní celky se složitější dělbou práce 1 vnitřní struk- 
turou pracovníků. Společné závazky 1 společná kontrola již spojují 
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nejen četu a jejího vedoucího, ale dělníky 1 organizátory výroby — 
mistry, dílovedoucí, vedoucí cechů — a v budoucnu 1 další hospodářské 
pracovníky, kteří dosud obvykle stáli mimo soutěž. Dobrovolné a uvě- 
domělé spojení pracovníků větších celků vytváří nový základ pro roz- 
Voj soudružské spolupráce. Vzniká možnost mnohem hlubších iniciativ- 
ních zásahů do celkové organizace a řízení výroby. Zdravá kritičnost 
kolektivu umožňuje intenzivněji působit na hospodářské pracovníky, 
aby pružněji a Iniciativněji řešíli problémy pracovišť; uplatní se lépe 
1 přínos hnutí v boji za technický pokrok. Ohromné možnosti přináší 
těsná a organizovaná spolupráce jednotlivých soutěžících kolektivů, 
která by měla být hlavní náplní nové etapy hnutí. Snaha o rozšíření sou- 
těže na celé dílny a provozy musí být tedy bojem nejen o kvantitu, ale 
1 novou kvalitu hnutí. Neprohlubuje-li se obsah hnutí, pak je vstup šÍr- 
ších celků do soutěže pouhou formální honbou za kvantitativními uka- 
zateli. 

Soutěž o titul socialistické dílny nebo provozu je součástí hnutí brí- 
gád socialistické práce; jejím základem zůstává soutěžení dílčích 
kolektivů uvnitř dílny nebo provozu. Vzník kolektivu na vyšším stupní 
neruší, nýbrž povzbuzuje Iniciativu kolektivů dílčích. Vytváří se tak 
„pevnější vzájemné stmelení dílen a středisek 1 vyšší stupeň kolekti- 
vísmu, který je podmínkou splnění náročných komplexních úkolů. Vznl- 
ká určité vertikální členění, organizační hlerarchle na základě dobro- 
volnosti a uvědomělé iniciativy kolektivů, která upevňuje objektivní 
strukturu hospodářského řízení. Složité organizační vztahy mezi pra- 
covními kolektivy zajišťované autoritativně se stávají současně uvědo- 
mělými a dobrovolnými. 

Je ovšem nezbytné, aby se spolu s rozšiřováním hnutí a jeho přecho- 
dem na vyšší úroveň prohluboval dále i obsah uvědomělé Iniciativy 
pracujících. Zejména bude nutné, aby se v souladu s velkými úkoly, jež 
vytyčil XII. sjezd strany, základní páteří veškeré činnosti brigád stalo 
cílevědomé, dlouhodobé plánované úsilí o technický rozvoj a 0 radi- 
kální zvyšování kvalifikace pracujících, těsně spjaté s konkrétními 
plány rozvoje závodů. , 

GoSlehsteký kolektiv je relativně autonomním spojovacím článkem 

mezi společností a masou jednotlivců, článkem, který mnoha kon- 
krétními vztahy a činnostmi sjednocuje společenské a dílčí zájmy lidí. 
Hnutí brigád socialistické práce dokazuje, že kolektivismus nemůžerne 
nikdy chápat jako princip rozdělující společnost v Izolované skupiny, 
nýbrž jedině jako princip spojující masu jednotlivců prostřednictvím 
dílčích kolektivů ve společnost. Přitom uvědomělá iniciativa jednotlivců 
1 dílčích kolektivů je neoddělitelně spjata se socialistickým kolektivis- 
mem celé společnosti. 

Cílevědomě a uvědoměle upevňovat a rozvíjet tuto jednotu může jedl- 
ně politickoorganizační kolektiv, který vyjadřuje podstatné zájmy celo- 
společenského pokroku a současně postihuje | zájmy všestranného roz- 
voje masy jednotlivců. Tímto kolektivem je komunistická strana, která 
vede boj za společnost, v níž »svobodný vývoj každého jednotlivce je 
podmínkou svobodného vývoje všech«. 
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Josef Poulík 


zamyšlení 
nad dobou velkomoravskou 


[ S105 je tomu 1100 let, co na Moravu přišla byzantská mise, v jejímž 
čele stáli bratří Konstantin a Metoděj. Je to nepopiratelně velké 
Jubileum, které důstojně oslaví a v plné šíři vědecky ohodnotí jak naši, 
tak i zahraniční slavisté na mezinárodní konferenci v Brně. Vedle 
historiků a jazykovědců připadne v této diskusi přední místo i našim 
archeologům, a to proto, že v celé oblasti Československa a zejména 
pak na jižní Moravě byly rozsáhlými výzkumy získány zcela překvapivé 
nálezy hmotné kultury dávných předků dnešních Čechů a Slováků. 


V popředí zájmu československé historické vědy je zvláště studium 
období, v němž vzniká a rozvíjí se prvý společný stát předků Čechů 
a Slováků, uváděný v písemných pramenech pod názvem Velká Morava. 
Osudy tohoto státního útvaru, který v 9. století n. 1. zaujímal důležité 
místo ve středoevropských dějinách, jsou zlomkovitě zachyceny v pí- 
semných pramenech. Z nich jsou zvláště důležité Letopisy fuldské, 
Letopisy království Franků, spis O pokřestění Bavorů a Korutanců, 
papežské listiny, ale též slovanské legendy, v nichž se obráží působení 
byzantské mise na Moravě. Na podkladě těchto písemných zpráv se 
pokusili někteří čeští a slovenští, ale též zahraniční historikové, podat 
hospodářský a kulturní obraz uvedené nadkmenové organizace a určit 
její vztah k okolnímu slovanskému a neslovanskému světu, zejména 
však k Franské říší, jejíž politický zájem, podporovaný západními 
církevními kruhy, se po zničení avarské mocí v posledním desítiletí 
8. století soustředil právě do této slovanské oblasti, ležící v srdci 
střední Evropy. 

Písemné památky, které jsou pro řešení otázky vzniku a rozvoje 
Velké Moravy velmi cenné, budou jistě našimi historiky i nadále Inter- 
pretovány a hodnoceny. Sotva však stačí k tomu, aby badatelé na jejích 
podkladě mohli podat ucelený obraz života a kultury staromoravského 
lidu, jenž byl vlastním tvůrcem zmíněného mocného státního útvaru. 
Není proto nahodilé, že této závažné problematice počala věnovat 
pozornost 1 naše archeologie. 

Pokud v dřívějších dobách čeští a slovenští historikové hodnotili 
domácí i západní prameny, docházeli povětšinou k závěru, že slovanské 
obyvatelstvo na území dnešního Československa a ve střední Evropě 
vůbec bylo schopno vytvářet jak vlastní kulturu, tak 1 vyšší společenské 
útvary. Avšak setkáváme se 1 s takovými pracemí, v nichž se neuznává 
samostatný vývoj v českých zemích a na Slovensku a je připisován 
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vlivu západního a zejména německého prostředí. Tak např. český 
historik foset Pekař napsal ve své studií »Smysl českých dějíne« mímo 
jiné toto: »Nevěříme v žádnou vysokou původní Kulturu staroslovan- 
skou, co tu bylo v počátcích dějinného života, dodali Gótové a pak 
zejména Byzanc, a klademe důraz na to, že snad vše, co zahrnujeme 
pod pojmem kultury, vnášela do Čech od počátku jejich státního života 
Cizina.« 

Teorie o tom, že Slované neměli vlastní kulturu, že nebyli schopní 
vytvořit nadkmenovou organizaci a že vše přijímali ze zágadogermán- 
ského prostředí, hlásali též různí nacističtí historikové před rokem 
1938, když připravovalí nástup hitlerovského Německa proti Východu, 
tedy proti slovanským zemím. V současné době znovu na Západě 
oživují podobné novonacistické teorie, v nichž se jeví tendence zkreslo- 
vat hospodářský a společenský vývoj slovanských kmenů mimo jiné 
též v českých zemích. Z některých prací, opublikovaných v západním 
Německu a týkajících se slovanského osídlení v Čechách a na Moravě, 
-se např. dovídáme, že slovanský zemědělec nedospěl vlastní silou 
k vyšším společenským útvarům, že staří Moravané převzali budování 
hradišť od Avarů, že kníže Mojmír byl Avar, jak prý tomu nasvědčuje 
jeho jméno, atd. Takových výroků by bylo možno uvést mnohem více. 
Není pochyby o tom, že tyto IHeonacistické teorie slouží myšlence 
revanšismu. 


C? říkají podobným teoriím nové archeologické objevy? Na Moravě 
a na západním Slovensku, tedy ve vlastní ústřední oblasti Velké 
Moravy, objevili již příslušníci starší archeologické generace četná 
sídliště, pohřebiště a hradiště z doby velkomoravské. Některé z těchto 
objektů se zkoumaly již v období mezi světovými válkami, avša/ pra- 
covalo se často v těžkých podmínkách. I tak však sl naše archeologická 
věda získala velkého uznání v zahraničí. O slovanské problematice 
vznikla velká díla, která oceňujeme i v době současné. Ze širšího hle- 
diska řešil slovanskou otázku na podkladě archeologických pramenů 
především vynikající český slavista profesor Niederle, jehož obsáhlé 
dílo Slovanské starožitnosti nepozbylo dodnes aktuálnosti. Pokud mlu- 
víme o období velkomoravském, dostaly se do popředí studie a práce 
akademika Jana Eisnera a dr. I. L. Červinky, jenž se pokusil podat 
obraz velkomoravského období na podkladě hmotné kultury staro- 
moravských sídlišť a pohřebišť. I když tito badatelé neměli velké 
možnosti, vykonali pro poznání našich nejstarších národních dějin 
vskutku mnoho a naše novodobá archeologie na ně v plném rozsahu 
navázala. 

K velkému rozmachu naší archeologie dochází pak až po únorovém 
vítězství v roce 1948, kdy se tomuto vědnímu oboru podobně jako jiným 
dostává takových možností, o jakých se předchozím badatelským ge- 
neracím ani nesnilo. Za posledních 15 let se výzkumné práce soustře- 
díly zejména v areálech velkých velkomoravských neagrárních center, 
jako je Staré Město u Uherského Hradiště, Mikulčice u Hodonína, 
hradiště Pohansko u Břeclavě, oblast Strachotína pod Pavlovskými 
vrchy, Hradiště nad Znojmem, Rajhrad a Staré Zámky u Líšně (u Brna). 
V menší míře byla od roku 1948 zkoumána zemědělská sídliště a k nim 
patřící pohřebiště. Na tyto objekty se archeologové začínají zaměřovat 
teprve v posledních letech a bude jim věnována stále větší pozornost, 
zejména proto, že zemědělský lid byl v 9. století, stejně jako v dalších 
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dějinných. epochách, hlavním činitelem v hospodářském a společen- 
ském životě. 

Když se v roce 1948 zahájily rozsáhlé archeologické výzkumy na 
území Starého Města u Uherského Hradiště, bylo ještě téhož roku 
objeveno větší množství hrobů s bohatými zlatými a stříbrnými šperky. 
A jíž v květnu roku 1949 se podařilo v těchto místech odkrýt základy 
nevelkého kostelíka s obdélnou lodí a s apsidou podkovitého tvaru. 
Čím více se práce blížila k této církevní stavbě, tím bohatší byly hroby. 
Ležely místy,i v sedmi vrstvách nad sebou. V hrobech žen byly zlaté, 
stříbrné a bronzové pozlacené ozdobné předměty, jako náušnice 
zdobené filigránem a granulací, prsteny a typické duté staromoravské 
gombíky s rostlinnými a geometrickými výzdobnými motivy. V hrobech 
mužů se našly meče, železné válečné sekyrky, kopí, srpy, železné 
ostruhy, mnohdy mědí tausované, bronzová a železná kování pásů atd. 
Prostě se zde našlo veliké bohatství. 

V poslední době byly ve Starém Městě pod stojícím kostelem sv. 
Michala objeveny zbytky velkomoravské rotundy. Je to již třetí zděná 
stavba na tomto nalezišti. Avšak i ve staroměstském okolí odkryl 
komplexní archeologický výzkum další objekty. Jde především o zá- 
klady kostela v Modré u Velehradu. Tato církevní stavba stála patrně 
na území velmožského dvorce, stejně jako v posledních letech zkou- 
maný velkomoravský kostel v Sadech (Derflich) u Uherského Hradiště. 
Uvnitř této církevní stavby se našly hroby a hrobky s bohatým zlatým 
a stříbrným inventářem stejného charakteru jako ve Starém Městě. 

Ve staroměstském areálu se kromě církevních staveb zkoumalo 1 vel- 
komoravské sídliště, které je rozloženo na ploše asi 250 hektarů. Byly 
tam objeveny dílny na zpracování parohů a rovněž dílny kovolitické. 
Tento sídelní výzkum prokazuje, že zde zejména v druhé polovině 
9. století kvetlo bohaté výrobní a obchodní středisko, které mělo silné 
zemědělské prvky. Jde však nepochybně o sídliště městského charak- 
teru, které je velmi slabě opevněno příkopem a dřevěnou palisádou. 


A "cheologické výzkumy na území Starého Města se však neprováděly 
izolovaně. Již v roce 1954 se pozornost archeologů soustředila na 
jiné velkomoravské hradiště. Leží na řece Moravě v katastru obce 
Mikulčic u Hodonína. V roce 1955 a 1956 zde byly objeveny při vchodu 
do knížecího hradu dva zděné kostely s pohřebíštěm. V hrobech se, 
stejně jako ve Starém Městě, našly pozlacené a stříbrné šperky; železné 
meče, ostruhy a jiný inventář. Zvláště pozoruhodné jsou zde pozlacené 
ostruhy zdobené plastickými lidskými maskami nebo stříbrné pozlacené 
nákončí, na němž je vyryta postava kněze nebo biskupa zobrazena 
ve starobylém gestu oranta. Tyto a jiné nálezy prokazují, že u zjištěných 
církevních staveb byli pohřbívání příslušníci vládnoucí vrstvy. 

V letech 1956—1957 pokračoval výzkum v Mikulčicích směrem dovnitř 
hradiště. Uprostřed byly odkryty základy trojlodního kostela. Kostel 
je uvnitř 35 m dlouhý a 9 m široký. Jeho základy jsou zapuštěny do 
sídelních objektů nejstaršího slovanského osídlení ze 7. a 8. století. 
V kostele a jeho okolí bylo více než 400 hrobů s dřevěnou nebo ka- 
mennou konstrukcí, ale také zděné hrobky, bohužel, silně poškozené 
a částečně vyloupené. U tohoto velkého kostela bylo odkryto šest 
hrobů velmožů s meči. Pro mužské hroby jsou typické železné a bron- 
zové ostruhy. Někdy jsou stříbrem plátovány a tausovány. Našla se 
v nich též stříbrná, bronzová a pozlacená kování kožených pásů a 
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mezi niml tzv. jazykovitá nákončí, na jejichž vnitřní hladké straně 
je zobrazena lidská postava (tzv. orant). V ženských a dívčích hrobech 
bylo dost často více párů zlatých nebo stříbrných náušnic, prsteny 
s barevnými kameny atd. Jak pro mužské, tak pro ženské. hroby jsou 
typické, stejně jako ve Starém Městě, zlaté, stříbrné a bronzové silně 
pozlacené duté gombíky, bohatě zdobené rostlinným nebo geometrickým 
ornamentem, filigránem nebo granulací. | 

V několika případech měli u mikulčického kostela pohřbení v ústech 
kousky zlatého plechu (tzv. Charonova mince). V jednom hrobě, 
odkrytém jižně od stavby, byla v ústech pohřbeného zlatá mince 
byzantského císaře Michala III. (ražba 856—866). Je to týž byzantský 
císař, který na žádost knížete Rostislava vyslal na Moravu roku 863 
známou misii, vedenou bratřími Konstantinem a Metodějem. 

V roce 1958 pokračoval výzkum směrem východním dovnitř hradiště - 
k jeho nejvyššímu bodu. Zde byly odkryty základy podélné stavby 
orientované od západu k výchoďu. Tato stavba, vybudovaná z kamene 
spojovaného maltou, je dlouhá 25 m a široká 8,5 m. Nejde však 
o církevní stavbu, nýbrž pravděpodobně o knížecí palác. Severový- 
chodně od něho byla zjištěna další větší destrukce, v níž se podařilo 
vymezit základy dalšího kostelíka. Ve východní části lodi byly 
dvě velmi poškozené zděné hrobky, které byly úplně vyloupeny. Lze 
se domnívat, že tento malý kostel sloužil jako mauzoleum, v němž byli 
pohřbeni buď příslušníci knížecího rodu, nebo vysocí církevní hod- 
nostáři. 

Od roku 1960 odkrývací práce se zaměříly k tzv. podhradí, kde se 
na povrchu objevily stavební destrukce. Na jedné z nich byly zjištěny 
základy dvouapsidové rotundy. Jde o jedinečný objev, neboť svědčí 
o tom, že tuto architekturu budovali dovední stavitelé. Uvnitř byla 
rotunda zdobena barevnými freskami. Nálezy v hrobech svědčí o tom, 
že stavba vznikla patrně již v prvé čtvrtině 9. století. Je o 100 let starší 
než známá Václavova rotunda sv. Víta na Pražském hradě. Je tedy 
docela možné, že tzv. české rotundy z 10.—12. století mají svůj původ 
ve velkomoravském prostředí. 

Vedle Starého Města a Mikulčic se od roku 1959 provádí archeolo- 
gický výzkum na hradišti Pohansko u Břeclavě, které leží na soutoku 
Moravy s Dyjí. Až dosud byly uvnitř mocně opevněného areálu, jehož 
plocha obnáší 27 hektarů, objeveny základy zděného kostela s pohře- 
bištěm. Velmi bohatý hrobový inventář je zvláště podobný onomu, který 
byl dosavadními výzkumy získán v oblasti mikulčického hradiště. Kostel 
s pohřebištěm na Pohansku u Břeclavě byl postaven na území velmož- 
ského dvorce. V okolí tohoto hradiště, které mělo jistě zvláštní po- 
stavení v rámci hospodářské a politické organizace Velké Moravy, 
jsou sídliště a pohřebiště. Některá z nich patří až do 7. a 8. století. 


Výzkumy v oblasti Starého Města, v Mikulčicích, na Pohansku u Břec- 

lavě a 1 na ostatních hradištích přinesly překvapující výsledky. 
Na těchto významných lokalitách bylo objeveno již 16 církevních 
staveb (z toho na mikulčíckém hradišti 10) budovaných z lomového 
kamene na maltu a velmi často uvnitř zdobených barevnými freskamí. 
Byly též odkryty základy profánních kamenných staveb. Ve zděných 
hrobkách, které byly uloženy v kostelích i mimo ně, byli pohřbeni 
příslušníci vládnoucí vrstvy, kteří měli při sobě bohatý zlatý a stříbrný 
inventář, ukazující na to, že ve staromoravském prostředí pracovali 
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zdatní umělečtí řemeslníci, jejichž tvůrčí práce udivuje i současníky. 
Avšak 1 jiné nálezy ze železa, jako jsou např. těžké meče, válečné 
sekyrky, srpy, radlice a jiné nástroje, prokazují, že existovalo již 
specializované železářské hutnictví a kovářství. Archeologie zjistila 
též | další specializovaná řemesla: hrnčířství, tkalcovství, koželužství, 
obrábění dřeva, opracovár.Í kamene atd. Byly objeveny též dílny na 
výrobu šperků, o nichž se dříve tvrdilo, že jsou byzantského nebo 
orientálního původu. Staromoravští řemeslníci sice přejímali podněty 
ze sousedních kulturních oblastí evropských, ale přetvářeli je ve 
vlastním pojetí. Tak došlo ke vzniku svérázné velkomoravské kultury. 

Avšak tato vysoce vyspělá kultura se nemohla objevit najednou v 9. 
století, nýbrž má starší středoevropské kořeny. Dokladem domácích 
slovanských tradic je zvláště předvelkomoravské sídliště neagrárního 
charakteru v Mikulčicích, kde v objektech ze 7.—8. století n. I. byly 
též zjištěny zbytky dílen na zpracování zlata. Lze tedy říci, že nejnovější 
archeologické výzkumy na jižní Moravě objevují osobitou a do nedávna 
neznámou kulturní oblast z 9. století ve střední Evropě. Ukazuje se 
dále zcela objektivně, že na Moravě probíhal v 9. století hospodářský 
I společenský vývoj ve stejném rytmu a ma stejné úrovni jako ve stejné 
době v neslovanských zemích na Západě. Naše archeologie má tedy 
po ruce velmi závažný pramenný materiál, který promlouvá historickou 
řečí a již sám o sobě čelí zmíněným neobjektivním a nevědeckým 
teoriím o domnělé méněcennosti slovanské kultury. 


rozborech hmotné kultury a při její konfrontaci s písemnými 

prameny docházejí archeologové k závěru, že v 9. století nastává 
na Moravě velký rozvoj výrobních sil, který se zvláště výrazně proje- 
vuje ve druhé polovině uvedeného věku. Specializovaná řemesla růz- 
ných odvětví se stále více soustřeďují v areálech takových velkých 
středisek, jakými bylo Staré Město, Mikulčice a Pohansko u Břeclavě. 
Dochází též k intenzívnímu obdělávání půdy pluhem s asymetrickou 
radlicí a krojidlem. K zemědělství, které tehdy bylo hlavním výrobním 
odvětvím, se přidružuje chov ovcí, dobytka 1 lov. Zemědělské osady se 
stávají živitelem zmíněných velkých středisek a velmožských dvorců, 
které byly též na Moravě archeologickými výzkumy zjištěny. Celkový 
stav výroby a výrobních způsobů naznačuje, že již v 1. polovině 9. sto- 
letí byly na Moravě předpoklady pro vznik třídní společnosti. V těchto 
podmínkách se také mohla utvářet i nadkmenová organizace, Velká 
Morava Rostislavova a Svatoplukova, která stála na úrovní říše Výcho- 
dofrancké. 

Nerozlučnou součástí hospodářskospolečenské formace velkomorav- 
ské bylo stejně jako jinde v Evropě křesťanství. Objevy církevních 
staveb v plné míře potvrzují to, co se o Moravě uvádí v písemných 
pramenech. Křesťanství bylo ovšem v té době v plném rozsahu ve služ- 
bách moci politické. Agresívním a politickým cílům sloužili zejména 
kněží, kteří se na Moravu dostávali z oblasti francké. Pokud jde o by- 
zantskou misí, která roku 863 přišla na Moravu, je třeba zvláště vy- 
zvednout její ohromný kulturní význam, jenž se jeví zvláště v tom, že 
ve staromoravském prostředí bylo při církevních obřadech používáno 
slovanského jazyka a tímto jazykem byly psány | bohoslužebné knihy. 
Tato mise se stala především vnějším projevem politické nezávislosti 
prvého zí padoslovanského státu vůči říši francké. Prosadila slovanskou 
řeč jako rovnoprávný liturgický jazyk vedle latiny a řečtiny. 
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Velxomoravský stát se při upevňování své moci proti vnitřnímu a 
vnějšímu nepříteli opíral o hradiště, z nichž některá měla charakter 
sídlišť městského útvaru. Tato hradiště nemají však vždy stejný vý- 
znam v rámci hospodářské a politické organizace Velké Moravy. Hod- 
nocení dosavadního stavu výzkumu ve Starém Městě ukazuje, že toto 
velké středisko vyrostlo z původních zemědělských osad, které byly 
postupně hrazeny pouhými příkopy a palisádovým lehkým opevněním. 
Můžeme důvodně pochybovat, že by v těchto místech mohl existovat 
v písemných pramenech uváděný »Veligrad«, tedy sídliště městského 
charakteru, v němž se soustřeďovala specializovaná výroba všech od“ 
větví a které mělo také čilé obchodní styky. Šlo tu patrně spíše o tržiš- 
tě, jež lze uvádět v určitou souvislost s velmožským dvorcem v Sadech 
u Uherského Hradiště, kde byla objevena také zděná církevní stavba 
— patrně biskupský kostel. Je však nepravděpodobné, že by na území 
Starého Města měl svoji rezidenci tak mocný kníže jako byl Rostislav 
nebo Svatopluk, jejichž sídelní hrad byl jístě silně opevněn. Takové 
opevnění ve staroměstském areálu postrádáme. 

Poněkud jiná situace než v popisovaném velkomoravském středis- 
ku byla v 9. století v Mikulčicích, kde archeologický výzkum zjistil 
především imnohutné opevnění knížecího hradu o výměře šesti hektarů. 
Na jeho území bylo dosud objeveno 5 kostelů, zbytky knížecího paláce 
a trosky světských staveb s litými maltovými podlahami. Kolem hradu 
je rozsáhlé podhradí o výměře asi 100 hektarů, které však netvoří 
jednolitý celek, nýbrž jsou na něm opevněné velmožské dvorce s vlast- 
nickými kostely. Možno tedy soudit, že mikulčické hradiště je totožné 
S onou »nevýslovnou pevností Rostislavovou«, o níž se zmiňují v Leto- 
písy fuldské a že v těchto místech také stálo »bývalé město Rostisla- 
vovo«, uváděné v témže písemném pramení k roku 871. V posledních 
letech se též »ona nevýslovná pevnost Rostislavova« uvádí v souvislost 
s hradiskem na Pohansku u Břeclavi. Zde byl na opevněné ploše o vý- 
měře asi 27 hektarů objeven velkomoravský dvorec s kostelem. Toto 
hradiště má také zcela jiný charakter než mikulčické a staroměstské. 
O tom, kde byla »ona nevýslovná pevnost Rostislavova« Letopisů fuld- 
ských, zda v Mikulčicích nebo na Pohansku u Břeclavě, jistě s koneč- 
nou platností rozhodne množství i kvalita vědecky ověřených faktů. 

Soustavný archeologický výzkum v oblasti velkých neagrárních vel- 
komoravských středisek ukazuje, že měla svou významnou funkci v 9. 
století, v době existence státní, politické a hospodářské organizace. 
Jestliže historikové již dříve uváděli, že Velká Morava byla v prvém 
desetiletí 10. století ochromena zásahem maďarským, pak mají ve 
světle archeologických bádání plnou pravdu. Velkomoravské hrady 
byly tehdy skutečně ponechány svému osudu a pozvolna se během 
10. století mění v rozvaliny jak opevnění, tak i kostely a jiné stavby. 
U kostelů se pohřbívá asi do poloviny uvedeného věku. Vývoj sídlišť 
městského charakteru byl narušen a politická moc se zřejmě přesu- 
nula z Moravy do Čech. Když český kníže Břetislav I. buduje v 11. sto- 
letí novou správní organizaci na Moravě, staví své hrady mimo stará 
velkomoravská centra. 

Přestože však Velká Morava existovala pouhých sto let, představuje 
jeden z velkolepých úseků západoslovanských dějin a měla aktivní 
účast v boji slovanských národů proti vzrůstající agresi tehdej"“ Franc- 
ké říše. | 
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problémy 
řízení a plánování 
(- 


Milan Kyselý 


ZÁKLADNÍ HLEDISKO: EKONOMIE ČASU 


Plnění hospodářských úkolů, všestranné využití výsledků vědy a tech- 
niky ve výrobě a z toho vyplývající možnosti zvyšování životní úrovně 
obyvatelstva se stávají stále více závislými na důkladném poznání, vy- 
tvoření a používání takových metod a forem řízení, které budou v sou- 
ladu s objektivním! zákonitostmi rozvoje socialistické společnosti. Zprá- 
va ústředního výboru XII. sjezdu KSČ v této souvislosti přímo požaduje 
»posilovat vědeckou úroveň celého systému řízení soustavným poznává- 
ním společenských procesů a ekonomických zákonitostí«.“) Naléhavou 
potřebu řešení těchto otázek potvrdilo i jednání XII. sjezdu KSČ. 

Rozvoj národního hospodářství, probíhající změny ve výrobních sl- 
lách i výrobních vztazích vyžadují soustavné zdokonalování používa- 
ných metod a forem řízení, překonávání vznikajících protikladů a roz- 
porů. Jakákoliv strnulost a schematičnost, stejně jako ukvapenost a ne- 
uváženost v této oblasti může působit na rozvoj výroby jen nepříznivě. 
Proto je žádoucí, aby každá forma a metoda řízení se důkladně zkou- 
mala a ověřovala, aby ten nebo onen námět na jejich zdokonalení byl 
posuzován v souvislosti s objektivními zákonitostm! naší společnosti 
a praktickými výsledky hospodářského vývoje. 

V této souvislosti si kladu za úkol vyjádřit svůj názor jenom na určit- 
tou část problematiky řízení, zejména na opodstatněnost používaných 
forem a metod řízení z hlediska jedné z nejdůležitějších zákonitostí 
společenského vývoje — ekonomie času. 


o Cena nástrojem řízení 

Společnost je tím bohatší, čím méně pracovní doby Yynakládá na vý- 
robu hmotných statků, neboli čím více hmotných statků vyrobí se stej- 
ným množstvím pracovní doby. Tuto základní souvislost mezi úsilím 


*) Rudé právo, 5. prosince 1962, příloha str. 18. 
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společností a jejím bohatstvím zdůrazňujeme pokaždé, když vyzdvihu- 
jeme požadavek soustavného růstu společenské produktivity práce. Uvě- 
domujeme si, že »je určována rozmanitými okolnostmi, mímo jiné prů- * 
měrným stupněm dělníkovy zručnosti, stupněm rozvoje vědy a její tech- 
nologické aplikace, společenskou kombinací výrobního procesu, rozsa- 
hem a účinností výrobních prostředků a konečně přírodními podmín- 
kami«.“) Je proto důležité znát, jak všechny tyto okolností, ve svém 
souhrnu působící na soustavný růst životní úrovně obyvatelstva, jsou 
obsaženy v metodách a formách řízení. 

Rozbor výrobní činnosti našich průmyslových podniků ukazuje, že 
využití strojů a zařízení je poměrně nízké. V mnoha případech se ne- 
dostatečně využívají nejen zastaralé, ale i nové stroje. Technologie vý- 
roby se zdokonaluje jen velmí pomalu, což má za následek vysoké po- 
žadavky na výrobní plochy a další investiční výstavbu. Měrná spotřeba 
materiálů, surovin, energie atd. jé vysoká. Vyrábějí se především mate- 
riálově náročné výrobky. V důsledku toho vznikají i poměrně značné 
potíže v materiálně technickém zásobování, v dodavatelsko-odběratel- 
ských vztazích, ve skladovém hospodářství atd. Stav pracovníků jednot- 
livých podniků je poměrně vysoký. Mnoho pracovníků se zaměstnává 
složitou a nákladnou vnitropodnikovou dopravou. Specializace výroby 
je nízká. Kvalifikace a pracovní metody řídícího a administrativního 
aparátu nejsou na úrovni úkolů, které má plnit. | | 

Všechna tato fakta svědčí o nepříznivém vývoji výrobní spotřeby 
a rychlejším růstu společenského produktu, než je růst národního dů- 
chodu. Hodnota vyráběných výrobků neklesá v žádoucím rozsahu, což 
potvrzuje nedostatečný růst společenské produktivity práce. 

Proč k tomu dochází? 

Kladu-li tuto otázku, nepředpokládám, že se ml podaří ukázat na vše- 
chny okolnosti, které omezují možnosti hospodářského rozvoje. Domní- 
vám se však, že významný podíl na této situaci má především neeko- 
nomické využívání cen, které vytváří metodické a organizační zábrany 
pro jejich působnost v souladu se zákonem hodnoty. 


Tvorba velkoobchodních cen se opírá převážně jen o zdůvodňující 
- podklady podniků, výrobních hospodářských jednotek a ministerstev. 
Tato skutečnost má určitou věcnou 1 organizační opodstatněnost. Nelze 
však od ní očekávat, že zabezpečí soulad mezi zájmy socialistické spo- 
lečnosti a uvedených orgánů. Souvisí to především s tím, že cena je 
takto navrhována s ohledem na okolnosti, které zhruba odpovídají 
technickoorganizačním podmínkám výroby v daném podniku, ale nedo- 
statečně ovlivňována z hlediska těch okolností, které jsou pro národ- 
p“ hospodářství důležité. Proto I když je žádoucí, aby cena odpovídala 
úhradě výrobních nákladů a přinášela určitý zisk, je také žádoucí, aby 
tatáž cena působila na zájem podniků o nejhospodárnější výrobu, o sou- 
stavné zdokonalování technologie výroby, o zavádění racionální orga- 
nizace práce, o úsporu materiálu atd., jakož 1 o výrobu nových výrob- 
ků (a zdokonalování konstrukce a vlastností vyráběných výrobků) a 
to v takových sériích a množstvích, které jsou z hlediska hospodár- 
ností i možnosti nejlépe uspokojit danou potřebu optimální. Má výrobce 
podněcovat k hledání a uplatňování všech efektivních výsledků vědy 
a techniky ve výrobě. Tato účinnost ceny je vázána samozřejmě na 


C 


*) K. Marx: Kapitál I., SNPL, Praha 1953, str. 56. 


973 


správně uplatněné podněty hmotné zainteresovanosti. Cena však v tom- 
to vztahu má hrát také aktivní úlohu.“) 


Řešení této otázky by nutně bylo spojeno s potřebou mnohem dů- 
kladnějšího zkoumání doposud opomíjených souvislostí pří schvalování 
ceny, neobešlo by se také bez větší centralizace cenové tvorby. Tento 
postup považuji však za zcela zákonitý, protože socialistické společ- 
nosti musí stále více záležet na tom, aby vyráběla výrobky s nejmen- 
ším množstvím společensky nutné práce a současně takové výrobky, 
které by svými vlastnostmi umožňovaly lépe uspokojovat potřeby. V dů- 
sledku toho by se mělo centrálně rozhodovat o oprávněnosti výroby 
toho nebo onoho výrobku zkoumáním jeho užitné hodnoty a hodnoty 
vůči dopďsud vyráběným výrobkům, a to tím způsobem, že by se ceny 
nestanovovaly až následně, kdy výrobek je již vyroben v určitém množ- 
ství, ale předem. Při takovém stanovení ceny by měly být současně 
určeny a vymezeny nejdůležitější vlastnosti; dosáhnout jich by byl úkol 
pro výzkum, vývoj a výrobu v daném oboru. Bez dodržení nebo dalšího 
zlepšení takto stanovených vlastností by neměl podnik oprávnění výro- 
bek vyrábět. Tím by se zabránilo výrobě takových výrobků, které se 
svými vlastnostmi vůbec neliší od dosavadních výrobků, mnohdy jsou 
1 horší, ale jejich cená je vyšší. Tím si podnik často ulehčuje situaci, 
má možnost snazšího plnění plánu, aníž vyrábí to, co napomáhá dalšímu 
rozvoji společnosti. 

S takto zaměřenou tvorbou a účinností cen je úzce spojena otázka, 
zda je možné vystačit s jedinou cenou, která by zajišťovala, jak se před- 
pokládalo, soulad zájmů odběratele i výrobce. 


Vytvářející se vzájemné vztahy mezi podniky ukazují, že za dané sl- 
tuace má zvlášť výhodné postavení výrobce. V mnoha případech může 
vnucovat odběrateli výrobky v rozporu se zájmy společnosti. Má mož- 
nost různým způsobem výrobu nových výrobků a požadavky odběratelů 
na dokonalejší výrobky oddalovat, respektive neplnit. Výrobce si vybírá 
ty výrobky, které jsou pro něho z hlediska ceny výhodné, a přestává 
vyrábět ty výrobky, které jsou pro něho nevýhodné. Výhodnost a nevý- 
hodnost výrobku pro výrobce není však totožná s výhodností a nevý- 
hodností výrobku pro národní hospodářství. Domnívám se proto, že 
výrobce nemá být řízen prostřednictvím takto různě působící ceny. Je- 
likož požadavku na shodné působení ceny na zájem výrobců a odbě- 
ratelů není schopna vyhovět jedna cena, bylo by nejsprávníjší přístou- 
pit k systému dvojích cen. 

Jednalo by se o systém velkoobchodní a podnikové ceny, který je 
v některých odvětvích (ovšem s omezenou působností) již zaveden. 
Velkoobchodní cena by měla i nadále ovlivňovat zájem odběratelů, pů- 
sobit na výhodnost a nevýhodnost výrobků podle podmínek výroby 1 spo- 


*) »Jednou z hlavních podmínek, jak zdokonalit plánování, je podstatné zlep- 
šení způsobu tvorby cen v zemí a stanovení vědecky zdůvodněných cen. Bez 
tohoto předpokladu nelze odstranit mnohé závažné nedostatky v plánování 
výroby, plně uplatňovat chozrasčot a vytvořit podmínky pro rentabilní práci 
jednotlivých podniků. Ceny musí ještě lépe vyjadřovat společenské výrobní ná- 
klady, podněcovat co nejpřísnější režim hospodárnosti a co nejlepší využívání 
výrobních fondů, napomáhat zavádění nové techniky, podporovat zvyšování 
výroby a kvality výrobků « P. Lomako: »Plánování musí dosáhnout úrovně no- 
vých úkolů«, Izvěstija 3. 3. 1963. 
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třeby, kdežto podniková cena by se měla stále přibližovat k úrovni 
vlastních nákladů a tím podněcovat výrobce k takovým opatřením, kte- 
rá by vytvářela podmínky pro růst společenské produktivity práce. 
Hmotná zatnteresovanost by měla být přitom v rozhodující míře vázána 
na výsledky tohoto úsilí, tj. na snížení vlastních nákladů, na růst zisků 
nebo na bezprostřední snížení podnikové ceny. Jaká forma výsledku 
činnosti podniku by měla být pro ten nebo onen podnik závazná z hle- 
diska hmotné zainteresovanosti, by bylo nutné uvážit a vymezit na zá- 
kladě konkrétního rozboru účinnosti té nebo oné formy. 

Podniková cena by se tedy od velkoobchodní ceny více nebo méně 
odchylovala. Její odchylka by mohla být dosti velká již na samém za- 
čátku výroby nového výrobku, a to především v závislosti na konkrét- 
ních okolnostech působících na jejich úroveň. Velkoobchodní ceny by 
byly přitom relativně stálé, kdežto podnikové ceny by se měly častěji 
měnit. Tuto činnost by však nebylo možno 2vládnout z úrovně nějaké- 
ho centrálního orgánu. Dá se předpokládat, že by to nebylo ani nutné, 
protože při správném usměrnění hmotné zainteresovanosti by podnik 
neměl mít zájem na udržování vysoké úrovně podnikové ceny, ale na 
jejím snižování. 


© © Ukazatele zlepšit, nebo nahradit? 


Tím, že jsem ukázal na nezbytnost určitých změn v metodách tvomRby 
a používání cen pro řízení činnosti podniků, chtěl jsem jen naznačit 
cestu odstranění těch negativních vlivů, které jsou spojeny s ukazateli 
hrubé výroby a produktivity práce, jež mají velmí významné postavení 
jak v soustavě řízení, tak při hodnocení činnosti podniků a jednotlivců. 
Je na ně vázáno plánování a čerpání mzdových fondů, vytváření pod- 
nikového fondu pracujících, udělování Rudých praporů, jakož 1 hodno- 
cení za účast v jiných formách socialistické soutěže, výplata prémií ve- 
doucím pracovníkům podniků atd. 


Důkazů o nepříznivém vlivu ukazatele hrubé výroby a produktivity 
práce na vývoj národního hospodářství a zejména na růst společenské 
produktivity práce bylo podáno dost ve všenárodní diskusi, v různých 
příspěvcích a rozborech pracovníků podniků 1 vědeckých institucí. Bylo 
potvrzeno, že zejména v souvislosti s technickým rozvojem se projevují 
nepříznivě, protože orientují zájem podníků a pracujících na takové vý- 
robky, na něž sice připadá v daném podniku menší množství živé práce, 
ale které neumožňují nejvhodnější využití surovin, materiálů a lídské 
práce v jiných oblastech výroby a spotřeby. Jsou to známé případy 
s hutním materiálem 1 dalšími výrobky, které vedou k velkým odpadům 
a ztrátám. 

Rozpornost těchto ukazatelů s objektivním zákonem ekonomie času 
se projevuje i při plánovacích pracích, kdy každý podnik usiluje o nej- 
nižší úkol v objemu výroby a o nejvyšší počet pracovníků, protože tím 
má mnohdy usnadněno plnění uvedených ukazatelů. Podniky se tím do- 
stávají do rozporu se společenským zájmem. Ukazuje-lí se V usnesení 
XII. sjezdu KSČ v prvním bodě hlavních směrů na nutnost »postupně 
dosáhnout souladu mezi úrovní výroby a spotřeby«, musíme tento úkol 
vidět v těsné souvislosti s nezbytností odstranit nepříznivý vliv uvede- 
ných ukazatelů. 

Čím má být nedokonalost těchto ukazatelů nahrazena? 
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V odpověď na tuto olázku se mnohdy hledají různé způsoby zdokona- . 
lení a vylepšení ukazatele hrubé výroby a produktivity práce. Zpravidla 
se pří takovém úsilí setkáváme se snahou odstranit některou zápornou 
strvánku těchto ukazatelů, jako je například jejich silný vliv na ne- 
hospodárné zacházení se zhmotnělou prací. Důsledkem toho je požada- 
vek zavést ukazatele čisté výroby nebo ukazatele redukovaných výko- 
nů apod., které do značné míry odstraňují uvedenou zápornou stránku. 
© ale nevyvolávají zájem podniku o využití všech prostředků k úsporám 
zhmotnělé a živé práce, nevedou k tomu, aby výrobní úkoly podniků 
byly zaměřeny především na uspokojování naléhavých potřeb. Úloha 
ceny je přitom téměř zcela opominuta. 

Stejně tak se dosti často setkáváme se snahou co nejrychleji nahradit 
ceny nebo jednotlivé části vlastních nákladů, zejména mezd, časovými 
jednotkami, které mají odstranit nepříznivý vliv hrubé výroby pří mě- 
ření produktivity živé práce. Nedokonalost používaných ukazatelů se 
v. tomto případě neposuzuje v jejích podstatě, ale jen v prostředcích, 
jimiž se vyjadřují. Místo toho, aby se zdokonalovalo používání cen, které 
by upevňovaly vzájemně shodný vývoj zájmu společnosti, podniků a jed- 
notlivců, odvádí se od nich pozornost do oblastí, kde nemůžeme oče- 
kávat žádoucí zlepšení. 

Samostatnou otázkou zůstává i problém administrativní náročnosti. 
Všechny náměty na vylepšení ukazatele hrubé výroby a produktivity 
práce nepředpokládají jejich odstranění, ale jen doplnění dalšími uka- 
zateli. Znamená to tedy, že kromě sledování výroby ve stálých cenách 
pro vyjádření hrubé výroby a v běžných cenách pro stanovení výše rea- 
lizace budeme vyjadřovat určitou část hodnoty výrobků pro ukazatel 
čisté výroby apod. Vnucuje se proto otázka, zda nemůžeme lepších vý- 
sledků dosáhnout jednodušeji a méně nákladně. 

V současné době bude důležité jednotlivé náměty na zdokonalení 
hrubé výroby a produktivity práce vyzkoušet. Na základě toho se vy- 
tvoří podmínky pro věcnější diskusi. Bude však žádoucí tohoto mezi- 
dobí aktivně využít pro rozpracování zásadnějších opatření, která umož- 
ní všestranné využití předností socialistického hospodářství. 


Je známo. že »skutečná hospodárnost — úspora — záleží v úspoře 
pracovní doby (minimum /a omezení na minimum/ výrobních nákla- 
dů): tato úspora je... totožná s rozvojem produktivní síly...«.“) Ne- 
jedná se tedy jen o úspory pracovní doby pracujících zaměstnaných 
v daném podniku. tj. v podstatě o úspory jen živé práce, ale o úspory 
pracovní doby vůbec. Na tyto úspory musíme tedy usměrnit i zájem 
podniků a pracujících. 

V souvislosti s tím může vzniknout námitka, že k tomu jsme vedl 
podniky i doposud, že pro řízení podniků nepoužíváme jen ukazateli 
hrubé výroby a produktivity práce, ale 1! ukazatele snižování vlastníci 
nákladů, zisků apod. To je však jen jedno hledisko. Současně je třeb: 
znát, jak tyto ukazatele působí. A v tom je právě největší mezera. Df 
se říci. že jsme spoléhali na soustavu ukazatelů, na jejich vyvážené 
působení apod. Neověřovali jsme si přitom, nakolik se může ten nebo 
onen ukazatel v soustavě prosadit, nakolik usměrňuje činnost podniku 
na uspokojování společenských potřeb. Proto ukazatele působily často 


*) K. Marx: Úryvky z rukopisu »Nástin kritiky politické ekonomie Nová 
mysl č. 5/1956. str. 482. 
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proti sobě a vzájemně oslabovaly svou účinnost. Řešení není tedy v mno- 
hosti ukazatelů, ale v tom, aby vyjadřovaly společenské potřeby, byly 
vzájemně v souladu a měly dostatečný prostor pro svou účinnost. 


© Pro a proti zisku jako rozhodujícímu ukazateli 


Ukazatelem nejlépe vyjadřujícím potřeby společnosti a usměrňujícím 
zájem podniku v souladu se zákonem ekonomie času, je při aktivním 
využívání cen a správné hmotné zainteresovanosti zisk. Vyjadřuje úspo- 
ry dosažené snížením vlastních nákladů a jeho růst je v tomto případě 
výrazem rozvoje produktivní síly. Vyjádřil to i N. S. Chruščov ve zprá- 
vě na plenárním zasedání ÚV KSSS, když zdůraznil, že pro »jednotlivý 
podnik... má otázka zisku důležitý význam jakožto ekonomický ukaza- 
tel vystihující efektivnost jeho činnosti«.*) 

V hospodářské praxl a stejně tak i mezi teoretickými pracovníky se 
dosti často vyskytují předsudky o zisku, zejména pod vlivem některých 
záporných momentů, které vznikly nesprávnou cenovou tvorbou, jakož 
1 nesprávným uplatňováním hmotné zainteresovanosti. 

Proti zisku jako rozhodujícímu ukazateli pro souhrnné hodnocení čin- 
nosti podniku se namítá, že vyjadřuje jen částečně úsilí daného pod- 
niku a pracujících. Je skutečností, že žádný z používaných ukazatelů 
nevyjadřuje úsilí podniku a pracujících všestranně. Tato okolnost není 
však závislá na naších schopnostech najít dokonalejší ukazatel, ale na 
složitosti vztahů, které se přl výrobě vytvářejí a mění. Jsem však toho 
názoru, že žádný z používaných ukazatelů nemůže vyjádřit úsilí pod- 
niku všestranněji než zisk. Tím však není řečeno, že zisk je vyjadřuje 
úplně. Nejdůležitější souvislosti, jako je výroba v určitém množství, sor- 
timentu a kvalitě, snižování vlastních nákladů na výrobu cestou uplat- 
nění výsledků vědy a techniky, zdokonalování výrobního procesu a 
výrobků, ovšem za předpokladu jiné cenové tvorby a hmotné zaintere- 
sovanosti, jsou v něm vyjádřitelné, aniž by se dostávalo úsilí podniku 
do rozporu se zájmem společnosti. 

Protože v daných podmínkách je účinnost ukazatele zisku zatlačena 
do pozadí ukazatelem hrubé výroby a produktivity práce, které mají 
významnější postavení z hlediska zájmů podniku i jednotlivců než zisk, 
je úsilí podniku dost jednostranně zaměřeno na zdůvodňování a obha- 
jování různých dílčích více nebo méně významných stránek jeho čin- 
nosti nadřízenému orgánu. Zdůvodňuje a obhajuje celkový počet a po- 
díl jednotlivých kategorií pracovníků, plán technickoorganizačních opa- 
tření, plnění norem, rozsah a přínos zlepšovatelského hnutí, využití 
strojů a výrobního zařízení, spotřebu materiálu atd. Tato tendence 
k podchycení všech stránek činnosti podniku svádí k formalismu, pro- 
tože všechny okolnosti podnik v době sestavování plánu nezná a nadří- 
zený orgán je nemůže zkontrolovat. Navíc se účinnost některých uka- 
zatelů tříští a dostává do rozporu s ostatními. Nehledě na tuto podrob- 
nost a administrativní náročnost, nehledě na spoustu porad a jednání, 
zůstávají ve výrobě značné rezervy, zejména s ohledem na možnosti šír- 
šího uplatnění výsledků vědy a techniky. 


Mnohdy se také poukazuje na to, že hodnocení činnosti podniků podle 
zisku nebere v úvahu rozdílné objektivní podmínky pro jeho dosažení. 


*) Rudé právo z 20. 11 1962, str. 5 
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« 


Ve skutečnosti takovou možnost nemá žádný z používaných ukazatelů. 
Nadřízený orgán může znát, jak nová Investiční výstavba podniku 
v hlavních rysech ovlivní vývoj výrobních nákladů na dané výrob- 
ky, jak nové a dokonalejší stroje urvchlí výrobní proces, nakolik je 
možné uplatnit zdokonalenou technologii výroby atd., ale nemůže po- 
stihnout všechny možnosti, které se pro podnik vytvářejí v průběhu 
plánovacího období pro zvýšení objemu výroby, pro zdokonalení vý- 
roby a vyráběných výrobků. Důsledkem toho je, že se plánování ome- 
zuje na určité koeficienty a nepřikládá se patřičný význam zkoumání 
skutečných potřeb, nepočítá se s dostatečnou perspektivou v investiční 
výstavbě, neklade se důraz na uplatňování vědy a techniky ve výrobě. 
Používané koeficienty se mohou sice s ohledem na povahu ukazatele 
zvyšovat nebo snižovat, ale přesto nemusejí vyčerpávat možnosti, které 
podnik má pro zhospodárňování výroby. V období sestavování plánu ne- 
může znát všechny možnosti aní podnik, zejména s ohledem na 1nicia- 
tivu pracujících. Je-li však ukazatel stanovován závazně, podnik usiluje 
o to, aby byl pro něj nejpříznivější, čímž se plánování dostává na pozice 
voluntarismu. Proto nelze považovat za správné stanovení ukazatele zis- 
ku v závazné výši v přesně určeném rozsahu. Objektivní podmínky jsou 
s takto vynakládaným úsilím v rozporu. 


Problém vhodnosti zisku pro vyjádření objektivně rozdílných podmí- 
nek činnosti podniku se nevyčerpává jen tím, že podnik využije všech 
vnitřních rezerv, že bude realizovat všechno, co zná z výsledků vědy 
a technického rozvoje. Je třeba dosáhnout toho, aby podník byl veden 
k hledání stále nových možností pro zdokonalování výroby a výrobků, 
aby měl zájem znát více, než je mu známo, aby se tak objektivní mož- 
nosti pro rozvoj podniku před ním rozšiřovaly. K tomu především musí 
být činnost podniku usměrňována. Takovou možnost pak nemá kromě 
zisku žádný ze známých ukazatelů. 


Často se upozorňuje také na to, že získ neukazuje přínos podniku 
k úplnějšímu uspokojování potřeb. Užitná hodnota a kvalita výrobků 
zůstává podle těchto názorů v tomto případě opominuta. Je však třeba 
si uvědomit, že tento nedostatek neumožňuje odstranit ani dnešní slo- 
žitá soustava ukazatelů. Nelze předpokládat, že by to mohl odstranit 
zisk. Je však nutno počítat s tím, že nechceme zachovat dosavadní způ- 
sob tvorby cen, který působí málo aktivně na zdokonalení výrobků 
a dodržování kvality. 


Uvedl jsem nejdůležitější námitky proti zisku jako rozhodujícímu 
ukazateli pro řízení a hodnocení činnosti podniku. Mohou být 1 další. 
Je však třeba vždy tyto námitky posuzovat s ohledem na to, že dosavad- 
ní účinnost cen a hmotná zainteresovanost neumožňují zájem o zisk 
správně usměrnit. Proto řešení současných nedostatků v metodice plá- 
nování Je třeba hledat v lepším -využívání těchto ekonomických pák. 


o Pružně i při plánování mezd 


Při posuzování účinnosti zisku na zájem podniku o snižování výrob- 
ních nákladů jsme se obešli bez nějakých dodatečných ukazatelů, které 
by určovaly podnikům stav pracovníků, mzdové fondy atd. Bude-li pod- 
nik dostatečně zainteresován na úsporách vlastních nákladů, nemůže 
těchto úspor dosáhnout neúčelným zvyšováním stavu pracovníků 
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a mzdových fondů. Stejně tak si to nemůže dovolit ve spotřebě mate- 
riálu, strojů a zařízení. Bude však odpovědně postupovat v těch přípa- 
dech, kdy se mu ukáže, že zvýšením stavu pracovníků o určitý počet 
může dosáhnout daleko větších úspor materiálu, surovin atd., anebo že 
lepším využitím strojů a zařízení může uvolnit určitý počet pracujících 
apod. jeho jednání nebude šablonovité, neekonomícké, nepovede jej 
k lhostejnosti nad využitím výsledků vědy a techniky, ale vytvoří pod- 
mínky, aby to, co je výhodné pro národní hospodářství, DY výhodné 
i pro podník a pracující. 

Je však zcela pravděpodobné, že v jednotlivých podnicích může být 
vývoj mzdových nákladů značně nepravidelný. V některých letech může 
mít stoupající tendencř a v dalších zase opačnou. Tomuto vývoji je však 
škodlivé bránit vymezováním návaznosti na nějaký ukazatel. Růst 
mzdových fondů není třeba brzdit, pokud přináší příznivější podmínky 
pro uspokojení potřeb. Je však důležité zabránit tomu, aby formální ná- 
plň některého ukazatele umožňovala čerpat mzdové fondy bez žádou“- 
cího zabezpečení potřeb národního hospodářství. 

Pro správný vývoj mzdových fondů a dodržování socialistických zá- 
sad odměňování je žádoucí mnohem důkladněji zkoumat jejích vliv 
na zájem společnosti o novou techníku. Nemůžeme se spokojit jen 
s tím, že poskytujeme úhradu mezd a platů určitému stále rostoucímu 
počtu techniků. Tento počet je možné velice přesně stanovit a jeho do- 
držování soustavně kontrolovat. Na základě toho však nelze očekávat, 
že stav pracovníků pro ten nebo onen úsek činnosti podniku bude sta- 
noven s ohledem na skutečné potřeby, že vedení podníku 1 vedoucí 
jednotlivých pracovišť bůdou živě reagovat a operativně provádět 
úpravy v počtech pracovníků, formách mezd 1 výši odměn. Mnohdy 
jsme svědky možnosti značných úspor materiálu na určitém pracovišti. 
Využití těchto možností je však spojeno s tím, že se musí zvýšit stav 
„pracovníků v daném podniku. V důsledku toho by mohlo dojít k pře- 
kročení mzdových fondů a k nesplnění nejdůležitějších ukazatelů. Pod- 
nik proto raději dodrží plánovaný stav pracovníků a úspor materiálu 
nedosáhne, přestože se v nich skrývají další možnosti rozvoje národ- 
ního hospodářství. 


Na nepružné řešení všech podobných otázek se reaguje různým způ- 
sobem. Dá se říci, že takový vývoj každý posuzuje podle svých vlastních 
poznatků a zkušeností. Někteří uvádějí, že je to neodpovědnost a nesvě- 
domitost vedoucích pracovníků daného podniku, když takový stav při- 
pouštějí. Jsou toho názoru, že podník se má v takových případech ne- 
smlouvavě dožadovat úpravy plánu, popřípadě překročit mzdové fon- 
dy a stav pracovníků, nesplnít nejdůležitější ukazatele, ale dosáhnout 
toho, co je společensky prospěšné. Nelze samozřejmě vyloučit, že v na- 
šem národním hospodářství jsou i případy nesvědomitosti a neodpověd- 
nosti jednou z příčin hospodářských potíží. Mnohdy také chybí dost od- 
vahy k překonávání vznikajících potíží. Nedostatky jsou i v hodnocení 
práce podniků řídícími orgány, které šablonovitě vyžadují plnění jed- 
notlivých ukazatelů. Jsem však toho názoru, že podstata těchto jevů je 
přímo v neurovnaných vztazích vytvářených neplodnými formami plá- 
nování a řízení. Je to jako kdybychom někoho strčíli do louže a pak mu 
vytýkali, že tam lezl. Tato rozpornost našich cílů a prostředků není ná- 
hodným jevem, 1 když s podstatou socialistického hospodářství nemá nic 
společného. Je však nutné si uvědomit, že odstranění této rozpornosti 
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není možné dosáhnout jen uvědomělostí a pochopením společenského 
zájmu, ale takovým ovlivněním vztahů podniků a národního hospodář- 
ství, které by vedly k vzájemnému souladu zájmů podniku a společnosti. 

Často se usuzuje tak, že mzdové fondy jsou natolik závažnou záleži- 
tostí, že sebevětší přísnost není škodlivá. V takových názorech však 
dosti často uniká smysl toho, proč se mzdy vyplácejí.a k čemu mají 
pobízet. Nikdo nebude asi požadovat, aby se otevřela neomezená mož- 
nost ve využívání mzdových prostředků a národní hospodářství se do- 
stalo do krajně nežádoucí situace. Je však možné příznivý vývoj mzdo- 
vých fondů zaručit jen tak, jak to děláme doposud? Nejsou vhodnější 
cesty odpovídající více požadavkům rozvoje národního hospodářství? 
, o Především je nutné uvést, že dosavadní přísnost v uvolňování mzdo- 

vých fondů není zábranou tomu, aby narůstal administrativní správní 
aparát, aby se zanedbávaly možnosti pro úsporu pracovních sil atd. 
Plánování mzdových fondů 1 počtu pracovníků se opírá o kritéria, kte- 
rá nejsou zdaleka v souladu s probíhajícím procesem výroby na pod- 
o nicích. Prvek subjektivismu se proto uplatňuje nejen ve vymezení 
množství pracovníků a výši mzdových fondů, ale především v tom, že 
se neustále probíhající vývoj techniky a zkušenosti lidí uzavírá do sché- 
mat. Významným prvkem tohoto schematismu je 1 dosavadní způsob 
kontroly mzdových fondů Státní bankou. Nelze samozřejmě vyčítat jen 
bance, že se spokojí s konstatováním absoluťního nebo relativního pře- 
kročení mzdového fondu atd. Příčína není v kontrole, ale ve způsobu 
plánování. 

Za jakých podmínek vzniká potřeba uvolňovat mzdové fondy, tj. plá- 
novat je jako závazný ukazatel? Podle mého názoru je taková potřeba 
zejména tehdy, když činnost podniku není usměrňována tak, aby se 
vyrábělo s nejnižší úrovní výrobních nákladů. Jsou zde i jiné souvis- 
losti, jako je například objem výroby spotřebních předmětů a koupě- 
schopná poptávka. Tato souvislost je ale podmíněna nejen rozsahem vy- 
plácených mezd, ale také objemem a strukturou výroby, sortimentem 
odpovídajícím koupěschopné poptávce, úrovní velkovýrobních a malo- 
© obchodních cen atd. Je-li však zájem podníku usměrněn tak, že vyrábí 
to, co národní hospodářství potřebuje, a přitom má zájem na efektivní 
výrobě, nemůže při správné cenové politice vznikat nějaké nebezpečí 
nadbytečného množství peněžních prostředků u obyvatelstva. Je-li tedy 
podnik jednoznačně vázán na chozrasčotní princip, kdy si musí plně 
uhradit všechny náklady v ceně, která je mu stanovena s ohledem na 
množství a kvalitu vyráběných výrobků, na celkovou schopnost výrob- 
ků uspokojovat lépe danou potřebu apod., nemůže ponechat vývoj mzdo- 
vých fondů, i když mu nebude stanoven nějakým závazným ukazatelem, 
živelnému vývoji. Nebude-li usilovat o racionální způsob výroby, o vy- 
užití výsledků vědy a techniky, musí to mít nutně nepříznivé následky 
na jeho postavení, na hodnocení jeho práce. Stejně tak bude podníku 
záležet na úsporách zhmotnělé práce, takže více nákladů na mzdy bude 
připouštět jen tehdy, když se to projeví v podstatnější úspoře materiá- 
lových nákladů. 


o Prémie a hmotná zainteresovanost 


Na uvedené otázky úzce navazují formy hmotné zainteresovanosti. 
Zde však je třeba rozlišit různou účinnost hmotné zainteresovanosti ve- 
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doucích pracovníků podniků a ostatních pracovníků. Stejně tak je třeba 
rozlišit účinnost mezd, prémií a ostatních forem hmotné zainteresova- 
nosti. Podle mého názoru je zvlášť důležité správné usměrnění hmotné 
zainteresovanosti vedoucích pracovníků podniků. Vyplývá to z toho, že 
na jejích hmotné zainteresovanosti je závislý i směr činnosti, povaha 
úkolů, které dávají jednotlivým pracovištím a úsekům. Je-li tato zainte- 
resovanost vázána na několik podmínek, je úsilí vedoucích pracovníků 
málo koncentrované, nemůže být zaměřeno jednoznačně na ty úseky, 
které dávají největší předpoklady růstu společenské produktivity práce. 
Vytváří-l1 například organizační úsilí vedoucích pracovníků určité před- 
poklady pro zavedení nové techniky, musí se vždy za daných podmínek 
porovnávat tento záměr s ostatními kritérií pro hmotnou zainteresova- 
nost, jako je plnění ukazatele hrubé výroby atd. To mnohdy znamená 
zůstat stát s novou technikou na půli cestě. 


Mnohost podmínek by měla být tedy nahrazena jedinou, která by se 
co nejvíce přibližovala potřebám společnosti. Takovým ukazatelem je 
zisk. Při správně používaných cenách je možné orientovat činnost pod- 
niků nejen na výrobu určitého množství výrobků, ale také na prefero- 
vání určitého druhu výrobku a současně i na snižování jejich výrobních 
nákladů. Pro podník by však neměl být tento úkol vymezen nějakou 
částkou, ale odstupňován progresívními sazbami v závislosti na růstu 
zisku. 


Aby se hmotná zainteresovanost na zisku stala dostatečně účinnou, 
měl by být vzájemný vztah mezi základním platem a prémiemi vedou- 
cích pracovníků upraven. Za dané situace je výše platů vedoucích pra- 
covníků natolik málo závislá na hospodářských výsledcích a natolik 
postačující pro uspokojení základních potřeb těchto pracovníků, že ne- 
jsou žádoucím způsobem vedeni k využití všech rezerv, které v podní- 
cích máme. Tím však není řečeno, že vedoucím pracovníkům podníku 
chybí ve většině pracovní elán, aktivita, iniciativa apod. Je jí mnohdy 
více než dost, ale bez žádoucího účinku. Aby tedy zájem o zlsk byl do- 
statečný, měla by se úroveň základních platů ve vztahu k prémiím upra- 
vit ve prospěch prémif. Čím lépe by podnik hospodařil, tím více před- 
pokladů by mělí vedoucí pracovníci pro získání vyšších prémií. 


Úsilí vedoucích pracovníků podniků o výrobu v rozsahu a sortimen- 
tu odpovídajícím potřebám, jakož i o výrobu s vysokou úrovní hospo- 
dárnosti a efektivnosti, by nemuselo být vždy v bezprostředním soula- 
du se zájmy ostatních pracovníků podniku. Možnost různých rozporů 
nelze vyloučit všude tam, kde předpokládáme překonávání různých pře- 
žitků, zastaralých návyků a zvyklostí. K tomu by však vedení podniku 
bylo nuceno využívat dále rozpracované formy hmotné zainteresova- 
nosti zaměřené k tomu, aby sjednocovala úsilí vedení podníků s ostat- 
ním kolektivem pracujících. Přechodně více nebo méně často by bylo 
třeba řešit přesun pracovních sil, změnu jejich kvalifikace apod. Vše- 
chno by tedy mělo směřovat k tomu, aby společnost mohla žít stále 
bohatěji, se stále klesající potřebou pracovní doby na výrobu: nezbyt- 
ných hmotných statků. Tak by se tvořily trvalé předpoklady pro zkraco- 
vání pracovní doby, pro přesun stále většího počtu pracovníků do růz- 
ných oborů vědy, kultury, zdravotnictví a jiných oblastí společenského 
života. 
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© © Plán výroby v souladu s potřebami 


Doposud jsem uvedl, jak by se podle mého názoru měla orientovat 
činnost podniků na výrobu toho, co společnost potřebuje, s nejnižší 
úrovní výrobních nákladů. Důležitou otázkou při tom ještě zůstává, jak 
stanovit množství toho, co má podnik vytěžit, vyrobit, zpracovat apod. 
Srovnání s dneškem zde je nedostatečné, protože podnikům se určuje 
výroba jen v jednotlívých případech s žádoucí přesností, přičemž tato 
přesnost není ještě zárukou, že to, co podnik vyrobí, bude společnost 
potřebovat. Nejedná se tedy o nějaký ukazatel, který by vyjadřoval po- 
třeby společnosti, ale o vytvoření takových vztahů mezi podniky a ná- 
rodním hospodářstvím, které by činnost podníků pří uspokojování 
potřeb neustále upřesňovaly. Takový stav však není myslitelný bez urči- 
tých výrobních kapacitních, materiálových i lidských rezerv, bez do- 
statečné pohotovosti všech prostředků k zvládnutí naléhavých úkolů. 


Značné rezervy má naše národní hospodářství 1 dnes. Jejich pohoto- 
vost není však dostatečná, a proto nejsou rezervami v pravém slova 
smyslu. Jsou to ve skutečnosti nevyužité zdroje zatěžující společenský 
produkt málo efektivní výrobní spotřebou. Není však také možné s dal- 
ším vývojem národního hospodářství počkat, až se rezervy vytvoří. Pro- 
blém rezerv není jen otázkou bilancí, ale především otázkou výrobních 
vztahů, úsilí jednotlivých podniků a tím 1 celého národního hospodář- 
ství o růst společenské produktivity práce. Proto je nezbytné vyrábět 
jen to,-co národní hospodářství potřebuje, co odpovídá jeho možnostem, 
a hlavně co je v souladu s dosaženou úrovní vývoje vědy a techniky. Ta- 
to otázka není aktuální jen v dlouhodobých plánech. Má svůj význam 
1 při každodenním plnění výrobních úkolů. Je tu obrovský zdroj eko- 
nomie času. 


Pro dosažení žádoucího vztahu mezi výrobou a potřebami se vůbec 
nehodí ukazatel hrubé výroby nebo nějaký jiný objemový ukazatel. Dů- 
vodem pro to není samozřejmě, že by objem nemohl vyjadřovat potře- 
bu. Výroba nemůže být nemateriální, a proto se dá vyjádřit také obje- 
mem. Pokud se však objem stává úkolem pro výrobce, nestává se ještě 
výrazem potřeb. Ty se neustále mění, zvyšují nebo snižují podle nej- 
různějších okolností. Například na potřebu piva atd. působí velmí vý- 
znamně počasí. Podle jednoduché úvahy je možné předpokládat, že bude 
větší spotřeba v létě než v zlmě. Přesto jsme však zpravidla v takové 
situaci, že v létě je piva málo a v zimě je ho dost. Dá se tedy požado- 
vat, aby se vyrábělo více v létě a méně v zimě. Tento požadavek by však 
nebylo možno respektovat, jestliže by neexistovaly rezervy nebo zásoby. 
Je-li však pro řídící orgány objem výroby postačující, postačí splnit ob- 
jem, i když potřeba není uspokojena. Stejně tak málo se podnik nemáhá 
přizpůsobit výrobu odchylkám počasí v průběhu léta, i když jiná je po- 
třeba v červenci, jiná v srpnu a září. K udržení nezbytné návaznosti 
mezi výrobou a potřebou je proto třeba více pružnosti na straně vý- 
roby, k čemuž se mají vytvořit předpoklady především ve formách ří- 
zení. 

Stejný problém je i v jiných výrobních oborech, i když ne vždy nato- 
lik závislý na počasí. Je důležité například při výrobě praček znát ne- 
jen výrobu v předcházejících letech, ale také stupeň uspokojení potřeb 
a tím I prostor pro další výrobu. Při výrobě výrobních prostředků jsou 
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to zejména otázky spojené s celkovou koncepcí investiční výstavby, za- 
hraničním obchodem atd. 


Podniky potřebují znát co možná nejpřesněji neustále se vytvářející 
vztah mezi výrobou. a potřebou. V některých odvětvích je tento stav 
relativně stálejší proti jiným odvětvím. Je to do značné míry závislé na 
Charakteru potřeb. Tento vztah však nemůže nadřízený stupeň řízení 
dostatečně přesně určit pro každý podnik. Pro některé podniky jsou to 
jen tendence, přibližná určení, pro další přesnější objemy a pro někte- 
ré naprosto přesná nomenklatura výrobků. Tyto zvláštnosti vzájem- 
ných vztahů mezi výrobou a potřebou je nezbytné respektovat, protože 
jinak se řízení podniků dostává na vedlejší kolej s disproporce 
a neefektivnost výrgby. 


X 


Řízení národního hospodářství se přirozeně nevyčerpává jen těmito 
otázkami. Je však zřejmé, že jejich řešení je úzce spojeno se žádoucím 
zdokonalením centrálního řízení. Správně realizovat funkci cen v národ- 
ním hospodářství předpokládá znát o mnoho širší okruh souvislostí, 
než známe dnes při schvalování cen. Předpokládala by se také účast 
aktivu odborníků různých oborů pří rozhodování o tom, zda se výrobek 
má nebo nemá vyrábět. 

Využití dvojích cen a zainteresování podniků na snižování podniko- 
vých cen by předpokládalo mnohem důkladnější práci místních finanč- 
ních orgánů. Od podniků by to vyžadovalo podrobnější znalost podmí- 
nek výroby 1 realizace vyráběných výrobků, pohotové řešení vznika- 
jících problémů, větší pozornost výsledkům vědy a techniky. Činnost 
nadřízených orgánů, zejména ministerstev, by tím dostala jiný obsah.. 
Měla by se orientovat především na koordinaci vědeckého výzkumu da- 
né oblasti, na získávání a výměnu zkušeností ze zahraničí a mezi pod- 
niky. Měla by řešit otázky dalšího vývoje podniků, rozhodovat o inves- 
tiční výstavbě, o organizačním uspořádání svěřených podniků, o specia- 
lizaci, koncentraci a kombinaci podniků v úzké návaznosti na dlouhodo- 
bé perspektivní plány vypracovávané Státní plánovací komisí. 
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Jedním z důležitých předpokladů toho, abychom úspěšně ovládali a řídili 
jakýkoliv jev a proces, je seznamovat se neustále se všemi jeho konkrét- 
ními projevy, znát tedy nejenom jeho podstatu, ale i celou neobyčejnou 
rozmanitost všeho toho, čím se navenek projevuje. Máloco je pro ří- 
zení tak škodlivé jako všeobecnost a výhradné spoléhání na poučky 
sice zásadně správné, ale příliš obecné. Věcnost, střízlivost, hluboká 
znalost konkrétního materiálu a životní empirie jsou neodmyslitelným 
znakem každého účinného řízení. 


© | Vědecky zkoumat kvantitativní vztahy 


Zvýšit účinnost řídící práce — to je v dnešní době zvlášť aktuální 
úkol na kterémkoliv úseku našeho národního hospodářství. Vždyť 
k tomu, abychom efektivně řídili například průmysl, nestačí jenom vy- 
cházet z jeho nejobecnější kvalitativní charakteristiky, to je z vše- 
lidového vlastnictví výrobních prostředků, z toho, že jeho vývoj nepro- 
bíhá živelně, nýbrž v souladu s plánovitým proporcionálním rozvojem 
celého našeho národního hospodářství atd. Všechny takové základní 
charakteristiky jsou nesmírně důležité pro stanovení perspektivního 
rozvoje našeho průmyslu. Avšak uplatněny samy o sobě bez přihléd- 
nutí k tomu,.jak se vlastně konkrétně projevují za dané historické 
situace a za daného stavu rozvoje výrobních sil, se stávají pro řízení 
brzdou a mění se v dogmata a plané fráze. 


Nebezpečí nekonkrétnosti v řídící prácí je ovšem dostatečně známé 
a v obecné rovině se dá proti němu těžko bojovat. Protl metle vše- 
obecnosti a frázismu nelze postupovat v podstatě stejnými nesprávnými 
metodami, to je opět všeobecností a nekonkrétností. 

Všeobecné řízení ovšem jako takové neexistuje, nýbrž se vždy musí 
vtělit do určité formy, musí se navenek projevit jako určitý styl ří- 
zení. Ovšem aní tato určitá forma a určitý styl řízení nejsou neměnné, 
nýbrž vyvíjejí se a mění podle toho, jak se mění a vyvíjí sama sku- 
tečnost. 

Neobyčejný význam XII. sjezdu naší strany je v tom, že kriticky uká- 
zal, jak a v Čem se v dnešní době projevuje všeobecnost řízení: že je 
to především v nesprávném pochopení a uplatnění zásad nové soustavy 
řízení a plánování národního hospodářství z roku 1958, a to ve všech 
jeho konkrétních formách a podobách. XII. sjezd dal v tomto směru 
bohatství podnětů, jak za dnešního stavu dále účinně rozvíjet boj proti 
všeobecnosti řízení. Jedním z nich je požadavek co nejširšího používání 
matematických metod při řízení národního hospodářství. 


- 
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V minulosti se tyto otázky chápaly vlivem dogmatismu nesprávně. 
Na možnost použití matematických metod přl řízení národního hospo- 
dářství se mnozí dívali krajně nedůvěřivě, jejich využívání v kapitalis- - 
tických státech se paušálně hodnotilo jako škodlivý, reakční formalismus, 
který nemá s vědou níc společného. Přitom jsme se věcně neseznámili 
S praktickými výsledky a někdy 1 s významnými úspěchy, tercet se 
v tomto směru dosáhlo. 

Naprosto nedostatečné využívání matematiokých metod při řízení 
národního hospodářství bylo jedním z nejtypičtějších projevů všeobec- 
nosti v řízení. Filosoficky domyšleno znamenalo podcenění kvantitatív- 
-ní a přecenění kvalitativní stránky ekondmických jevů a procesů. 


Každý jev a proces však může existovat jedině v nedílné dialektické 
jednotě kvalitativní a kvantitativní stránky a jedině při respektování 
této jednoty jej můžeme správně a účinně řídit. Co je platné znát 
obecně například poučku o nutnosti přednostního tempa výroby vý- 
robních prostředků před spotřebními předměty, když nejsme ani schop“ 
ni vyčíslit s dostatečnou přesností, jaký hospodářský účinek pro celé 
národní hospodářství bude mít uskutečňování této zásady v jednotli- 
vých průmyslových odvětvích, natož abychom dovedli matematicky 
určit optimální 'varlantu jejího konkrétního užití za daného stavu roz- 
voje národního hospodářství. 

Podcenění výzkumu kvantitativní stránky společenskoekonomických 
procesů a z toho plynoucí odmítání matematických metod při řízení 
národního hospodářství bylo tedy důsledkem mechanického, nedialek- 
tického chápání jednoty kvalitativní a kvantitativní stránky společen- 
skoekonomických procesů. Kvantitativní stránka se chápala vůči. kva- 
litě jako něco podstatně nižšího, jako pouhý přídavek kvality, něco, co 
leží mímo a vedle určité kvality. Z toho vyplývá nedlalektické přece- | 
nění a nesprávné pojímání kvantity jako pouhé ilustrátorky kvality. 
Ve skutečnosti však kvantita není pouhým pasívním zrcadlením uřčí- 
tého stavu kvality, ale má vůči ní aktivní vztah, působí na ní a vy- 
užita metodologicky odhaluje nám další možnosti a zákony vývoje 
a specifičnost této kvality. Pomocí kvantitativních vztahů hlouběji po“ 
znáváme celý zkoumaný proces a účínněji jej ovládáme. V tomto smyslu 
je správné tvrzení, že určitá kvalita se projevuje kvantitou a že další 
konkrétní vývoj kvality určitého zkoumaného procesu znamená přede- 
vším další rozvoj kvantitativní stránky tohoto procesu. | 


© | Pojetí úlohy ekonomické statistiky 


Jak se formální, vulgárně mechanický přístup projevoval při zkou- 
mání kvantitativních vztahů společenskoekonomických procesů? Přímo 
školský příklad nám podává obraz situace, jaký vládl v ekonomické 
statistice — tedy v oblastí, jejímž prvořadým úkolem je kvantitativní 
zkoumání společenskoekonomíckých jevů a procesů. Slova o tom, že 
řízení není myslitelné bez správné evidence a že evidence není mysli- 
telná bez správné statistiky, se sice stala okřídlenými a skloňovala se 
ve všech pádech, ale ve skutečnosti se ekonomická statistika podce- 
ňovala právě pro lgnorování důležitosti matematických metod. Úkoly 
statistiky byly pojímány příliš úzce, což se projevilo zejména ve dvou 
směrech. Místo toho, aby ekonomická statistika byla spolehlivým ná- 
strojem sociálního poznávání, stala se dodavatelkou dat pro podporu 


585: 


tezí a pouček politické ekonomie. Často nešlo vůbec o to, poznat sku- 
tečnost, ale najh takové údaje, které by byly v souladu s obecnou 
tezí. 

Na »ilustrativní« pojetí statistiky těsně navazovalo chápání statistiky 
jako pouhého nástroje a pomocníka plánování. Na statistiku se nepo- 
hlíželo jako na rovnocenného partnera, který tvoří s plánováním 
nedílnou jednotu, ale stále více se projevovala snaha podřídit statis- 
tiku cele plánovací činnosti. V praxi to pak dopadalo tak, že hlavním 
a jediným úkolem statistiky byla kontrola toho, jak se plní daná plá- 
nová čísla. Statistika tu hrála pouze pasívní úlohu registrátora spole- 
čenskoekonomických jevů. Ve statistické zprávě se např. pouze kon- 
statovalo, že se neplní plán výroby určitého výrobku. Komplexní 
zhodnocení takového stavu v souvislostí s plněním plánu ostatních 
kvalitativních ukazatelů, jako produktivity práce, vlastních nákladů, 
podílu nové techniky, případně srovnání s jinými soclalistickými nebo 
kapitalistickými státy, však většinou vůbec chybělo. 

To všechno působilo na vznik onoho neblahého formalismu, který byl 
zejména pro ekonomickou statistiku posledních let tak příznačný. Spolu 
s nedoceněním pravého významu statistiky vedl k tomu, že se stále 
více ztrácel přehled o tom, co je od statistiky možno žádat a co v je- 
jích silách již není. Tak se stávalo, že mnozí hospodářští a političtí 
pracovníci často zaměňovalí nutnost zkoumání podstatných a charak- 
teristických rysů a vztahů v hospodářském životě s vyčerpávajícím 
šetřením méně podstatných 1 nepodstatných rysů hospedářského ži- 
vota. Ještě dnes se v různých resortech stále sleduje někdy až ne- 
© úměrně detailně výroba nejrůznějších druhů výrobků, avšak například 
statistika cen stále není dobudována. 

Podcenění skutečného významu kvantitativního zkoumání hospodář- 
ských jevů a procesů vedlo na druhé straně ke stejně nesprávnému 
přecenění statistiky a našlo svérázné uplatnění v názoru, že statistický 
výkaz zmůže všechno. Dokonce takové důvody pro zavedení nějakého 
statistického výkazu, jako že například »výkazu je nezbytně třeba pro 
zvýšení výroby určitého výrobku«, nebyly řídké. 


Je třeba vůbec neustále si uvědomovat nejen. přednosti, ale £ meze 
ekonomické statistiky. Jestliže jsem totiž na jedné straně upozornil na 
to, že kvalita se projevuje kvantitou, nelze na druhé straně mechanicky 
kvantitu ztotožňovat s kvalitou. Jsou věci, které se prostě statisticky 
sledovat nedají nebo jejichž statistické vykazování je velmi problema- 
tické, neboť zkonstruované statistické ukazatele obyčejně v takových 
případech nejsou s to zachytit podstatu věci, a výsledek takového 
šetření tudíž zdaleka neodpovídá vynaložené námaze. Jako příklad by- 
chom mohli uvést vliv zvyšování kvalifikace pracovníků na růst prů- 
myslové výroby. I když se to naštěstí v žádném statistickém výkaze 
nesleduje, přece zde o to snahy byly. Nebo problém statistického za- 
chycení rozvoje socialistického soutěžení v průmyslu. V tomto případě 
slce existuje samostatný statistický výkaz, ten však podle mého názoru 
ani tak nepodává výstižný obraz socialistického soutěžení, jako spíše 
napomáhá k rozšiřování formálního přístupu k němu, neboť podporuje 
honbu za vykazováním co nejpříznivějších čísel bez ohledu na sku- 
tečný přínos a rozvoj socialistického soutěžení. 


V posledních letech vedla nesprávná praxe také někdy přímo až 
k jakémusl fetišismu statistických ukazatelů. Typlcké je pro to přece-. 


906 


nění ukazatele »hrubá výroba«. I když se již dávno v praxi začalo pro- 
jevovat, že v některých průmyslových činnostech je tento ukazatel ne“ 
vyhovující, přesto byl stále považován téměř za samospasitelný, aniž se 
usilovněji zkoumaly další možnosti, jak odstranit to, v čem nevyho- 
vuje. 

Ve statistice kvetl zvláštní druh formalismu a byrokratismu, který se 
neprojevoval vždy jako lpění na starém nebo jako nečinnost. Někdy 
1 velká činorodost a zdánlivě horlivá iniciativa jsou určitým. druhem 
formálního, vulgárního chápání úkolů. Často když pracovník nastoupil 
na vedoucí místo, považoval za první a základní projev své činnosti na 
novém působíšti zavedení nového statistického výkazu, někdy velmi 
podrobného. Když se však takový výkaz uvedl do praxe, ukázalo se, že 
pro podobné šetření chyběla buď prvotní evidence, nebo nebyly splněny 
organizační předpoklady a nebyl aní čas k tomu, aby výkaz vůbec 
někdo vyplnil. Řadové pracovníky to pak jenom odvádělo od jejich 
běžné, často mnohem užitečnější práce. Aby se takového výkazu co nej- 
rychleji zbavili, vymysleli sí přibližné údaje a odeslali ho. Jestliže se 
z takových výRŘazů dělaly nějaké »rozbory« za celou zkoumanou oblast, 
je jasné, že jejich cena nebyla valná. V důsledku toho důvěra ve sta- 
tistiku ještě více poklesla. 


Tak během doby neustále sílil rozpor mezi vzrůstající nutností a dů- 
ležitostí zkoumání kvantitativních vztahů národního hospodářství a 
mezi malým zájmem, stále slabší důvěrou a z toho plynoucí teoretic- 
kou nepřipraveností k řešení úkolů, které hospodářský život předklá- 
dal ekonomické statistice. 


© © Přesný součet nepřesných čísel? 


Chyby ve statistické praxi a nesprávné názory na statistiku však stále 
ještě nejsou překonány. Podcenění pravého významu ekonomické sta- 
tistiky a nedůvěra k ní se často obrážejí ve tvrzení, že je to stejně jenom 
»přesný součet nepřesných k: V čem je mylnost tohoto a jemu 
podobných názorů? : 


Domnívám se, že se zde směšuj! především dvě věcí: použitelnost sta- 
tistickoekonomických dat pro řízení národního hospodářství na jedné 
straně a pro řízení jednotlivých podniků, závodů, případně provozů na 
straně druhé. Podle mého názoru největší význam ekonomické statís- 
tiky spočívá v tom, že poskytuje podklady a údaje pro řízení celého 
národního hospodářství a jeho jednotlivých odvětví. Statistickoekono- 
mické ukazatele jsou tedy v prvé řadě společenskými ukazateli a v tom 
Je jejich největší cena. Z celospolečenského hlediska ztrácí ovšem výtka 
»přesného součtu nepřesných čísel« smysl. Při údajích, kde operu- 
jeme s miliónovými a miliardovými hodnotami, nezáleží na tom, zda 
konečný výsledek bude o několik desítek či stovek tisíců méně přes- 
ný, nýbrž půjde nám především o to, aby tyto údaje dostatečně přesně . 
a pravdivě vyjadřovaly zákonité tendence hospodářského procesu a jeho 
vývoje [nehledě na to, že se zde již začíná uplatňovat zákon velkých 
čísel, který jednotlivé nepřesnosti v celospolečenském průměru vyrov- . 
nává)j. 

Tím ovšem nechci tvrdit, že tyfo statistickoekonomické ukazatele 
nelze použít při řízení podníků a závodů. Avšak zde jejich význam 
ve srovnání s významem pro celé národní hospodářství relativně 
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klesá zejména v tom smyslu, že čím bezprostředněji řídíme výrobu, tím 
více záleží především na konkrétní znalostí výrobního procesu. Stejně 
tak platí zásada, že čím více potřebujeme papírových hlášení pro ři- 
zení samého podniku či závodu, tím je řízení formálnější a méně 
účinné. A to je ovšem také jedna z příčin, proč se často hospodářšíi 
pracovníci dívají na veškerá statistická hlášení s nedůvěrou a s despek- 
tem. 

Tim se ovsem dostáváme do začarovaného kruhu. Na jedné straně se 
zde vyslovuje nedůvěra ke statistickým údajům, ale na druhé straně 
se pří jejich vyplňování projevuje úplná trestuhodná lehkovážnost. Vý- 
chodisko z této situace je jediné: upevnění výkaznické disciplíny a uvě- 
domění sl toho, že jestliže skutečně vycházejí nesprávné a zkreslené 
celospolečenské údaje, pak je to vinou každého, kdo neodpovědně vy- 
kazuje tyto nesprávné údaje za svůj úsek. 


I když je upevnění výkaznické disciplíny jednou z důležitých cest ke 
zkvalitnění ekonomické statistiky, přece samo o sobě zdaleka nestačí. 
Další a snad nejdůležitější požadavek ke zkvalitnění statistiky vidím 
V požadavku, aby se pro ekonomickou statistiku vcelku 1 pro její jed- 
notlivé úsekové statistiky vypracoval skutečně vědecký systém statis- 
tických ukazatelů, který by umožňoval sledovat základní proporce jak 
celého národního hospodářství, tak jeho jednotlivých odvětví. Existu- 
jící systém statistických ukazatelů se vyvíjel spíše živelně a vyznačuje 
se úzkým prakticismem. Projevují se zde všechny nedostatky statistiky, 
jak se o ních zmiňuji. V důsledku faktického podřízení ekonomické sta- 
tistiky plánovací praxi se statistické ukazatele měnily tak, jak to vy- 
žadovaly dosavadní potřeby a situace v ročních plánech, zatímco systém 
statistických ukazatelů by měl být konstruován především ve spolu- 
práci s perspektivním plánováním. Dále se často tyto ukazatele kon- 
struovaly na základě vládních usnesení, která řešila potíže přechod- 
ného rázu, aniž se dostatečně přihlíželo k jejich souladu s ostatními 
ukazateli. Trpí-li systém dosavadních statistických ukazatelů v jednot- 
livých odvětvích národního hospodářství nesoustavností a do značné 
míry žívelností, pak jejich vzájemné skloubení z hlediska celého národ- 
ního hospodářství vůbec chybí. 


V dnešní době se vracíme k nejedné z Leninových myšlenek, na 
které se v období kultu osobnosti zapomínalo. Ve všech takových pří- 
padech sama praxe ukazuje jejich životnost a dokazuje, že i dnes je 
návrat k Leninovi krokem vpřed. Takovým názorným příkladem zkres- 
lení bylo formální uskutečňování Leninových myšlenek o tom, že evi- 
dence a kontrola jsou to hlavní, čeho je třeba, aby správně fungovala 
socialistická společnost, a že statistiku je třeba vnášet mezí masy a po- 
pularizovat ji tak, aby pracující sami poznávali a chápali problémy 
národního hospodářství. 

Pro statistiku vůbec a pro ekonomickou statistiku zvlášť se tu vyty- 
čuje neobyčejně důležitý úkol: aby zaujala jí odpovídající místo v sy- 
stému ekonomické kontroly. Právě ekonomická statistika, která zkoumá 
kvantitativní vztahy společenskoekonomických jevů a procesů, má 
možnost neobyčejně přesně, věcně a účinně upozorňovat na vznlkající 
disproporce v národním hospodářství a na vznikající rozpor mezi plá- 
nem a jeho nedostatečným plněním.. | 

Ekonomická statistika by rovněž měla kontrolovat £ samo sesta- 
vení plánu a Okamžitě signalizovat nebezpečí disproporcí, které by 
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mohly vznixnou z nereálně sestaveného plánu. Situace v odběratelsko- 
dodavatelských vztazích v posledních letech dost názorně potvrzuje, 
Co mám na mysli. Tak například v roce 1959 se projevoval přebytek 
některého strojírenského spotřebního zboží ve vnitřním obchodě. Obchod 
požadoval, aby se dodávky omezily, a proto byla v roce 1960 v někte- 
rých podnicích ministerstva všeobecného strojírenství. zastavena vý- 
roba nerez nádobí, omezena výroba fotopřístrojů, bruslí a jiného zboží. 
V průběhu roku 1960 však požadavky vnitřního obchodu stouply a 
v roce 1961 jíž většinou přesahovaly možnosti výroby. 

K tomu, aby se podobné případy neopakovaly, je třeba především 
jedno: vybudovat účinnou ekonomickou kontrolu, která by se opírala 
o rychlé, operativní a přítom kvalitní ekonomické rozbory, založené 
zejména na seriózních statistických rozborech (v uvedeném případě 
např. na sledování růstu spotřeby příslušných výrobků apod.). 

Aby ekonomická statistika mohla plnit všechny tyto náročné 
úkoly, je ovšem třeba vytvořit příznivé podmínky. Zřízením Ústřední 
komise lidové kontroly a statistiky vznikly podmínky přímo ideální. 
Půjde teď o to, skutečně jich využít. 


© | Vědecký systém kvauútitativních ukazatelů 


Doby, kdy se mluvtlo o využití matematiky v hospodářském životě 
s despektem, jsou již za námi a na pořad dne se dostává nutnost co nej- 
dříve dohnat to, co jsme zameškali. Prudká matematizace všech vědních 
oborů v posledních dvou desetiletích znamená novou elapu jak v roz- 
voji jednotlivých věd, tak v rozvoji matematiky samé. Zejména pak pro 
dokonalejší ovládání a řízení jak přírodních, tak společenských procesů 
představuje přímo kvalitativní zvrat, neboť ovládnutí jakéhokoliv jevu 
v jeho totalitě (a tím hluboké poznání jeho podstaty) je možné jedině 
za předpokladu, že jej poznáváme co nejvšestranněji, to je zejmena 
také v jeho dialektické jednotě kvalitativní a kvantitativní stránky. Na 
to ostatně upozorňoval již Marx konstatováním, že věda dosahuje svého 
vrcholu, když se jí daří používat matematiky. Samo využívání mate- 
matiky a matematických metod jednotlivými vědními obory je však 
různě složitým procesem; je v přímé Závislosti na kvalitě a složitosti 
samého předmětu zkoumání. Nejbezprostředněji využívají maternatiku 
přírodní vědy, největší zprostředkovanost a složitost vztahů mezl mate- 
matikou a určitým vědním oborem je u společenských věd. 


Podstata složitosti vztahů mezi matematikou a jednotlivýml vědamí 
se podle mého názoru koncentruje do dvou okruhů problémů: je to 
jednak otázka vytvoření systému kvantitativních ukazatelů jako základ- 
ního předpokladu k tomu, abychom mohli matematických metod vůbec 
používat, a s tím souvisící problém, jak získat co nejvěrohodnější a nej- 
přesnější údaje o tom jevu či procesu, který zkoumáme. 


Systém kvantitativních ukazatelů má pro využívání matematiky jed- 
notlivými vědami základní význam. Na tom, jak se nám povede jejich 
konstrukce, to je, jak budou tyto ukazatele věrně zachycovat a vy- 
„JA4adřovat podstatu zkoumaného procesu, závisí úspěšnost využití mate- 
matiky ve zkoumané oblasti. Příslušný systém těchto ukazatelů je tedy 
jakýmsi uzlovým bódem, kde se nejvýrazněji projevuje dlalektická 
jednota kvalitativní a kvantitativní stránky zkoumaného procesu. Zá- 
roveň představuje bezpečný prostředek a jakýsi převodový mechanis- 
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mus, pomocí něhož je možno využít matematických metod při studiu 
1 řízení jakéhokoliv procesu. V tom smyslu pak můžeme mluvit o tom, 
že kvalita se konec konců projevuje kvantitou — 1 když s ní není 
totožná. Z tohoto hlediska můžeme také tvrdit, že matematické metody 
umožňují za určitých předpokladů vystihnout podstatu zkoumaného 
jevu, jeho hlavní zákony a tendence daleko lépe a přesněji, než jaká- 
koliv jiná charakteristika. V tomto smyslu můžeme také konsta- 
tovat, že při kvalitativním zkoumání síce abstrahujeme od kvality 
předmětu, či skupiny určitých jevů, ale jenom proto, abychom tuto 
kvalitu tím více respektovali a abychom ji tím hlouběji mohli pochopit. 


»Převodového mechanismu« kvantitativních (statistických)  ukaza- 
telů používáme podle mého názoru I při nejvšednějším sčítání nejběž- 
nějších věcí a při řešení nejobyčejnějších problémů, aniž si to uvědo- 
mujeme. Pří zkoumání hospodářského procesu v lidské společnosti se 
stává konstrukce systému kvantitativních ukazatelů, které by zachyco- 
valy hospodářský proces v jeho mnohotvárné složítosti, neobyčejné 
extenzitě a rozmanitostí jevů, a přitom postihovaly jeho podstatu sou- 
časně s respektováním všech specifických zákonitostí kvantitativního 
(matematickostatistického) © zkoumání, skutečně tvrdým | oříškem. 
V dnešní době je toho názorným dokladem problém hrubé výroby, mě- 
ření produktivity práce apod. 

S vytvořením vědeckého systému kvantitativních ukazatelů jde ruku 
V ruce otázka, jak získat co nejvěrohodnější údaje. Tento problém je 
typický pro lidskou společnost. Lidé poznávají objektivní společenské 
zákonitosti a využívají je ve svém jednání; v důsledku toho se vysky- 
tuje možnost podávání nesprávných a falešných informací. Na to nava- 
zuje otázka přesnosti údajů, to znamená problém, jak na základě exis- 
tujícího systému ukazatelů vypracovat co nejracionálnější způsob kon- 
krétního získání číselného materiálu (to znamená vybudovat systém 
výkaznictví, na základě konkrétní situace určit kritéria, kdy je třeba 
údaje sledovat běžně a kdy stačí pouze jednorázové šetření za delší 
dobu, případně zda je možno získat je nikoli vyčerpávajícím způsobém, 
nýbrž výběrovým šetřením apod.), stanovit zásady co nejefektivnějšího 
a skutečně vědeckého prověření získávaných údajů, jakož 1 způsob 
konečného zhodnocení získaných a zpracovaných údajů. 


Všechny tyto problémy se často zaměňují se samou aplikací nejrůz- 
nějších matematických postupů v jednotlivých vědách. To, že vztah 
mezi matematikou a přírodními vědami je celkem jednoduchý a přímý, 
neznamená, že přírodní vědy používají z matematiky pouze nejzáklad- 
nější algebraické úkony — sečítání a odčítání. Naopak, jsme například 
svědky toho, že právě se vznikem kvantové mechaniky se poprvé za- 
číná prakticky využívat metoda funkcionální analýzy. Ovšem na druhé 
straně se ještě donedávna u nás v plánovací praxi Čí zkoumání a studiu 
nejrůznějších problémů z politické ekonomie používalo kromě sečítání 
a odčítání pouze násobení a dělení. 

Z tohoto hlediska je například otázka matematického modelování 
Jako »čistě matematická« záležitost problém stejně složitý jak pro ma- 
tematické modelování přírodních jevů, tak pro tvoření matematických 
modelů v hospodářském životě společnosti. Avšak při zkoumání hospo- 
dářského života společnosti a pří odhalování konkrétního působení 
jejích zákonů nám nebude znalost nejmodernějších matematických 
metod nic platná, nebudeme-ll mít příslušný kvantitativní (statistický) 
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systém ukazatelů, který by co nejadekvátněji, vědecky přesně, vystl- 
hoval příslušné zkoumané jevy a procesy ve všech jejich podstatných 
vztazích a souvislostech, a nebudeme-lí schopni získat pravdivá a objek- 
tivní data jako nezbytný podklad pro účelné využití nejrůznějších mate- 
matických metod. 


© | Statistika, ekonometrika, kybernetika 


Zkoumání kvantitativní stránky společenských jevů se rozpadá do 
tří poměrně samostatných etap: získání statistických údajů, statistické 
zpracování a statistický rozbor. Ekonomická statistika se stává spole- 
čenskou vědou především první a poslední etapou. Zejména pak vy- 
pracování vědecké soustavy statistických ukazatelů a zkoumání, zda 
tyto ukazatele skutečně adekvátně vyjadřují podstatu společenskoeko- 
nomíckých procesů, je základním předpokladem úspěšného zkoumání 
kvantitativní stránky společenských problémů. Vztah mezi první a třetí 
etapou je základní a určující; všechny ostatní otázky (zejména užití ma- 
tematických metod ke zpracování statistických údajů) jsou odvozené. 

V posledních letech se zvýrazňuje ekonomická statistika jako spole- 
čenská věda spolu s tím, jak se začíná etapa statistického zpracování 
postupně vydělovat a osamostatňovat ve formě nejrůznějších matema- 
tickotechnických disciplín. Jedou Z nich je ekonomická kybernetika 
jako komplex matematickotechníckých disciplín (teorie informace, 
teorie her, teorie lineárního a dynamického programování atd.), jejichž 
předmětem jsou zákonitosti procesu sdělování, řízení a kontroly (kvan- 
titativního charakteru) hospodářského života. V kybernetice všeobec- 
ně a v ekonomické kybernetice zvlášť, se široce uplatňuje a rozvíjí 
matematická statistika. Matematické statistice se tak definitivně vrací 
její původní smysl a charakter matematické disciplíny, přestože se ve 
svých začátcích vyvíjela především v rámci statistických zkoumání 
společnosti. Byla s nimi tak spjata, že buržoazní statistika ji dodnes 
mylně považuje za základ statistiky vůbec. 


Ekonomickou kybernetiíku ovšem nevyužívá jenom ekonomická sta- 
tistika; rýsují se pro ni šlroké možnosti pří řízení národního hospodář- 
ství jako celku, ale i jednotlivých odvětví, výrobních jednotek, podniků 
či závodů. PE 

Problémy, které v dnešní době může s úspěchem řešit politická eko- 
nomie spolu s ekonomickou statistikou a ekonomickou kybernetikou, 
však nevznikly až po druhé světové válce. Již ve třicátých letech vzniká 
zvláštní směr — ekonometrika, o níž R. Frisch*) v roce 1933 říká, že 
ji tvoří syntéza ekonomiky, matematiky a statistiky. Výrazným rysem 
ekonomiky byl její integrální charakter. Znamená vlastně »měření eko- 
nomíky«, zkoumání kvantitativních vztahů v ekonomice. Pokouší se tu 
s menším, tu s větším úspěchem řešit takové problémy, jako rozbor 
poptávky, zkoumání konjunkturálních cyklů apod. 

Hodnocení všech podnětů. které ekonometrika nadhodila, vyplývá 
z celého pojetí našeho článku. Ekonometrika měla úspěch především 
Jako praktická Činnost, která pomáhala řídit kapitalistické hospodář- 
ství a řešit jeho problémy. Její pozitivní zkušenosti můžeme pochopí- 
telně využít také. Ovšem za dnešního stavu rozvoje našeho hospodářství 


*) Význačný norský matematický statistik, 
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1 úrovně rozvoje ekonomických věd lze všechny problémy, které řešila 
ekonometrika, mnohem efektivněji vyřešit úzkou spoluprací mezi po- 
litickou ekonomií, ekonomickou statistikou a ekonomickou kyberne-= 
tikou. 


$ 
© © Základ vědeckého řízení 


Co nejrychlejší rozšíření matematických metod v národním hospo- 
dářství je dnes jedním z důiežilých předpokladů pro to, abychom po- 
zvedli řídící práci na kvalitativně vyšší úroveň. K tomu je nezbytrě 
třeba rozšířit znalostí matematiky a matematických metod mezi všemi 
hospodářskými pracovníky, ať již pracují ve vyšších hospodářských 
orgánech či v podnicích a závodech. Vždyť matematické metody se 
uplatňují Co nejšíře nejen při zkoumání společenskoekonomických pro- 
blémů v politické ekonomii či v jednotlivých ekonomikách, ale i při 
konkrétním řízení podniků nebo závodů. Ovšem můžeme-li je v řízení 
výrobních jednotek používat přímo, pak v řízení vyšších hospodářských 
celků, odvětví či celého národního hospodářství, stejně jako při jejich 
použití v ekonomických vědách je to možné jedině pomocí ekonomické 
statistiky a příslušné odvětvové statistiky; jejich hlavním úkolem je 
řídit a usměrňovat používání matematických metod, kontrolovat spo- 
lečenský hospodářský život a sloužit jako nástroj řízení a plánování. 


Další rozvoj národního hospodářství bude nepochybně znamenat 
1 větší složitost jeho řízení, což se jistě odrazí (| v dalším růstu admí- 
nistrativních prací. Tato skutečnost není v žádném rozporu s omezo- 
váním a likvidací přebujelé administrativy, jež je důsledkem byrokra- 
tického chápání a řešení hospodářských problémů; proti ní vede strana 
nesmiřitelný boj. S odůvodněným růstem administrativních prací se 
můžeme vyrovnat jejich komplexní mechanizací a automatizací, jak to 
umožňuje ekonomická kybernetika. Jen ona je schopna zvládnout 
obrovskou agendu při pronikavém snížení počtu administrativních sil. 
Ona také způsobuje, že samo používání matematických metod v řízení 
národního hospodářství se pozvedá na novou, kvalitativně vyšší úroveň. 


Abychom mohli ekonomickou kybernetiku skutečně účinně a efek- 
© tivně užívat, potřebujeme k tomu vytvořit nezbytné předpoklady. Pře- 
devším je třeba postupně budovat takovou vědeckou soustavu statistic- 
kých ukazatelů, která by umožňovala široce používat ekonomickou 
kybernetiku a současně by co nejadekvátněji vystihovala podstatu spo- 
lečenskoekonomických procesů; tak by zároveň poskytovala spolehli- 
vé podklady pro vědecké plánování. 

Vyvstává tedy dvojjediný úkol: s co nejširším využíváním matematic- 
kých metod v řízení národního hospodářství současně rozvíjet ekono- 
mickou statistiku jako společenskou vědu; s její pon:ocí přinese použí- 
vání matematiky v řízení národního hospodářství skutečně maximální 
užitek. 
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zemědělství 
a pracovní síly 
(C 


Jaromír Kubánek 
zs 9 + 
ŘEŠENÍ JE V NÁS 


| když nelze zužovat problém pracovních! sil v zemědělství jen na 

mládež, staví řada vážných okolností právě tuto otázku do popředí. 
Proč márme potíže se získáváním a udržením mládeže v zemědělské vý- 
robě? Podle mého názoru je to nedobrý hospodářský stav některých 
zemědělských závodů, neochota přijímat a uzavírat smlouvy se získanou 


mládeží a často nepřátelský poměr rodičů k práci v zemědělství a špatné: 
metody náboru. 


Ale sama praxe ukažuje, že by bylo naprosto nesprávné tento stav 
zevšeobecňovat. Na našem pardubickém okresu máme JZD, v nichž 
je vžita dobrá zásada, že když staří členové odcházejí na zasloužený 
odpočinek, samí se postarají o náhradu za sebe. Děti družstevníků a ně- 
kdy 1 děti z ostatních rodin na vesnicí a vedeny k zájmu o prac! 
v zemědělské výrobě. 

Je to kupř. JZD Jeníkovice, kde se mládež po dokončení zemědělské 
učňovské školy vrátila do rostlinné výroby a utvořila kolektiv soutěžící 
o titul brigáda socialistické práce. Mladí mají svou práci rádi, jsou 
spokojení s výdělkem a těší se, až sl ve své obcí budou moci založit 
vlastní rodiny. V JZD Dolní Ředice utvořili mladí chlapci brigádu 
socialistické práce ve skupině traktoristů a opravářů, saml si po- 
stavili dílnu, upravilí garáže, práce na poli provedli včas, kvalitně a hos- 
podárně a mají zásluhu na stále se zvyšující pracovní jednotce v druž- 
stvu. Mohl bych uvádět další příklady JZD — Svítkov, Družba atp. V ta- 
kových JZD snadno získávají další mladé lidi, vytvářejí z mladých 
pracovníků samostatné mládežnícké kolektivy, dávají jim pracovní úse- 
ky, kde je zavedena moderní technologie.a mladí jsou s prací spokojení. 

Uveďme 1 jiný příklad. 

Státní statek Dražkovice školí ročně v průměru 65 učňů, letos do- 
konce 73 mladých lidí. Ředitel však již předem počítá, že po návratu 
ze školy nejméně 30 % žáků do práce na statek nenastoupí a budou 
hledat zaměstnání jinde. Není to proto, že by se na statku špatně hos- 
podařilo. Jsou zde již zavedeny velkovýrobní formy při výrobě jatečných 
prasat, vzorně je vybudována a zařízena produkční stanice selat v Jezbo- 
řicích a 1 na poli, v rostlinné výrobě, se uplatňuje maximální mechani- 
zace. Statek je pro mládež přitažlivý a získat ji není velký problém. 

Jde však o to, mládež na statku udržet. Obtíže zde vznikají především 

proto, že mládež už během učebního poměru je špatně ubytována. Jsou 
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to většinou staré deputátní byty, vlhké, nijak zvlášť upravené a mlá- 
deži se v ních nelíbí. Stavba internátu pro dorost byla již několikrát 
krajskou plánovací komisí z plánu vyškrtnuta. V plánu výstavby v po- 
sledních letech a ani letos není rovněž dostatečně pamatováno na vý- 
stavbu bytů. Dnešní pracovníci stárnou, pracovní schopnosti ubývá, ně- 
kteří odcházejí do důchodu a mladí, kteří by zde měli založit novou 
rodinu, jen velmi těžko získávají byt. Někteří pak, ač neradí, odcházejí 
tam, kde jim byt nabídnou — někdy £ mimo zemědělskou výrobu. e 

Podle mého názoru musíme vedle výstavby provozních objektů zařazo- 
vat do plánu 1 výstavbu bytů, zlepšovat dosavadní byty, pokud je to mož- 
né, a věnovat vůbec větší péči zvýšení kultury bydlení. Vždyť je to jeden 
z důležitých úkolů XII. sjezdu, jehož jednání bylo prolnuto péčí o člo- 
věka. Při větší péči o mládež na provozovnách našich státních statků 
bychom mohli rozšířit nábor dorostu, urychlit zvyšování jeho kvali- 
fikace, posílit i mnohé Jiné závody, které mladé odborníky a pracovníky 
potřebují. 

Jde o to, vytvořit soulad mezí pracovním 1 životním prostředím. Aní 
jedno, ani druhé samo o sobě nám dobré podmínky pro mladé lidi ne- 
vytvoří, jak ukazuje zkušenost ze zemědělské učňovské školy v Dolní 
Rovni. Žáci jsou zde velmi spokojeni s internátním ubytováním. Náby- 
tek je zde moderní, v kulturní jizbě pohovky z laminátu, křesla, televí- 
Zor, promítačka, rozhlas po drátě. Myslím, že není možné dát mládeži 
větší pohodlí. Když však ráno přijdou na půdu školního statku k prak- 
tické výuce, uvidí docela jiné prostředí: rozházené nářadí, neočištěné, 
neuklizené stroje, porouchané stroje zarostlé plevelem. Vidí, že řízení 
a organizace práce je malovýrobní, bez výhledu komplexní mechanizace 
nebo specializace, setkávají se se zastaralými názory zaměstnanců 
statku. 

Když jsem se ptal učitelů, jak často radí technikům školního statku, 
nedostal jsem odpověď. Prostě spolupráce statku a školy je minimální. 
Internát se školou je pro mládež jeden svět a školní statek druhý. Do- 
konce jsem slyšel, že školní statek je škole přítěží a že by bylo méně 
starostí, kdyby u školy nebyl. Je pochopitelné, jak obtížně se mládež 
v takových podmínkách připravuje na vstup do zemědělské praxe. Nyní 
již ve škole dochází k účinné nápravě. 

Me dobrá JZD i statky, máme však také družstva zaostávající, kde 

se nábor provádí těžko, někde jen za pomoci administrativních 
opatření. V těchto obcích většinou nejsou aní mladé rodiny, ve školách 
zůstávají poloprázdné třídy jako v Bezděkově, Barchově, Svinčanech 
a jinde. Lidé, kteří zde zestárli, nestačí na všechny potřebné práce, 
Kupř. jezdit na traktoru, dobře obsloužit mlátičku. Někde není již 
aní dost lidí na živočišnou výrobu. V takových JZD se často funkcionáři 
střídají, protože řízení výroby je velmi obtížné: když je práce nejvíc, 
lidé nejsou, stroje zahálejí, disciplínu je možné udržet těžko, práce se 
nezvládnou včas a Kvalitně. To vše přirozeně ovlivňuje 1 sklizeň, je málo 
krmení a nutným výsledkem je pak nízká odměna za prácí. Družstvo 
hospodaří prakticky z podstaty. 

Některé případy byly již vyřešeny tím, že se sloučilo slabé JZD s far- 
mou státního statku, jinde pomohlo sloučení s družstvem, kde byl do- 
statek lidí. V okrese však máme ještě družstva, kde se nám nedaří 
zlepšit výsledky hospodaření a pozvednout je na úroveň dobrých jZD. 

Důležitou práci v zemědělské výrobě vykonávají ženy, především v ží- 
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vočišné výrobě, kde mají významnou převahu (v rostlinné výrobě 60 %, 
v drůbežářství 90%, při ošetření dojníc a mladého dobytka 80 %, 
u prasníc a vepřů 72 %). Život ženy na vesnici není lehký. V současné 
době mají prakticky stále dvě zaměstnání: jedno ve výrobě a druhé 
dorna v rodině. Připočteme-li k tomu starost o záhumenek, krávu a drob- 
né zvířectvo, je to kolotoč od rána do večera, zvláště v období špíčko- 
vých prací. Potřebám žen na vesnici je dosud věnována malá pozornost. 

Se stejnou odpovědností, s jakou řešíme problémy výroby, musíme ře- 
šít 1 tyto společenské problémy na vesnici. Vyvařování obědů je zave- 
deno v málo obcích. Třicetičlenná skupina žen ztrácí vařením oběda 
45 hod. práce denně, tj. 315 hodin týdně; přítom je doma s obědem 
mnoho spěchu. V JZD Dolní Újezd již několik let vaří v družstevní ku- 
chyni. Oběd za 3 Kčs (pro členy rodiny 4 Kčs) je dobrý, sytý, a když 
je třeba, doveze se za družstevníky i na pracoviště. Družstvo na obědy 
doplácí, ale pracovní úsilí družstevníků tuto částku několikrát vrací 
zpět. Rovněž některé služby by významně usnadnily práci v rodině. 
Dát sí vyčistit nebo opravit šaty, spravít boty, rádio nebo televizor, 
dostat se k holiči — to bývají vážné starosti. Většinou vyžadují cestovat 
v přeplněném autobusu do města. Stává se, že mladý manželský pár 
odchází do města proto, že jeden z manželů se vyučil elektrikářem, 
zedníkem, pokrývačem apod. a v obcí mu nikdo práci nenabídl. Někdy 
by i starší řemeslníci našli na vesnici vylepšení svého důchodu a dobré 
prostředí pro své stáří. Sem patří 1 zdravotnická péče, jesle a školky, 
družiny. Tady by se měly spojit finance 1 síly JZD a MNV. 

Je pravda, že se na vesnici bydlí lépe, že zmizely staré kuchyně 
s pecí, lavicí a poličkou pro nádobí. Mnoho domů se adaptuje. Myslím 
sil však, zda by nebylo lepší mnohé staré baráky rozbourat a materiálu 
využít k výstavbě nových bytů. Za 20—30 tisíc Kčs mnoho ve staré 
chalupě nezlepšíš! Za 60—70 tisíc Kčs, zvláště při svépomoci, bylo by 
možné vystavět moderní, světlé, hygienické, přitažlivé byty, s koupelnou, 
klosetem, se společnou prádelnou, sušárnou a ústředním topením. Dneš: 
ní adaptace jistě brzy zestárnou a ztratí na ceně. 

Věnoval jsem poměrně mnoho pozornosti situací v slabých zeměděl- 
ských závodech a situaci na vesnici vůbec. Nejde snad o problémy nové, 
o kterých by se nevědělo. Je však nutné o nich hovořit, jestliže chceme 
řešit problém pracovních sil v zemědělství, protože to vzájemně úzce 
souvisí. Na tomto úseku máme ještě hodně co zlepšovat. 

To naprosto neznamená pasivně čekat, až někdo optimální podmínky 
vytvoří. Zemědělskou výrobu musíme zajišťovat nepretržítě a o budo'c- 
ností se rozhoduje ve značné míře jíž dnes. 

je se vypořádat s úkolem náboru mládeže do zemědělství? Mnohé 

příklady ukazují, že to není neřešitelný problém. 

Nábor se nám bude dařit, jestliže škola, ČSM a JZD budou na mládež 
působít tak, aby jí přiblížily různé možnosti práce v zemědělství. Tak 
mládež pozná, že práce v zemědělství není nejhorší, že má jako každá 
mnoho předností, které dávají předpoklad k radostnému výkonu. 

Hovořil jsem s dětmi na devítiletce v Pardubicích na Koněvově nám. 
o svém mládí, zálibách, o tom, jak jsem pěstoval bource a králíky 
a moje beseda vzbudila v dětech zájem hrát si a zároveň pěstovat ně- 
které drobné zvířectvo. Ale je tu mnoho překážek. Děti bydlí ve městě 
a tady přísně zasahuje okresní hygienik, není kam chodit na trávu, 
děti nemají ještě dost šikovnosti, mohly by se zranit apod. Snad by 
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někdo ze spolku chovatelů drobného hospodářského zvířectva mohi 
dětem přiblížit tento svět zvířat. 

Loni z jara jsem se zastavil na poli u skupiny chlapců a děvčat, kteří 
pomáhali ve žních na poli, střídali se a popojížděli s traktorem od paná- 
ku k panáku. Práci na strojích dělali se zájmem a mimořádně šikovně. 
V Cholticích chodí mládež do skleníků, do zahrady a tam sází zeleninu, 
pleje záhonky nebo sklízí. Zahradník na ně pamatuje s pěkným jablíč- 
kem, mrkví a někdy, když udělají kus práce užitečné pro JZD, dostano- 
Í peněžitou odměnu podle zásluhy. Kdyby někdo těmto dětem zakazoval 
chodit do zahrady, byl by jejích nepřítelem. V této drobné práci a záro- 
veň zábavě se mládež seznamuje s prací se zvířaty 1 s péčí o rostliny 
a tím prakticky poznává základy zemědělské výroby i krásu života na 
vesnici. 

Besedoval jsem však také se skupinou žáků, kteří pracovali na polích 
JZD Pardubice III. Na zanedbaném porostu cukrovky trhali plevel, 
ohnici, bodláčí, lebedu. Země byla ztvrdlá, slunce pálilo, práce na děti 
z jedenáctiletky příliš namáhavá, neradostná. S mládeží níkdo ze 
školy na poli nebyl. Nikdo jim nezdůvodnil tuto dřinu, práce se jim 
zdála zbytečná a měli pravdu, když tvrdili, že po vypletí cukrovka na 
poli růst stejně nebude a že porost měl být zaorán. 

U předsedy JZD jsem se dozvěděl, že družstevníci tuto práci odmítali 
dělat, proto prý tam poslal mládež. V takových JZD roste nespokojenost 
na obou stranách. Proto myslím, že praktická cvičení mládeže nebo 
jiná pomoc mladých lidí v zemědělské výrobě musí být v letošním roce 
pečlivě připravena. Učitel by měl vysvětlit účel práce a spolu s dětmi 
pracovat a nedohlížet nad žáky jako vrchnost, která se bojí zamazat 
nebo načichnout nějakou »vůní«. 

Na učitelích a vychovatelích záleží, zda mládež bude pro praktický 
život dobře připravena, a kvalitě vychovatelů i učitelů musí okresní 
Orgány věnovat větší pozornost než dosud. 

pySsedoval jsem mj. I s vojáky v jedné posádce, Tam jsem položil 

otázku: »Co byste si přáli nebo co navrhujete, aby Národní shro- 
máždění nebo poslanci pro mládež udělali, aby mládež v zemědělství 
byla spokojena?« Chlapci vyjádřili asi tyto názory: Bylo by potřebí, 
aby se v družstvech věnovalo mládeži po příchodu ze školy více pozor- 
ností. Měli bychom být seznámení s celým provozem zemědělského 
závodu, s plánem, s rozmístěním kultur na polích. Měli by nám ukázat 
sklady na krmiva, hnojiva, nářadí, stáje, silážní jámy atd. Jeden 
z vojáků říká: »Já jsem sl dlouho připadal jako hlupák. Nevěděl jsem. 
jak se krmí, co vůbec dávají kravám nebo koním, kde bych našel vídle 
nebo koště. Když jsem se na pracovištích na něco ptal, každý zpra- 
vidla pokrčil rameny a nikdo mi neporadil. Ten první měsíc, to bych 
nejraději utekl.« Dále říkali: Přáli bychom si mít pevnou odměnu. 
Nechceme záhumenky, ani naturálie. 

Přáli si více pozorností k vyřizování požadavků a pomoci ze země- 
dělského odboru ONV. Na některé věci sami v JZD nestačí, kupř. určit 
specializaci pro závod, ve kterém pracují, zajistit generální opravu ně- 
kterého stroje, dostat včas osiva, hnojiva z výkupního závodu, zajistit 
včasný odběr dobytka atd. Chtěli by, aby bylo méně jednání na okrese 
se závěrem »to co chcete, není a nebude, nemůžeme«, ale aby se sou- 
druzí více snažílí potřebné věcí sehnat a podpořit jejich iniciativu. 

Dozvěděl jsem se, že mnozí z chlapců nejsou se svým zaměstnáním 
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plně spokojení, a kdyby získali některou profesi — traktoristy, kom- 
bajnéra, opraváře nebo i v jiné prácí, nastoupili by do zemědělské 
výroby. Asi 12 vojáků s touto podmínkou vyjádřilo souhlas se změnou 
svého dosavadního pracoviště. 

Závěr chlapců byl, myslím, moudrý. K tomu, aby se nám na vesnicích 
líbilo a abychom byli se zemědělskou prací spokojení, k tomu si musíme 
pomoci samí. A měli na mysli zavádět novátorské metody, zlepšovat kul- 
turu práce, zlepšit bytový fond 1 vzhled celých obcí. Kritika a přání mla- 
dých lidí, o které jsem mluvil, je správná a je jí třeba vyslyšel. 

Příchod mladého člověka do družstva měl by být pro předsedu 
a ostatní funkcionáře tak trochu svátkem. Všechny děti jsou dětl nás 
všech a můj syn by měl najít druhého tátu v některém zemědělském 
závodu a já stejným poměrem jsem povinen vrátit jinému chlapci, který 
zase bude na mém pracovišti. Ve výrobních a finančních plánech musí 
být zapracovány snížené pracovní normy pro mladistvé, odměny učňům 
za dobrý prospěch, úhrady nákladů na vydržování učňů ve škole, vý- 
stavba kulturních a sportovních zařízení apod. 

Mládeží se pracuje dobře v kolektivech a zvlášť radostná je práce 
mohou-lí uplatňovat pokrokové metody a využívat maximálně mechani- 
zací. Důležité je dát těm, kdo si zvýšili kvalifikací, také příležitost, aby 
nabyté zkušenosti mohli uplatnit v praxi. Někdy musí staří trochu mlá- 
deži uhnout, udělat místo a nedělat obtíže při změně přaCDU IE nebo 
1 funkčního zařazení. 

Někteří mladí lidé jíž pracovali v jiném zaměstnání a vrátili se 
zpět do zemědělství. Dnes netouží po práci v závodech a jsou v země- 
dělství spokojení. Líbí se jim různorodost práce, která se střídá během 
ročního období, a samostatnost v práci. 

Mluvil jsem s děvčetem, které pracuje v mateřské školce. Líbí se ji 
traktorista. Všechno je na klukovi hezké, postava, povaha i výdělek; 
ale má strach, aby děti nemusely do zemědělství. »Ten, kterého jsem 
poznala, je družstevník, ale to nevadí, vezmu si ho, myslím, že s ním 
budu šťastna, ale bojím se, aby družstevníkem nebyl můj syn.« Kolik 
je tady zmatených názorů! 

Naše televize, rozhlas 1 tisk může v tomto směru mnoho pomocí 
a dobře působit na děti. Do televizních programů by bylo správné za- 
řazovat takové náměty, jako kupř. kritika těch, kdož neznají cenu 
chleba, masa, kolik práce je v každém krající chleba, rohlíku. párku. 
Seznámit děti s příklady statečné mládeže v běžném životě, ve výrobě, 
s její prací se stroji 1 s poměrem k prácí. Takových příkladů v živo- 
tě, myslím, není málo. 

Na příkladech uvádět více hrdosti, hrdinství, 1 obětavosti, méně ne- 
gace, 1 když kritiky nedostatků 1 odstraňování nedobrých jevů jsou 
dobrým! stránkami televize. Mladou generaci vychovává příklad gene- 
race starší. Jsou to hlavně družstevnící, kteří se zapojují do výzvy před- 
ních pracovníků Za socialistický vztah k práci, za čest dělníka a rol- 
níka. 


pm když mluvil k mládeži na III. všeruském sjezdu Komsomolu, 
řekl mj., že mládeží připadá skutečný úkol vybudovat komunistic- 

kou společnost. Je totiž jasné, že generaci pracujících, vychované v ka- 
pitalistické společnosti, se v nejlepším podaří vyřešít úkol zničení 
základů starých kapitalistických sociálních poměrů založených na vy- 
kořisťování. V nejřepším případě bude s to vyřešit úkol vytvoření 
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takového společenského zřízení, které by pomohlo proletarlátu a pracu- 
jícím třídám udržet moc ve svých rukou a vylvořít pevný základ, na 
kterém pak může dále budovat jedině generace přistupující k práci 
už v nových poměrech, v takové situací, kdy neexistuje vykořisťovatel- 
ský poměr inezi lidmi. 


"Lenin kladl velký důraz na výchovu. Vychovávat v mladých lídech 
rozhodnost, dovednost, odhodlanost, sjednotit názory a zorganizovat 
jejich síly k boji za nové, zdravé ideály a cíle. Vysoko vyzvedl význam 
organizace mládeže, vytyčil před ní často nesnadné úkoly a Komsomol 
nezklamal. 


I u nás má mládež velké zásluhy. V současné době je stará malo- 
výroba téměř úplně rozbourána a byly postaveny základy nových forem 
socialistické velkovýroby. Stará generace pod vedením strany vytvo- 
říila dobré podmínky pro to, aby mládež na těchto základech mohla 
pokračovat dál. Zmizela malá políčka, byly vytvořeny velké hony a ná- 
stoupily stroje. Není uděláno zdaleka všechno. Ale jsou to základy, na 
kterých za účasti mládeže vytvoříme podmínky, kdy práce v zeměděl- 
ství bude na úrovní průmyslu a život na vesnicí jako ve městech. 


Někdy slýcháme: Mládež získáte, až vytvoříte podmínky jako v prů- 
myslu. Skutečnost je taková, že to stará generace nedokáže bez mlá- 
dých. Zavést koncentrací a specializaci, dobře rozumět strojům, mít 
pochopení pro novou technologii, stavbu moderních bytů, kolektivní 
život, to vše dokáží uskutečnit hlavně mladí lidé, budou-li mít vůli bo- 
jovat. 


PROBLÉM MLÁDEŽE 


Václav Císař 


Při úvahách o úbytku pracovních sil a zejména o nedostatku mládeže 
v našem zemědělství, se považuje tato skutečnost mnohdy za jev ty- 
pický jen pro naše národní hospodářství. Příčina se dokonce leckdy 
hledá ve změnách, k nimž došlo v oblasti výrobních vztahů na naší 
vesnici. Podíváme- H se však na situaci kapitalistického zemědělství, 
vidíme, že i tam se stává udržení mladých lídí v zemědělství aktuál- 
ním problémem, s jehož vyřešením se kapitalistická společnost nemůže 
úspěšně vypořádat. 


Ve všech kapitalistických zemích ubývá v poslední době velmí rychle 
pracovníků v zemědělství za současného růstu objemu zemědělské vý- 
roby.“) Ve Spojených státech amerických se snížil počet zemědělské- 
ho obyvatelstva v letech 1920—1960 z 32 miliónů na 21 miliónů. V Dán- 


*) Blíže viz I. Stanek: Zemědělství soudobého kapitalismu, Nová mysl č. lZ, 
ročník 1962. 
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sku se v r. 1901 zaměstnávalo zemědělstvím 43 % všeho obyvatelstva, 
zatímco v roce 1961 již pouze 22%. Západoevropští hospodářští od- 
barníci předpokládají, že v zemích Evropského hospodářského spole- 
čenství dojde v příštích patnácti letech ke snížení počtu pracovníků 
v zemědělství o dalších 25 %. 

——— Růstu zemědělské výroby se tedy ve většině vyspělých kapitalistic- 
kých zemí dosahuje s podstatně nižším počtem pracovníků. Trvalých 
- sil v zemědělství, jak je vidět z uvedených příkladů, ubývá v těchto 
zemích již po celá desetiletí. K zvláště silným úbytkům došlo v posled- 


©“ ním desetiletí. Tento jev je způsobován především revolučními změ- 


nami v úrovní výrobních sil v zemědělství. Změny v rozvoji výrobních 
sil probíhají hlavně ve velkých kapitalistických závodech a jen ve 
- skrovné míře ovlivňují způsob výroby drobných a středních zeměděl“ 

ských hospodářství. Tím se prudce zvyšují rozdíly v úrovní .produk- 
tivity práce v zemědělské malovýrobě a kapitalistické velkovýrobě. 
Konečným výsledkem je rychlé tempo sociální diferenciace ze- 
mědělských výrobců a likvidace zemědělské malovýroby. K vytlačo- 
vání pracovních sil ze zemědělství dochází tedy v obou kategoriích — 
ve velkovýrobě 1 malovýrobě. V kapitalistických velkozávodech sní- 
žuje rychlý růst produktivity práce potřebu námezdních sil a likvidace 
malovýroby vede zase k odchodu rolníků a jejích rodinných přísluš- 
níků ze zemědělství. 

Vytlačování pracovníků ze zemědělství je doprovázeno dalšími nega- 
tivními jevy. Jedním z nich je, že v důsledku ekonomické podříze-. 
nosti zemědělství nejsilnějším monopolům je zemědělství 1 jako celek 
velmí málo rentabilní. Tento rys vývoje současného kapitalistického 
zemědělství je dále prohlubován rozporem mezi výrobou a spotřebov 
a z něho vyvěrajícím problémem odbytu zemědělských výrobků. Ze 
mědělská výroba vzrůstala v posledních letech v měřítku daleko pře 
sahujícím koupěschopnou poptávku, kterýžto rys dnes v kapitalistic 
kém světě zcela zřetelně vyúsťuje v agrární krizi z nadvýroby. Tím se 
prohlubuje rozpor mezí výší reálných důchodů pracovníků v země- 
dělství a na jiných úsecích národního hospodářství. : 

Tak například označíme-li situaci v reálných příjmech obyvatelstva 
ve Francii (zde i na dalších místech používáme často příkladu Fran- 
cle, neboť její vývoj je pro sledovaný problém značně typický) v roce 
1957 Indexem 100, poskytuje jejich vývoj do roku 1960 tento obraz: 


Mzdy vyplacené 1958 1960 
V nezemědělských odvětvích 111,4 137,3 
ve správě 114,8 138,8 
příjmy rolníků — 1153 © 123,9 


Přitom v kategorii rolníků jsou zahrnuty sociálně značně diferenco- 
vané skupiny, což znamená, že růst příjmů drobných a středních rolníků 
je ještě podstatně nižší. 

Tuto nepříznivou tendenci dokumentuje 1 nízký podíl zemědělského 
obyvatelstva na národním důchodu, který neodpovídá jeho podílu v cel- 
kovém počtu obyvatelstva v zemi. Tak v USA bylo v roce 1957 12 % ze- 
0 obyvatelstva, ale jeho podíl na národním důchodu Činil 
jen 4%. 

Rozdíly v důchodech pracovníků v zemědělství a v ostatních úsecích 
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společenské činnosti zvláště vynikají při porovnání mezd námezdně 
pracujících. Průměrná hodinová mzda zemědělského dělníka v kapita- 
Histických zemích je podstatně nižší než hodinová mzda průmyslového 
dělníka a pohybuje se v relacích od 45 do 97 %, přičemž v kapitalis- 
ticky vyspělých zemích — např. USA, Francie, Dánsko, NSR — je tato 
relace od 46 do 60 %. . 

Tak se tedy — ve stručné charakteristice — projevuje současný vý- 
voj kapitalistické zemědělské výroby ve sféře pracovních sil. Tyto 
perspektivy zemědělských dělníků a rolníků jsou již při zběžném po- 
zorování zcela zjevné a je proto pochopitelné, že vyvolávají mezi mlá- 
deží ze zemědělských rodin snahu utéci ze zemědělství a z vesnice 
vůbec, aniž je k tomu Často ekonomickou situací svých rodin přímo 
nucena. Tyto tendence mezi mládeží způsobují ve většině západoevrop- 
ských kapitalistických zemí vážné starosti a dosavadní snahy o jejich 
usměrnění vyznívají naprázdno. Mládež opouští půdu a vesnicí zcela 
živelně. Tím vzniká v některých státech i otázka, jak zajistit v bu- 
doucnu zemědělskou výrobu pracovní silou vůbec. Problémy z toho 
plynoucí se pokoušejí jednotlivé státy řešit I na účet svých partnerů, 
např. zaměstnáváním zahraničních dělníků ze zemí s hospodářsky sla- 
bými oblastmi a s vysokou nezaměstnaností. 

Stagnace a opožďování růstu reálných příjmů zemědělského obyva- 
telstva působí spolu s touhou po opuštění vesnice na vesnickou mládež 
již v jejím raném věku. Tak např. při anketě mezi 1i3letými a 14letými 
francouzskými zemědělskými dětmi jich 91,2% prohlásilo, že nechtějí 
hospodařit na usedlostech svých rodičů. Důvody? Pro 36,8 % z nich 
je zemědělská práce nesnesitelná a pro ostatní příliš namáhavá. 


Ke komplexu příčin, jež působí na zemědělskou mládež v kapitalis- 
tických státech, přistupuje i požadavek mladého člověka, aby si moh) 
svobodně volit své povolání a získat pro ně kvalifikaci řádnou přípra-= 
vou. Chce proto opustit půdu, poněvadž hospodaření na ní neposkytuje 
v zemědělské malovýrobě možnost získat skutečně kvalifikované posta- 
vení. Současný moderní průmysl a jiné oblastí hospodářské a kulturní 
činnosti nabízejí značný počet povolání a specializací, kdežto země- 
dělská práce zůstává na Západě stále spíše pouze způsobem života než 
kvalifikovaným povoláním. 

Pro útěk mládeže ze zemědělství jsou významné 1 příčiny psycholo- 
glcké povahy. Vyvěrají z pracovních, kulturních a jiných životních 
podmínek v zemědělství, jako jsou nepravidelnost pracovní doby, na- 
máhavost práce, nejistota zisků a často velm! ubohá životní úroveň 
vůbec. Všechny tyto příčiny mají v podstatě stejného jmenovatele a 
tím je rozpor mezi zemědělskou malovýrobou a celkovou úrovní výrob- 
ních sil a výrobních vztahů na ostatních úsecích národního hospodář- 
ství, zejména pak v průmyslu. Mýtus a opora kapitalistického způsobu 
zemědělské výroby — rodinná farma, zdůrazněná £ v dokumentech 
OSN z r. 1954 jako lék k řešení sociálních a agrárních problémů kapi- 
talistického světa, není východiskem, a to nejen 'z důvodů ekonomic- 
kých. Tento mýtus ztroskotává i na mentalitě dnešního člověka, na 
Jeho snaze osvobodit se od půdy, jež jej tísnivě omezuje při volbě 
způsobu života. | 

Opatření, která kapitalistická společnost a stát podnikají, aby odstra- 
nily, případně zmírnily nežádoucí následky vytlačování zemědělského 
obyvatelstva a živelného útěku zemědělské mládeže do měst, jsou 
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shrnována pod pojem »sociálního povznesení zemědělského obyvatel- 
stva«. 

Tím se v západních kapitalistických státech rozumí vedle ekonomic- 
kých a technických opatření především poskytnutí potřebné kvalifi- 
kace, jež má přispět na jedné straně k tomu, aby bývalí rolníci a země- 
dělská mládež se odpovídajícím způsobem zařadili v průmyslu, obcho- 
du a Správě, na druhé straně pak k tomu, aby se zvýšila odborná 
zdatnost zemědělské mládeže a tím se získala pro setrvání v země- 
dělství. 

K ulehčení přechodu do měst a k nalezení nové existence zřizují 
např. ve Francii tzv. poradenská a školící centra pro bývalé rolníky. 
Přes veškeré úsílí vyrovnat sa citlivě s tímto úkolem, dát mladým 
ltdem z venkova potřebnou odbornou průpravu v novém povolání s při- 
hlédnutím k jejich dosavadnímu postavení, životnímu způsobu a cel- 
kové jejich mentalitě, ztroskotávají snahy o přeškolování ve značné 
ríře na nezájmu jak mladých, tak i dospělých. Ozývají se proto návrhy 
řešit nejdříve tento problém »sociologickou přípravou«. 

Pro mnoho rolníků je podle vyjádření příslušných západoevropských 
odborníků způsob života ve městě v příkrém rozporu se způsobem je- 
jich dosavadního myšlení, jednání a celého bytí. Pro mnohé z ních je 
nepříjemné dodržovat pracovní dobu a její pravidelný rytmus. Pra= 
covní režim v průmyslu na ně působí jako ponižující závislost na za- 
městnavateli. Na včerejšího rolníka tato změna působí, jako by ztratil 
svobodu. U těchto zklamaných je nebezpečí, že se dostanou na »scestí«, 
neboť město s velmi oslabeným vlivem rodiny, církve apod. k tomu 
dává všechny předpoklady. Pod pojmem »scestí«x rozumějí buržoazní 
sociologové hlavně jedno nebezpečí: že totiž tito zproletarizovaní rol- 
nící přijmou 1 proletářskou ideologii. Proto také taková péče o jejich 
»sociologickou přípravu«. 

Co se tedy v západoevropských státech podniká, aby se zamezil 
živelný útěk mládeže ze zemědělství? Mluví se především o nutností 
zachovat pro zemědělství ty z venkovského obyvatelstva, kteří kapaci- 
tou svého intelektu budou schopní s nejvyšší efektivností vést země- 
dělský závod, jehož velikost bude odpovídat místním přírodním i eko- 
nomickým podmínkám. Přitom se přikládá velký význam zemědělskému 
školství, které má za úkol tyto vybrané, nejlepší z venkovského obyva- 
telstva odborně připravit. 


Jako dalšího požadavku podmiňujícího stabilizací pracovních sil 
v zemědělství se západoevropští ekonomové a sociologové dovolávají 
»sociálního pokroku v zemědělství«. I když se o tom nemluví zcela 
jasně, znamená to urychlit přechod k velkovýrobním, ryze kapitalistic- 
kým způsobům zemědělské výroby. To může řešit nejen ekonomické 
problémy zemědělské výroby, ale podle jejich mínění napomoci i tomu, 
aby se zaměstnání v zemědělství stalo kvalifikovaným povoláním a tak 
se lidé stávali zemědělskými pracovníky ze svého svobodného rozhod- 
nutí, tedy poznáním vhodnosti této životní dráhy jak z hlediska eko- 
nomického, tak 1 etickéno. 

Současná situace v názorech a tendencích mladých lidí je-však těm- 
to cílům velmi vzdálená. V anketě, která byla provedena v hospodářsky 
zaostávajících oblastech Francie, celých 60% dotázaných mladých 
rolníků odpovědělo, že na svých usedlostech a tedy na vesnici setrvá- 
vají pouze proto, že jejich rodiče potřebují zatím jejich pomocí, 15,7 % 
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se ještě nerozhodlo a pouze 19,7% chce dále hospodařit vzhledem 
k svému zájmu o zemědělskou práci a své důchody. Zůstávají-li rolníci 
na svých usedlostech přesto, že sl uvědomují nedostatečnost svých 
příjmů, je příčinou jejich rozhodnutí pouze to, že ve svém povolání 
nalezli skutečné zalíbení, které sl zatím uchovali přes všechny často 
velmi nepříznivé vlivy. 

Při konsolidačních snahách mezi zemědělskou mládeží se přikládá 
velký význam zemědělské osvětě a především zemědělskému školství. 
Ve všech zemích se projevuje snaha povýšit zemědělství vzděláním na 
skutečné povolání, kterému se lze vyučit v řádně organizované učňov- 
ské škole. Tyto snahy vycházejí z koncepce zemědělského závodu orga- 
nizovaného podle vzoru průmyslového podniku, kde se hospodaří s vy- 
užitím nejnovější techniky a technologie podle ekonomických hledisek. 

Přesto, že význam odborného vzdělávání zemědělské mládeže se ofi- 
clálně oceňuje, zůstává stále v převážné většině kapitalistických zemí 
velkým problémem, neboť stát poskytuje pro tento účel jen omezené 
prostředky a kromě toho: mládež se o zemědělské školy nezajímá. 
Tak např. ve Francii činí výdaje na zemědělské školství v posledních 
letech 3,5 % všech výdajů na odborné školství, zatímco počet zeměděl- 
ského obyvatelstva, pro které je určeno, je stejný jako počet obyvatel- 
stva, pro něž je určeno ostatní odborné školství. 

Formy 1 způsoby, jak řešit problémy mládeže v zemědělství, jsou 
v kruzích západních buržoazních národohospodářů, zemědělských pra- 
covníků, sociologů apod. velmi podrobně rozebírány, avšak navrhovaná 
řešení jsou nereálná a neúčinná, a to z toho prostého důvodu, že ne- 
odhalují skutečné příčiny tohoto společenského jevu. Ty pramení ve 
své podstatě především ze základního rozporu ve společenských a eko- 
nomických vztazích kapitalistické společnosti. Proto je situace země- 
dělského obyvatelstva, a hlavně zemědělské mládeže, v kapitalistické 
společnosti tak těžko řešitelná. 


Mládež a pracovní síly v socialistickém zemědělství 


V soclalistických a socialismus budujících zemích jsme též svědky 
rychlého přelivu pracovních sil a zemědělského obyvatelstva ze země- 
dělské výroby do průmyslu. V některých z těchto států, především 
u nás v ČSSR a v Německé demokratické republice, působí tento přesun 
vážné starosti, a to zvláště proto, že rychlý úbytek pracovních sil ze 
zemědělství není v proporci s růstem produktivity práce v zemědělství. 
Disproporce v zajištění zemědělské výroby vznikají nejen rychlým 
abrolutním poklesem počtu zemědělského obyvatelstva, ale též závaž- 
nými změnami v jeho věkové struktuře. 

Vývoj počtu trvale činných pracovníků v našem zemědělství a jejich 
věkové struktury v posledních desetiletích je obsažen podrobně v člán- 
ku V. Váchy v posledním čísle tohoto časopisu. V Německé demokra- 
tické republice, kde tempo a charakter budování je zhruba obdobný 
jako u nás, poklesl například počet pracovníků v zemědělství z 2 069 G00 
v roce 1950 na 1 402 000 v roce 1960 a pokles pokračuje i nadále. 

Samozřejmě, že 1 v SSSR a ostatních socialistických státech jsme 
svědky tohoto procesu. Avšak v těchto státech, které měly v době ná- 
stupu k budování socialistického hospodářství ryze aerární charakter, 
nezpůsobují ubývání zemědělského obyvatelstva a ostatní demografické 


602 


zjevy s tím spojené z hlediska potřeb společnosti a národního hospo- 
dářství žádné věiší anomálie. Přispívá k tomu ještě 1 ta okolnost, že 
zesvolečenštěním zemědělské výroby a zavedením progresívních vý- 
robních metod v zemědělství těchto zemí bylů dosaženo značného vze- 
stupu životní a kulturní úrovně bývalé ryze agrární vesnice, takže 
přitažlivost průmyslu se zde neprojevila v takové míře jako v zemích, 
které měly vysoce vyspělý průmysl již v počátcích socialistické vý- 
stavby. Kromě toho se v těchto zemích teprve postupně vytváří do- 
statek pracovních příležitostí v průmyslu. ň 


Co je příčinou odchodu ze zemědělství v socialistických státech? 


Jsou příčiny stejné jako v kapitalistických zemích, nebo je dokonce 
příčina i ve změně výrobních vztahů na vesnici? Způsobilo zespolečen- 
štění výrobních prostředků a základního výrobního prostředku v země- 
dělství — půdy — neatraktivnost práce v zemědělství pro bývalé rol- 
níky, jejích děti a mládež vůbec? 


Socializace zemědělské výroby, její zespolečenštění odstranily vy- 
kořisťování na vesnici, nezaměstnanost zemědělského proletariátu a 
agrární krize, odstranily brzdící účinek pozemkové renty, jenž se pro- 
jevoval hlavně zpomalováním procesu mechanizace kapitalistického 
zemědělství. Zespolečenštěním jsme odstranili malovýrobu s jejími mí- 
nimálními možnostmi zvyšovat produkci, zmizel strach z budoucnosti. 


Řada z důvodů, které za kapitalismu odpuzují mladé lidi pří rozho- 
dování o jejích budoucím povolání od zemědělství, působí však 1 v období 
socialistické výstavby. Dědictví kapitalismu — zásadní rozpory mezi 
zemědělstvím a průmyslem, mezi městem a venkovem — nelze se totiž 
zbavit švihnutím proutku, přes noc. Pozůstatky zemědělské malovýroby 
působí proto v přechodném období jak ve vlastní výrobě, tak 1 svým 
odrazem v myšlení lidí. Především se stále přežívající malovýrobní 
charakter projevuje v tomto období potřebou velkého množství nekva- 
lifikované živé práce, její nízkou kulturou, tj. její namáhavostí a ne- 
dostatečnou hygienou, nepravidelností pracovní doby během dne, týdne 
1 celého roku. Obydlí jsou ještě často v těsném sousedství s dosud 
používanými hospodářskými objekty, takže životní prostředí zeměděl- 
ských pracovníků se nevymanilo z forem užívaných v dobách indiví- 
duálního hospodaření. To samozřejmě přispívá k setrvání na přežitých, 
neproduktivních způsobech práce. 


Pro rozdílnou úroveň výrobních sil v průmyslu 1 v zemědělství je 
charakteristická 1 vybavenost těchto odvětví kvalifikovanými pracov- 
níky. V zemědělství připadalo na jednoho vysokoškolského odborníka 
v roce 1960 320 pracovníků, zatímco v průmyslu pouze 76. Na jednoho 
odborníka se středoškolským vzděláním připadalo v zemědělství skoro 
70 pracovníků, v průmyslu 5. Z ostatních pracovníků bylo koncem 
roku 1959 v celém zemědělství a lesnictví vyučeno pouze 106 000 pra- 
covníků, z toho 50 000 žen. Na jednoho vysokoškoláka připadalo v druž- 
stvech 3000 ha půdy a na středoškoláka ast 750 ha. 


Tyto skutečností se nutně odrážejí v celkové úrovní výroby 1 v osob- 
ních důchodech družstevníků a mzdách pracovníků státních statků. 
Výše důchodů a mezd není jediným činitelem, který působí na poměr 
lidí k zemědělskému povolání, avšak ve spojitosti s ostatními rysy 
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je to velmi vážný faktor ovlivňující jak rozhodování dospělých, tak 
1 mládeže. Celkový průměrný důchod družstevníka činí sice přibliž- 
ně tolik jako průměrná hrubá mzda jednoho pracovníka v socialistic- 
kém sektoru národního hospodářství, ale tohoto důchodu dosahuje 
družstevník jen zčásti svou hlavní činností, tj. v družstevní výrobě: 
zbývající část získává ze záhumenku, tedy v porovnání s pracovníkem 
v průmyslu další prací jdoucí buď na úkor volného času, nebo na úkor 
družstevní výroby. U mládeže, kterou chceme získat pro zemědělství 
a která bude přicházet na vesnici | z měst, musíme však počítat s tfm, 
že záhumenek mít nebude. A srovnáme-li příjmy družstevníků ze spo- 
lečného hospodaření (bez příjmů ze záhumenku) s příjmy v ostatních 
odvětvích národního hospodářství, nedostaneme nikterak příznivý obraz. 
Při uvažování mladých lidí o jejich budoucím povolání rozhoduje sice 
jejich poměr k pracovnímu prostředí, k pracovním předmětům a pro- 
středkům — zvířatům, strojům — a k charakteru práce vůbec, ale vý- 
znam hmotné zainteresovanosti tu rozhodně nelze podceňovat, 1 kdvž 
leckdy působí na rozhodování mladého člověka spíše prostřednictvím 
dospělých, především rodičů. 

Faktorem, který rovněž ovlivňuje přitažlivost zemědělství a vesnice 
pro mládež, je stále ještě v některých oblastech malá možnost Kultur- 
ního života, třebaže rozvojem kulturních zařízení na Vesnici samé, 
snadným spojením s městem a v neposlední řadě | rozvojem sdělova- 
cích prostředků ustupuje dnes stále více do pozadí. 


Ve výčtu příčin, jež negativně působí na přitažlivost zemědělských 
povolání, není možno opomenout zatím skoro nepovšimnutý problém 
specificky československý. Zdroje mládeže z rodin družstevních rolníků 
a v mnohých oblastech z vesnice vůbec nestačí totiž krýt plánovanou 
potřebu mladých lidí v zemědělství a zemědělských družstvech. Ta 
musí být nutně kryta dětmi z rodin dělníků a ostatních pracovníků. Při 
tomto procesu, jehož kvantitativní rozsah se bude v příštím období 
zvětšovat, přicházejí děti z rodin pracujících v průmyslu a na jiných 
úsecích společenské činností s všelidovým vlastnictvím do zeměděl- 
ských družstev, v nichž nejsou, respektive nemohly zatím být s ohle- 
dem na celkovou úroveň výroby vytvořeny všechny podmínky socia- 
listické reprodukce pracovní síly. V praxi školy, národních výborů 
i zemědělských družstev vzniká z toho důvodu řada zatím těžko řeší- 
telných problémů. Nejčastěji se u dětí a jejich rodičů objevuje poža- 
davek hmotné existenční jistoty, tak jako je tomu u pracovního poměru 
v soctalistickém státním sektoru. Děti přicházející do družstev z neze- 
mědělských rodin se zdráhají stát členy JZD a také nemají pro toto 
členství žádný vlastnický základ. 


I děti družstevníků a jejich rodiče se dostávají často do rozporu se 
zájmy družstva při rozhodování o budoucím povolání svých dětí. Za- 
tímco družstvo snažící se udržet tyto děti zdůrazňuje jejich povinnost 
setrvat v zemědělství, protože mají svůj podíl na družstevním vlast- 
nictví, dovolávají se naopak děti a rodiče práva volit povolání podle 
svých zájmů, vloh a předpokladů. 

To všechno ve svém souhrnu pak způsobuje, že plánovaný nábor 
mládeže do zemědělství se už po léta neplní a že mnohé z těch dětí, 


které práci v zemědělství nastoupily, po delší či kratší době > vesnice 
opět utíkají. 
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Kde je řešení celého problému? 


Sleuujeme-|1 podrobně ubývání obyvatelstva ze zemědělství z histo- 
rického hlediska, ve světovém měřítku, docházíme jednoznačně k zá- 
věru, že ubývání zemědělského obyvatelstva je objektivním jevem ve 
vývoji společnosti. Jak v kapitalismu, tak v socialismu vede velkovýroba 
a růst produktivity práce k snižování počtu pracovních sil v zeměděl- 
ství. Avšak na rozdíl od kapitalismu, kde koncentrace a racionalizace 
prohlubují anarchli výroby, zvyšují bezohledné vykořisťování a vyhá- 
nějí rolníka z půdy, v socialismu se moderní velkovýroba uskutečňuje 
plánovitě a vede k zvyšování životní úrovně mas. 


Některé rušivé jevy v přesunech pracovníků mezi zemědělstvím a prů- 
myslem, v zajištění zemědělství pracovními silami mají u nás své příčí- 
ny v přežívání forem zemědělské malovýroby 1 v nedostatcích plánování, 
rozvoje jednotlivých úseků národního hospodářství. Jejich řešení před- 
pokládá především likvidací těchto malovýrobních pozůstatků, vytvo- 
ření podmínek k zvýšení úrovně reprodukce pracovní síly v zemědělství 
na úroveň průmyslu, a to plánovitou koncentrací zemědělské výroby 
a její komplexní mechanizací, jak o tom podrobně a konkrétně hovoří 
usnesení XII. sjezdu strany. 


Přitom je sí však třeba uvědomit, že se získáním mládeže do země- 
dělství nelze čekat, až se všechny příznivé podmínky vytvoří a až bude 
zcela překonáno přežívající dědictví kapitalismu v našem zemědělství. 
Tyto podmínky se v převážné míře musí připravit za účasti mládeže 
samé, té, která dnes uvědoměle nastupuje do zemědělské výroby a je 
odhodlána servat se s momentálními potížemi bez žárlivého pohledu 
na své vrstevníky pracující na jiných úsecích národního hospodářství. 


Získat do zemědělství plně výkonné a kvalifikované pracovníky — 
a takové musíme vychovat především z mládeže — je dnes jednou 
z rozhodujících podmínek k úspěšnému obratu v zemědělské výrobě. 
Jistě by prospělo, kdyby jednotlivé okresy měly své samostatné rozbory 
(opřené o jednotnou metodiku), jež by ukazovaly příčiny dnešního 
stavu a současně by zahrnovaly 1 konkrétní plán účinných opatření 
k nápravě. Takový plán by ovšem musel být mnohem širší, než je 
dosavadní plán náboru mladých lidí, který okresy většinou mají, i když 
jej neplní uspokojivě. Příčiny, proč je zemědělské povolání pro mlá- 
dež 1 dospělé neatraktivní, působí v jednotlivých okresech s nestejnou 
silou a naléhavostí — což je podmíněno rozdíly v historickém vývoji 
i v současných ekonomických a sociálních podmínkách okresů (různý 
stupeň zprůmyslnění, rozdíly ve výši důchodu v zemědělství a mimo ně 
apod.). Takový plán by byl rovněž výbornou pomocí pro základní deví- 
tileté školy, jejichž výchovná práce do velké míry ovlivňuje vztah dětí 
k zemědělství. 


Oč především jde na základních devítiletých školách? O to, aby 
při výchově dětí a při působení na jejich rodiče dovedly výrazně změ- 
nit přežívající podcenívý názor na význam a náročnost zemědělských 
povolání, na znalosti a intelekt lidí pracujících v moderním zeměděl- 
ství. Zatím straší v hlavách dětí, rodičů a žel 1 některých učitelů 
neudržitelné mínění, že zemědělství je zaměstnání pro outsidery. Setká- 
váme se dokonce 1 s takovými případy, kdy výchovný pracovník roz- 
mlouvá žákovi jeho úmysl jít do zemědělství s poukazem na to, že 
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chlapec má dobrý prospěch a bylo by ho tedy pro zemědělství škoda. 
Důsledek takovýchto názorů pak je, že v zemědělských učňovských 
školách je největší procento dětí s neukončeným základním vzdělánír. 
Tady má základní devítiletá škola na úseku přípravy dětí k volbě 
povolání ještě značný dluh a velký kus práce před sebou. 

Druhým významným úsekem, který může učinit velmí mnoho pro to, 
aby práce zemědělce byla u společnosti v takové úctě, jakou si zaslu- 
huje, je tisková, rozhlasová a televizní propaganda. Paušální, nezasvě- 
cená kritika současných nedostatků a svalování veškeré odpovědnosti 
za ně jen na bedra zemědělců, aniž se prozkoumají konkrétní podmínky 
toho kterého družstva nebo aniž se ukáže, že svůj podíl na dnešních 
obtížích v zemědělství mají I průmysl a plánování — to vše se odráží 
velmi nepříznivě v názorech široké veřejnosti, a především mladíci 
lidí, na zemědělce. Masový úspěch televizního seriálu Tři chlapi v cha- 
lupě pak na druhé straně ukazuje, jak lze vhodnou formou i nezemě- 
dělskému obyvatelstvu přiblížit ne pouze odbornou a politickou proble- 
matiku našeho zemědělství, ale i psychologii a myšlení dnešního druž- 
stevníka. 

Nesčetněkrát se poukazovalo na to, že jeden ze základních před- 
. pokladů k pozvednutí zemědělské výroby je v tom, abychom zajistili 
zemědělství kvalifikovanými kádry všech stupňů a kategorif. Znamená 
to vytvořit ve školském systému podmínky k tomu, aby veškerá mlá- 
dež přicházející do zemědělství ovládla teoreticky 1 prakticky proble- 
matiku svého povolání, jehož náročnost se den ze dne zvyšuje. 

V tomto směru jsou v našem školství zajištěny předpoklady k pří- 
pravě dostatečného počtu kvalifikovaných pracovníků pro všechna 
povolání a funkce potřebné v zemědělských závodech, a to jak pro 
vzdělávání mládeže, tak pro zvyšování a nabývání kvalifikace do- 
spělých pracovníků. Již od roku 1960 je u nás vybudován po vzoru 
průmyslu systém a síť zemědělského učňovského školství, ve kterém se 
připravuje mládež pro zemědělská povolání. Rovněž systém a síť střed- 
ních odborných a vysokých škol zemědělských jsou dnes vybudovány 
tak, že jsou schopny připravit pro naše zemědělství potřebný počet 
kvalifikovaných středních techniků a inženýrů. S ohledem na změny ve 
způsobu a organizaci zemědělské výroby v příštích letech bude ovšem 
nutno se znovu vážně zamyslet nad obsahem přípravy zemědělských 
odborníků v jednotlivých typech zemědělských škol. 

Řešení celého problému v socialistickém státě je tedy ve vyrovnání 
zemědělství na úroveň průmyslu, jak je vytyčil XII. sjezd strany ve 
svém usnesení. Základnou pro plnění tohoto historického úkolu je sva- 
zek dělníků a rolníků, jehož význam se v etapě zprůmyslňování země- 
dělství dále prohlubuje a rozšiřuje. Bez tohoto svazku by zemědělství 
nebylo schopno pozvednout se vlastními silami na úroveň průmyslu 
v mstoricky tak krátké době, jaká je pro tento úkol vytyčena. Teprve 
ieho realizací se vyřeší stabilizace a potřebná struktura pracovníků 
v zemědělské výrobě a pro mládež už nebude problémem její vztah 
k dvěma hlavním sférám společenské činnosti — k průmyslu a zerně- 
dělství. 
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x | | Karel Petříček 


V SOULADU 
S NOVÝMI 
— PODMÍNKAMI 


ři 2 

XII. sjezd Komunistické strany Československa ve svém usnesení označil 
za hlavní úkol celá naší společnosti v současné době podstatný vzestup země- 
dělské výroby „a vytyčil úkol vyrovnat do roku 1970 zemědělství na úroveň 
průmyslu. Bez toho bychom nemohli zabezpečit ani proporcionální rozvoj ce- 
lého národního hospodářství, ani soustavně zvyšovat životní úroveň obyva- 
telstva. 


Jedním z rozhodujících předpokladů rychléhe rozvoje zemědělství je spolu 
s posflením materiálně technické základny kvalitní systém řízení zemědělské 
výroby. XII. sjezd strany stanovil, aby zemědělská výroba byla řízena na výrob- 
ním a podnikovém základě, aby řízení bylo soustředěno do jednoho centra 
pod přímým vedením strany. Zdůraznil nezbytnost důsledně uplatňovat demo- 
kratický centralismus, upevňovat centrální vliv na rozvoj zemědělství, posi- 
lovat autoritu státního plánu a na základě zkušeností průmyslu uplatňovat 
zásady odvětvového řízení i v zemědělství. Sjezd přitom vyzvedl nutnost zvýšit 
odpovědnost ministerstva za rozvoj zemědělské výroby a plnění plánu nákupu. 


Ústřední výbor proto na svém dubnovém zasedání rozhodl, aby v okresech 
byly ustaveny výrobní zemědělské správy jako jediné orgány pro řízení státních 
statků a jednotných zemědělských družstev, které plně odpovídají za stav a 
rozvoj zemědějské výroby v obvodu své působnosti. Budou mít k tomu potřebné 
finanční a hmotné prostředky. Výrobní správy sjednotí úsilí zemědělských 
zařízení a odborníků k organizaci výroby a nákupu a účinné pomoci přímo 
v zemědělských závodech. Výrobní správy bude přímo řídit ministerstvo země- 
dělství, lesního a vodního hospodářství. 


Dosavadní stav v řízení zemědělství 


V uplynulých dvanácti letech se uskutečnila přestavba našeho zemědělství. 
Individuální malovýrobu vystřídaly družstevní zemědělské závody, podniky so- 
cialistického typu. To vše si vyžádalo velmi mnoho politické a přesvědčovací 
práce stranických organizací, národních výborů i společenských organizací. 
Získat statisíce drobných a středních rolníků pro socialistický způsob hospo- 
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- daření, to byl velký úkol. Tomu odpovídal i způsob řízení zemědělství pro- 
střednictvím národních výborů. 


V této etapě výstavby socialistického zemědělství získali družstevní rolníci 
j řídící orgány první cenné zkušenosti v oblasti řízení a organizování země- 
dělské velkovýroby. V tomto období stály národní výbory, pod vedením stranic- 
kých orgánů a organizací, na předním místě pří získávání drobných a střed- 
ních rolníků pro družstevní velkovýrobu. Národním výhorům nelze vyčítat, že 
by se nestaraly o vzestup zemědělské výroby. V letech budování jednotných 
zemědělských družstev a státních statků byl postupně vyrovnán pokles země- 
dělské výroby z válečných a poválečných let a produktivita práce na stálého 
pracovníka v zemědělství vzrostla zhruba o 80%. 

Nelze však zakrývat, že 1 po dokončení procesu združstevňování v řízení ze- 
mědělství převažovala administrativně správní funkce, což oslabovalo hospo- 
dářskoorganizátorskou práci. Ne dost rychle se reagovalo na změněné pod- 
mínky, nadále trvala všeobecnost v řízení a neuplatňoval se diferencovaný 
přístup k jednotlivým závodům. Řízení zemědělské výroby se tříštilo do jed- 
notlivých kampaní, například jarní nebo sklizňové práce, nákup obilí apod. 
Když se projevily někde nedostatky, byly vyslány desítky a stovky aktivistů, 
ale soustavná konkrétní organizátorská práce na místech chyběla. Chyběla 
i důkladná analýza jednotlivých odvětví výroby, ze které by vyplynuly kon- 
krétní závěry, jak odstranit nedostatky a zlepšit hospodaření. 


V okrese neexistoval dosud jediný orgán, který by bezprostředně řídil a or- 
ganizoval zemědělskou výrobu, soustřeďoval úsNí všech okresních složek růz- 
ných organizací. Nebyl tu dosud orgán, který by zabezpečoval růst výroby a 
nákupu, usměrňoval a řešil rozvoj každého zemědělského závodu samostatně 
a prakticky organizoval efektivní využití půdy a ostatních výrobních pro- 
středků, plánovitě zaváděl vědeckou soustavu hospodaření, specializací výroby 
a velkovýrobní technologil. Do řízení zemědělské výroby zasahovaly různé ko- 
mise a některé okresní složky. Tato skutečnost vedla ke svolávání četných 
porad, k zpracovávání zpráv a hlášení, které však často nepřinesly žádné zá- 
važné závěry pro zlepšení výroby a nákupu. I když máme nedostatek spe- 
cialistů-agronomů, zootechniků a mechanizátorů, museli i tito pracovníci vy- 
pracovávat různá hlášení a rozbory. Zemědělský odbor ONV musel přípravovat 
řadu různých zpráv, které na něm vyžadovaly orgány v okrese, kraji i ústředí. 
Na živý styk s lidmi, na rozšiřování zkušeností předních pracovníků a země- 
dělských závodů do široké praxe, na stě cho a činnost přímo v druž- 
stvech a statcích nezbyl čas. 


Takový styl práce řídících orgánů neodpovídá úkolům, které má zemědělství 
splnit. Proto vznikla nutnost změnit řízení zemědělství, postavit je na výrobní 
a podnikový základ a využít přitom všech osvědčených zkušeností průmyslu. 


Nové podmínky vyžadují účinnější způsob řízení 


V čem se změnily podmínky naší zemědělské výroby? 


Nové podmínky se vytvořily především dokončením procesu sdružstevňování 
a vytvářením nových ekonomických celků. Socialistický sektor hospodaří v sou- 
časné době na 90% veškeré zemědělské půdy. Zkušenosti ukázaly, že pro sku- 
tečnou velkovýrobu byl dosavadní rámec některých družstev příliš úzký. Jde 
zejména o JZD s výměrou 100—300 ha. Řada družstev sa proto dobrovolně 
rozhodla sloučit svá hospodářství do větších celků. Počet JZD z původních 
12 500 klesl na 7921 (ke konci roku 1962), přičemž se průměrná výměra druž- 
stva zvýšila z 382 na 589 hektarů. 


Proces slučování družstev není ještě ukončen. Budeme však postupovat roz- 
vážně a promyšleně a nebudeme vytvářet příliš velké ekonomické celky. 
zejména v oblastech se značnou členitostí terénu. Neuměrně velká družstva 
kladou vysoké nároky na úroveň řízení výroby a nepřinášejí žádoucí efekt 
v růstu výroby. Přitom ústřední výbor strany zdůrazňuje, že v podmínkách 


608 : 


účelné podnikové specializace lze u nás uplatnit všechny přednosti velkovýroby 
již na výměře 500 hektarů orné půdy. 

Nové. nároky na řízení vyplývají dále z úkolu vytyčeného XIL sjezdem strany. 
— vyrovnat zemědělství do róku 1970 na úroveň průmyslu. Cílem je, aby se 
zemědělství vyrovnalo průmyslu především ve stupni papekojsren potřeb 
společnosti kvalitními a levnými zemědělskými obky. 


Toho lze dosáhnout především Intenzifikací rostlinné a živočišné výroby.' 
Půjde zejména o uplatnění chemizace, komplexní mechanizace, o vysoký stupe 
dělby práce a zvláště o účelnou specializací každého státního statk 
a družstva na základě správného rozmístění? a koncentrace výroby. Mimořádný *“ 
význam má kvalifikace kádrů, velkovýrobní technologie, moderní technika a 
nové poznatky pokrokové vědy a výzkumu. Do roku 1970 mají být podstatně. 
zvýšeny hektarové výnosy všech plodin. (U pěenice má být z každého hektaru 
sklizenp 32 g, kukuřice na zrno 50 g, kukuřice na siláž 450—500 g, brambor 
„100 a, cukrovky 360 g apod.) Rozvoj rostlinné výroby vytvoří předpoklady pro 
rozvoj všech odvětví živočišné výroby. Na konci sedmiletky má být z každého 
hektaru zemědělské půdy v celostátním průměru nakoupeno do státních fondů 
87 kg hovězího, 88 kg reptovehé: a 10 ks drůbežího masa, 630 litrů mléka a 
340 vajec. : 


"Řešení těchto vysoce náročných se které si co do složitosti v ničem 
nezadají s technickými a organizačními problémy kteréhokoliv odvětví prů- 
myslu, vyžaduje maximální pružnost a operativnost řídících orgánů. Vyžaduje, 
aby v nicb pracovali kvalifikovaní kr kteří budou na výsledcích ve 
výrohě hmotně zainteresování, aby i řízení eps én: výroby ze „přDUe 
kvalitě řízení ski jna odvětví. | 


Péče o výrobu — hlavní úkol nových řtdtcích orgánů 


XII. sjezd vyzvedl péči o výrobu na přední místo v práci strany. To se týká 
v plné míře i zemědělství. Veškeré úsilí výrobních správ musí být soustředěno 
především na výrobu, na její neustálý vzestup. Proto také hlavním měřítkem 
úspěchu či neúspěchu práce výrobních správ budou výsledky výroby. Čím 
vyšší je výroba a nákup, čím menší jsou náklady na vyrobenou produkci, tím 
lépe pracuje výrobní správa. 

Dubnové zasedání ústředního výboru strany zdůraznilo, že základ činnosti 
výrobních zemědělských správ má tvořit organizátorská práce v každém státním 
stetku a jednotném zemědělském družstvu. Zkušenosti Sovětského svazu, kde 
přestavba řízení byla provedena více než před rokem, plně potvrzují, že dob- 
rých výsledků dosahují tam, kde hlavní metodou činnosti výrobních správ je 
systematické a rychlé zavádění výsledků vědy a výzkumu 1 zkušeností předních 
pracovníků a zemědělských závodů do široké praxe, kde pečují o to, aby se 
zaostávající kolchozy a sovchozy dostaly na úroveň dobrých a předních závodů. 


V popředí práce výrobních správ musí být starost o plné využití a soustavné 
zúrodňování Jasné Jen tak zajistíme -potřebná -tržní množství plodin 1 dostatek 
krmiv pro živočišnou výrobu. Současně s tím je nutné zvyšovat užitkovost 
zvířat a efektivně využívat krmiv. 


„Bylo by neodpustitelnou chybou, kdyby se staré vžité metody práce přená- 
šely do nových řídících orgánů. Proto také usnesení ústředního výboru zdů- 
razňuje, že metodou práce výrobních správ nesmějí být zasedání a porady, 
nýbrž živé řízení přímo na místě. 


Výrobní správy budou maximálně osvobozeny od administrativní a jiné čin- 
nosti, která by je odváděla od řízení zemědělské výroby. Okresní orgány nemají 
právo od nich vyžadovat písemné zprávy. Ústřední výbor strany současně přijal 
usnesení, jímž se celá statistika v zemědělství přenáší na orgány lidové kon- 
troly a statistiky. Tato rázná opatření osvobozují výrobní instruktory a ostatní 
odborníky od soustřeďování různých čísel a umožňují jim vlastní organizátor- 
skou práci v zemědělských závodech. 


ha 
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Zpracovávat různé zprávy a výkazy vyžadovalo pochopitelně mnoho času, 
ale na druhé straně to nebylo obtížné. Takový- systém práce do značné míry 
zbavoval příslušné pracovníky pocitu bezprostřední odpovědnosti za stav vý- 
roby. Vedl k tomu, že stačilo chyby zjistit, konstatovat, popř. navrhnout opa- 
tření, jak by se měly nedostatky odstranit. 


Organizovat výrobu, získávat lidi pro plnění úkolů. a rozšířovat pokrokové 
| zkušenosti, to bude klást na pracovníky výrobních správ daleko vyšší máreky. 
Nové metody práce je však nutno důsledně prosadit a důrázně čelit všem 
pokusům o přenesení starých, administrativně byrokratických forem práce do 
výrobních správ. Sovětské zkušenesti ukazují, šo novou náplň organizátorské 
práce umožňuje funkce výrobního instruktora, který operativně pomáhá rozvoji 
zemědělské výroby v několíka svěřených družstvech a státních statcích. 


- Výrobní Instruktoři nebudou oslabovat odpovědnost vedoucích zemědělských 
závodů za stav -a hospodaření družstev a statků, nesmějí nařizovat a poruč- 
níkovat. Jejich činnost bude spočívat v práci s liídmí, budou muset umět jím 
poradit i učít se od nich, a kde to bude zapotřebí, poskytnout praktickoa 
pomoc. Ústřední výbor strany zdůrazníl požadavek, aby výrohní instruktoři 
pracovali nejméně pět dnů v týdnu v zemědělských závodech a pouze jeden 
den vyřizovali potřebné věci v okrese. To je nezbytná podmínka a jedině 
správná cesta, jak nejáčelněji využít odborných pracovníků-organizátorů vý- 
roby. 

Práci výrobních instruktorů bude třeba věnovat velmi mnoho pozornosti. 
I v tomto směru nám velmi cennou pomůckou mohou být sovětské zkušenosti. 
Nedávno se v Moskvě konala porada pracovníků kolchozně-sovchozních 
výrobních správ RSFSR. Na ní vystoupil také soudruh Chruščov a zabýval se 
i stylem práce výrobních instruktorů. Mluvil přitom o problémech, které jsou 
aktuální dnes i u nás. Jak se zachovat v případě, kdy instruktor výrobní správy 
má méně znalostí nebo zkušeností než některý předseda kolchozu nebo ředitel 
sovchozu, který již často po dlouhá léta úspěšně řídí svůj závod? »Neníf žádná 
hanba, když jednotliví odborníci ve správách jsow slabší než předsedové nej- 
lepších kolchozů a ředitelé sovchozů. Je jen důležité, aby takový odborník 
správně chápal svou Úlohu, nesnažil se všechny poučovat, aby se sám učil, 
trvale studoval a předával nejlepší zkušenosti« — taková je cesta k řešení 
tohoto problému. Soudruh Chruščov pak ukázal i na to, jak odpovědně je 
třeba přistupovat k přenášení zkušeností, což je hlavním úkolem výrobních 
instruktorů. 

Také u nás mnohde máme v bezprostředním sousedství výborně hospodaří- 
cích družstev, oblastních stanic a jejich bází a výzkumných pracovišť družstva 
zaostávající, kde se pracuje bo staru, kde se neuplatňují aní základní po- 
znatky vědy a výzkumu, ani zkušenosti dobře hospodařících družstev. Proč? 
Mnohdy proto, že tu nebyl nikdo, kdo by družstevníkům uměl vysvětlit, co 
sousední družstvo dělá, co by jim nový postup přinesl, jaký by z toho měli 
užitek. O tom, že jsme věnovali dosud málo pozornosti přenášení nových po- 
znatků, svědčí 1 liknavý postup ministerstva zemědělství při ustavování škol 
pokrokových zkušeností. Tady jsou velké rezervy, kterých jsme zatím neuměli 
využít. Ale styk s výzkumnými pracovišti i školami pokrokových zkušeností 
bude velmi důležitý i pro instruktory samé. 

Jen tak budou schopni osvojovat si vše nové. Autoritu sl mohou získat pouze 
svou prací, odbornými a organizátorskými schopnostmi a politickým rozhledem. 
Instruktor, který nebude své věci dobře rozumět a nedovede práci organizovat, 
neobstojí. Jestliže chtějí splnit tyto náročné úkoly, musejí dobře znát družstva 
a státní statky a jejich pracovníky. Je proto správné, aby bydleli v jednom ze 
svěřených závodů. ME 

Pracovníci výrobních správ nesmějí ani na chvíli zapomínat, že rozhodující 
podmínkou plnění a pžekračování plánu je vysoká úroveň řízení o organizace 
práce přímo v zemědělských závodech. Na pracovištích družstev a statků se 
rozhoduje o tom, jaké budou hektarové výnosy a užitkovost, zda bude včas 
a beze ztrát všechno sklizeno a jaké budou náklady na výrobu. Proto výrobní 
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správa musí dbát, aby v družstvech byli správně rozmísfování kvalifikovaní 
odborníci, a spolu s národními výbory se starat o to, aby zemědělské závody 
aktivně zabezpečovaly nábor zemědělských učňů a získaly mládež do odbor- 
ných škol. 


Současně je nezbytné, aby výrobní sprévy důsledně prosazovaly sprévné 
uplatňování zásady hmotné zainteresovanosti, aby vedoucí pracovníci i ostatní 
družstevníci a pracovníci státních statků byli odměňováni v závislosti na 
skutečně dosažených výsledcích ve výrobě. 


Výrobní správa — nový typ řídícího orgánu 


Vedoucí výrobní správy plně odpovídají za stav a rozvoj zemědělské výroby 
v okrese podle zásady jediného odpovědného vedoucího. Výrobvuí správa řídí 
Jak státní statky, tak | jednotná zemědělská družstva. Při rozhodování se řídí 
direktivami nadřízených orgánů a usneseními příslušných stranických orgánů. 


Pro státní statek je správa nadpodnikovým orgánem, jehož pokyny jsou pro 
ředitele statku závazné. Ve vztahu k jednotným zemědělským družstvům se 
respektují zvláštnosti skupinového vlastnietví. Výrobní správa je pro ně plá- 
novacím, výrobně organizačním a koordinaťním orgánem, který vykonává 
funkci státního vedení družstva. 

Bude v družstvéch ve spolupráci s družstevními orgány a vedoucími pracov- 
níky zajišťovat rozvoj výroby a zlepšovat hospodaření, pečovat o zvyšování 
jejich odpovědnosti za rozvoj společného hospodářství a přísně dbát na do- 
držování vnitrodružstevní demokracie. fejí povinností bude 1 dbát na to, aby 
byly dodržovány stanovy družstva, a zvyšovat účast družstevníků na řízení, 
aby se všichni družstevníci mohli vyjádřit k závažným otázkám rozvoje JZD. 
Aktivní práce revizních komisí družstev, to jg nejen významný cíl, kterého 
musí výrobní správy dosáhnout, ale zároveň i prostředek, jak zkvalitnit řídící 
činnost uvnitř družstev samých. 

Výrobní správy přísně střeží, aby byly v -životě družstev plně respektovány 
celospolečenské zájmy, aby individuální zájmy nebyly v rozporu se zájmy 
společnými. Družstvo musf plnit úkoly nákupu, řádně dotovat fondy, chránit 
socialistické vlastnictví. Doporučení výrohní správy, zabezpečující společenské 
zájmy, jsou +pro družstvo závazné. | 

Při posuzování těchto otázek je správné vycházet z tobo, že družstva jsou 
socialistické hospodářství a že se postupně mění charakter skupinového vlast- 
nietví. Bylo by krátkozraké dívat se na družstva očima prvních let združstev- 
ňování, kdy ještě nebyla upevněna. Vždyť jde o výrobní družstva, která nesou 
stejnou odpovědnost za rozvoj výroby jako státní podníky. V družstvech prak- 
ticky neexistuje renta z vložené půdy, značná část družstev zabezpečuje roz- 
šířenou reprodukcí z vlastních zdrojů, bylo zavedeno sociální zabezpečení 
a postupně je zaváděno peněžní edměňování. 

Socialistická společnost významně pomáhá k rozvoji družstevní ekonomiky, 
vytváří podmínky, aby JZD plnila a překračovala plán, rozvíjí všecbny pozitivní 
stránky skupinového vlastnictví v zájmu zvyšování zemědělské výroby. Přední 
družstva již dosáhla poměrně vysoké úrovně rozvoje výrobních sil, významně 
přispívají k uspokojování potřeb společnosti. V těchto družstvech se postupně 
a stále více stírá rozdíl mezi všelidovým a skupinovým vlastnictvím. A stejnou 
cestou jde stále větší počet JZD. 

Soustavná pomoc a péče státu o rozvoj a upevňování družstev, jejich vybavo- 
vání nejnovější technikou, uplatňování velkovýrobní technologie spolu se so- 
clálními opatřeními přinášejí významné změny v oblasti výrobních vztahů, 
v životních podmínkách a kulturně společenském prostředí na vesnici. S vy- 
rovnáváním úrovně zemědělství na úroveň průmyslu půjde ruku v ruce další 
sbližování vesnice a města, družstevních rolníků s dělnickou třídou. Tím se 
vytvářejí podmínky k prohloubení svazku dělníků a rolníků — základu našeho 
socialistického státu. V nových podmínkách se svazek dále upevní, pozvedne 
na novou, kvalitativně vyšší úroveň. 
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V žádném případě však nepřehlížíme některé zvláštnosti skupinového vlast- 
nictví, odlišné Postavení družstevníků vw procesu rozdělování, odlišný vztah 
k socialistickému vlastnictví, existenci záhumdnek a naturálních odměn. 


V zemědělství pracují převážně včerejší malovýrobcí, na vesnici zapustil 
v minulosti hluboko své kořeny indivídnalismus, obtížněji než kdekoliv jinde 
se překonávají přežitky ve vědomí lidí převzaté z malovýroby. 

Proces převýchovy rolníků vyžaduje vysokbu úroveň stranické práce, umění 
citlivě reagovat na jednotlivé problémy, získávat lidi a politicky je vést. Na 
tyto otázky nemohou výrobní správy, zejména jejich instruktoři, aní na chvíli 
zapomenout. Tímto směrem budou zaměřovat okresní výbory strany stranické 
organizace v zemědělství, celou jejich výchovnou práci. Zvýšená péče o výrobu 
je nemyslitelná bez zesílené výchovy lidí v duchu komunismu. 


Nové řídící orgány a národní výbory 

Přestavba řízení zemědělské výroby nezbavuje národní. výbory odpovědnosti 
za rozvoj zemědělství, neoslabuje fejich úlohu. Právě naopak, nyní jsou vytvá- 
řeny všechny podmínky, aby várodní výbory mohly r plné míře rozvinout svou 
práci a zaměřit se na stěžejní otázky hospodářské a kulturní výstavby. Národní 
výbory, kterým odpadá operativní řízení zemědělství, budou moci plně vytvářet 
příznivé podmínky pro rozvoj zemědělství na úsecích, které řídí: va školství, 
zdravotnictví, v zásobování, sociální péčí, v náboru mládeže do zemědělství, 
při získávání občanů na pomoc při zvládnutí špičkových prací apod. 


Zemědělské komise NV se nyní mohou více soustředit na intenzívní kontrolu 
plnění úkolů a doporučovat výrobním správám névrhy na zlepšení hospodaření, 
ukazovat cesty k využívání rezerv. Práci všech poslanců, komisí, aktivů i celých 
národnícb výborů je třeba | nadále zaměřovat na pomoc zemědělství. 


Národní výbory budou I v budoucnu plnit funkce, které jim přísluší jako 
orgánům státní moci. Jejich autority i zkušeností poslanců a početného aktivu 
je správné využít | v budoncnu k zabezpočování rozvoje zemědělské výroby. 


Přitom je však třeba zdůraznit, že za splnění plánu výroby a nákupu v plné 
míře odpovídá výrobní správa, Bude k tomu vybavena příslušnou pravomocí 
a potřebnými prostředky a za jejich nejúčelnější využití ponese odpovědnost. 
Tak bude řízení zemědělství soustředěno do jednoho centra pod přímým ve- 
dením strany. 

Usnesení dubnového zasedání ÚV KSČ bude významným mezníkem v rozvoji 
našeho zemědělství. Naše zemědělství stojí na prahu nové, vyšší etapy svého 
rozvoje. Bude záležet na nás všech, především na okrosních organizacích stra- 
ny, aby přeměnily toto historické usnesení v čín a položily tak základy pre 
rychlý rozvoj naší zemědělské výroby. 
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SOCIALISTICKÁ 
NÁRODNÍ JEDNOTA 
V MAĎARSKU 


Redaktor francouzského listu I'Hu- 
manité A. Wurmser besedoval počát- 
kem Jedna t. r. s prvním tajemníkem 
ÚV Maďarské socialistické dělnické 
strany soudruhem Jánosem Kádárem 
o vztazích mezi stranou a nestraníky, 
o upevňování vzájemné důvěry mezi 
MSDS a pracujícími. V rozhovoru vy- 
sloviT svůj názor 1 názor svých přá- 
tel, že mnozí vidí v opatřeních MSDS, 
které vyplývají z nových metod stra- 
nické práce, prověrku pevnosti lído- 
vě demokratického zřízení. Avšak 
mnozí se ptají, není-li tato důvěra a 
velkorysost předčasná a dokonce ne- 
bezpečná. Soudruh Kádár odpověděl, 
že všechna opatření MSDS učiněná 
v posledních letech jsou pouze lenin- 
skou odpovědí na problémy současné- 
ho Maďarska. »Marx, Engels ani Le- 
nin se jimi nemohli zabývat a ne- 
mohli ani tušit — řekl — jaké otáz- 
ky se vyskytnou v Maďarsku v roce 
1982. Je na nás, abychom je vyřešili 
sami pomocí kompasu, jejž nám zane- 
chali jako dědictví.« 


Těmito slovy vyjádřil soudruh Ká- 
dár myšlenku, podle níž podmínkou 
úspěšné politiky strany je, aby obec- 
né zásady marxismu-leninismu uplat- 
ňovala tvůrčím způsobem se zřetelem 


na konkrétní okolnosti a v souladu se 
zvláštními rysy ekonomiky, politiky a 
kultury země, tradiceml jejího děl- 
nického hnutí, zvyky a psychologií je- 
jího lidu. Jakékoliv mechanické pře- 
nášení zkušeností jedné země do od- 
lišných podmínek jiné země by se nut- 
ně muselo setkat s nezdarem. V uply- 
nulých 18 letech dosáhl maďarský lid 
při budování soclalismu úspěchů his- 
torického významu. Vývoj soctalistic- 
ké revoluce se urychill zejména V po- 
sledních letech, takže VIII. Sjezd 
MSDS mohl konstatovat, že »maďar- 
ský lid vybudoval základy socialismu 
a vstoupil do období dobudování so- 
clallsmu«, Jedním z hlavních předpo- 
kladů tohoto úspěchu byla tvůrčí 
aplikace leninské teze o politice svaz- 
ku mezi jednotlivými třídami pracu“ 
jících. 


ějiny maďarského komunistické- 

ho hnutí přinášejí mnohá svě- 
dectví o tom, jak maďarští komunisté 
dovedli v boji za dosažení spravedli- 
vých cílů získat a stmelovat nejširší 
vrstvy pracujících. V době fašistické 
diktatury sjednotili ve Frontě nezá- 
vislosti ty síly země, které byly od- 
hodlané bojovat proti fašismu a vál- 
ce. Po osvobození, když maďarští ko- 
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munisté v počtu pouze několika tisíc 
"opustili Ilegalitu, dovedli v boji za 
rozdělení půdy, za rekonstrukci ze- 
mě, za demokratické přeměny a poz- 
ději za rozvinutí socialistické revolu- 
ce získávat stále větší část maďarské- 
ho lidu. Podpora strany masami se 
projevila ve volbách v roce 1947 
1 v roce 1949, kdy maďarský lid za- 
hájil výstavbu socialismu. 

Již lehdy se však postupně v ži- 
votě maďarské společnosti začal ne- 
příznivě projevovat necitlivý, dogma- 
tický přístup k otázkám socialistické 
revoluce, začaly se objevovat zápor- 
né jevy plozené kultem osobností. Ob- 
jektivní proces vytváření socialistic- 
ké národní jednoty nebyl posilován 
morálně politickými činiteli, protože 
uplatňování stalinské teze o zostřo- 
vání třídního boje v období výstavby 
socialismu | nepříznivě | ovlivňovalo 
vztahy mezi třídaml a vrstvami spo- 
lečnosti, mezi komunisty a nestra- 
níky. 


Rákosiho skupina, která měla v ru- 
kou vedení strany, se dostatečně ne- 
opírala o dělnickou třídu, jejíž histo- 
rickou úlohu nedoceňovala a omezo- 
vala ji na výrobní činnost. Z tohoto 
podceňování dělnické třídy vyplýval 
I nezájem o její hmotnou situaci. 


Dogmatická a sektářská politika Rá- 
kosiho a jeho skupiny se zvláště pro- 
jevila ve vztahu k rolnictvu. Střední 
rolníc! byli takřka Šmahem považo- 
vání za kulaky, což komplikovalo 
rozvoj družstevního hnutí, pozname- 
naného též administrativním nátla- 
kem. a porušováním leninského prin- 
cipu dobrovolnosti. Rozvoji zeměděl- 
ské výroby překážel systém povinných 
dodávek spojený s takovou cenovou 
politikou, že stát platil po léta rolní- 
kům za zemědělské výrobky hluboko 
pod cenou vlastních výrobních ná- 
kladů; záporně působila i nesprávná 
daňová politika. 


Podobným způsobem | narušovala 
sektářská politika | poměr dělnické 
třídy ke staré Inteligenci a podporo- 
vala její kolísání směrem k buržoa- 
zl.  Rákosího skupina | zanedbávala 
ideově politickou výchovu mas, ztě- 
žovala rozvinutí jejích sil v zájmu So- 
cialismu. Tak vlastně posilovala ty, 
kdo byli proti zřízení. 


Omezování soclalistícké | demokra- 
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cie, vážné porušování zákonnosti, své- 
volnost, chybná hospodářská politika, 
ignorování národních zvláštností, sek- 
tářská politika vůčí rolnictvu a opo- 
míjení životních podmínek lidu osla- 
bovaly vedoucí úlohu strany a defor- 
movaly politiku svazku mezi jednot- 
livými třídami pracujících. 


Rákosl a jeho skupina se tak časem 
přeměnili v bezzásadovou kliku, kte- 
rá rozleptávala jednotu strany A roz- 
vrátila její spojení s masamí. Tak se 
vytvořily podmínky, v nichž se vzmá- 
hal revizionísmus a nalézala půdu 
kontrarevoluční čínost domácí reak- 
ce, podporovaná mezinárodním impe- 
rialismem. 


Rozbor kontrarevolučních událostí, 
provedený ústředním výborem MSDS, 
přijalo v podstatě celé mezinárodní 
komunistické hnutí. Pouze soudobí 
dogmatici rozšiřují názor odlišný. 
Tvrdí, že příčinou kontrarevoluce by- 
la kritika sektářství a dogmatismu a 
odsouzení kultu osobnosti na XX. sjez- 
du KSSS. Ústřední výbor MSDS proti 
tomuto falešnému pojetí znovu zdů- 
raznil, že domácí reakční síly a me- 
zinárodní Imperialismus by nemohly 
způsobit kontrarevoluční | povstání 
nerozšířil by se aní revizionismus 
v takovém měřítku, kdyby Rákosiho 
klika svou nesprávnou politikou ne- 
vytvořila pro to příznivé podmínky. 


jedním z hlavních úkolů MSDS by- 
lo obnovit vzájemnou důvěru 
mezi stranou a pracujícími masami, 
mezi komunisty a nestraníky. Ve 
stranické činností se přestalo s pod- 
ceňováním pracujících mas, považo- 
vaných v době kultu osobnosti za po- 
liticky nezralé; jedním z hlavních ry- 
sů stranické práce se stala upřímnost 
a otevřenost | v nejtěžších problé- 
mech. Maďarští komunisté | odmítli 
naivní »blahořečení straně«x za vše 
dobré, rozšířené v době kultu osob- 
nosti, které zatlačovalo do pozadí 
tvůrčí čínnost a zásluhy pracujících 
mas; nezřídka vyvolávalo + opačnou 
snahu svalovat na stranu odpovědnost 
za každý dílčí záporný jev nebo ne- 
dostatek, který se v denním životě 
vyskytl. V besedě © A. Wurmserem 
soudruh Kádár řekl: »Odmítáme sta- 
linskou tezi, že komunisté jsou lidé 
zvláštního ražení, a soudíme, že jsou 


TIdé z jednoho těsta jako ostatní, jen 
s tím rozdílem, že mají vědecký svě- 
tový názor a vysoké společenské uvě- 
domění.« 


Kontrarevoluční povstání v Maďar- 
sku bylo vojensky poraženo poměrně 
snadno. Mnohem složitější bylo však 
upevňování lidově © demokratického 
zřízení a další rozvoj Maďarska jako 
socialistického státu. Záleželo přede- 
vším na obnově narušeného svazku 
s rolnictvem — základu diktatury pro- 
letarlátu, zejména na zemědělské po- 
Jitice strany.!)' | 


Na vesnic! byla v době kontrare- 
voluce jiná situace než v Budapeští. 
Většina rolníků totiž brzy rozpozna- 
la, že za frázemi kontrarevolucioná- 
řů se skrývá zrušení pozemkové re- 
formy a návrat konfiskované půdy je- 
jím bývalým majitelům — velkostat- 
kářům, kteří se v té době začali ob- 
jevovat na vesnicích společně s Čet- 
níky v horthyovských uniformách. 
Veškeré pracující rolnictvo bylo pro- 
to v bojl za uhájení revolučních vy- 
možeností zajedno s dělnickou třídou. 


> Ještě v r. 1956 uskutečnila MSDS 
praktická opatření k upevnění svazku: 
byly zrušeny povinné dodávky, místo 
nich se zavedl smluvní systém výku- 
pu s novou cenovou politikou, přízní- 
vější pro zemědělce; upravila se da- 
ňová politika; zlepšilo se zásobování 
vesníc průmyslovými výrobky; dala 
se možnost 1 volného tržního prodeje. 
Všechna tato opatření zlepšila hmot- 
nou situaci rolnictva a zvýšila jeho 
zainteresovanost na rozvoji zeměděl- 
ské výroby. 


Tato politika 1 to, že .MSDS dočas- 
ně stáhla združstevňování z pořadu 
dne, posílilo malovýrobní hospodář- 
ství rolníků, „Tehdy se projevily sek- 
tářské obavy, že tímto dočasným ústu- 
pem se poškodí soclalismus v Maďar- 
sku, protože malovýroba opět zrodí 
kulactvo a kapitalismus. Strana znovu 
zdůrazňovala, že v dané chvílí je roz- 
hodující boj o moc, jehož nezbytnou 


(sina r 


3) Maďarští soudruzi ji rozdělují do 
dvou etap; první zaujímá období od lis- 
topadu 1956 do jara 1958, tj. do zasedání 
ústředního výboru, které zahájilo socia- 
Hstickou přestavbu vesnice, druhé od 
roku 1958 do dneška. 


E 


podmínkou je odstranění křivd z dří- 
vějška a obnova důvěry rolnických: 
mas. Správnost této politiky život po- 
tvrdil. Lidová moc se upevnila, strana 
se zreorganizovala, její vztah k rol- 
nictvu se upravil, svazek dělníků a 
rolníků se opět upevníl. Maďarští ko- 
munisté přesvědčili rolnické masy, že 
strana důsledně odstraňuje chyby dří- 
vějšího vedení a usiluje ve vztahu 
k pracujícímu rolnictvu o vytvoření 
vzájemné důvěry. Tak vznikaly pod- 
mínky pro opětný přechod k politice 
združstevňování. 


Tehdy se však objevila jiná sektář- 
ská koncepce, podle níž mělo být 
rolníctvo  příinuceno ke vstupu do 
družstev zvyšováním daní a jinými 
formami hospodářského nátlaku — 
pauperizací. Tyto názory byly tím ne- 
bezpečnější, že jejich nositelem byl 
ministr zemědělství Imre Dogel, poz- 
ději zbavený svých vládních a stra- 
nických funkcí. Na druhé straně mu- 
sela svést MSDS boj 1 s oportunistic“ 
kým názorem, že strana — nemá-li 
prý ohrozit své politické úspěchy — 
musí odsunout združstevňování o ně- 
kolik let. Maďarští soudruzi však do- 
spěli k závěru, že družstva je třeba 
zakládat, a to tam, kde k tomu dozrá- 
ly politické podmínky, kde rolníci 
mají chuť ke vstupu do družstev. . 


Na základě rozboru situace v zemi 
vystoupil ÚV  MSDS ke konci roku 
1958 s programem socialistické pře- 
stavby zemědělství, která se pak usku- 
tečnila v následujících třech letech, 
a to bez škodlivých administrativních 
metod. Rozvoj družstevního hnutí 
probíhal rychleji než na počátku pa- 
desátých let. Jestliže např. soclalis- 
tický sektor obdělával v roce 1953 
kolem 30% orné půdy, jejíž výměra 
klesla v lednu 1957 na 26%, pak za 
tři roky socialistické přestavby, v ro- 
ce 1961, činil Lodfl orné půdy v socíia- 
listtickém sektoru 80 %. Přitom se zvý- 
šlla zemědělská výroba. 


Strana v době hromadného zaklá- 
dání zemědělských družstev nepouš- 
těla ze zřetele otázky svazku, jehož 
pevnost považovala za předpoklad so- 
cialistické přestavby zemědělství. Její 
dokončení označil VIII. sjezd MSDS 
za největší úspěch politiky | strany 
v posledních letech, který změnil spo- 
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lečenskou strukturu a třídní vztahy 
maďarské společnosti.?) 


Socialistickou přestavbou zeměděl- 
ství zanikla v Maďarsku jednou 
provždy možnost vykořisťování člo- 
věka člověkem. Převážná většina pří- 
slušníků bývalých vykořisťovatelských 
tříd a zejména jejich potomků se mu- 
sila: přizpůsobit novým podmínkám a 
živí se vlastní prací. VIII. sjezd MSDS 
proto konstatoval, že v maďarské spo- 
lečnosti není třídy ani početnější 
vrstvy, jejíž zájmy by byly v rozporu 
se socialismem. Aktivní odpůrci režií- 
mu, jejichž počet neustále klesá, se 
ocitají ve stále větší izolaci. 


Sjezd provedl rozbor nynější struk- 
tury maďarské společnosti, z níž vy- 
plývá, že početnost dělnické třídy se 
od roku 1949 zdvojnásobila, především 
příchodem nových pracovních sil ze 
zemědělství. Uskutečníla se mnohá 
opatření, která zlepšila hmotnou sl- 
tuaci dělnické třídy. | Nejdůležitější 
však fe, že vzrostlo její socialistické 
uvědomění, jak o tom svědčí 280 ti- 
síc pracujících, kteří se za poslední 
tři roky začleníli do hnutí brigád so- 
clalistické práce, 1 obětavá pomoc fol- 
níkům, která | podstatně | přispěla 
k úspěšnému zakončení soclalistické 
přestavby zemědělství. 


Druhou největší třídou v Maďarsku 
je rolnictvo, v jehož struktuře došlo 
v uplynulých letech k nejvýznamněj- 
ším změnám. Vítězstvím socialistic- 
kých výrobních vztahů zanikla jeho 
dřívější diferencovanost a vznikly 
podmínky pro vzník jednotné rolnic- 
ké třídy. Sjezd však konstatoval, že 
v družstvech ještě existují vlastnické 
názory pramenící z dřívě ší malový- 
roby, zvyky z dřívějšího způsobu rol- 
nického Života a také bývalé majetko- 
vé rozdíly stále ještě vyvolávají roz- 
pory. Vytváření socialistického vědo- 


2) Dnes je 95% pracujícího obyvatel- 
stva zaměstnáno v socialistickém sekto- 
ru. Poměr jednotlivých kategorií pracu- 
jících se změnil za posledních pět let 
takto: v roce 1957 tvořili 55% pracující 
dělníci a | zaměstnanci, jejichž podíl 
stoupl v roce 1982 na 65 %. Členové ze- 
mědělských družstev tvořili v roce 1957 
pouze 8% všech pracujících a v roce 
1962 již 30%, zatímco podíl samostatně 
hospodařících rolníků klesl z 39% na 
5%. 
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mí drůžstevního rolnictva bude pro- 
to dlouhý proces, který jistě dělníc- 
ká třída významně ovlivní. MSDS pře- 
zkoumala rovněž svůj poměr k inte- 
Hgenci a městské maloburžoazíií. Ne- 
podlehla přitom tluzi, že poměr těch- 
to vrstev k dělnické třídě a ke stra- 
ně se změní samočinně s upevňové- 
ním socialistického zřízení; naopak. 
strana sl uvědomila, že nové zřízení 
bude tím silnější, čím více se podaří 
získat tyto vrstvy pro výstavbu socia- 
lismu. Projevovala proto pozornost 
k problémům těchto vrstev, uplatňo- 
vala vůči ním trpělivou přesvědčova- 
í metodu a nesprávné názory vyjas- 
ňovala v principiálních diskusích. 


Maďarská Inteligence prošla v po- 
sledních letech velkými změnami. Je- 
jí jedna třetina je dnes dělnického a 
rolnického původu. Může se říci, že 
inteligence v podstatě podporuje l- 
dově demokratické zřízení | Značná 
její část sl však ještě neosvojila mar- 
xismus-leninismus a má dosud neso- 
clalistické názory.>) 


Zbytky městské maloburžoazie tvo- 
ří samostatní maloobchodníci a zvláš- 
tě malovýrobci, kteří plní důležitou 
společenskou funkci ve službách oby- 
vatelstva. Převážná část malovýrob- 
ců se však sdružila v malovýrobních 
družstvech, nebo našla zaměstnání 
v socialistickém sektoru, stejně jako 
většina příslušníků bývalých vykořis- 
ťovatelských tříd. MSDS zastává ná- 
zor, který se praxl osvědčil, aby 
o přijetí bývalých kulaků do družstev 
rozhodovali sami družstevníci. 


Maďarští komunisté uskutečňují 
marxisticko-leninskou zásadu »Budo- 
vat socialismus v jednotě se všemi 
pracujícími třídami | společnostie«. 
Svazek, který zahrnuje dělníckou tří- 
du, rolnictvo a inteligentt, sa tak stá- 
vá základem socialistické © národní 
jednoty, jejímž důležitým politickým 
momentem je vzájemná důvěra a spo- 
lupráce komunistů a bezpartijních. 


Strana prosazuje takto chápanou 
politiku svazku proti některým ne 


5) V roce 1949 tvořila inteligence 8 % 
veškerého obyvatelstva a v roce 1952 |% 
14%. Počet absolventů vysokých škol se 
blíží 200 000, což je 2lkrát více než v ro- 
ce 1949. 


správným názorům. Dogmalci tvrdí, 
že se strana vzdává třídního boje, 
kritizují její politíku jako »liberální«, 
např. žádají vůči rolnictvu tvrdá opa- 
tření. Pravicové živly zase popírají 
existenci třídního boje při výstavbě 
socialismu a svalují nesnáze, které 
se v národním hospodářství vyskyt- 
nou, na socialistickou přestavbu ves- 
nice. MSDS oba tyto krajní. názory 
odmítá a jasně říká, že politika svaz- 
ku naprosto neznamená třídní smír. 
Tato politika vyjadřuje, že. vítězství 
socialismu v Maďarské lidové repu- 
blice je definitivní, že se do popředí 
dostaly nové úkoly a- že se změnily 
formy a prostředky třídního boje. 
Strana usiluje o to, aby v celé spo- 
lečnosti převládl jako světový názor 
marxismus-lenínismus, a | politika 
svazku má právě tomu sloužit. 

V Ideologických otázkách svazku 


vyjasňuje MSDS Lenlnovo heslo o vzta- 


hu dělnické třídy k jednotlivým 
kategoriím rolnictva »Opírej se o ves- 
nickou chudínu, spoj se se středním 
rolníkem a bojuj proti kulakovi«. To- 
to heslo je obrovskou. ideologickou 
zbraní světového komunistického hnu- 
tí. Bez jeho uplatňování není možné 
přistoupit k. budování | socialismu. 
Avšak uplatňovat je po kolektivizaci, 
uvnitř socialistických zemědělských 
družstev, by mělo zhoubný účinek. 
MSDS uplatňuje zásadu hodnotit čle- 
ny družstev ne podle jejich dřívější- 
ho třídního postavení, nýbrž podle 
současných zásluh a práce. 

Maďarští komunisté upevňují polí- 
tický a ekonomický svazek ideově vý- 
chovnou prací s vědomím, že se ideo- 
logický boj stal hlavní formou tříd- 
ního boje. Svazek tříd není dosud za- 
ložen na jednotě světového názoru 
marxismu-leninismu, protože ne vše- 
chny třídy a vrstvy společnosti sl ten- 
to světový názor už osvojily. Ideolo- 
gický boj prohlubuje politickou jed- 
notu národa a směřuje k vytvoření 
všenárodní jednoty na základě mar- 
xismu-leninismu. 

Metody -stranické | práce, které 
MSDS uplatňuje od své reorganizace 
na podzim roku 1956, nelze chápat 
jako dočasnou taktiku maďarských 
komunistů, poučených jakoby kontra- 
revolucí, a nucených proto provádět 
jakousi »liberálnější politiku,«, jak se 
často píše v buržoazním tisku. Politi- 


ka MSDS se zakládá na něčem doce- 
la jiném. Jde o hluboké pochopení zá- 
sad XX. a XXII. sjezdu KSSS a o dů- 
sledné uplatňování těchto | zásad 
v praxi, v konkrétních podmínkách 
Maďarska. 

Strana sl uvědomuje, že není možné 
vytvářet celonárodní jednotu V zájmu 
výstavby socialismu bez správného 


leninského poměru mezi stranou a 
bezpartijními masami. | 
Celostátní stranická | konference 


v červnu 1957 zdůraznila, že zavádění 
leninských metod stranické práce 
souvisí těsně s uskutečňováním zá- 
sady, aby nestraníci mohli zastávat, 
vyjma stranických funkcí, různé 
veřejné funkce společenské čl státní. 
1 z hlediska uchování charakteru stra- 
ny je mimořádně důležité, aby bez- 
partijní pracující nebyli vůči členům 
strany v nevýhodném postavení, pro- 
tože jinak by kariéristické živly vyví- 
jely tlak na vstup do strany. 


Vyžaduje-li strana- pří obsazování 
vedoucích míst odbornou kvalifikaci 
a patřičnou průpravu, na níž závisí 
správné řešení otázek řízení hospo- 
dářství a rozvoje kulturního života, 
neznamená to, jak uvedla zpráva VIII. 
sjezdu, požadovat místo věrnosti so- 
clalismu jen „odborné znalosti. Jde 
o to uvědomit si, že řešení složitých 
problémů výstavby socialismu vyža- 
duje kromě věrnosti a oddanosti další 
nezbythý požadavek: znalost věcí a 
náležité: odborné vědomosti. 


Mnozí členové MSDS, jak konstato- 
val sjezd, zásadu leninských vztahů 
mezi stranou a nestraníky dosud plně 
nepochopili. Odpor proti jejímu prak- 
tickému uskutečňování vyplývá pře- 
devším z pozůstatků sektářských ná- 
zorů, jako by výstavba socialismu byla 
záležitostí pouze komunistů a vedou- 
cí úloha strany zajištěna jen tehdy, 
zastávají-li všechny vedoucí funkce 
komunisté. V období kultu osobnosti 
byli nestraníci Často za nepatrnou 
chybu považování za nepřátele; za 


rozdíly v názorech Sl vysluhovali 
šmahem označení  »buržoazní ele- 
ment« nebo »maloměšťák«. Většina 


nestraníků byla přesvědčena, že af 
dělají cokoliv, jejich činnost stejně 
nebude oceněna a stejně nikdy nedo- 
sáhnou © významnějšího © pracovního 
nebo společenského postavení. 
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Takový poměr k nestraníkům se 
projevoval nepříznivě 1 v práci komu- 
nistů,  přetížených | nejrozličnějšími 
funkcemi a prací, pro niž např. za- 
nedbávali své vzdělání. Mnozí si Vy- 
tvářeli velmi nesprávný názor, že jíž 
sama příslušnost ke straně přináší vý- 
hodnější postavení před nestraníkem, 
1 kdyby byl sebezkušenější a sebe- 
vzdělanější. Není jistě nutné zdůraz- 
ňovat, jak škodlivou byla tato praxe 
pro rozvoj socialismu v Maďarsku“ 


 MSDS odmítala sektářské názory, 
které ohrožují zdravé spojení s ma- 
saml a jsou mj. 1 zdrojem nedůvěry 
k bezpartijním dělníkům. Při otevření 
stranické školy v září roku 1957 J. 
Kádár řekl: »Kdyby v našem státě 
mohli zastávat oficiální místa pouze 
členové strany, mohli bychom naši 
stranu pokládat za sdružení pro ob- 
sazování oficiálních míst v Maďarsku. 
Potom bychom se však nemuseli na- 
zývat marxistickou stranou.« To však 
neznamená, jak se mnozí mylně do- 
mnívají, odvolávat dobré vedoucí pra- 
covníky komunisty a nahrazovat je 
bezpartijními, ani to, že by bezpartij- 
ní měli nyní přednost před členy 
strany přl obsazování státních nebo 
společenských funkcí. Strana usiluje 
pouze o to, aby funkce. obsazovali 
lidé nejvhodnější, a varuje před uplat- 
ňováním jakékoliv  Šablonovitosti a 
mechanické proporcionality. 


Na VIII. sjezdu MSDS se hovořilo 
o tom, že mnoho rozruchu a nepo- 
chopení způsobilo heslo »Kdo není 
prot! nám, je s námil« Sektářl je krl- 
tizovall a členové strany žádali jeho 
vysvětlení. Maďarští komunisté pros- 
tě »obrátili« heslo šířené v dřívěj- 
ších letech »Kdo není s námi, je pro- 
tí nám«, které bylo chápáno tak, že 
se stavěli komunisté proti bezpartij- 
ním a lidem s jinými názory, čímž 
byla oslabována všelidová jednota 
v budovatelském úsilí. Nové heslo 
chce říci, že každý, kdo řádně pracu- 
je buduje Socialistickou společnost, 
a to i když je třídně cizí“) a jeho Čín- 
nost nevyplývá zatím z uvědomění. 
Velkorysost ve vztahu k těmto lidem 
považují © maďařští komunisté za 
správnou a snaží se tak získávat co 


©) MSDS rozlišuje lidí třídně cízí a 
třídní nepřátele. 
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nejvíce lidí pro uvědomělou budova- 
selskou činnost. 


V oblasti Ideologle je však toto 
heslo nepoužitelné. Soudruh J. Kádár 
řekl: »Týká se Vztahů mezi lidmi, ne 
však světového názoru. Nepřátelská 
je každá teorie, která není marxistic- 
ko-leninská, protože ideologie nelze 
směšovat, vzájemně usmlřovat.« 

Dosavadní vývoj maďarské společ- 
nosti umožnil učinit opatření schvá- 
lené VIII. sjezdem, aby mládež při 
vstupu na studia nebyla už posuzová- 
na podle třídního původu, nýbrž po- 
dle politického a morálního profilu 
studenta samého, podle způsobtlosti 
a připravenosti ke studiu. Sjezd zdů- 
raznil, že dělení mládeže podle pů- 
vodu bylo oprávněné dříve, kdy bylo 
třeba prorazit dělnické a rolnické 
mládeží cestu k. vysokoškolskému 
vzdělání, jehož brány byly pro ni za 
kapitalismu uzavřeny. Za současné 
sltuace vytváření jednolité socialis- 
tické společnosti však strana poklá- 
dá za škodlivé omezovat možnost 
vzdělání talentovaným mladým lidem 
jen pro jejich třídní původ. 


Vzdělání nadané dělnické a rolníc- 
ké mládeže však zůstává i nadále dů- 
ležitým úkolem, zajišťuje se však ne 
mechanickým uplatňováním | sociál- 
ních hledisek, nýbrž vytvořením po- 
třebných politických a hmotných pod- 
mínek, rozvíjením vzdělávací a vý- 
chovné práce. Společnost musf pomá- 
hat ve studiu především dětem rodi- 
čů, kteří pracují v dolech, v závodech 
a v zemědělství. Z tohoto hlediska se 
budou rozdělovat 1 státní stipendia. 


Výrazem skutečnosti, že vybudování 
socialistické společností je záležitostí 
všeho lídu, že se na její výstavbě po- 
dílí každý svým! schopnostmi a zna- 
tostmi, je 1 hnutí Vlastenecké lidové 
fronty, které stmeluje k obraně míru 
a nezávislosti, k dovršení výstavby 
socialismu všechny pracující třídy ea 
vrstvy maďarské společnosti. | Toto 
hnutí umožňuje, aby v situaci —— kdy 
vlivem změn v třídní struktuře došlo 
k významnému kroku ve vytváření 
socialistické národní jednoty, avšak 
z hlediska myšlení a snah lidí neexis- 
tuje ještě zdaleka jednotný soclalis- 
tický národ — pracovali komunisté 
společně s lidmi, kteří sl ještě ne- 
osvojili marxistický světový názor, 


jsou třeba i nábožensky založení a 
nemají dosud vyjasněné názoryí poll- 
tické. Praktická čínnost Vlastenecké 
lidové fronty je výrazem sílící socia- 
listické národní jednoty v Maďarské 
lidové republice. 


* 


Rozbor třídních vztahů, správné po- 
suzování otázek politiky svazku a 
třídního boje patří bezesporu mezi 
nejdůležitější předpoklady úspěšné 
práce každé © marxisticko-leninské 
strany. Při rozhodování o těchto.otáz- 
kách přihlíží MSDS k hlubokým změ- 
nám, k nimž došlo ve složení maďar- 
ské společnosti, k tomu, že se urych- 
luje politický, ideový a morální vývoj 
všech pracujících tříd a vrstev. Tím 
je dána možnost upevnit a rozšířit 
svazek pracujících tříd a rozvinout 
Jej v socialistickou všenárodní jedno- 


tu, která je také prostředkem a for- 
mou třídního boje za úplné vítězství 
soclalismu. Tento proces neprobíhá 
samozřejmě hladce a není zdaleka 
v Maďarské lidové republice ukon- 
čen. Probíhá v bojí proti revizionistic= 
kým | dogmatickým názorům, které 
se ještě v některých stranických or- 
ganizacích MSDS vyskytují. 
Úspěchy, kterých MSDS v minulých 
letech dosáhla, přesvědčují, Že tvo- 
řivě leninsky řeší problémy země, 
hájí správnou linií a postupuje v sou- 
ladu s činností bratrských stran 
ostatních socialistických zemí, inspi- 
rovaných idejemi moskevské Dekla- 
race a Prohlášení, jakož | komunis- 
tickým manifestem naší epochy — 
Programem KSSS. Maďarští komunis- 
té jsou významným oddílem meziná- 
rodního revolučního dělnického hnutí. 


OSVALD MACHÁTKA 
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Vzpoury proti válce 
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© K45. výročt vojenských vzpour v rakousko-uherské armádě 


»Symptomy onoho soustavného rozeštvávání, které až dosud bylo vcelku 
přece jen omezeno na jednotlivé případy a nikdy nedalo vážnou příčinu K to- 
mu, abychom se musell obávat o tradlční dobrý duch armády a o bezpodmínet- 
nou, všem náporům odolávající spolehlivost jejích jednotek, se poprvé za celou 
dobu její existence objevlly v organismu armády s děsivou výrazností a ve zne- 


pokojujícím množství.« 


Tato patetická slova napsal před 45 
lety — 24. května 1918 — rakousko- 
uherský ministr války. Generální štáb 
se chystal zahájít na Italské frontě 
ofenzívu, připravovanou jako součást 
posledního pokusu Německa a Rakous- 
ko-Uherska o příznivý výsledek války. 
A v zázemí vybuchovala jedna vojen- 
ská vzpoura za druhou. V neděli 12. 
května v Rimavské Sobotě na Sloven- 
sku, téhož dne ve štýrském Judenbur- 
gu a odva dny později v nedaleké Ma- 
rau. 20. května v Pécsi v jižních 
Uhrách a v Lublinu na okupovaném 
území Polska, o den později v severo- 
českém pohraničí v Rumburku a 
v Trenčíně na západním Slovensku, 
23. května v moravském Šumperku a 
znovu ve Štýrsku, v Radkersburgu. 

V habsburském mocnářství vrcholil 
v roce 1918 boj lidových mas proti so- 
ciálnímu a národnostnímu útlaku. Nej- 
významnější projevy tohoto boje — 
od lednové generální stávky přes té- 
měř nepřetržitou řadu stávek v jed- 
notlivých průmyslových střediscích a 
oblastech, a nemenší řadu hladových 
demonstrací až k mohutným politic- 
kým demonstracím dělnictva na 1. má- 
je a k velkým vlasteneckým shromáž- 
děním v centrech národních hnutí — 
ohrožovaly panství monarchie v S88- 
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mých základech. A v armádě, která 
měla být podle minístrových slov ne- 
jen »štítem a mečem«, nýbrž 1 »zá- 
štitou trůnu a strážkyní pořádku v zá- 
zemí«, se bouřilo tisíce múůžů se zbra- 
ní v ruce. Ministrův dopis císaři je po- 
chopltelně nezastavíl. V pondělí 28. 
května došlo ke vzpouře v Lučencií na 
jižním Slovensku a v Kielcích v Pol- 
sku, o den později ve východních Če- 
chách v Jičíně, 2. června k pokusu 
o povstání v Kragujevci na okupova- 
ném území Srbska a 5. června ke dvě- 


„ ma vzpourám — v Bratislavě av pol- 


ském Piotrkóvě. 


Co vlastně vyvolalo tento | řetěz 
vzpour a povstání v náhradních útvá- 
rech pěších jednotek, co Poe vo- 
jáky k bojl proti válce? 


Na jaře 1918 začal masový návrat 
rakousko-uherských vojáků z ruského 
zajetí. Z Ukrajiny okupované Němci 
a Rakučany a na základě brestlitev- 
ské mírové smlouvy také ze sovětské- 
ho Ruska se do konce dubna vrátilo 
380 000 a do konce června 517 000 za- 
jatců. Tito navrátilci byli iniciátory 
vzpour a povstání v květnu a Čérvnu 
1918, a téměř všude tvořili 1 většinu 
vzbouřenců. 


Již předem připravované obsáhlé po- 
kyny, jak s navrátilci zacházet, a pře- 
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devším pak pozdější hlášení o jejích 
vzpourách, s oblibou používají slova 
»bolševický« vw nejrůznějších obmě- 
nách a zdůrazňují »bolševické ideje«, 
kterým! byli zajatci v Rusku »naká- 
Ženi«. Ještě dnes je z pomalu žlout- 
Roucích písemností vídeňského Váleč- 
ného archívu patrno, jak pracovnami 
štábů a velitelství »obcházelo strašid- 
lo bolševismu«, které vojenské orgány 
monarchie viděly za každým projevem 
boje proti válce. Oficiální rakouské 
vojcnské historiografii ovšem dalo po 
válce argumenty ke zdůvodnění myš- 
lonky, že boj prati válce byl do armá- 
dy a do rakousko-uherské monarchie 
vůbec vnesen zvenčí. 


Jak to vlastně bylo s »bolševísmem« 
navrátilců? Většina z nich prožila v za- 
jetí řadu let naplněných bezmeznou 
touhou po návratu, který byl v jejích 
myšlenkách pochopitelně spojen s kon- 
cem války. Teprve po únorové revolu- 
cí 1917, která zpočátku umožnila 1 za- 
jatcům politickou činnost, vzniklo me- 
zl rakousko-uherskými zajatci socialis- 
tické hnutí, tradičně organizované po- 
dle národností. Vývoj ruské revoluce 
mezi únorem a říjnem byl příliš slo- 
žitý, než aby ho většína zajatců do dů- 
sledku pochopila. Naděje na mír, kte- 
rou někteří z nich do revoluce vklá- 
dali, byla navíc v létě 1917 zklamána 
Kerenského ofenzívou. Když však Říj- 
nová revoluce důsledně uskutečnila 
hesla bolšovické strany 0 míru, začalo 
se mezi zajatci rychle rozvíjet masové 
a tentokráte již mezinárodní hnutí. 
V prosinci 1917 a v lednu 1918 vzni- 
kaly internacionální organizace zajat- 
ců. Na celém sovětském území vznika- 
ly zajatecké výbory, komitéty i rady. 
Heslo všeobecného míru 8 naprostý 
rozklad staré ruské armády, jejíž mno- 
hamiliónová masa Se nezadržitelně 
rozběhla domů, silně ovlivnily znač- 
nou část zajatců. 

Rozvoj masového, v podstatě mírového 
hnutí, organizovaného prvními sociá- 
Jisty-internacionalisty, byl vážně na- 
rušen nezdarem jednání v Brest-Litev“ 
sku v polovině února 1918 a němec- 
kým útokem proti sovětskému Rusku. 
Jakmile se slovy »soclalistická revo- 
luce« bylo místo hesla »míre« spojeno 
heslo »válka« (třeba na obranu revo- 
luce), došlo v zajateckém hnutí krych- 
jé diferenciaci. Desetitisíce zajatců 
vstouptly do vznikající Rudé armády, 


/ 
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jejíž Internacionální oddíly byly or- 
ganizovány | Cizineckými skupinami © 
RKS(b), dle statisíce z nich volily po 
uzavření a ratifikaci brestlitevské mí- 
rové smlouvy cestu domů. (Nehledě 
na to, že značná část rakousko-uher- 
ských zajatců se na Ukrajině octla 
na území obsazeném vojsky centrál- 
ních mocností.) Do monarchle se ne- 
vraceli »bolševicie, ale lidé přesvědče- 
ní, že pro ně již válka návratem z8 
zajetí skončí. é 

Zkušenosti z fronty a ze zajetí uká- 
zaly navrátilcům hrůzy a utrpení vál- 
ky. S jejím koncem spojovali po Ce- 
lou dobu života na frontě a v zajatec- 
kých táborech svou největší tužbu — 
návrat k mírovému životu, ke svým ro- 
dinám. Říjnová revoluce tento jejich 
sen splnila dříve, než předpokládali, 
přímo uprostřed zuřící imperlalistické 
války. To byl základ jejich sympatií 
k revolucí, 1 když u většiny z nich 
také hranice, na níž se jejích zájem 
o revoluci zastavil. Jejich sen o návra- 
tu domů a o míru se pak zhroutil 
v tvrdé skutečnosti, která na ně čeka- 
la v monarchil. A právě v této skuteč- 
nosti je třeba hledat hlavní příčiny 
jejich protiválečných vystoupení. Je- 


-jich poměr k válce a odpor proti to- 


mu, že by se jí museli znovu aktiv- 
ně účastnit, jejich radikální protivá- 
lečná nálada jim ovšem v reakčním 
prostředí rakousko-uherské armády 
vysloužila označení »bolševici«, k ně- 
muž se pak nejradikálnější z nich sa- 
mí! hlásili. 


Systém přejímajících stanic a navrá- 
tileckých táborů a složitý komplex po- 
litické karantény prodlužoval návrat 
bývalých zajatců k rodinám, od nichž 
byli po léta odloučení. U náhradních 
útvarů, kam byli zařazení, se octli 
v zoufalé materiální situací. Od konce 
dubna se množily stížnosti navrátilců 
na bídné zásobování a na to, že stále 
nedostávali slíbenou dovolenou. Po ce- 
lém území monarchie se postupně vy- 
tvářelo u náhradních útvarů napjaté 
ovzduší. Poprvé vyústilo v otevřený 
odpor v pokusu o vzpouru 25. dubna 
1918 v náhradním praporu 12. pěšího 
pluku v Nagybecskereku, kterým vlna 
vzpour a povstání začala. Tento počá- 
teční stupeň odporu, vyvolaný nespo- 
kojeností s bídným stravováním a 
s odkládáním dovolené nebo s jejím 
krátkým trváním, se pak projevil 1 ve 
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všech dalších protiválečných vystou- 
peních navrátilců a tvořil všude jednu 
ze základních součástí jejích protívá- 
lečných vystoupení. 


Situace se zostřila v první polovině 
května, když se ke svým jednotkám 
začali vracet navrátilci, kteří již mě- 
lí za sebou čtyřtýdenní dovolenou a 
poznali bídu, do niž válka přivedla je- 
jich domovy. Tisíce z nich radějí voli- 
li dezerci než návrat ke svému útvaru. 
Ti, kteří nastoupili, se bouřlivě doža- 
dovali prodloužení dovolené. To se tý- 
kalo především ukrajinských rolníků, 
přes jejichž políčka v Haliči se mnoh- 
dy několikrát převalila fronta a. kteří 
se bouřili u svých náhradních praporů 
v Polsku, v českých zemích 1 na Slo- 
vensku; stejně tomu bylo 1 u sloven- 
ských a maďarských navrátilců na Slo- 
vensku (Trenčín, Lučenec, Bratislava), 
1 daleko od jejich domova. Objevily se 
výzvy k hromadné dezerci, jako byly 
letáčky »bolševiků a straníků míru« 
u náhradního praporu 44. pěšího plu- 
ku z Kaposváru, který byl umístěn 
v Liberci. Také tato stránka odporu na- 
vrátilců se objevuje v pozadí jejich 
ozbrojených vzpour a pokusů o povstá- 
ní. Je mnohdy nesnadné zjistit, zda již 
sama vzpoura byla pouze prostředkem 
k usnadnění hromadné dezerce nebo 
zda tato dezerce byla teprve východis- 
kem pro povstalce, kteří byli poraženi. 


Všechny tyto události nepřekročiiy 
však rámec vzpoury V posádce, mnoh- 
dy dokonce jen kasárenském objektu, 
1 když někde při nich došlo k přestřel- 
ce mezi vzbouřenci a asistenčními jed- 
notkaml (např. v Rimavské Sobotě a 
Šumperku). K ozbrojené vzpouře či 
pokusu o povstání došlo teprve tam, 
kde radikální protiválečná nálada na- 
vrátilců byla ovlivněna nejen bídou 
vojenského života v týlové posádce a 
poznáním bídy, do níž válka uvrhla 
jejich rodiny, nýbrž konkrétními pro- 
jevy boje lidových mas proti monar- 
chií. Navrátilcí prostě nemohli »vy- 
vézt« do Rakouska-Uherska jinou revo- 
luci, než jaká již narůstala ze sociál- 
ních a národnostních rozporů, které 
imperialistická válka v monarchií ne- 
smírně zostřila. 


Nejcharakterističtějším rysem rozví- 
jejícího se boje lidových mas na jaře 
1918 byl obrovský rozmach národně 
osvobozeneckého boje utlačených ná- 
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rodů. V Rakousko-Uhersku byla ob- 
jektivní nutnost vyřešit základní pro- 
blém demokratické revoluce v habs- 
burské monarchil — národnostní otáz- 
ku — základem této skutečnosti. Si- 
tuace v socialistickém hnutí a poměr 
sil v politických orgánech národně 
osvobozeneckého hnutí — jinak řeče- 
no charakter dvou základních- sudjek- 
tivních činitelů revoluce roku 1918 — 
tuto skutečnost dále prohloubil. In- 
ternacionální jednota socialistického 
hnutí v monarchil byla rozbita již 
před válkou a sociální demokracie by- 
la roztfištěna do jednotlivých stran 
podle národností. Za války se vedení 
socialistických stran národů, vlédnou- 
cích v obou částech monarchie — ra- 
kouské i uherské sociální demokracie 
-— postavila proti vyhlášení (a tím 
spíše uskutečnění) práva utlačených 
národů na svobodné demokratické raz- 
hodnutí o vlastním osudu a setrvala 
na tomto chybném stanovisku 1 v oka- 
mžiku obrovského živelného rozma- 
chu osvobozeneckého hnutí národů 
proti Habsburkům. 

To ovšem znamenalo naprostou dis- 
kreditací myšlenek internacionalísmu 
a otevřelo cestu nacionalistickým hes- 
lům buržoazních a maloburžoazních 
politiků v národně .osvobozeneckém 
hnutí. Když v roce 1918 vystoupila ná- 
rodní hnutí Čechů a Jihoslovanů s po- 
žadavkem naprostého odtržení od mo- 
narchie, předácí socialistických stran 
těchto národů přímo programově pře- 
nechali politické vedení osvobozenec- 
kého boje »své« buržoazii. Třídní 
požadavky proletariátu 1 důsledně de- 
mokratické požadavky rolnictva (par- 
celace statkářské půdy), jejichž řešení 
bylo objektivně možné, ba dokonce 
1 požadavek okamžitého a všeobecné- 
ho míru, který hrál rozhodující úlohu 
v myšlení navrátilců, se prosazovaly 
v revolučním hnutí roku 1918 naprosto 
živelně. Otázka hegemonie v probíha- 
jící revoluci byla tak předem rozhod- 
nuta. Myšlenka národního osvobození, 
s níž lidové masy spojovaly 1 dosažení 
míru a svých sociálních požadavků, se 
ovšem stala převládající ideou revo- 
lučního hnutí a v roce 1918 jíž nepora- 
zítelnou materiální silou, která neza- 
držitelně připravovala pád monarchie 
a její rozpad na jednotlivé národní 
státy. 


Rozmach masového národně osvobo- 


zeneckého boje podstatně ovlivnil ra- 
dikální protiválečnou náladu navrátil- 
ců. Tam kde došlo ka spojení proti- 
válečných a národně osvobozeneckých 
myšlenek přímo v jejich řadách, tam 
také došlo k nejvýznamnějším ozbro- 
jeným vystoupením. K největším akcím 
navrátilců došlo tam, kde šlo o vojáky 
utlačeného národa, jehož osvobozenec- 
ký boj dosáhl již na jaře 1918 velkého 
rozmachu — tedy mezi Čechy a Jiho- 
slovany, tam kde jejich náhradní útvar 
byl umístěn v průmyslové oblasti čl 
středisku, kde se setkali l s rozma- 
chem sociálního boje dělnictva vlád- 
noucítho národa, kde prostě nacionální 
1 sociální proud masového boje lidu 
bezprostředně ovlivnil radikální proti- 
válečnďu náladu navrátilců. 


Vzpoury a povstání slovinských na- 
vrátilců ve Štýrsku, českých navrátil- 
ců v severočeském pohraničí a srb- 
ských navrátilců v jihouherské Pécsí 
jsou charakteristické právě tím, že tu 
bylo mužstvo pocházející z prostředí 
silného národního hnutí, že jejich 
útvary byly umístěny v oblasti, kde 
právě na jaře 1918 probíhalo stávkové 
hnutí dělnictva a demonstrace obyva- 
telstva proti hladovému zásobování, a 
konečně — a to mělo velký význam — 
že z těchto posádek bylo poměrně blíz- 
ko k rodnému kraji vzbouřenců, což 
dávalo výhodné podmínky k masové 
dezerci. 

Ve Štýrsku byly v průmyslové ob- 
lasti údolí řeky Mury — v Judenburgu, 
Marau, Neumarktu, Voitsbergu a Rad- 
kersburgu, dislokovány náhradní útva- 
ry jednotek z Lublaně, Terstu a Pulje. 
Jejich mužstvo bylo na jaře 1918 silně 
ovlivněno rozmachem slovinského ná- 
rodního hnutí. Současně tu na začátku 
května začalo stávkcvé hnutí spojené 
s hladovými a protiválečným! demon- 
stracem! rakouského dělnictva. Vzpou- 
ra 1200 vojáků náhradního praporu 
lublaňského 17. pěšího pluku v Juden- 
burgu, která vypukla 12. května, byla 
provázena stávkami ve Fohnsdorfu, 
Pleschi, Wasendorfu a Leobenu. Část 
asistenčních jednotek, nasazených pro- 
ti judenburskému povstání, musela 13. 
května zasáhnout protí demonstracím 
dělnictva, v Donawitz se objevily le- 
táčky s heslem »Hoch die Revolutiona. 
Dne 14. května se vzbouřilí vojáci ná- 
hradní setniny lublaňského 7. praporu 
polních myslivců v Murau a 23. květ- 


na došlo v Radkeérsburgu ke vzpouře 
slovinských a italských navrátilců 87. 
pěšího pluku z Terstu. Ve velml po- 
dobných podmínkách vzniklo i povstá- 
ní navrátilců v náhradním praporu 
plzeňského 7. střeleckého pluku 21. 
května v Rumburku v severních Če- 
chách. České mužstvo, používané zde 
v dubnu 1918 proti hladovým demon- 
stracím a stávkám německého dělnic- 
tva, pokusilo se přenést své úspěšně 
zahájené povstání do dalších posádek. 
Povstalct byli však večer 21. května 
poražení asistenčními jednotkam!l na 
pochodu z Rumburku do České Lípy. 
Také povstání 2000 srbských navrá- 
tilců v náhradním praporu novosadské- 
ho 6. pěšího pluku v Pécsi v jižních 
Uhrách bylo poraženo teprve po celo- 
denním bojí s asistenčním! jednotka- 
mí v ulicích a okolí města. K těmto 
třem největším akcím navrátilců lze 
do jisté míry přičíst £ pokus o povstání 
u náhradního praporu 71. pěšího plu- 
ku z Trenčína 2. června v Kragujevci, 
kde byli slovenští navrátilcí ovlivnění 
národně osvobozeneckým bojem srb- 
ského obyvatelstva. 


Rozmach a rozsah ozbrojeného, pro- 
tiválečného, »bolševického« vystoupe- 
ní navrátilců závisel tedy na stupní 
rozvoje národně osvobozeneckého hnu- 
tí jejich národa a S nejvýznamnějšími 
akcemi navrátilců se proto setkáváme 
mezi českými a jihoslovanskými ná- 
vrátilcí. »Rubem« této závislosti bylo 
ovšem to, že 1 v nejvýznamnějších po- 
vstáních se projevila nacionální ome- 
zenost národně osvobozeneckého boje 
v roce 1918. Vzájemný vztah mezí po- 
vstalcí a proletářským obyvatelstvem 
v místě či oblasti povstání nikde ne- 
přerostl ve společný boj. Povstalci hle- 


" dali konkrétní spojení a pomoc jen 


u jednotek »své« národnosti (rumbur- 
ští povstalci v českolípském náhrad- 
ním praporu 18. pěšího pluku, juden- 
burští u slovinských jednotek ve Štýr- 
sku a na slovinském území. Směr je- 
jich postupu všude vedl na »vlastníe« 
území — ze severních Čech do jejích 
středu, ze Štýrska na jih do Slovinska, 
z maďarské Pécse k srbskému Novému 
Sadu. Tato skutečnost byla ještě pod- 
tržena třídním složením povstaleckých 
jednotek. V podstatě rolnický charak- 
ter slovinských a srbských útvarů a 
snaha Využít vzpoury pouze k hro- 
madné dezercl a neorganizovanému 
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-ústupu do rodného kraje vážně osla- 


bil průběh vzpour a povstání v Juden- 
burgu a Pécsi. Především dělnickému 


složení plzeňského 7. střeleckého plu- 


ku lze připsat smělý plán organizova- 
ného pochodu z Rumburku na jih a 
pokus o odhodlaný á na rozdíl od Ju- 
denburgu a Pécsi organizovaný postup 
povstalců v boji. 

Nejvýznamnější povstání navrátilců 
začala vždy úspěšně. Povstalci svrhlí 
moc důstojníků, zmocnili ee kasáren, 
zbraní, a rozhodujících pozic v posád- 
kovém městě, 'tehož obyvatelstvo bylo 
jejich boji nakloněno, Ale co dál? Od- 
pověď na tuto otázku nemohla vznik- 
nout v řadách vzbouřenců. Navrátilci, 
kteří prožili nadšenou lavinu revoluč- 
ních událostí v Rusku a živelný a vše- 
obecný rozpad ruské armády, sl ani 
tuto otázku ve většině případů neklad- 
li. A ti z ních, které vzpoura vynesla 
do čela, odpověď nenalezil. 


Nezbytnou podmínkou úspěchu po- 
vstání navrátilců ve všech případech 
bylo, že jejich akce nezůstane omeze- 
na na jeden útvar a na armádu vůbec, 
a že nezůstane omezena na místo své- 
ho vzniku. V roce 1905 psal V. L. Lenin 
o »oddílech revoluční armády«, které 
vyjdou »z vojska samého«, a velmi 
přesně charakterizoval jejich úkoly. 
v revolučním boji: »Úkolem takových 
oddílů je vyhlásit povstání, dát ma- 
sám vojenské vedení, nutné pro občan- 
skou válku tak jako pro každou jinou 
válku, vybudovat opěrné body otevře- 
ného boje všeho lidu, přenést povstá- 
ní do sousedních míst, zajistit — zprvu 
alespoň na malé částí státního území 
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— úplnou svobodu, začít revoluční 
přestavbu prohnilého absolutistického 
řádu, rozvinout- v celé šíří tvůrčí Čin- 
nost nejširších vrstev lidu... Jen teh- 
dy, uvědomí-li sí oddíly revoluční ar- 
máry tyto nové úkoly, jen tehdv, vy- 
tyčí-l1 je směle a.v celé šíři — mohou 
dosáhnout úplného vítězství, mohou se 
stát oporou revoluční vlády.« 

To jsou.ovšem měřítka, která nelze 
klást na vzpoury navrátilců. Objektiv- 
ní charakter revolučního: hnutí lídu 
v Rakousko-Uhersku na jaře 1918 a 
postup rozhodujících: subjektivních čí- 
nitelů tohoto hnutí — socialistických 
1 měšťáckých představitelů | národně 
osvobozeneckého boje — takovou úio- 
hu ozbrojených jednotek | povstalců 
znemožňoval. A navrátilci samí pro 
podobnou úlohu nedorostli a nemohil 
dorůst. Jejich bezprostřední zkušenosti 
z revolučních událostí v Rusku nebyly 
anl tak veliké, ani tak hluboké, aby 
mohli bývalí zajatci sehrát (i v ome- 
zených podmínkách místních vzpour a 
povstání) úlohu uvědomělého subjek- 
tivního Činítele revolučního hnutí. Po- 
vstání navrátílců se tedy přes »bolše- 
Vismuse, který jim rakouské armádní 
orgány přísuzovaly, nutně stala jen 
jednou ze součástí živelného boje de- 
mokratických sil revolučního hnutí 
v Rakousko-Uhersku v roce 1918. Byla 
výrazem smýšlení rolníctva a přísluš- 
níků utlačených národů © »obleče- 
ných do uniforeme, vrstev, které se £ž- 
velně dostaly do pohybu pod. vlívem 
socialistické revoluce v Rusku. 


KAREL PICHLÍK 


.—.- Ž redakční 


co JSME V RECENZÍCH NECETLI 


Přečetl 2 dvě zajímavé knížky: Marguerity Durasové vJe léto, půl 
jedenácté večer« a Carlo Cassoly »Kácení lesa«. Nechci opakovat to, 
"Co se může čtenář dovědět o autorech a jejich díle z doslovů knih. Jim 
patří zásluha o to, že jsem sil vybral právě tato díla. Chci se však 
s ostatními podělit o některé myšlenky, které mne napadají nyní, kdy 
obě knížky leží přede mnou a nechtějí mne pustit ze zajetí vyprávě- 
ného příběhu o životě vzrušujícím, byť vzdáleném a cizím. Jde mi 
o myšlenky, kterých se v recenzích nedočteme. 

Jak porozumět smyslu obou příběhů, co dávají a co mohou dát naším 
čtenářům? Uvědomuji st, jak hluboce působí hrdinové četby zvláště na 
mladé čtenáře. Zdá $e mi proto, že zejména v případě, vycházejí-li 
u nás knihy, podobné těm, o nichž ptšt, neměl by se přehlížet význam 
jejich působení, mělo by se o nich čtenářům povědět více a měly by 
se podněcovat o nich živé diskuse. Mělo by se o nich více — v dobrém 
slova smyslu — jilosofovat. 

Je Jistě správné, vycházejí-li u nás'takováto díla současné francouz- 
ské a Italské literatury. Obě knížky, £ když jsou velmt odlišné, nejsou 
jen zajímavé; přinášejí čtenáři i velký estetický zážitek a navíc. svě- 
dectví o citovém životě lidí ve společnosti, kterou u nás již nemáme. 
Italský autor líčí střízlivě, s prostým kouzlem posud svého hrdiny. je 
nám blízký a cítíme s ním. O dtle Marguerity Durasové jsme se ne- 
dávno dočetli v Literárních novinách (a podobně se to opakovalo 1 jin- 
de), že nás zřejmě dělí výrazné hranice od světa »neřešení«, v němž 
žiji! hrdinové jejího antirománku. Osudy jejích hrdinů skutečně na- 
plňují hořkostí. Díky vydávání takovýchto děl nejsme odtržent od dění 
v okolním světě a nadto máme možnost znovu a znovu srovnávat a po- 
"zndvat další nové rysy života naší společnosti. Pomáhat k takovémuto 
poznávání není jistě nesprávný požadavek vůči autorům zpráv, pozná- 
mek a úvah o beletrii, která u nás vychází. 

Cassola s velkým vypravěčským uměním ukazuje životní drama chu- 
děého italského dřevorubce, který ztratil ženu a nikde nenalézá útěchu. 
Nemá nikoho, komu by se svěřil se svým žalem. Své vyprávění končí 
Cassola tímto obrazem: Jeho hrdina Guglielmo stojt opřen o branku 
hřbitova, kde leží jeho žena, a prosí mrtvou o pomoc, aby se mohl ko- 
nečně smířit se svým osudem. »Myslel si, že by mu Roza měla pomoci. 
Tak dál to přece nejde. Musí mu seslat stlu k životu... A podíval se 
vzhůru. Ale všude bylo tma, na nebi nebyla ant jediná hvězda...« Čte- 
nář cítí, že život Guglielmův a dalších prostých dřevorubců a uhlířů je 
naplněn touhou po hlubokých čistých citech, ale současně poznává, jak 

"ve společnosti, v níž žijí, je jejich touha těžko naplnitelná. 
| Jiný obraz lidských vztahů a z jiných vrstev společnosti ukazuje 
francouzská spisovatelka. S jejími hrdiny prožíváme jen několik hodin 
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času nabitého napjatou atmosférou dvou dějů: marného pokusu posta- 
vit se proti nevyhnutelnému vývoji událostí směřujících k zničení člo- 
věka a příběhu manželské nevěry. Historie obou plyne nezadržitelně 
jako velká voda, aniž se jí něco postaví do cesty. Pocit odpovědnosti 
nejen za osobní život, ale za čisté vztahy k druhým lidem, za přátelství, 
je cist hrdinům příběhu M. Durasové. Vědomí, že člověk žije ve společ- 
nosti, že není bez závazků k lidem, s nimiž se stýká, zde mizí. To vše 
je nahrazeno jen jediným faktem: citem milostného vzplanutí. A vedle 
něho planě končí pokus pomoci člověku, motivovaný nejasným pocitem 
prostě snahy zachránit člověka. Spisovatelka mistrně vyjádřila duševní 
atmosféru rozbitého manželského páru, na který nepůsobí ani žádné 
vnitřní osobní pohnutky, ani žádné vnější společenské vlivy, které by 
vedly k jakémukoliv rozhodnému činu. Opuštěnost člověka, odcizenost 
lidí a lhostejnost k tomu, co se děje, co se stane... Takový je celkový 
obraz. - 
Čtenář si po přečtení obou knížek uvědomuje, jak je těžké usilovat 
v dnešní západní společnosti o čisté lidské vztahy jednotlivce k bliž- 
ním, k spolupracovníkům a přátelům... Cítíme, jak přímo živelně 
hledá chudý dřevorubec útěchu ve své osamělosti v pochopení u dru- 
hého člověka. M. Durasová ukazuje hrdinku jako člověka, který se již 
ani svou opuštěnost nepokouší nějak řešit. $ymbolickým obrazem sebe- 
vraždy mladého Španěla, který zabil svou mladou ženu a jejího mt- 
lence, obrazem, který spisovatelka rozvíjí jako druhý pól příběhu, jako 
by chtěla ještě víc zdůraznit marnost o něco usilovat, vyprostit se 
Z pouhého živočišného bytí a žít nejen osobními zájmy, ale t zájmy lid- 
ské společnosti. Takové myšlení je nám těžko pochopitelné, odehrávě-lt 
se v zemi, jejíž lid musí tvrdě bojovat o své živobytí, o spravedlivou 
společnost, za socialistickou společnost a za mír. 

Jak mnoho říkají tyto dva obrazy ze života odumírajíct společnosti 
i nám! Učí nás vážit sl více naší nové Životní skutečnosti, pro niž je 
jedno příznačné: nent to společnost bez nejrůznějších konfliktů, bez 
osobních nezdarů a neštěstí, ale je to společnost stále více schopná je 
aktivně řešit a pomáhat člověku nalézt znovu jeho místo v životě, je-li 
to nutné. A v tomto směru, myslím, autoři tradičních recenzí, pozná- 
mek a zpráv o nových publikacích zůstávají našemu čtenáři mnoho 
dlužní, jestliže nehodnotí dílo západního autora t ve vztahu k naší sku- 
tečnostl. 


S úkoly komunistické výchovy souvisí, aby se autoři statí v kultur- 


ních rubrikách, recenzenti a kritikové obraceli více k čtenáři a svým 
rozhledem, zasvěceností, filosofickým přístupem odhalovali ideově bo- 


hatství literatury a umocňovali její vliv. 
STANISLAV HULIČNÍK 


ROZVÍJET POZNÁNÍ PRACUJÍCÍCH 


Soudruh JOSEF KAFKA, pracovník Osvětového domu v Novém Byd- 
žově, nám zaslal dopis, v němž se zamýšlí nad poznávacím procesem 
dospělých. Zvláště podtrhuje nutnost jeho systematického rozvoje ve 
spojitosti s požadavky našeho současného života. Z jeho dopisu vy- 
jímáme: 

Převážná většina lidí v současné době končí systematické vzdělávání 
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kolem osmnáctého roku. V mnoha případech mu pak věnují už jen 
minimální pozornost. Výsledkem toho je, že u převážně většiny pra- 
cujících stále ještě dochází k nerovnováze mezi mírou Konkrětrního 
styku s věcmi a jevy na jedné straně, a mtrou abstraktního zpracování 
této smyslově poznané skuteÉnosti na straně druhé. Z toho vzniká 
jednostranný prakticismus, který je — teoreticky vzato — porušením 
i základních principů dialektickomaterialistické teorie poznání. 

„Ve vývoji dětí k těmto disproporcím nedochází. Dítě ve svém den- 
ním styku s prostředím neustále vnímá toto prostředí, avšak nezůstává 
jen na úrovni smyslového poznání, poněvadž škola mu soustavně po- 
máhá k hlubšímu chápání, pomáhá mu vytvářet pojmy, »objevovat« 
zákonitosti. Dítě se např. smyslově přesvědčí, že kámen, když ho zvedá 
pod vodou, je lehčí než na vzduchu, že některé předměty ve vodě 
plavou, jiné se potápějí. Škola však dítě nenechá na tomto stupnl 
poznání, ale poskytne mu vědomosti, za jakých podmínek těleso nutně 
must klesnout ke dnu, kdy se ve vodě vznáší ad kdy plave na hladině; 
tím se dítě naučí chápat pojem specijické váhy. Aby dítě mohlo pocho- 
pit, proč loď ze železa, která má přece větší specifickou váhu než 
voda, plave na hladině, je seznámeno s příslušným zákonem: Těleso 
ponořené do kapaliny je nadlehčováno silou, která se rovná váze 
kapaliny tělesem vytlačené. Takto si dítě vytváří nové pojmy a po- 
znává zákonitosti, které by bez tohoto teoretického poznání zůstaly 
pro ně buď vůbec skryty, anebo by tyto zákonitosti odhalilo až po ne- 
sčíslném styku se skutečností. Do té doby by pro ně každý jednotlivý 
případ byl hádankou »potopí se či nepotopt«, každý jednotlivý případ 
by muselo řešit stále znovu metodou nepřetržitého pokusu a omylu. 
Touto metodou se však vyplýtvá mnoho energie, řešení je náhodné a 
výsledky nelze předem předvídat. Tápání odstraňuje právě teoretické 
poznávání. 0 
- U dospělých, kteří se své práci naučili jen ukázáním (tj. převážně 
smyslovým poznáním) jak zacházet s výrobními nástroji, avšak ne- 
zvládli příslušné teoretické základy svého oboru, jeho zákonitosti, 
u těchto lidí se projevuje bezmocnost; při nejlepší vůli zlepšo- 
vat práci a ejektivně měnit pracovní postupy nemohou dojít k zásad- 
nějším a převratným výsledkům; mohou zlepšit jen některé detaily 
(byť často i velmi cenné) čerpajíce buď bezprostředně z empirie, anebo 
z těch nejzákladnějších zákonitostí, jimž se naučili ještě v době povin- 
né školní docházky nebo příležitostně později. 


V nynějších podmínkách, kdy uvědomělý postoj každého pracovníka 
k práci je nutným požadavkem, jeví se odstranění rozporu mezl složi- 
tostí výroby a nízkou teoretickou průpravou větštny pracovníků jako 
úkol zvlášť naléhavý. V této souvislosti neškodí připomenout Lenino- 
vu úvahu: »Myšlení, stoupajíc od konkrétního k abstraktnímu, se ne- 
vzdaluje — je-li správné... od pravdy, nýbrž se k ní přibližuje. 
Abstrakce hmoty, přírodního zákona, abstrakce hodnoty 
atd., jedním slovem všechny vědecké (správné, vážné, ne nesmysl- 
né) abstrakce odrážejí přírodu hlouběji, věrněji, Úúplněji. Od ži- 
vého nažirání k abstraktnímu myšlení a od něho Kk praxi — ta- 
ková je dialektická cesta poznání pravdy, poznání objektivní 
reality.«l 


1V. I Lenin, Filosofické sešity, SNPL, Praha 1954, str. 140. 
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Nemůžeme se spoléhat na živelné dlalekttické myšlení, neboť budeme 
stále více potřebovat, aby lidé myslili přesně a vědecky, aby si také 
osvojovali dialektiku jako vědu. A to nelze dosáhnout bez teoretického 
studia. Zejměna nadaní lidé by Sv Steno Pekok prací dosáhli v tomto 
ohledu jistě výrazné výsledky. |- 

H. D. Friebel ve své práci o průzkumu didaktických zvláštností pří 
vyučování dospělých dělí posluchače v mimoškolních způsobech stu- 
dia podle stupně rozvinutí abstraktního myšlení, které je velmi často 
v přímé Souvislosti s povoláním; rozděluje posluchače takto: »aj 
v technice duševní práce neškolení (potíže se soustředěním, pocho- 
pením, popisováním a zapamatováním sl látky; zvláště potíže při růz- 
ných myšlenkových postupech, především při abstrakcl a logickém 
myšlení); b) v technice duševní práce školené. Zde rozeznáváme 
1. posluchače s dobrými Intelektuálnímt předpoklady, ale s dosud 
nepostačujícím spojením se společenskou praxí, 2. posluchače s dob- 
rými intelektuálními předpoklady a těsným spojením se společenskou 
praxí. Mezi těmito je ještě řada přechodných stupňů.«2 

Je nutno dodat, že do skupiny »v technice duševní práce neškolení« 
patří dosud většina našich dospělých lidí, totiž obvykle těch, kteří 
neměli možnost systematicky studovat nejen snad ve škole, ale nepři- 
cházeli soustavně do styku s teorií ant pří jiných způsobech vzdělá- 
vání. 

Současné úsilí o rozvoj studla při zaměstnání se musí soustředit 
hlavně na mladé lidi, i když nesmíme opomíjet 1 jině věkové skuptny. 
Je totiž škoda, když ve věku plném životní energie se mladý člověk 
v osmnácti letech přestává systematicky vzdělávat, obohacovat se no- 
vými vědeckými poznatky. 

Současná snaha zvyšovat odbornou kvalifikaci našich pracujících 
má celospolečenský význam a zároveň má své opodstatnění, svůj bez- 
prostřední význam i pro vzdělávající se individuum, pro rozvoj jeho 
poznávacích schopností. 

Studium vědního oboru je pro pracujícího člověka příležitostí, aby 
odstranil jednostranné zaměření své životní praxe převážně jen na 
povrchní, jevovou stránku. Jak v zaměstnání, tak l v rodině — tj. tam, 
kde člověk tráví většinu svého času — obvykle nemá dost příležitosti 
k ryze abstraktnímu myšlení. Teprve organizované systema- 
tické studium nejlépe umožňuje všestranný rozvoj myšlení. 


JOSEF KAFKA 


JEŠTĚ O ŠKOLÁCH A UČITELICH 


Článek s. Kovalčíka »Slovo o školách a učitelích« z 2. čísla Nové 
mysli vyvolal mezi učiteli značnou pozornost 1 ohlas, jak jsme se pře- 
svědčili mimo jiné 1 z redakční pošty. Z dopisů naších Čtenářů, kteří 
na zmíněný článek reagovali, uveřejňujeme ve zkráceném znění pří- 
spěvek s. JAROSLAVA PETRA, ředitele střední všeobecně vzdělávací 
školy ve Svitavách. 

Soudruh Kovalčík píše o otázkách, o nichž se skutečně často na 


2 Hans-Dieter Friebel, K průzkumu didaktických zvláštností při vyučování 
dospělých, Lipsko. Překlad Osvětového ústavu v Praze, str. 53. 
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5kolách mluvi, více v kuloárech než na úředních poradách. PS 
naplno to, co cítí řada poctivých učitelů už několik let. Kritizuje přímo 
a otevřeně nedostatky, které postupně v minulosti vznikaly, zakořenily 
tak, že je jiml téměř každá škola prostoupena, a nevíme, jak se jich 
zbavit. Že jsou velkou brzdou v naší práci, je jasné. Mohl bych po 

každý odstavec článku připsat řadu Konkrétních příkladů, jak je znám 
ze své každodenní praxe. Nejhorší při tom je, že mnoho učitelů pro- 
padá pesimismu a nevěří, že se nám jednou podaří se těchto nedostat- 
ků zbavit. 

Je dnes těžké odpovědět na otázku, kdo nese hlavní odpovědnost za 
tento stav. Vždyť stranická usnesení věnovaná otázkám školství byla 
vždy jasná a srozumitelná. Kdo tato usnesení v praxí pokřivil? Jsou 
to především důsledky ne vždy správného řízení škol, ministerstvem 
počínaje a málo teoreticky vzdělanými ředitelt konče, 

Neformální znalosti marxismu-leninismu 1 znalost psychologie jsou 
u řady učitelů na nízké úrovní. Po této stránce nejsou dobře připravení 
ani mladí učitelé. Přesvědčil jsem se o tom sám, když jsem působil 
jako examinátor u zkoušek ředitelů škol a učitelů 1.—5. postupného 
ročníku, provedených na závěr jejich postgraduálního studia. 

Soudruh Kovalčík správně požaduje, aby se učitelé stále vzdělávali. 
Nejde o to, aby sháněli jen metodické příručky. Stálo by ovšem za to 
prozkoumat, zda učitelé mají 1 dostatek času na své sebevzdělání. 
Určitá část učitelů jistě. Nedostatek učitelů vůbec způsobuje, že na na- 
ších devítiletkách [zejména od 6. postupného ročníku) a na školách 
II. cyklu stále narůstají počty přesčasových hodin. Také postupující 
převaha žen v našich učitelských sborech způsobuje určité. potíže. 
Učitel-muž v 1.—5. postupném ročníku se stává pomalu zvláštností. 
Zejména na venkovských školách máme řadu učitelů, kteří majt plno 
funkci a na mimovyučovací prácí s dětmi jim prakticky nezbývá čas. 
Na studlum také ne. A právě tito učitelé, kteří jsou zapojeni do ve- 
řejné činnosti, by mohli po výchovné stránce hodně naší mládeží dát. 
Musela by ovšem být tato jejich činnost mimoškolní rozumným způso- 
bem upravena. 


Jsou 1 ředitelé, kteří soustavně pečují o svůj odborný a politický 
růst, maji hezké plány a upřímně se snaží © probojování nových fo- 
rem práce a. pedagogických postupů na svých školách, ale nakonec, 
zatížení funkcemi a mimoškolní prací, nenajdou dost času a třeba t sil, 
aby se mohli věnovat víc své škole, jejímu řízení i výchově a vedení 
jednotlivých učitelů tak, jak by si samí přáli a jak by to náročné 
úkoly ve výchově mládeže vyžadovaly. 


Sám osobně bych sl přál, a se mnou jistě t další, aby článek sou- 
druha Kovalčíka vyvolal pedagogický ruch na všech školách a aby 
se o jeho obsahu, v souvislosti s diskusemi o materiálech z XII, sjez- 
du, hodně diskutovalo. Měl by být podnětem k zamyšlení ve stranie- 
kých orgánech l ve stranických organizacích, měl by být prodisku- 
tován i ve sborech okresních školních inspektorů. 


Jen toho se bojím, aby se z diskusí o problémech, které článek ob- 
sahuje, nestala formálně vedená kampaň s řadou písemných zpráv 
a hlášení snahoru«. 


JAROSLAV PETR 


hi 
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KRITIKA, 


A BIBLIOGRAFIE 


DIALEKTIKA SOCIALISTICKÉHO 
ZPŮSOBU VÝROBY 


V objektivní dlalektice socialistic- 
kého způsobu výroby máme největší 
rezervy, ale působí zde 1! brzdy rozvo- 
je. Těchto skutečností si všímá Drago- 
slav Slejška ve své práci,“) kde cíle- 
vědomě zkoumá ekonomický základ 
prohlubování iniciativy pracujících a 
ukazuje na souvislost jejího rozvoje 
s vytvářením podmínek pro »soudobou 
revoluci výrobních sil«. 

Již struktura práce ukazuje, že jde 
o vážný pokus spojit teoretické bohat- 
ství obsažené v ohecných kategoriích 
s jejich konkrétním užitím v podmín- 
kách socialismu a obohatit kategorie 
výsledky vlastního průzkumu. V tom, 
nakolik se daří využít filosofické ana- 
lýzy jako metodického nástroje prů- 
zkumu a nakolik se daří závěry prů- 
zkumu využít k obohacení, upřesnění 
1 k formulací nových pojmů, spočívá 
Jak přínos práce, tak meze její obecné 
platnosti. Z široké a složité proble- 
matiky, kterou sama práce může řešit 
jen zčásti, vyjímám čtyři klíčové a 
také sporné otázky. 

Pokud jde o poměr teoretické ana- 
lýzy k empirii průzkumu lze jen těžko 
přehlédnout určitou jednostrannost a 
omezenost průzkumu ve vztahu k šíři 
teoretickéch východisek a závěrů. 

V úvodních, teoretických částech 
práce je řada důležitých myšlenek 


©) Dragoslav Slejška: Dlalektika výrob- 
ních sil a socialistických ekonomických 
vztahů (ve všelidovém sektoru); NČSAV 
1982, str. 340. 
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o určující úloze vnitřní dialektiky vý- 
robních sil ve vztahu k ekonomickým 
vztahům a škodlivosti redukce výrob- 
ních vztahů na výrobní síly. Tyto části 
patří k nesporným přínosům práce. 
Vzniká otázka, nakolik autor tyto teo- 
retické nástroje využívá, když přistu- 
puje k průzkumu v podnicích, a kdy 
dialektika výrobních sil se mu faktic- 
ky vytrácí. Studuje výrobně ekonomic- 
kcu Inciativn lidí, kterou VŠak vyvo- 
zuje jen z úrovně poměru osazenstva 
určitého závodu k výrobním prostřed- 
kům. Materiálem pro stanovení této 
úrovně je pak dosti často pouze sou- 
hrn odpovědí pracujících (a ještě 
značně nekriticky přijímaných) na do- 
tazy autora knihy. 


Při zobecňování a hodnocení prů- 
zkumu jsou mimo Centrum autorovy 
pozornosti tak důležité oblasti, jako je 
kvalifikační připravenost pracovníků 
k řízení velkovýroby, zvláště v země- 
dělských podnicích. D. Slejška zde 
dosti jednostranně spojuje účast na 
řízení se stupněm vznikání soclalis- 
tických kolektivů a socialistického po- 
měru pracovníků vůči výrobním pro- 
středkům (str. 133) a vcelku opomíjí, 
jaký význam právě pro účast na říze- 
ní mají odborné technické, organizač- 
ní, ekonomické, politické aj. znalost. 


Kladem práce je zdůraznění význa- 
mu výrobních porad, např. pří zkou- 
mání příčin obratu v práci jednoho 
z podníků; zde se podařilo ukázat na 
veliký význam změn v metodách ří- 


U 


X 


zení přímo pro výrobu a postihnout 
1 některé dlouhodobé tendence v čín- 


ností a zájmech pracujících. | 
Přínosná a zajímavá jsou zjištění 
o podílu provozně výrobních a ekono- 
mických problémů, projednávaných na 
výrobních poradách. Např. to, že na 
výrobních poradách ostravského velko- 
dolu silně převládá technická a vý- 
robně provozní problematika (převa- 


žuje číselně nad ekonomickou téměř - 


3)2krát) (str. 143), přičemž ve vy- 
stoupeních vedoucích téhož závodu za- 
ujímají otázky mající blíže k ekono- 
mice více než třikrát větší místo než 
otázky čístě technické. 

Podle mého názoru měl však autor 
hlouběji zkoumat příčiny jevů, které 
průzkumem odhalil. Bylo nutno zkou- 
mat zmíněný jev 1 v tom smyslu, že 
dosud na našich závodech existuje 
zvláštní kolektiv vedení podníku, kte- 
rý řídí výrobu, a na druhé straně ko- 
lektiv v podstatě fyzicky pracujících, 
kteří v důsledku dosavadní dělby prá- 
ce a úrovně kvalifikace, podmíněné 
starou materiálně technickou základ- 
DOu, 8e ve své většině podstatnější mě- 
rou na řízení výroby neúčastní. Od- 
hlédnutí od materiálně technických 
podmínek pro orientací zájmů lidí na 
řízení zde ochudílo závěry a omezilo 
využití výsledků průzkumu. 


Závěry z průzkumu jsou často příliš 
dalekosáhlé, a bylo je třeba formu- 
lovat více hypoteticky. Těžko lze z po- 
měrně úzké základny průzkumu dělat 
např. tak široký závěr, že »...pokro“ 
kový vývoj vztahů | společenského 
vlastnictví je ekonomickou páteří pře- 
chodu od socialismu ke druhé fázi ko- 
munismu,« když víme, že XXII. sjezd 
KSSS vytyčil jako hlavní ekonomický 
úkol výstavbu materiálně technické zá- 
křadny komunismu. Abychom porozu- 
měli vlastnímu zaměření průzkumu, 
musíme se zabývat centrální dvojicí 
pojmů Slejškovy práce, ekonomickou 
soustředěností a kolektivitou. 

Soudruh Slejška věnuje ekonomic- 
kým vztahům značně větší pozornost 
než výrobním silám. Ve vnitřní dialek- 
tice ekonomických vztahů také hledá 
specifičnost socialismu, jeho základní 
rozpor. z 

VeNký důraz klade na »socialistic- 
ké soustředění, sjednocení, vytváření 
celospolečenské vlastnické ucelenosti 
. průmyslu, bank a dopravních prostřed- 


- 


ků«, které se podle něj v dalších ob- 
dobích soclalístického vývoje upevňu- 
je. Tato ekonomická soustředěnosí je 
v jeho pojetí »příznakem určitého so- 
clalistíckého typu ekonomických vzta- 
hů, který jejím působením uvolňuje 
prostor pro rozvoj výrobních síl«, Autor 
zdůrazňuje význam soustředěnosti pro 


, politiku a celkový proces socialistic- 


ké industrializace, pro rychlou a radi- 
kální výrobně ekonomickou přeměnu, 

Druhou stranou tohoto vztahu je 
v Slejškově koncepci kolektiv, který 
je »základní buňkou nového dělení 
společenských skupin«. »Lze mluvit 
o zákonu socialistické kolektivity, je- 
hož působení je podstatným jádrem 
utváření těchto vztahů a současně splý- 
vá se zákonitým prohlubováním pří- 
mého poměru socialistických pracov- 
níků vůči výrobním prostředkům.« 
Z toho uzavírá, že vztahy v pracovních 
kolektivech »...mají pro vývoj nové 
společnosti neméně rozhodující vý- 
znam, než jaký mělo třídní dělené pro 
vývoj vykořisťovatelské společnostl« 
(str, 116). Z těchto závěrů jistě vy- 
plývá nutnost zamyšlení nad další per- 
spektivou vývoje těchto kolektivů. Již 
v brigádách socialistické práce vystu- 
pují do popředí zájmy širších pra- 
covních kolektivů, a tato tendence bu- 
de zřejmě sílit. Slejška však nestaví 
ve své práci otázku změn pracovních 
kolektivů v souvislosti s výstavbou ma- 
teriálně technické základny komunis- 
mu, 8 přechodem od mechanizace 
k automatizaci v podmínkách vědecko- 
technické revoluce. 

Domnívám se, že tento zúžený po- 
hled, který brání 1 důkladněji vymo- 
zit pojem »kolektivity« a »soustředě- 


nosti«, má metodický základ ve Slejš- 


kově chápání ekonomických vztahů, 
v chápání funkce vlastnických vztahů. 


Socialistické vlastnictví je v Slejš- 
kově interpretaci hlavní stránkou eko- 
nomiky (str. 124), určující charakteris- 
tikou všech stránek ekonomických 
vztahů (str. 24—25). Proto 1 ekonomic- 
kou Iniciativu pracujících za soclalis- 
mu vykládá víceméně pouze jako vý- 
raz ekonomického přímého poměru 
pracujících vůči výrobním prostřed- 
kům. »Soutěžení — podle autora — je 
nutno považovat za jednu ze stránek 
kolektivně přímého socialistického po- 
měru pracujících vůči výrobním pro- 
středkům.« (Str. 180.) Proto např. hlav- 
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ní příčinu osudu sezónních dělníků 
v: zemědělství, příčinu jejich fluktu- 
ace, hledá v nízké úrovní jejich po- 
měru vůči výrobním prostředkům. 


Zde všud?2 — 1 na dalších místech 
— se příliš mnoho ze socialistického 
vlastnictví vychází, a příliš málo se 
samo zkoumá. Místo analýzy se často 
pouze opakuje »přímý poměr pracují- 
cích vůči výrobním prostředkům«, Do- 
mnívám se, že tato jednostrannost vy- 
plývá především z toho, jak Slejška 
přistupuje k rozporům socialismu, ze- 
jména jak se vyrovnává se starou ma- 
teriálně technickou základnou jako ur- 
čující složkou výrobních sil, 3 dělbou 
práce, kooperací, směnou činností aj. 
vztahy, které tyto rozpory významně 
ovlivňují. 


Charakteristické pro Slejškův pří- 
stup a metodu je dosti apriorní a znač- 
ně radikální vyloučení zbytků kapita- 
lismu ze zkoumání socialistické fáze 
koně Pak se ovšem mohlo stát, že 
vliv kmateriálně technické základny, 
kterou socialismus přebírá od kapita- 
lismu a upravuje pro své použití, zů- 
stává mimo pozornost. Její významné 
působení se neuvažuje aní když se ho- 
voří o rozporech specifických pro so- 
ctalismus. 


Toto zúžení brání postihnout důleží- 
té rozpory v socialistické prácí. Rozpor 
mezi obsahem práce, tj. velkým podí- 
lem nekvalifikovaných monotonních, 
netvůrčích prací, a potřebou všestran- 
ného rozvoje pracujících, potřebou 
účasti na plánování, organizování a 
kontrole, tj. na řízení výroby, je 
vcelku zanedbán. A právě to je onen 
problém jednostranných provozně vý- 
robních připomínek na výrobních po- 
radách, problém »úzkých pracovišť«, 
který Slejška vidí zúženě jako »stu- 
peň kolektivity«, Uniká mu však jeho 
hluboký materiálně technický základ. 


1 zaměření průzkumu je zúženo na 
»studlum úrovně poměru osazenstva 
určítého závodu vůčí výrobním pro- 
střodkům a na něm závislé výrobně 
ekonom'cké iniciativy členů osazen- 
stva« (str. 130). Ale pak vyvstává ne- 
bezpečí absolutizace vlastnictví oddě- 
lenéha od reálné materiálně technické 
základny, která svou rozporností se 
socialistickými výrobním! vztahy vy- 
tváří objektivní zákonitost rozvoje so- 
clalismu. 
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S tím souvisí, že při hledání vnitř- 
ních rozporů socialismu se ocitají ml- 


-mo pozornost |! tak významné vztahy 


jako město-—venkov, duševní a fyzic- 
ká práce. Autor.se domnívá, že jde 
o metodu překonávání starých roz- 
porů, a že »v nich nelze tedy hledat 
jádro tohoto specifického, co s sebou 
přináší vývoj soclalismu« (str. 231). 
Je jistě sympatická snaha nalézt spe- 
cifícky socialistické rozpory nezatíže- 
né starým, kapitalistickým, ale vzniká 
tu právě nebezpečí zanedbánt důleži- 
tých spectjických rozporů socialismu 
pod heslerh odhalení perspektivních, 
již komunistických rozporů. Jde o ne- 
docenění těch reálných skutečností a 
jevů, které omezují komunistickou 
podstatu socialismu, a které nemůže- 
me označit jen za přežítky kapitalis- 
mu. Toto stanovisko neumožňuje dob- 
ře posoudit význam a využití socia- 
lstických forem, jako je odměňování 
podle práce a materiální zainteresova- 
nost, úloha státu a jeho ekonomická 
funkce, nedoceňuje význam kvalitativ- 
ní přeměny výrobních sil, dělby prá- 
ce, kvalifikace aj. Slejška ke škodě 
věcí přeskakuje jednu etapu.. 

Svědčí o tom např. tvrzení, že »roz- 
dělování podle práce je podmíněno 
nízkou úrovní výrobních síl | uvědo- 
mělostí pracujících, rovněž převzatý- 
ml z dřívějška. Nejde tudíž o vztahy, 
jejichž příčina tkví již jen a jen v no- 
vých podmínkách, ve společenském 
vlastnictví, nejde o vztahy, které by 
charakterizovaly základy socialismu 
jako součásti komunistické společen- 
skoekonomické formace« (str. 82). 

Domnívám se, že bez rozboru pů- 
sobení existující materiálně technické 
základny, které silně poznamenává ce- 
lou socialistickou ekonomiku, která je 
technickým základem práce a znač- 
ných rozdílů ve složitosti, kvalifiko- 
vanosti, obsahu práce, nelze vyložit 
specifičnost rozporů socialismu. 


Tento metodologický nedostatek na- 
bývá na váze v práci, která si klade 
úkol odhalit základní rozpor socialis- 
mu. Autor se ho snaží najít v rozpo- 
ru mezi soustředěností a kolektivitou. 
Celkový přístup mu však neumožňuje 
vysvětlit otázku účastí pracujících na 
plánování, organizování, řízení a kon- 
trole výroby — která je V prácí zá- 
kladní — též jako problém dělby prá- 
ce ovlivněné úrovní výrobních sil. Ne-. 


umožňuje mu přesněji vysvětlit úlohu 
kolektivů v dělbě práce, a v jejích 
změnách v souvislosti s nastupující 
kvalitativní přeměnou výrobních sil. 
Zůstávají proto 1 značné nejasnosti 
v celkové dialektice výrobních sil a 
so-lalisttíckých ekonomických vztahů, 
kde je pak třeba spoléhat na dosti 
problematické přechody, zprostředku 
jící oblasti mezi výrobními silami a 
vztahy. 


Vcelku je nutno Slejškovu knihu do- 
poručit čtenářově pozornosti. V řadě 
otázek dává neotřelé pohledy na so- 
ctalistickou společnost a je pokusem 
o řešení nejaktuálnějších otázek její- 
ho vývoje. Pokus sjednotit teoretickou 
práci s průzkumem je sám o sobě pří- 


, 


nosný, 1 když se nepodařilo překlenout 
disproporci mezi úzkou základnou prů- 
zkumu a šíří výchozích stanovisek a 
závěrů, a sama metoda zkoumání je 
v mnohém omezena. Ale jíž tento po- 
kus ukazuje na veliké možnosti využí- 
tí průzkumu při odhalování zdrojů inf- 
ctativy pracujících. 

« Pokud jde o okruh čtenářů, nemá 
Slejškova práce jednoznačnější zamě- 
ření. Vyvolává zájem pracovníků spo- 
lečenskovědné oblasti, a jistě sí I přes 
obtížnost jazyka, a někdy 1 rozvlek- 
lost — najde cestu k širšímu okruhu 
zájemců. Měli by k ní říci své slovo 
lidé praxe — ekonomové, sechnich 

pracuje naších podniků. 


| JAROSLAV PROCHÁZKA. 


© BEBELOVY VZPOMÍNKY. 
V ČEŠTINĚ 


0 


Koncem loňského roku dostal se 
našim čtenářům konečně do rukou 
český překlad vzpomínek Aufusta Be- 
bela,“) jejichž prvé dva svazky vyšly 
původně v posledních létech života 
autorova a poslední, třetí svazek, z ně- 
hoč Bebel dokončil jen prvou část do 
roku 1882, vyšel za redakce K. Kaut- 
ského poprvé roku 1914. 

August Bebel je po Marxovi a Engel- 
sovi nejvýznamnější postavou nejen 
německého, ale celého západoevrop- 
ského dělnického hnutí v období prv- 
ní a druhé Internacionály, V. I. Lenin 
vyjádřil historický význam Bebelův 
v článku, zařazeném redakcí do úvo- 
du vzpomínek, slovy: »Období přípra- 
vy a sjednocování sil dělnické třídy 
tvoří ve všech. zemích nezbytnou eta- 
pu ve vývoji světového osvobozenec- 
kého boje proletariátu. Nikdo nezosob- 
nil specifické rysy a úkoly tohoto ob- 
dobí tak výrazně, jako August Bebel.« 

Bebelovy vzpomínky jsou opravdu 
Zivými dějinami německého dělnické- 
ho hnutí od počátku šedesátých let, 
kdy dvacetiletý soustružnický tovaryš 


Bebel vstoupil do jeho řad v lipském' 


vzdělávacím spolku, až do přelomu 


(©) A Bebel: Z mého života; 


1962, str. 636. 


NPL 


sedmdesátých a osmdesátých let, kdy 
všechna přemocná státní a policejní 
mašinérie Bismarckovy říše, podporo- 
vaná fanatismem zděšené buržoazie, 
se marně pokoušela zardousit neza- 
držitelně rostoucí proud socialistické- 
ho dělnického hnutí. Označení Bebe- 
lových vzpomínek za živé dějiny ne- 
má být banální frází. Nejde opravdu 
o osobní vzpomínky, ale o osobité dě- 
jiny, v nichž s napětím sledujeme 
obraz horlivé činnosti desítek, ba sto- 
vek individualit  střetávajících se 
v nejprottchůdnějších směrech a kom- 
binacích, pod nimiž se tají živelný 
dějinný pohyb mas, strhovaných stá- 
le v širší míře do jednotného proudu 
soclalistické strany. S kolika portréty 
významných historických osobností 
se ve vzpomínkách setkáváme. [sou 
to nikoliv statická, slovníková sche- 
mata neorganicky začleněná do textu. 
Naopak. Z vyprávění o činech, z jed- 
nání, z projevů ve sněmovně, z do- 
plsů vyrůstají před čtenářem osobnos- 
ti Marxe, .Engelse a Marxovy rodiny, 
s nimiž byl Bebel od sedmdesátých 
let v písemném styku. a které osobně 
poznal na sklonku Marxova života za. 
své návštěvy v Londýně s Bernstel- 
nem, dále postavy starých spolubojov- 
níků obou zakladatelů vědeckého so- 
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clalismu J. Ph. Beckera a V. Lleb- 
knechta i jejich protihráčů Lassalla 
a jeho nástupce Schweltzera. Vyntka- 
jící osobnosti elsenašské strany Brac- 
ke, York, Hirsch 1 představitelé las- 
sallovského spolku, jako Hasenclever, 
Hasselmann, Tělcke, a konečně ti, 
kdož začali hrát významnější rolí -ve 
straně od počátků masového rozma- 
chu hnutí na rozhraní 70. a 80. let, 
jako Bernstein, Vollmar a Hůchberg 
— i všichni vyrůstají před našima 
očima na stránkách Bebelových vzpo- 
mínek. A nejen představitelé dělniíc- 
kého hnutf. Poznáváme tu 1 vůdce ne- 
přátelského tábora, především »želez- 
ného kancléře« Bismarcka, tvůrce ně- 
mecké říše roku 1871 a protisocialis- 
tického zákona z roku 1878, i řadu 
dalších. * 


Neváhám řící, že Bebelovy vzpomín- 
ky, které jsou pro historika zabývají- 
cího se novějším! dějínaml nepostra- 
datelné, isou 1 pro toho, kdo přístupu- 
je k četbě bez nároků na speciální 
poučení, četbou velezajímavou, od níž, 
začte-li se do ní, neodstoupí zklamán. 
Na Bebelových vzpomínkách je mož- 
no sl ověřit, že nezájem širší veřej- 
nosti o některá díla z oblasti spole- 
čenských věd vyplývá z jejich zpra- 
cování, a nikoliv z tématu samého. 


Pro českou historiografii jsou Be- 
belovy vzpomínky dvojnásob cenné, 
což pramení z četných styčných bodů 
v novodobém dějinném vývojí, zejmé- 
na mezi socialistickým hnutím obou 
zemí. Nemám přirozeně na mysli jen 
přímé zmínky Bebelovy, např. o jeho 
cestách do severních Čech [strana 
526 a 570). V Bebelových vzpomín- 
kách najdeme zajímavé pohledy na 
události, jež dělnické hnutí v Rakous- 
ku prožívalo koncem 60. a počátkem 
70. let v jednotě s hnutím německým. 
Najdeme tu i cenné portréty osob, kte- 
ré hrály v společenském vývoji habs- 
burské monarchte důležitou roli, jako 
byl Johann Most či prof. Schěffle, 
ministr Hohenwartovy vlády roku 1871 
a později autor populární brožury 
Kvintensence socialismu. Neméně cen- 
né, vzhledem k- těsné blízkosti obou 
zemí, jsou [ Bebelovy poznámky o eko- 
nomickém charakteru vývoje v 80. 
letech, o úloze železářského kartelu 
středoevropského a hospodářské krí- 
zl propuklé roku 1883. Velmi podnět- 


634 


ná je také charakteristika bonapartis- 
tického režimu Bismarckova v Němec- 
ku, v souvislosti s příbuznými rysy 
současné vlády Taaffovy v habsbur- 
ské monarchil. 


Poslední část vzpomínek je bezpo- 
chyby jednou z nefzajímavějších a 
nejpodnětnějších a je škoda, že jl 
Bebel nemohl dokončit. Nicméně po- 
čátky přechodu od doby Marxovy, kdy 
se probojovávala zásadní hlediska vě- 
deckého socialismu proti nejrůzněj- 
ším formám ostatních sociálních uče- 
ní na půdě I. Internacionály k epoše 


IM. Internacionály, Bebel zpracoval. 


Bebelovo líčen[ nám umožňuje pocho- 
pit, k jakým změnám ve hnutí i ná- 
zorech vůdců došlo na přelomu 70. 
a 80. let. Proto má poslední část Be- 
belových vzpomínek význam jakéhosl 
klíče, jenž nám otevírá problémy, 
které v plné své ostrosti vykrystali- 
zovaly o 20 let později. 


České vydání Bebelových vzpomí- 
nek není úplné. Je výborem, byť vel- 
mi obsáhlým. Osobnost Karla Kreibi- 
cha, který výbor uspořádal, je záru- 
kou jeho dobré kvality. Nicméně ne- 
lze přejít bez výhrad fakt, že redakce 
vůbec nepovažovala za nutné zdůvod- 
nit v úvodu čí závěru zásady a roz- 
sah výboru, případně tam, kde jsou 
vypuštěny větší celky, uvést jejich 
stručnou charakteristiku. Tím redak- 
ce značně tuto významnou a dlouho 
očekávanou publikací znehodnotila a 
uškodila tak čtenáři | vydavateli. Vů- 
bec by sí Bebelovy vzpomínky zaslou- 
žily nejen dobrý český překlad, ale 
Í ve své vlasti, vedle dosavadních čet- 
ných vydání populárních, spolehlivé 
kritické a komentované vydání. Od- 
stranily by se tak 1 některé drobné 
nesrovnalosti, které se v populární 
edic! při častých přetiscích nůtně 
občas vyskytnou. ; 


Vzpomínky jednotlivců jsou vždy 
dokumentem. Syědectvím velkého du- 
cha, vnitřně bohaté a zajímavé osob- 
nosti. To je nutný předpoklad, mají-l1 
vůbec mít nějaký smysl a zajímat dru- 
hé lidi. Proto nelze, aby někdo druhý 
pokračoval ve vzpomínkách, zůsta- 
nou-lí nedokončeny, jak to výslovně 
zdůrazňuje Bebel v doplse Kautské- 
mu, V němž ho pověřil vydáním na- 
psaných vzpomínek v případě, že by 
zemřel. (Str. 443.) Nelze také uměle 


podněcovat napsání vzpomínek nebo | 


pomáhat v jejich psaní (kromě opa- 
tření některých nedostupných doku- 
mentů podle přání autora vzpomínek). 
K osobitosti vzpomínek může přistou- 
pit také druhá vlastnost, že jsou s0u- 
časně 1 svědectvím velké doby, vý- 
znamných dějinných událostí. Do ja- 
ké míry dosáhnou vzpomínky 1 této 
druhé cenné vlastnosti, záleží na úlo- 
ze, kterou pisatel ve své společnosti 
hrál, na jeho zájmu o veřejné otázky, 
ale také na povaze tehdejší doby. Jen 


v málo případech spojí se obojí vlast- 
nost v tak vysoké míře, jako je to- 
mu u vzpomínek Bebelových. Proto 
jsou Bebelovy vzpomínky vzácným 
svědectvím nesmírně bohatého auto- 
rova ducha 1 vysokého nadhledu, kte- 
rý přes neobyčejně intenzívní denní 
práci umožnil mu vidět široké sou- 
vislosti a smysl měnícího se denního 
dění. Jen tak mohl vytvořit dílo tak 
lidsky prosté, jednotné a přitom 1 his- 
torický dokument jedinečné ceny. 
ZDENĚK ŠOLLE 


+ 


VÝZNAMNÝ SBORNÍK 
O PEDAGOGICE“ 


V současné době vyvstává v oblasti 
výchovy a vzdělání stále naléhavěji 
problém, jak vyřešit rozpor, který se 
vytváří mezi mohutným rozvojem vě- 
dy a techniky a mezi možnostmi, jak 
jejich výsledky odevzdat mladé gene- 
raci ve školním vyučování. 


Jedním ze způsobů, jak tuto otázku 
řešit, je snaha přetvořit rozsáhlou 
vědeckou, technickou a uměleckou 
látku v didaktickou soustavu učíva. 
U nás se tohoto významného pedago- 
glckého problému ujal akademik Ota- 
kar Chlup, který pro něj získal ko- 
lektiv vědeckých pracovníků a formu- 
loval jej jako problém tzv. základ- 
ního učiva.“) Pod pojmem základního 
učiva pak rozumí »všechny prvky 
podstatné, nezbytné, formující mysl, 
ducha a tělo člověka, prvky tvořící 
důležité články v řetězu vědní sou- 
stavy, vyhovující cíli a účelnosti se 
zřetelem k potřebám společenským. 
individuálním, odstupňované | podle 
věku a schopností dětí«. (Str. 114.) 

Složitost dané problematiky sl vy- 
žaduje dlouhodobého vědeckého ústlí 
celé řady pracovníků, aby ji bylo 
možno postihnout v co nejúplnější 
jednotě a celistvosti. Sborník je vý- 
sledkem první etapy takového vědec- 
kého zkoumání. Autoři | přistupují 
k danému problému s dosti odlišným! 


s) Z teorle výchovy a vyučování, Sbor- 
ník pedagogických studií; NČSAV 1962, 
str. 399. 


stanovisky 1 teoretickými předpokla- 
dy. To se projevuje v celém pojetí 
práce, v jejím obsahu a struktuře. 

Zásadní význam má obecná část 
sborníku, v níž se otázka základního 
učiva včleňuje do širokého komple- 
xu problémů, k jejichž osvětlení při- 
spívá jak poučený přehled vývoje 
obsahu vzdělání, tak | všestranný 
pedagogický a psychologický rozbor. 
Autoří jsou vedení snahou řešit pro- 
blémy základního učiva tak, aby se 
základní a středoškolské vzdělání sta- 
lo oporou žívota socialistického člo- 
věka. Akademik Chlup zde usíluje 
o takové vzdělání, které by na zá- 
kladě jednoty věd přírodních, spole- 
čenských 1 výrobní práce, prodchnu- 
tých marxismem-leninismem, sdružae- 
ním pokrokových prvků minulosti sa 
současnou kulturou formovalo tvoří- 
vé a samostatné jednání. Vskutku 
objevným způsobem je objasněn vztah 
mezi myšlením, činností a poznáním, 
stejně jako problém dialektické Inte- 
grace učiva. Tyto myšlenky jsou zá- 
kladnímií kameny marxistické teorie 
vzdělání. 


Chlupova teorie základního učiva 
je v ostrém protikladu se snahami 
autorů některých učebních osnov a 
učebnic chápat základní učivo jako 
mechanicky redukované učívo star- 
ších osnov a učebnic. Oprávněně ne- 
usiluje o definici, ale o vymezení 
kritérií výběru učiva, 0 rozbor souvís- 
lostí mezi vývojem společností a kul- 
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tury v jejich důsledcích pro teorii. 


vzdělání. Obsah vzdělání není pro 
něho izolovanou pedagogickou kate- 
gorlí, 'proto jej zkoumá v jednotě 
s podmínkami a prostředky výchovy. 


Druhou nejrozsáhlejší studif sbor- 
níku je příspěvek prof. J. Linharta 
o metodologických otázkách přiměře- 
nosti učíva a učebních metod, který 
Je prvním naším pokusem o objasně- 
nÍ pojmu přiměřenosti. Pozoruhodná 
Je zde zvláště analýza rozporů psy- 
chícké ontogenéze, která je podle 
autora metodou stanovení příměře- 
ných nároků na žáka. Pojem přiměře- 
nosti je však neúčelně rozšířen 1 na 
vztah mezi cílí a prostředky vyučová- 
ní, což nijak nepřispívá k pojmové 
přesnosti naší pedagogiky. Studie sou- 
časně naznačuje, že pomoc vývojové 
psychologie při stanovení obsahu 
vzdělání bude účinná jen tehdy, jest- 
liže hledisko zřetele k žákovi se bu- 
de uplatňovat nikoliv jako dodatečná 
korekce hotových osnov a učebnic, 
ale jako ústrojná součást didaktic- 
kých úvah při jejich tvorbě. 


Předmětem studia autorů sborníku 
je rovněž mateřská škola, kterou 
jsme donedávna nepovažovali za sou- 
část našeho vzdělávacího systému. 
Mateřská škola však dává základy 
poznání. Má dát nahlédnout nejen 
do rozmanitostí světa, ale vést k prv- 
nímu pochopení druhové příslušností 
věcí, mnohostranných souvislostí a 
závislostí mezi nimi. Co se nepodaří 
rozvinout, či lépe, co se utlumí v tom- 
to věku, to se už nikdy nedožene. 
Z těchto myšlenek 1 z nové funkce 
mateřské školy vycházejí autorky 
V. Mišurcová a E. Opravilová při vy- 


pracování kritérif obsahu a metod. 


rozvoje poznání dětí v mateřské ško- 
Je. I když je studie koncipována 
v úzké souvislosti Ss  myšlenkamí 
Chlupovými, pokud jde o učivo na zá- 
kladní a střední všeobecně vzdělávací 
škole, je obsah poznávání světa na 
mateřské škole vymezen se specific- 
kým zřetelem k jejím možnostem. 


Značně odlišnou úroveň jak teore- 
tíckou, tak 1 v pochopení Chlupovy 
koncepce základního učiva mají pří- 
spěvky pojednávající o problémech 
výběru učiva v jednotlivých učebních 
předmětech. Pojmově precisní je pří- 
spěvek V. Pařízka o vyučování mateř- 
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ského jazyka, který jasně třídí zá- 
kladní otázky výběru a uspořádání 
učiva. Poznáváme tu dlalektiku vzta- 
hů učiva k cíli, k podmínkám a pro- 
středkům vyučování, a to nikoliv 
obecně, ale se zřetelem ke zvláštnos- 
tem vyučování v mateřském jazyce. 
M. Cipro srovnávací metodou vy- 
tyčuje problémy uspořádání učiva 
v různých učebních předmětech. Je to 
obtížný úkol, který snadno vede ke 
zjednodušením. Většina © příspěvků 
v této části naznačuje výh.edy další 
teoretické a experimentální práce pří 
stanovení obsahu vzdělání v jednotli- 
vých učebních předmětech. Tento 
úkol plní však jen ty příspěvky, kte- 
ré jsou dostatečně historicky a expe- 
rimentálně doloženy. Je tomu tak 
zvláště u příspěvku E. Strnada o věc- 
ném učení na škole národní. Metodo- 
logicky nepřesné jsou pokusy vy- 
mezit učívo pouze ze spolsčenských 
potřeb, bez přihlédnutí k vývoji vě- 
deckého poznání v daném odvětví, 
historii vyučování danému předmětu 
a dialektice společenského poznání a 
individuálního vývoje žáků. 


Nejzávažnějším nedostatkem však 
je, že do sborníku nebyly zařazeny 
příspěvky o základním učivu v mate- 
matice, přírodopisu a pracovním vy- 
učování. Byly tak opomenuty předmě- 
ty, které se výrazně podílejí na vy- 
mezení všeobecného vzdělání a jsou 
při přestavbě školy v popředí zájmu. 


Poslední oddíl pojednávající o pro- 
blematice morální, politické a este- 
tické výchovy je popelkou nejen ve 
sborníku, ale v celé naší pedagogice, 
přesto, že v povědomí většiny učitelů 
je výchovné využití vyučování neod- 
lučnou součástí školní práce. M. Cip- 
ro se ve studil o soustavném morál- 
ním a politickém uvědomování žáků 
vyrovnává s otázkou vhodnosti či 
nevhodnosti určitého kodifikovaného 
souboru mravních norem při výchov- 
né prácí, hodnotí názory na tuto 
otázku, jak se projevily u J. Engsta a 
Lahulka-Faltyse. Zůstává nám však 
otázkou, zda lze obě stanoviska spojit 
a považovat je za analogii problému 
materiálního a formálního vzdělání. 
Dále se autor zabývá otázkou před- 
mětu, ve kterém lze systematicky 
vychovávat mravní a političký profil 
žáka. Podává zprávu o diskusi kolem 


ustavení předmětu občanská výchova 
a o přípravě jeho osnov. — 
- Stať J. Kojzara nezapadá do temati- 
ky sborníku. Bylo by jistě přínosné, 
kdyby autor vytěžil ze svých hlubo- 
kých znalostí díla Z. Nejedlého ná- 
zory o problematice, kterou se zabý- 
vají ostatní, tedy obsahem a kritérii 
výběru učiva, a to v oblasti estetic- 
ké výchovy. Tím by se vyplnila me- 
zera, která zde ochuzuje sborník 
o komplexnější pohled. 

Uvedený sborník je dokladem vý- 
znamného badatelského úsilí v mar- 
xistické pedagogické teorii, kterou 


podstatně obohacuje o rozpracování 
klíčových otázek řešících koncepci 
školního vzdělání v podmínkách so- 
clalismu a komunismu. Je rovněž svě- 
dectvím, že k tak složitému jevu, 
jako je učivo, je třeba přistupovat 
komplexně. V tomto smyslu je práce 
akademika Chlupa a jeho spolupra- 
covníků průkopnickým činem, který 
otvírá nový pohled do složité meto- 
dologické problematiky na úseku vě- 
dy o výchově. 


A. DOSTÁL, J. KOTÁSE 
E. VYSKOČILOV 


O SPISOVATELÍCH V NOVÉ EDICI 


« K edicím, které nás seznamují s kla- 
siky národní kultury, přibyla knižní- 
ce Svobodného slova, Odkazy pokro- 
kových osobností naší minulosti. Mezi 
prvními šesti! svazky jsou 1 práce vě- 
nované Havlíčkoví, Němcové a Svět- 
Jé.“ Každá přináší nejen obsáhlou 
(zhruba 130 až 230stránkovou) studii 
o spisovateli, ale zároveň výbor z je- 
ho děl. Najdeme zde jak ukázky z be- 
letrie a publicistiky, tak | z kores- 
pondence, náčrtů apod. Do havlíčkov- 
ské publikace bylo zařazeno také ně- 
kolik projevů a výřobků významných 
představitelů české kultury o Havlíč- 
kovi; v knihách o Boženě Němcové 
a Karolině Světlé je zahrnut místo 
toho přehled základní literatury. 
Třebaže je dnes knižnice tohoto ty- 
pu neobvyklá, není bez tradice, ales- 
poň pokud jde o poslání a náplň vý- 
borů z díla. (Např. způsob, jakým se 
tu demonstrují Havlíčkovy názory 
1 různé etapy e oblastí jeho tvorby, 
stlně připomíná starou, velmí popu- 
lární Havlíčkovu čítanku, jež kdysí 
vyšla mezi Radouškovými knihami, 
»které by v žádné knihovně schá- 
zeti neměly«.) Je jisté, že Odkazy před- 
stlhují dosavadní »čítankové« publika- 
ce náročností a rozsahem úvodního 
výkladu a je pravda, že dobrých po- 
pularizačních studií 1 antologií máme 


©) V. Procházka: Karel Havlíček Borov- 
ský; SvSl 1961, str. 332. I. Špičák: Karo- 
Jina Světlá; SvSl 1962, str. 428, M. Otru- 
ba: Božena Němcová; SvSl 1962, str. 272. 


pořad málo. Ale přece se nám vtírá 
otázka: Má smysl rozvíjet tekovouto 
ediční formu? 

Čtenář, který sl určitého autora ob- 
líbil natolik, že se upřímně zajímá 
O novou, poměrně podrobnou práci 
o jeho životě a díle, má už patrně 
v knihovně něco z jeho splsů. Nebude 
pro něho stostránkový až dvouset- 
stránkový výbor v Odkazech jen ne- 
vítaným povinným přívažkem k mo- 
nografti? A jestliže zas někdo hledá 
přehledný výbor z klasíkovy tvorby, 
není jisté, zda pozorně zužitkuje ce- 
lou rozměrnou úvodní část svazku. 


Vím — Odkazy se tak jako tak 
rozejdou mezi čtenáře velmi rychle. 
Al> představí a přiblíží jim velké po- 
stavy naší kultury jasněji a celistvěji, 
než dosavadní knihy a edice? Naše 
tři svazky nám na tyto otázky nedá- 
vají jednoznačnou odpověď. 

Cílem knihy Václava Procházky 
Karel Havlíček Borovský, je jak se 
říká na začátku, »ukázat na skutečný 
smysl a význam Havlíčkova díla pro 
naše dějiny i současnost«, Monogra- 
fie zdůrazňuje soclální pozadí, třídní 
charakter e rozpornou historickou 
úlohu Havlíčkových politických názo- 
rů. Usiluje o zřetelné rozlišení pokro- 
kových a konzervativních stránek je- 
ho Ideologie, zejména o přehledný 
výklad rozporů, jež se projevily v je- 
ho činnosti kolem roku 1848 a o pře- 
svědčiívou aktualizaci jeho tvorby 
z dalšího, vrcholného období jeho vý- 
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voje. Z jednotlivých pasáží | celko- 
vého podtextu vysvítá, že | jedním 
z nejdůležitějších původních motivů 
této práce byla snaha vyvrátit názo- 
ry a soudy zkreslující »skutečný 
smysl a význam Havlíčkova díla«, a 
to především Masarykovy. Masarykova 
koncepce, sbližující Havlíčka s Čes- 
kou reformistickou buržoazní politi- 
kou z období imperlalismu, už dnes 
nepatří k nejaktuálnějším sporným 
bodům v pojímání a hodnocení spí- 
sovatelova odkazu. Kromě toho se s ní 
vyrovnávalo už několik  havlíčkov- 
ských badatelů. Ale přesto nemůže- 
me autorovi upřít právo zvolit si prá- 


vě tuto jednostrannou koncepci za 


polemický odraz práce. Jenže tento 
prvotní odraz se rozrostl natolik, že se 
takřka stal jakousi negativní předlo- 
hou Procházkovy vlastní koncepce, že 
nadměrně ovlivnil volbu otázek 1 vý- 
běr základního materiálu, sloužícího 
k rozboru Havlíčkových idejí a snah. 
Proto se autor nakonec nemohl dů- 
sledně osvobodit od působení pojetí, 
jež kritizuje. 


Například: Masarykova Interpreta- 
ce Havlíčkova | pojetí národnostní 
otázky vycházela mj. z předpokladu, 
že universálním klíčem, vždy nejprů- 
kaznějším pramenem poznání jsou 
myšlenky, jež Havlíček formou tezí 
vyslovil ve svých vážných politických 
statích. Tyto myšlenky se ovšem vy- 
víjely, obsahují řadu rozporů atd. Ma- 
saryk některé z nich vyzdvihl, jiné 
potlačil nebo zamlčel. Procházka zno- 
vu prostudoval Havlíčkovy články vý- 
slovně traktující nacionální problema- 
tíku a pravdivějt charakterizoval myš- 
lenky, jež jsou tam formulovány. Kaž- 
dý dospěl k jinému závěru. Ale tyto 
závěry se opírají o jednu společnou 
nevyřčenou premisu: že totiž lze 
k náplní a smyslu Havlíčkova národ- 
nostního úsilí proniknout bez důklad- 
nějšího rozboru satirické a humoris- 
tické složky jeho díla Isložky, jež je 
přítomna v jeho poezil I žurnalistice). 
Procházka samozřejmě nepodceňuje 
Havlíčkovu básníckou tvorbu. Uznale 
se zmiňuje o tom, že Havlíčkova sati- 
ra měla bojovný kritický obsah. Ale 
nepovažuje už za nutné zamyslet se 
nad ní. V podstatě ji konvenčně po- 
jímá jako něco, co dokresluje, Ilustru- 
je, přitažlivou formou zprostředková- 
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vá politikovy ideje, ale nikoliv jako 


jeden z neodmyslitelných dynamic- 
kých živlů celé. jeho tvorby, jako 
prvek, bez něhož by Havlíčkův ideový 
odkaz ztratil svou osobitost 1 život- 
nost. , 

Tato studie, která sil klade velmi 
náročné. úkoly, nám nakonec nepři- 
bližuje Havlíčkův odkaz natolik ce- 
listvě a podnětně, jak bychom si 
přáli. (Anl tam, kde se výslovně za- 
bývá Havlíčkovou politickou činností, 
nedoplňuje a nepřekračuje např. po- 
znatky a teze — ne vždy nesporné — 
k nimž sedm let předtím došel ve své 
monografii B. Stanislav.) Hlavní pří- 
čina je, myslím, v tom, že tu nad 
vlastním iniciativním rozborem Hav- 
líčkovy tvorby převládá metoda tzv. 
přehodnocování, jejímž východiskem 
je vyvrácení nebo oprava problema- 
tických vývodů buržoazní vědy. A ta- 
to metoda nese v sobě přirozeně ne- 
bezpečí, že budeme hledat novou 
odpověď na otázky, které někdo jiný 
nejen nesprávně zodpověděl, ale i jed- 
nostranně položil. 


Větší část svazku zabírá poměrně 
autonomní výbor z  Havlíčkových 
prací. Obsahuje ukázky různého dru- 
hu | data, a i když nemá iú2ální kom- 
pozic! a ediční úpravu (např. do od- 
dílu »Havlíčkův Slovan«, přetiskující- 
ho několik článků z let 1850—1851, 
je zařazena báseřf z roku 1842), přece 
jen do jisté míry vyrovnává mezery 
monografie, v níž Havlíček neúměrně 
zvážněl, vysušil se. 


Ve svazku o Karolině Světlé, který 
připravil Josef Špičák, je poměr mezi 
studií a výborem jiný. Závěrečné 
ukázky z díla, utříděné do oddílů 
»Národ«, »Prameny z ještěda«, »Za 
člověka nové doby a protl církví a 
náboženství« a »Z myšlenek, projevů 
a názorů«, tvoří jen dodatek k obšír- 
né prácí, jež se zabývá celým živo- 
tem a literární činností Světlé. Po- 
dobné řešení je v daném případě 
podmíněno už tím, že jde o pro- 
zaičku, autorku románů, takže by 
bylo technicky nemožné zahrnout do 
jediné knížky výběr ucelených děl. 

Těžiště svazku tedy spočívá v úvod- 
ním výkladu, který autor charakteri- 
zuje jako »nenáročné čtení«e. Základ- 
ní oporou studie je velmí rozsáhiý 
biografický materiál. Špičák nás po- 
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drobně seznamuje s rodinným pro- 
středím, kulturní výchovou t přátel- 
skými vztahy K. Světlé, s historií její 
lásky k Janu Nerudovi, s její veřej- 
nou činností, se zážitky z Podještědí 
1 dalšími událostmi! a okolnostmi je- 
jího života. Svědomitě registruje (ale 
až příliš obšírně. cituje anebo repro- 
dukuje) mnóho dokladů, jež mohou 
přispět k lepšímu poznání geneze spí- 
sovatelčiína díla 1 k hlubšímu pocho- 
pení jejích morálních zásad a 80- 
clálních názorů a tužeb. Myslím, že 
v soustředění těchto faktů tkví hlav- 
ní přínos práce. Závěry, kteréz ních 
autor vyvozuje, nejsou však vždy jas- 
né a přesné. Například snaha náleži- 
tě zdůraznit pokrokovost a společen- 


skou odpovědnost, jež se projevuje.. 


v díle K. Světlé, vede k to-ju, že není 
dost rozlišen různý význam jejích 
jednotlivých próz. Jedna z hlavních 
otázek, ke které se autor často vrací 
— vztah Karoliny Světlé k měšťácké 
společnosti —, by si byla zasluhovala 
ještě důkladnějšího rozboru, ne snad 
obšírnějšího, ale preciznějšího, víc 
přihlížejícího k objektivnímu histo- 
rickému a literárnímu kontextu. 

J. Špičákovi se nepodařilo metodic- 
ky zvládnout všechny problémy, jichž 
se dotýká. Přitom však je v »Karolině 
Světlé« uloženo nejen tolik mate- 
rlálu, ale 1 tolik podnětů k zamyšle- 
ní, že ji za »nenáročné Čtení« pova- 
žovat nemůžeme. 


Autor kniby o Boženě Němcové 
Mojmír Otruba si dal za úkol »za- 
myslit se u obrazu Boženy Němcové 
nad problémy, k nímž také nás při- 
vádí náš dnešek«, »postihnout vývo- 
jovou dynamiku této umělkyně«, »za- 
chytit její zápas o sebe jako o člověka 
nové doby«. Proti ostatním dvěma 


svazkům má jeho studie. prostou 
osnovu: osm kapitolek, chronologic- 
ky sledujících ildský, názořový a umě“ 
lecký vývoj spisovatelky. Je to ply- 
nulý konkrétní výktad bez zvláštních 
obecně historických nebo metodolo- 
glckých ' odboček. Tato prostota a 
konkrétnost však nepramení ze zjed- 
nodušení problematiky nebo z teore- 
tické lhostejnosti. Odrážejí se v ní 
především dvě věcí: Jednak to, že si 
autor zřejmě dobře rozmyslel, co 
chce a může udělat, a zadruhé to, 
že se mohl a dovedl opř?t 1 o výsled- 
ky mnoha dosavadních prací o Něm- 
cové. Jeho studie neznamená žádný 
převratný pohled na osobnost a dílo 
Boženy Němcové, ení nepřináší, mys- 
lím, žádné faktografické objevy. Přes- 
to však nežije z cizích podnětů, není 
to kompilace, ale poctivé zamyšlení 
nad jednofou á smyslem životního a 
tvůrčího boje Boženy Němcové, prá- 
ce opírající se o spolehlivou znalost 
díla a jeho konkrétních společán- - 
ských souvislostí. 

Nepříliš rozsáhlý oddíl ukázek 
z tvorby organicky souvisí s obsahem 
monografie — je to jakýsi souhrn 
nejnutnějších citátů nebo kapitol, 
které sí pří četbě práce skutečně po- 
třebujeme oživit nebo vyhledat. - 

»Božena Němcová« přirozeně ne- 
představuje jedinou formu, jakou by 
se daly dělat dobré svazky Odkazů 
— knihy spolehlivě podložené, a od- 
borně propracované, ale nepřetížené 
materiálem aníl učeneckou hantýrkou. 
jé však jisté, že ze tří publikací, jež 
jsem probrala, nejvíc odpovídá dneš- 
ním nárokům na vědeckopopularí- 
zační práci a nejuváženěji se vyrov- 
nává s možnostm! 1 úkoly edice. 


KVĚTA HOMOLOVÁ 
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Vladimír Mlíkovský 


VA, 


JE VĚDA A SKUTEČNOST 


celé naší socialistické zemi probíhá velký a úporný zápas o další 
postup vpřed. Boj za vítězství nověho ve společnosti obsahuje 
D sobě 1 požadavek umět se nově podívat na situaci, překonávat potíže. 
To se týká jak hospodářské, tak t ideologické oblasti. Neboť jestliže 
je pravda, že ekonomický základ společnosti především rozhoduje 
o dalším postupu, pak stejně platí, že bez rozvinuté iniciativy pracu- 
jicích, bez jejich aktivního a kriticky  novátorského přístupu k problé- 
mům našeho života' bychom těžko rozvíjeli i samu ekonomiku země. 
Z rozhodnutí XII. sjezdu uzavřel ústřední výbor na svém dubnovém 
zasedání politické procesy z období kultu osobnosti, včetně porušování 
zákonnosti v oné době. Přitom nešlo jen o to, odstranit nepravostl 
a spáchaně křivdy z minulosti, ale také otevřeně a veřejně vyjádřit 
rozhodnou vůli překonat do důsledku nesprávné metody práce, obnovit 
v plné šíři leninské normy stranického života a dokončit obrodný 
proces v našem myšlení. Diskuse ve stranických orgánech a organiza- 
cích ke sdělení ústředního výboru prokázala, že komunisté právě takto 
chápou celou věc a že strana má dostatek síly, aby přijatá rozhodnutí 
plně uskutečnila. 


elký proud po XX. sjezdu KSSS, který je charakterizován tvůrčím 
| rozvojem leninismu, smělým a novátorským řešením zanedbáva- 
ných otázek, který zachvacuje celé mezinárodní komunistické hnutí 
a který se rozvíjí i v naší straně, tento proud rozrušuje životodárnou si- 
lou strnulé představy o nejvážnějších otázkách marxismu-leninismu, 
výstavby socialismu a komunismu. Vždy jsme právem tvrdili a tvrdíme, 
že socialismus je vědou. Ale současně víme, prožíváme i cítíme, že tato 
věda se uskutečňuje, že socialismus je skutečností. 

: Proces započatý XX. sjezdem KSSS zrychluje tempo vývoje. To je 
potřebná a. nutná okolnost. Nutí nás totiž všechny, abychom se nejen 
tomuto tempu podřídili v myšlení a jednání, ale abychom je předběhli, 
stáli mu v čele a sami je řídili. 

-Pro boj proti setrvačnosti a zkostnatělosti je významný tím, že svou 
prudkostí a objevitelskou smělostí pomáhá překonat zbytky starého 
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způsobu myšlení i zaostalých metod činnosti: nedovoluje nám zahledět 
se. do myšlenky, do hesla jen pro jejich formulaci čt vnější zvuk, ale 
vede nás k analýze obsahu a k rozlišení pravdy od omylu. 

V období dogmatismu se o socialismu a komunismu vytvářela zjed- 
nodušená přestava, kterou úspěšná výstavba socialistické společnosti 
zdánlivě ještě posilovala. Pak přišel XX. a XXI. sjezd KSSS a objevily 


- se nové problémy: znovu se na pořad dne dostalo učení o dvou fázích 


M 


komunismu ovšem s tím významným dodatkem, že Marxovy a Leninovy 
myšlenky mají být naším východiskem, odrazovým můstkem, návodem, 
metodickým poučením, jak řešit skutečné problémy našeho dnešního 
budovatelského života. 

XXII. sjezd a program KSSS řekly veškerému starému způsobu my5- 
lení rozhodné NE! Krátké, ale nesmírně bohaté období po tomto sjezdu 
v plné šíři ukázalo, že každý problém má složité teoretické pozadt, ale 
také praktickou aktuální naléhavost. Že to nejsou témata pro rozjímání 
stranou života, ale výzva pro rozvinutí tvůrčích sil v proudu Života. 
Praktické otázky, každodenně řešené, nejsou tedy jen realizací dů- 
šledků vyplývajících ze závěrů předchozího poznání, ale navozují 
současně i často zcela nové teoretické problémy, vyžadují nové pozná- 
ní, nový myšlenkový Kvas. 


S touž rozhodností, s jakou se zbavujeme nedobrých pozůstatků 
minulosti v jedné oblasti naší práce, je nutno přistoupit k probo- 
jování nového v celém našem životě. 


Nashromáždili jsme v uplynulých letech řadu zkušeností — t trpkých 
—, že sebelepší usnesení věc samu ještě neprosadí. Cílevědomé řízení 
předpokládá, že především každé usnesení bude vypracováno na vě- 
deckých zásadách. Ale to nestačí. O vědecké poznatky se must opírat 
také jeho realizace, boj za jeho prosazení; neboť jeho přetváření 
v život je tou rozhodující prověrkou každého našeho opatření, která 
současně přináší nové podněty a zkušenosti, jež prohlubují naše 
poznání a pomáhají nám lépe pokračovat v práci, s větší znalostí věci 
řídit. Hluboká znalost svěřeného úseku je přitom nutnou podmínkou 


„úspěšného řízení. 


Právem zdůrazňujeme jednotu teorie a praxe. Ovšem jednota teorie 
a praxe vyžaduje, abychom nejen pravdivě poznávali objektivní zákony 


„vývoje společnosti, abychom nejen uznávali tuto objektlvní nutnost. 


jejíž konkrétně historické poznání nám otevírá cestu ke svobodnému 
jednání, vymezuje jeho rozsah t hloubku v dané historické situaci. 
Jednota teorie a praxe současně vyžaduje, aby poznání vyústilo v cíle- 
vědomou aktivní činnost, v níž se dosažený stupeň svobody zpředmět- 
ňuje změnou společenské 1 přírodní skutečnosti, vytvářením podmínek, 
vp kterých mohou objektivní zákony vývoje socialistické společnosti 
optimálně působtt. Právě proto, že jsme dosahovali úspěchů všude tam. 
kde jsme dokázali prosadit jednotu teorie a praxe, je nutno bojovat 


proti víře v automatické působení usnesení, teorit a názorů. Taková 


víra obsahuje prvky idealismu a nemá nic společného s marxistickým 
pojetím poznání, které vždy zahrnuje lidskou praktickou činnost jako 
svůj moment, v němž se poznání dokončuje, uskutečňuje a překonávů. 

SoustřFeďujeme nyní své síly pro splnění závěrů XII. sjezdu. Tento 
sjezd byl začátkem, jenž otevírá novou etapu. Znovu zdůraznil že 
generální linie strany se nemění. Avšak v průběhu přípravy sjezdu, 
při jeho jednání jsme si ujasňovali a t nyní v posjezdovém oddodt si 
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musíme důsledně ujasnit, jakou nejlepší a nejefektivnější cestou jít, aby- 
chom překonali obtíže, jež vyvstaly v budování naší společnosti, Z to- 
hoto poznání nám vyplynou i styl a metody práce. 

Překážky, které se před námi vynořily, jsou totiž současně ukazate- 
lem nedostatků a chyb v naší práci, zejména v řízení společenských 
procesů, odhalují i slabá místa v našem poznání těchto procesů. 
XII. sjezd analyzoval obojí. Ukázal cestu vpřed proto, že již v období 
přípravy byla podrobně. rozebírána naše situace, na základě vědeckého 
přístupu se hodnotil vývoj posledních let, oddělovalo se dobré od 
špatného. Přitom se shromáždily velké zkušenostt ohromného množství 
lidí, komunistů i bezpartijních, řadových pracovníků t vedoucích hos- 
podářských pracovníků, odborníků. 

XII. sjezd naší strany ukázal cestu vpřed také proto, že pracoval 
s vědomím úspěchů dosažených v minulých letech. Jeho kritika byla 
zaměřena jak proti těm, jejichž úvahy nepočítají s dneškem a kteří se 
vidí již málem v komunismu [ačkoliv právě teoretické a metodologické 
problémy tkví v tom, jak se dostaneme ke komunismu z našeho dneš- 
ka, a nikoli v tom, že k němu směřujeme), kteří vše vědí a pro které 
je »vše jasné«; tak i proti malověrným, které překážky v našem postupu 
natolik vyvedly z míry, že škrtají šmahem všechna ta léta úporné 
a nadšené práce, jež nás přivedla do socialistické společnosti. Sjezd 
vystoupil proti černobílému pohledu se střízlivým a uváženým pojetím 
současné situace, rozumně vážil naše dnešní možnosti. 

V posjezdovém období se 1 nadále projevují některé nepříznivé ten- 
dence v našem národním hospodářství. Zimní kalamita značně přispěla 
ke vzrůstu manka v plnění plánu, ale nelze nevidět, že sama o sobě dneš- 
ní situaci v hospodářství nezpůsobila; hlavní příčinou byly negativní 
tendence z minulých let, kdy narůstaly rozpory mezi zdroji a potřebamt, 
porušily se proporce a snižovala se efektivnost národního hospodářství. 
Ústřední výbor strany na svém posledním zasedání znovu soustředil 
pozornost na to, jak daný stav změnit. Vycházel z poznání, že“měáme síly 
a prostředky, abychom potíže překonali a porušené proporce v hospo- 
dářství také postupně obnovili. Ovšem naše síly a zdroje je nutno sou- 
středit, mobilizovat a cílevědomou činností vytvářet předpoklady k dal- 
šímu úspěšnému vývoji. 

Vybudování základů socialistické společnostt značně zvyšuje nároky 
na řízení společnosti, na koordinaci a propracovanost proporcí, na umě- 
ní vytvořit potřebné rezervy a využít je, zvyšuje nároky na analýzu mož- 
ností, jež máme k dispozici. Existující problémy je nutno rychle překo- 
nat tím spíše, že náš další dývoj bude přinášet přirozeně nové teoretické 
t praktické otázky, bude klást nové nároky na naši práci, a tu je třeba 
st uvolnit ruce, mozky, všechny síly pro jejich Úspěšně rozřešení, 


V každodenním shonu nezapomínejme, že do našeho života vstoupila 
věda a že bez ní v budoucnosti neobstojíme. Věda must proniknout 
do všech prostor i zákoutí života. Čím dříve se tak stane, tím lépe pro 
nás, pro ctle, jež st vytyčujeme. Vždyť právě nedostatečné uplatňování 
vědy bylo také jednou z příčin našich současných obtíží. 

V socialistické společnosti má věda možnost poprvé v dějinách 
> didstva rozvinout celou svou bohatou podstatu. Rozvtjejí se jednotlivé 
funkce vědy, nastává období reálného zespolečenštění vědy. Uskuteč- 
řiuje se idea o pracujících jako vědomých tvůrcích socialismu a komu- 
nismu: Od etapy, v níž se pracující převážně seznamují s výsledky 
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vědeckého bádání a zavádějí je především ve výrobní praxi, budeme 
přecházet k etapě, v níž se sami pracující budou stále větší měrou na 
rozvoji vědy podílet. 

Také naše země je na přahu vědeckotechnické revoluce, která probíhá 
v celosvětovém měřítku. Soclalismus vytváří pro její průběh příznivé 
podmínky: je zbavena třídního omezení a její účinky prospívají celé 
společnosti. Ovšem podmínky, možnosti, objektivní tendence nestačí, 
jestliže nebudeme cílevědomě a důsledně probojovávat přístup k vědec- 
kotechnické revoluct, její pochopení, které se musí projevit v přísluš- 
ných činech. 

Na stránkách tisku se hodně uvažuje o rozvoji vědy u nás, o jejím 
plánování, o vytvoření ucelené soustavy vědecké práce a vědeckých 
institucí, které budou s to splnit nároky, jež na vědu soctalistická 
společnost klade. Je pravda, že jde o složitý problém. Ale je také 
pravdou, že pro další vývoj naší společnosti je životně důležité, aby 
tento problém byl včas rozřešen takovým způsobem a na takové úrovni, 
jež nám všem přinesou co nejrychleji maxtmální efekt. Socialismus 
[a později zvláště komunismus) realizuje a must realizovat 
Marxovu myšlenku o vědě jako výrobní síle a o výrobě jako svého druhu 
experimentální vědě. Bylo by absurdní st představovat, že se nám 
podaří vše objevit a uskutečnit ze dne na den. Ale také platí, že je 
nutno všechny tyto okolnosti mít na paměti právě dnes, kdy zápasíme 
s mnoha nepříznivými jevy v našem životě, kdy rozhodujeme o tom, 
jak dál, a kdy musíme v poměrně krátké době vyřešit řadu otázek, 
jimž jsme nevěnovalil patřičnou pozornost. Vždyť právě dnes více než 
kdy dříve záleží na tom, abychom neopakovalt chyby a nedůslednou 
prací se znovu navzájem nepřesvědčovali, že »takto to nejde«. 

Před časem se kladly otázky, zda příliš nezdůrazňujeme vědu? Zda 
nejsme příliš »přetechnizováni«? Zda nám nehrozí nebezpečí chudého 
a jednostranného vývoje? Život dává rychlou a pádnou odpověď: Je 
tomu právě naopak. je ještě málo vědy v našem životě, málo jí využí- 
váme. 


K" význam Komunistické kritiky je nejen v tom, abychom se 
nespokojili s dosaženým úspěchem, aniž současně vidíme i nedostat- 
ky, z nichž se lze poučit. Je také v tom, abychom analýzou nedostatků 
našli cestu vpřed. XII. sjezd naší strany ukázal svou přípravou t vlast- 
ním průběhem, jak přistupovat k našim obtížím, když na základě roz- 
boru daného stavu a jeho příčin vytyčil další úkoly a cíle. Probojova! 
se ke stanoveným cílům je současně spjato s překonáním existujtctích 
nedostatků. Závěry sjezdu je ovšem nutno brát komplexně: Vztah jed- 
notlivých úkolů ve sjezdovém usnesení je dán vztahem hlav- 
ního článku Kk ostatním článkům naších součas- 
ných společenských úkolů. 

Když Lenin propracovával metodu hlavního článku, nelitoval úsilí 
zaůrazňovat, že hlavní článek v řetězu problémů, jež vznikají při řízení 
společenského vývoje, nemá vůbec co činit s obyčejným řetězem vyro- 
beným kovářem. Pochopit smysl hlavního článku znamená pochopit 
na základě analýzy objektivní vztahy vzájemného působení mezi růz- 
nými zralými problémy společenského vývoje i mezi různými sféram! 
společenské činnosti. Strana dnes soustřeďuje pozornost svou i všech 
pracujících na zemědělství, To však nelze brát tak pohodlně a zjedno- 
dušeně, jak se s lím ještě stále setkáváme: budeme se starat o své a po- 
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díváme se, jak sl zemědělství se svými problémy poradí. To jsou škod- 
ltvé a falešné představy! Další rozvoj zemědělství je úkolem nejen pro 
zemědělské závody a zemědělské výrobní správy, ale také pro průmys- 
lová odvětví, která musí daleko lépe plnit své povinnosti vůči zeměděl- 
ství, jak zdůrazňuje usnesení ústředního výboru strany. Přitom toto usne- 
sení připomíná, že zemědělství pak must co nejejektivnějt využívat vše- 
chny prostředky, jež dostane, zlepšovat organizaci práce a pracovní 
discipltnu. To je důležité proto, abychom soustavně a již dnes vytvářeli 
předpoklady pro povznesení zemědělství na úroveň průmyslové výroby. 

Vždyť na plnění a splnění tohoto úkolu závisí další vzestup životní úrov- 
ně pracujících; nehledě na to, že si v mnohém uvolníme ruce i v roz- 
voji samé průmyslové výroby. Vztahy v našem hospodářství nelze tedy 
zjednodušeně brát jako vztahy jen aktivního a jen pasívního: známou 
Leninovu bezi, že uchoptíme-lt hlavní článek řetězu, uvolníme si cestu, 
abychom rozřešili řadu dalších otázek, nelze pochopit tak, že nalezení 
a uchopení hlavního článku automaticky vyřeší vše ostatní. Byl to prů- 
vě V. I. Lenin, který vášnivě vystupoval proti zjednodušování složitých 
společenských problémů. 

Právě opačně, viděl příští úspěch tam, kde se lidé se zaujetím 
a soustavně věnují rozmotávání klubka problémů, jejichž začátek drží 
v podobě hlavního článku v ruce. V aktivitě a tniciativě lidí, v hledač- 
ské úpornosti a ve vytrvalosti viděl Lenin záruku zdárného dovedení 
díla do konce. K tomu must lidé koncentrovat všechen svůj rozum, 
zkušenost! a znalosti, přesvědčení. To vše Lenin pokládal za součást 
marxistického pojetí stranickosti. 

Znovu je nutno připomenout v tomto ohledu význam vědy, vědeckého 
přístupu k problémům, k jejich řešení. I zde je však nutno diferencovat, 
stanovit bezprostřední úkol i úkoly, které se budou realizovat v delší 
vývojové perspektivě. Naším cílem je, aby věda postupně pronikla do 
činnosti co největšího okruhu lidí, neboť čím vice lidí bude pracovat 
se znalostf věci, tím rychleji a s menšími obtížemi půjdeme kupředu. 
Toho ovšem nelze dosáhnout okamžitě, neboť u všech lidí nejsou 
subjektivně stejné předpoklady a schopnosti; ale ani objektivně ne- 
máme po ruce potřebné prostředky materiální 1 kádrové a musíme je 
vytvářet postupně, po etapách. 

Bezprostředním úkolem však je vychovat organizátorsky schopné 
kádry, skutečné organizátory výroby, vědy, celého našeho spo- 
lečenského života. Řekněme přímo, že jde o profest organizátora, 
který s patřičnou kvalifikací a na úrovni moderních vědeckých 
poznatků bude řídit. 

Spolu s tímto úsilím je ovšem nutno rozvíjet 1 vědu o řízení, která 
bude syntetizovat poznatky řady vědních oborů, ekonomie, psychologie 
a jyziologie práce, právních věd, kybernetiky atd. Dobře víme, že ne 
všechny tyto obory se u nás rozvíjejí uspokojivě, a že je nutno jejich 
význam, ale 1 rozvoj probojovat, 


XII sjezd strany vytkl dva základní momenty: ekonomický rozvoj 
* a ideologickou práci. Už z toho plyne, že odhalení objektivního 
hlavního článku je ve stranické politice spjato s položením důrazu na 
subjektivní stránku, na aktivní a cílevědomou lidskou činnost, která 
uskuteční zákonitě tendence obsažené v hlavním článku. Ze závěrů 
sjezdu plyne, že ještě nikdy v minulosti tak silně 
nevystupovala do popředí jednota ekonomických 
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06 | ! 
a ideologických úkolů a cílů, jako je tomu dnes. 
“ Zároveň se ukazuje, že hlavní článek v naší dnešní situaci je sám 
souborem různých určujících stránek společenského života. Stanovit 
hlavní článek neznamená ukázat prostě na to či ono odvětví národního 
hospodářství, Ale na základě analýzy odhalit ohnisko, kam se v sou- 
časné době sbíhá většina problémů dalšího vývoje celé společnosti a kde 
problémy vznikají. Jejich vyřešení je věcí celospolečenského zájmu 
a úsilí. To má pak podstatný význam i pro řídtíct práci, ato 
nejen v centru, ale t v krajích, místech, v každém závodě a podniku: jde 
totiž o to, aby se hlavní článek promítal ve veškeré činnosti, aby 
se vytvořil správný poměr mezi celospolečenskými úkoly a zá- 
jmy (které jsou určující) a mezi dílčími úkoly. Komplexní povaha 
samého hlavního článku totiž ve zkratce postihuje základní vzta- 
hy v našem hospodářství, vzájemnou závislost určujících momentů 
našeho hospodářství. To je důležité pro aktivní přetváření naší dnešní 
situace, neboť se odhaluje přechod od jednoho stavu společnosti 
ke druhému stavu, vývojově vyššímu. Takto pojatý hlavní článek vy- 
jadřuje pohyb společnosti, její dynamiku. Existuje nejen vztah hlavního 
článku Kk ostatním článkům našich současných společenských úkolů. 
Podobné vztahy existují. i uvnitř hlavního článku. 

To vše má velký význam pro řízení a organizaci hospodářství a všech 
společenských procesů u nás. Opakovali bychom jen staré nedostatky, 
kdybychom chtěli vyřešit dnešní potíže frontálně, vše naráz. Stanovení 
hlavního článku a analýza jeho obsahu nám však poskytují klíč 
k odpovědi, jak na věc půjdeme. Usnesení posledního zasedání ústřed- 
ního výboru zaměřuje naši pozornost na krátkodobé úkoly, jejichž splně- 
ní umožní vytvořit podmínky pro řešení dlouhodobých perspektivních 
úkolů rozvoje národního hospodářství stanovených XII. sjezdem. 

Charakter jednání XII. sjezdu nás také zavazuje, abychom sám sjezd 
nechápali dogmaticky: Sjezd nevypracoval žádný vrecepte« do všech 
detailů, ale stanovil hlavní směr činnosti a zdůraznil zá- 
kladní. problémy. Přitom tyto problémy je třeba dále analyzovat. 
XII. sjezd je počátkem nové etapy v našem vývoji. O to, abychom tuto 
etapu dovedli k úspěšnému závěru, se však musíme přičinit všichni 
svou vlastní prací, přemýšlením a lniciativou. Dnes to především zna- 
mená daleko energičtěji propracovat a zajišťovat závěry sjezdu na jed- 
notlivých úsecích. 

Avšak hlavní článek má ještě další charakteristický rys: vidět dne- 
šek očima cíle a vidět jej současně jako nutnou etapu K ctli. Velký 
ruský a sovětský fyziolog 1. P. Pavlov kdysi poznamenal, že fakta isou 
vzduchem vědy, ale kdo nemá ideje, nevidí ani fakta. Tato myšlenka 
má daleko širší platnost. než jen v oblasti přírodovědy, neboť velmi 
výstižně a dialekticky hluboce poukazuje na lo hlavní ve veškeré lidské 
činnosti, jestliže má být [a chce být) činností ctlevědomou. Držim-li 
se jen holých faktů, pak se v nich mohu lehce utopit a pro samé pottže 
a překážky a vobjektivní i subjektivní důvody« nenajdu cestu z bludiště 
ven. Jestliže mám jen ideje, které denně neprověřujt ve skutečném 
životě, jsem náchylný k přehlížení faktů, ke spekulaci. Tímto způsobem 
se. však do komunismu dostanu jen ve svých myšlenkách, jestliže mne 
tvrdá realita života nepřiměje k radikální revizt názorů a postojů. 

Správně jedná ten, kdo umí spojit obojí: analyzuje fakta na základě 
předchozího pravdivého poznání, obohacuje toto poznání zobecněnými 
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novými fakty a takto vypracované a dále propracovávané Ideje sou- 
stavně podrobuje srovnavání se skutečným během událostí. Jde tedy 
o to mít koncepci a neustále ji zpřesňovat. Program KSSS i prak“ 
tická výstavba komunismu v Sovětském svazu přesvědčivě ukazují, že 
přechod od socialismu ke komunismu vyplňuje celé obdodt zahrnující 
řadu mezistupňů a přinášející zcela nové problémy řízení společenského 
vývoje. | * 

Marxistická strana přl stanovení hlavního článku nepodléhá ani 
náhodě, ant okamžiku, ale vytkne jej s pMhlédnutím ke všem důležitým 
okolnostem, jež mají význam dnes 1 pro další vývoj, s přihlédnutím 
k současnému stavu znalostí; pojímá tedy hlavní článek v jeho kon- 
Kkrétně historické určitostl. Mezl naším dneškem a. komunistickou 
budoucností je vztah, jenž je nutno neustále upevňovat, prohlubovat 
a zpřesňovat, neboť kroky učiněné dnes přímo čt zprostředkováně 
ovlivní svými důsledky i budoucnost. | 

Ideologická a veškerá stranickopolitická práce musí umět pohotově 
a současně vědecky přesně, náročně a přitom srozumitelně objasňovat 
tuto povahu hlavního článku pracujícím, učit je na konkrétních úkolech 
pochopit vzájemně vztahy jednotlivých problémů hlavního článku, 
vzájemné vztahy mezi hlavním článkem a cílevědomou činností člo- 
věka. A tím pracující 1 získávat, aby se hlavní článék stal jejich věcí 
— a tak aby byl i uskutečněn v životě naší socialistické společnosti. 


akmile. ve společnosti zvítězily socialistické vztahy, postupuje 

JÍ společnost dále, dává si nové úkoly, stanoví nové postupné cíle 
s tím, aby se přiblížila historické metě: komunismu. Budujeme dnes 
vyspělou socialistickou společnost, prožíváme novou fázt revolučního 
procesu. Jak řekl soudruh Novotný na V. všeodborovém sjezdu, stojíme 
dnes na rozhraní dvou důležitých etap: Končíme etapu všestranného 
vítězství socialismu u nás a vstupujeme do období, kdy jde o to, aby- 
chom na základě vítězství socialismu v duehu usnesení XII. sjezdu 
strany plně uplatnili v životě společnosti všechno to, co soctalistický 
řád umožňuje, a využill všech předností, které má socialistický řád 
před kapitalismem. 

Přiměřeně dosaženým výsledkům a možnostem rozšiřujeme a pro- 
hlubujeme socialistickou demokracil, zvyšujeme účast pracujících na 
správě a řízení; výchovu ke komunistickému poměru k práci stavíme 
jako celospolečenský úkol a rozvíjíme tak velkou iniciativu brigád 
soctalistické práce. Samému socialistickému soutěžení přikládáme ještě 
odpovědnější význam a usilujeme o jeho přechod na vyššt úroveří a na 
masové základně; zdokonalujeme soustavu řízení a budujeme účinný 
a iniciativní kontrolní systém, neboť dokonalý oběh tnformact v celém 
společenském organismu a včasné zprávy o výsledcích našich činů 
zpřesříují naše poznání a jsou jedním z nezbytných předpokladů stále 
rychlejšího postupu vpřed; vytváříme postupně podmínky pro soustavné 
zvyšování vzdělanosti pracujících atd. 

Zakládáme a rozvíjíme celou řadu revolučních procesů, jež vě svém 
vyvrcholení a souhrnném působení vyústí v kualitativní změnu, v úplnou 
komunistickou společnost. Všechny tyto a další procesy přítom každý 
svým způsobem sledujt jeden cíl: 1 objektivně i subjektivně připravit 
vše pro budoucí vstup do Komunismu. 

Budování komunismu je objevitelským procesem. A nakolik socialis- 
mus je nižší fází komunistické společnosti, pociťujeme každý l všichnl 
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dohromady, že tento objevitelský proces probíhá již dnes v naší spo 
lečenské skutečnosti a že není žádnou procházkou po upravených 
cestičkách, ale tvrdou každodenní usilovnou prací a výzkumem. Vý- 
stavba komunismu je největším úkolem dosavadního společenského 
vývoje, a je-li komunismus začátkem skutečných lidských dějin, pak 
si lidé hned při jeho zrodu kladou jeden z největších úkolů £ vzhledem 
k příšťímu svému vývoji: Jeho složitost tkví v tom, že jde o úkol zcela 
nový a s ničím nesouměřitelný. Ale také v.tom, že lidé se poprvé 
nespokojují s pouhým vyrovnáváním kroku s během dějin, ale usiluji 
cílevědomě a organizovaně běh dějin řídit. Nestačí zůstávat na povrchu, 
na úrovni jevu. Je nutno na každém kroku pronikat k podstatě, odha- 
lovat soustavně zdroje pohybu společnosti, nalézat určující momenty 
a těch se chopit i přeměnit je v nástroj, pomocí něhož se probijeme 
opět kupředu, blíže k ttli. Jde totiž o to, že naše poznání co do své 
povahy je sice schopné se rozvíjet neomezeně, ale současně má vždy 
určitou konkrétně historickou podobu. Mohou nastat situace t£ kompli- 
kace v našem vývoji, které nemůžeme dost dobře předpokládat. Avšak 
čím je naše poznání ve své Konkrétně historické podobě hlubší, širší 
a všestrannější, tím bezpečnější předpoklady st můžeme vytvořit o dal- 
ším vývoji, a i když ne absolutně, tak alespoň optimálně můžeme 
nepředvídaným komplikacím předcházet. A to ovšem je vždy velkou 
výhrou. 


ms vytváří nový prostor pro rozvoj lidí, pro jejich pozná- 
vání, pro aktivitu a iniciativu, ale také takový prostor vyžaduje, 
neboť potřebuje vědomou a uvědomělou činnost lidí. To je zvláště důle- 
žité dnes, kdy usilujeme o rozhodný obrat ve výrobě: zdůrazňujeme kva- 
litu výroby a přechod od extenzity k intenzívnímu pojetí výroby. Odpo- 
vědnost za kvalitní práci a za kvalitní výrobky mají nejen vedouct hos- 
podářští pracovníci, ale všichni, kdož se podílejí na přípravě výroby i na 
samém výrobním procesu. Vyrábět více, lépe a levněji platí 1 dnesl 
Bojovat za čest tovární značky, za socialistický vztah k práci, za nej- 
vyšší hospodárnost i za zvyšování produktivity práce — to jsou kon- 
krétní úkoly vystupující zvláště dnes do popředí. 

V tomto ohledu mají stále velkou úlohu u nás brigády socialistické 
práce, které jsou v našich podmínkách významným masovým hnutím, 
jež postoupilo daleko vpřed na cestě socialistického soutěžení. »Brigády 
socialistické práce dnes musejí být předvojem a avantgardou pracují- 
cích nejen v boji za socialistické vztahy mezi lidmt, ale dnes konkrétně 
také v úsilí o překonání našich současných potíží, o to, abychom si 
vytvořili co nejširší a nejpevnější základnu k dalšímu rozvoji naší 
socialistické společnosti.«* 

V uplynulých měsících vyvíjeli pracující na rozhodujících úsecích 
výroby mimořádné úsilí, aby vyrovnali manko v plnění plánu. Znovu se 
potvrdil význam socialistické soutěže, zavádění pokrokových metod prá- 
ce, význam zlepšovatelského a novátorského hnutí. V tom všem se totiž 
stále skrývají značné rezervy, které je třeba odhalit a využít. I když 
dobře víme — bylo to již mnohokrát řečeno —, že podstatný převrat 
v růstu produktivity práce přináší technický pokrok, nelze opomíjet ta 
hnutí, v nichž pracující projevují svou iniciativu, zkušenosti a nadání a 
která pomáhají zvyšovat produktivitu práce. I zde není možné pro jedno 


* Projev s. A. Novotného na V. všeodborovém sjezdu, Rudé právo, 17. 5. 1963. 
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zapomínat na druhé. Tato hnutí mají stálý význam v celém našem hos- 
podářství, ale zvláště jejich váha vzrůstá v klíčových odvětvích. 

Aby však mohli pracující rozvíjet svou iniciativu, je nutno pro to vy- 
tvářet podmínky: zlepšovat organizact výroby, soustřetřovat lidi na vý- 
řešení rozhodujících úkolů a pomáhat pracujícím zvyšovat kvalifikaci. 
Současně je však nutno důsledně odstraňovat formalismus v řízení socia- 
distické soutěže i zlepšovatelského hnutí. Neboť především, formální po- 
stoj k iniciativě lidí tuto tniciativu podvazuje a znechucuje lidi. S veške- 
rou přísnosti je také nutno vystupovat proti lajdákům a darmojedům, 
fluktuantům a rozkrádačům, kteří se přiživují na tom, co bylo vytvořeno 
poctivou prací. 


| Socialismus budujeme pro lidi, a můžeme jej 
vybudovat jedtně s lidmi. Ještě přesněji lze tuto myšlenku 
vyjádřit takto: Socialismus budují lidé pro sebe a pro své potomky. 
Všechny zprostředkující články, celá organizace naší společnosti nemá 
jiný úkol, než tomuto úsilí pomáhat. Strana jako vedoucí a řídící 
centrum života země je a musí být příkladem, neboť dává boji pracu- 
jíctch vza dosažení konečného cíle — vítězství komunismu — organi- 
zovanost, plánovitost a vědecké zdůvodnění« (Stanovy KSSS). Je před- 
Dojem pracujících, v čemž je současně obsaženo, že nepřestává být 
jejich součástí. Je předobrazem budoucích společenských vztahů, 
v čemž je již obsaženo, že cílevědomě usiluje, aby zkušenosti, organi- 
zace a znalosti předvoje se postupně staly majetkem všech. 


© zo ohbkné v plné šíři leninské principy stranické práce, usilujeme 

o to, aby pronikaly do života celé společnosti. Tyto principy jsou 
prodchnuty velkou důvěrou k člověku, kladou na něj náročné poža- 
davky a jejich každodenní uplatňování ve veškeré práci pomáhá vý- 
chově příštího komunistického člověka. Ne nadarmo připomínáme 
z historie naší strany ta období úspěšných bojů, kdy byla zvláště silná 
jednota strany a pracujících mas. Připomínáme je ne jako historii, ale 
jako kategorický požadavek dneška, vyvozený z minu- 
losti. Je přímo životně důležité, aby strana rozvíjela jak svůj vlastní 
kolektivní rozum, tak 1 kolektivní rozum všech pracujících. S nezten- 
čenou naléhavostí platí leninské poučení o tom, že strana nejen učí 
masy, ale také se učí od mas. 

Všichni, kteří vykonávají řídící funkce ve všech článcích a na všech 
stupních politického, hospodářského a Kulturního života, musí tuto 
leninskou zásadu učinit trvalou součástí své práce. Musí si uvědomit, 
že hospodářské potíže — i když jejich věcnou stránku nechceme 
zlehčovat — překonáme daleko rychleji, jestliže budem lidem důvě- 
řovat. Pro rozdíly v názorech na řešení toho či onoho problému, pro 
rozdíly ve vědomostech, v politických i odborných znalostech nelze 
nikdy zapomínat na to, že zdrcující většina našich pra- 
cujících hlasovala pro socialismusl A to nejen slovy, 
ale především svými budovatelskými činy; a nejen v minulosti, ale 
i dnes před našima očima. 

Znamená to snad, že máme souhlasit s jakýmkoliv názorem? Nikoli, 
jsme povinni analyzovat názory, podporovat pokrokové a vyvracet 
konzervativní i odmítat zaostalé; zobecňovat dobré myšlenky a dobré 
činy, nedat jim zapadnout; učit pracující odhalovat a hodnotit širší 
a hlubší souvislosti, brát v úvahu větší počet faktorů, povahu rozsáh- 
lejší společenské situace, přecházet k podstatě věci a dokázat posou- 
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dit kriticky 1 vlastní stanoviska a názory. Prosazovat celospolečenské 
zájmy je nutné, neboť ty jsou odrazem zákonitých, nutných tendencí 
vývoje naší společnosti; ale také platí, že ani nějakým »osvícením« se 
tyto zájmy nestanou majetkem všech pracujících, nýbrž je třeba na 
konkrétních úkolech lidi přesvědčovat, probojovávat celospolečenské 
zájmy v jejich vědomí a jednání. Ale nelze opomíjet ani prostou sku- 
tečnost, že tyto zájmy existují objektivně v rozporné jednotě se zájmy 
individuálními a dílčími a nemůžeme svévolně škrtat jedno ja druhé. 

Důvěra k lidem se neprojevuje ve slovech, ale v činech. Řeknemelli 
lidem pravdu o určité situaci a vyzveme je, abý pomohli najít východíis- 
ko, chopt se díla a zkušenostmi t praktickými činy budou aktivně spo- 
lupůsobit při překonávání překážek. Všude tam, kde soustavně rozví- 
její ideologickou a politickoorganizátorskou práct s lidmi a za jejich 
činorodě spolupráce, vědt dobře, co to je důvěra lidí, a chrání ji jako 
velké bohatství. Tím více bak vynikají případy nesprávného přezíravé- 
ho postoje k lidem a nedbání jejích hlasu, jejich mínění. Žádná stra- 
nická organizace a tím méně žádný komunistický funkcionář nemůže 
žít z velké důvěry celé strany, kterou sl strana zasloužila svou neúnav- 
nou prací ve prospěch všech pracujících. 

Důvěřovat lidem znamená soustavně vytvářet podmínky, aby mohli 
cílevědomě uplatňovat svůj talent, rozvíjet svou iniciativu a tak stále 
lépe pracovat a odpovědně vykonávat svěřené funkce. Radit se s lidmi 
naprosto neznamená schovávat se za jejich záda a zbavovat se odpo- 
vědnosti, nýbrž především diskutovat s niml o základních otázkách, 
zjistit jejich názory dříve, než dojde k rozhodnutí. Metoda celonárod- 
ních diskusí, kterou používají soustavně ústřední orgány naší strany, 
by se měla všude realizovat přiměřeně podmínkám místa, okresu, kra- 
je. Je však nutno umět. také rozhodnutí, opřené o kolektivní mouďrost, 
potom prosadit a zajistit jeho splnění. 


| Z eme se omylu, že víme absolutně vše anebo že někdo, jedi- 

nec, za nás vše prozkoumal, odhalil, a my se líně vyhříváme na 
výsluní jeho všeobjímajícího poznání. Na místo toho nastoupilo prosté 
a reálné poznání, že se musíme sami přičtnit, že známe hodně, ale že 
mnohé ještě musíme poznat, abychom dosáhli cíle a se ctí splnili ději- 
nami uložený úkol. Toto prosté poznání však přináší t velkou radost, že 
odvěká lidská touha poznávat, pronikat k novým obzorům a odhalovat 
skrytá tajemství nám není upřena. Nejsme jí zbavení, naopak máme da- 
leko větší příležitost než kdy jindy ji uspokojit 1 naplnit: vždyť pracu- 
jeme, zkoumáme a stavíme pro lepší příšt! všech svých bližních, celé 
společnosti pracujících. 
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efektivnost m. zemí KVUP 
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Vytváření jednotné ekonomiky socialistických zemí se v současné 
době stává podmínkou pro plné využití předností socialistického hos- 
podářství v soutěží s kapitalismem. Za hlavní metodu činnosti Rady vzá- 
jemné hospodářské pomoci v nastávajícím období byla proto vyhlášena 
»koordinace perspektivních a běžných. národohospodářských plánů 
členských zemí, což úmožní nejracionálnější využití zdrojů jednotlivých 
zemí pro urychlený rozvoj hospodářství každé. země se zřetelem k po- 
stupnému zmenšování rozdílů v úrovní hospodářského rozvoje a k urych- 
lení vzestupu hospodářství zemí socialistického společenství«.“ | 


© | Jednotné hledisko pro ekonomickou efektivnost investic 


Rozvoj mezinárodní socialistické dělby práce závisí ve značné míře 
na mezinárodní koordinaci investic, na přechodu k postupné orientácí 
fondu akumulace jednotlivých socialistických zemí na řešení ekono- 
mických problémů celého socialistického tábora. 


Teoretické 1 praktické problémy spojené s mezinárodní koordínací 
investic bude nutno řešít podle jednotlivých etap, v nichž se bude- 
koordinace postupně uskutečňovat. 


V prvé etapě, která nyní začíná, půjde především o výměnu investič- 
ních plánů, popřípadě projektové dokumentace mezi zeměmi, vzájemné 
posuzování těchto plánů a koordinaci převážně na základě dvoustran- 
ných dohod o společné projekci, výstavbě a provozu průmyslových 
podniků. 

V současné době již například probíhá široce založená akce výměny 
a vzájemného posuzování jmenovitých seznamů investic zahajovaných 
v letech 1964—1965 mezi evropským! lidově demokratickými zeměmí. 
Jejím účelem je dosáhnout plného využití existujících výrobních. kapa- 
cit ve všech zemích, zabránit málo efektivní výstavbě malých kapacit 
tím, že budou odstraněny neúčelné duplicitní stavby a že se bude koor- 
dinovat 1 z časového hlediska postup investiční výstavby na jednotli- © 
vých objektech tak, aby bylo včas dodáno strojní zařízení v souladu 
s harmonogramem jejích výstavby. 


. Evropské lidově demokratické země předložily ke koordinaci seznam 
asi 270 nejvýznačnějších zahajovaných staveb. Jen ČSSR tu podává 


* Komuniké o poradě představitelů komunistických a dělnických stran 
členských zemí Rady vzájemné hospodářské pomoci. : 
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například více než 100 námětů na různé formy spolupráce. Jsou zamě- 
řeny jak na sortimentní specializaci, pomocí níž se má zvýšit kapacita 
existujících i budovaných podniků, tak i na společné využití existují- 
cích i budovaných kapacit v ČSSR čl v jiRých zemích. Výsledkem bude 
úspora investičních prostředků v sócialistických zemích. 

Již od této etapy *koordinace investic lze očekávat určitý efekt, 1 když 
omezený tím, že koordinace plánů investic ňa léta 1964—1965 není 
součástí koordinace celkových národohospodářských plánů, které zahr- 
nují plány výroby, specializace, kooperace, bilance základních druhů 
produkce, bilance pracovních sil a jiné části plánu významné pro 
řešení otázek mezinárodní dělby práce. 

Tento nedostatek však může být plně odstraněn ve druhé etapě koor- 
dinace plánů investiční výstavby, kdy už investice budou zahrnuty do 
vícestranné koordinace dlpuhodobých národohospodářských plánů. Bu- 
dou také uzavřeny příslušhé dohody o účasti jednotlivých zemí na pro- 
jekci, výstavbě a provozu některých kapacit, například velkých dolů, 
elektráren, chemických a hutních kombinátů, plynovodů apod. 

Ve třetí etapě půjde poéle našeho názoru V souvislosti se zřízením 
jednotného plánovacího orgánu pro všechny země Rady vzájemné 
hospodářské pomocí a příslušné Investiční banky o vypracování dlou- 
hodobého mezinárodního investičního programu zemí socialistického 
tábora realizovaného částečně nebo zcela na účet společného fondu 
akumulace. Za vysokou technickou úroveň staveb by v této etapě 
odpovídala mezinárodní projektová a výzkumná pracoviště a prověřo- 
vala by ji mezinárodní expertiza projektů. 

S postupným přechodem k vyšším formám mezinárodní koordinace 
investic bude nutno řešit nově vznikající závažné ekonomické problémy. 
Jsou to například otázky souvísící s vytvářením soclalistické soustavy 
zemí jako jediného ústředního vlastníka výrobních prostředků, s vlast- 
nictvím mezinárodních podniků, s tvorbou cen na produkct těchto pod- 
níků, se zařazením společně budovaných podníků do ekonomiky země, 
V níž jsou umístěny, dále otázky účasti na investicích, rozdílů ve mzdo- 
vé úrovní a produktivitě práce apod. 

Avšak problémem daleko nejzávažnějším, který je nutno řešit v nej- 
kratší době pro všechny formy koordinace investic, je usměrňování 
rozvoje investiční výstavby z hlediska maximální ekonomie času, tzn. 
určování ekonomické ejektlvnostl investice v mezinárodním měřítku. To 
je úkol tím složitější, že názory předních ekonomů na problematiku 
určování efektivnosti se v jednotlivých zemích značně různí a zcela 
logicky neexistují jednotné názory ani uvnitř těchto zemí. 

Chceme-li udělat určitý závěr k dosavadním diskusím v rámci celého 
socialistického tábora, lze řící, že pro vyjádření ekonomické efeaktiv- 
nosti je nutné stanovit celkovou spotřebu společenské práce s ohledem 
na působení činitele času. Dosavadní teoretické diskuse v ČSSR ukazu- 
Jí, že do propočtů efektivnosti je třeba zahrnout přibližně následující 
nejdůležitější faktory: 

e Úplné vlastní náklady* — včetně dopravních — stanovené až do 
konečného místa spotřeby (tzn. například při porovnávání efektivnosti 
záměny výrobků z kovů výrobou plastických hmot včetně rozdílnosti 
ve zpracovacích nákladech příl jejich použití ve strojírenství). 


ROE P 


© Včetně amortizačních odpisů. 
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© Jednorázové (investiční) náklady přímé, dále vyvolané Investice 
časově a místně souvisící s výstavbou (např. přeložky tratí nebo nutnost 
Hkvidace staveb a nové výstavby osad apod. při budování velkých 
vodních děl, velkých uhelných dolů a lomů apod.), nepřímé investice ve 
styčných odvětvích (oborech) národního hospodářství (např. při vý- 
stavbě tepelných elektráren potřebné investice do těžby uhlí, při vý- 
stavbě válcoven investice do oceláren, vysokých pecí atd.) a investice 
následné (nápř. při posuzování efektivnosti plastických hmot protl 
kovům potřebné investice ve zpracovatelském průmyslu na zpracování 
hmot nebo kovů atd.). Jednbrázové (investiční) náklady se převedou 
na roční spotřebu práce vyjádřením průměrného efektu, který by bylo 
možno získat s předpokládanými investicemi v národním hospodářství. 
Tento efekt se vyjádří příslušným koeficientem efektivnosti. 

e Neproduktivní vázání jednorázových (investičních) nákladů va 
lhůtě výstavby ve všech úsecích výroby vyjádřené v letech podle 
délky neproduktivních vázání a převedené na roční náklady jednotným 
koeficientem efektivnosti, který je stanoven ve výši 0,15. 

© Jednorázové náklady na prvotní (průměrný a trvalý) objem oběž- 
ných prostředků potřebných k zabezpečení plynulé výroby ve všech 
(i styčných) výrobních úsecích; na tyto prostředky pohlížíme jako na 
investiční náklady. 

© Nespotřebovanou vynaloženou společenskou práci (při vyřazování 
zařízení), materialízovanou v existujících základních fondech. je určena 
— pokud nelze dané zařízení využít na jiných úsecích národního hospo- 
dářství — zůstatkovou hodnotou strojů, zařízení, agregátů, budov apod. 

© Rozsah pozemků [zejména zemědělské půdy), jehož konkrétní oce- 
nění a vyjádření bude nutno v dalším výzkumu propracovat; na roční 
náklady se převádí koeficientem jako u investičních nákladů. 


e ©- Srovnatelnost nákladů společenské práce 


Stanovení množství společenské práce je základním problémem vy- 
jádření a srovnávání ekonomické efektivnosti investic jak v měřítku jed- 
né země, tak i v měřítku světové socialistické soustavy. Touto otázkou 
se zabývali ekonomové prakticky všech socialistických zemí. Ve všech 
zemích zůstala řada problémů nedořešena a metodiky určování ekono- 
mické efektivnosti investic jednotlivých zemí jsou založeny na použití 
hodnotových ukazatelů s tím, že hodnotové vyjádření efektivnosti odrá- 
ží jen přibližně úspory společenské práce. Tato metoda nevylučuje určí- 
tá hodnotová zkreslení vyplývající zvláště z rozdílné úrovně akumulace 
v jednotlivých odvětvích a také z určitých subjektivních prvků při tvor- 
bě velkoobchodních cen na konkrétní výrobky. 


K obecně známým otázkám hodnotového vyjádření efektivnosti inves- 
tic v jednotlivých zemích přistupuje při koordinaci investic ještě celá 
řada dalších otázek, které je nutno s dostatečnou mírou přesnosti vy- 
řešit v měřítku členských zemí RVHP jako celku. Těmito otázkami se 
zabývá pracovní skupina pro srovnávání ekonomické efektivnosti inves- 
tic, vytvořená stálou komisí RVHP pro ekonomické otázky. Pokusíme 
se stručně charakterizovat základní problémy a cesty jejích řešení. 

Při určování efektivnosti variant investiční výstavby spojených s me- 
zinárodní dělbou práce se nelze obejít bez mezinárodních srovnání 
objemů nákladů na budování a provoz podniku. Má se tedy vyjádřit 
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a srovnat množství abstraktní práce vynakládané v různých zemích na 
výstavbu nových základních fondů a jejich provoz. Není jiné cesty, 
která by umožňovala komplexně vyjádřit náklady společenské práce, 
než využití hodnotových kategorií. Úspěšně se jich například používá 
při výměně zboží mezí socialistickými zeměmi ve formě sjednaných cen, 
které -jsou založeny na světových cenách a vyjadřují v určité míře rela- 
ce nákladů společensky nutné práce. Ceny používané v zahraničním 
obchodě nejsou ve většině případů založeny na vnítřních velkoobchod- 
ních cenách vyvážejících zemí, ale na cenách světového trhu. O tom 
svědčí například 1 to, že v poměru našich státních velkoobchodních cen 
k paritním cenám, za něž se zboží realizuje v socialistických zemích, 
vzniká u různých druhů zboží rozptyl až 500 %. Tento rozptyl má v zá- 
sadě dvojí příčinu. Za prvé vyplývá z nesprávného vztahu mezi hodno- 
tou a platnou velkoobchodní cenou různých výrobků, tedy z rozdílů 
v cenových relacích uvnitř země. Druhým důvodem je pak to, že některé 
ceny používané ve vztazích mezi socialistickými zeměmi vyjadřují tím, 
že jsou konstruovány na základě světových cen, do určité míry £ mo- 
nopolistické vztahy soudobého kapitalismu; podmínky výroby některých 
výrobků v socialistických zemích se značně liší od podmínek průměr- 
ných ve světě. 

Proto se v orgánech RVHP v současné době usiluje o přechod na 
vlastní cenovou základnu v obchodě mezi socialistickými zeměmi. Ne- 
hledě k těmto nedostatkům jsou ceny používané v zahraničním obchodě 
v určitě míře měřítkem množství společensky nutné práce bez ohledu 
na národní zvláštnosti výrobních podmínek v té které zemi. Čím lepší 
výrobní podmínky má vyvážející země, tím efektivnější je pro ní vývoz 
a tím vyšší je přírůstek užitého národního důchodu a naopak. 

Při srovnávání efektivnosti Investic však nejde o to setřít národní 
zvláštností jednotlivých zemí, projevující se v rozdílnosti podmínek 
výroby toho nebo jiného výrobku, ale naopak vyjádřit je takovým způ- 
sobem, aby toto vyjádření bylo co nejobjektivnější, nejúplnější a nej- 
přesnější. Chceme přece dosáhnout takového rozmístění investic, které 
by vyvolalo nejefektivnější dělbu práce z hlediska světové socialistické 
soustavy jako celku, tedy nejvyšší produktivitu společenské práce na 
základě využití optimálních přírodních 1 ekonomických podmínek jed- 
notlivých zemí. 

Kdybychom při hodnocení efektivnosti jednotlivých variant chtěli na- 
příklad ocenit hodnotu základních fondů budoucího podniku i jeho pro- 
dukci ve světových cenách, ignorovali bychom to hlavní — zvláštností 
výrobních podmínek v jednotlivých zemích, které umožňují snížit inves- 
tiční nebo provozní náklady pod úroveň průměrnou v ostatních zemích. 
Jde o to, abychom tyto »národní« rozdíly nejen nesetřeli, ale naopak 
zdůraznili a co nejpřesněji vyjádříli, protože na nich je založen smysl 
mezinárodní socialistické dělby práce a koordinace investic. 

Jakmile však přejdeme na půdu hodnotových kategorií vyjádřených 
v měnách jednotlivých zemí pro účely mezinárodních srovnání množství 
společenské práce, narazíme na celou řadu činitelů, kteří taková srov- 
nání komplikují a které je tedy nutno překonat. Především je nutno 
vidět, že ekonomiky jednotlivých socialistických zemí se dosud navzá- 
jem podstatně liší pokud jde o stupeň rozvoje výrobních sil. To se: 
projevuje v různé úrovní složitosti vynakládané práce; 1 hodina práce: 
průměrně vynaložená v ČSSR nepředstavuje stejné množství prác 
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jako například 1 hodina práce vynaložená v Bulharsku nebo NDR. Dal- 
ším problémem je různost produktivity práce způsobená odlišností od- 
větvové struktury hospodářství jednotlivých zemí a také nestejnou tech- 
nickou úrovní výrobních prostředků a stupněm technické vybaveností 
pracovníků a dělníků základními fondy. 

Výsledkem rozdílů v množství a produktivitě vynakládané práce. je 
rozdílná úroveň reálných mezd v jednotlivých zemích, která však může 
být politikou rozdělování národního důchodu buď zdůrazněna, nebo 
utlumena. Abstrahujeme-li pro zjednodušení od společenské spotřeby, je 
velikost fondu spotřeby na 1 pracovníka v národním hospodářství všech 
zemí v podstatě určena výše jmenovanými faktory. 

Vyjádřit a srovnat v mezinárodním měřítku každý z těchto faktorů 
by bylo stěží proveditelné, Je ale plně prakticky uskutečnitelné a teore- 
ticky správné srovnat fyzický objem fondu spotřeby jednotlivých zemí. 
Takováto srovnání již byla sice přibližnými, ale podle našeho názoru 
dostatečně přesnými metodami provedena dvoustranně mezi několika. 
zeměmi. Ekonomická komise Rady vzájemné hospodářské pomoci vy- 
tvořila zvláštní pracovní skupinu pro srovnání národního důchodu 
jednotlivých zemí, která v současné době srovnává jak fond spotřeby, 
tak 1 fond akumulďve mezi zeměmi a dále zpřesňuje již dříve navrženou - 
metodiku takových srovnání. 

Dělením celkového objemu fondu spotřeby každé země (vyjádřeného 
pro všechny země jednotnými hodnotovými jednotkami) celkovým 
množstvím vyplacených nominálních mezd a násobením průměrnou 
hodinovou mzdou je možno získat přibližně srovnatelné údaje o spole- 
čenských nákladech na jednu pracovní hodinu v jednotlivých zemích . 
a dokonce v jednotlivých odvětvích různých zemí. « 

Vyloučení. akumulace (na všech výrobních stupních) z vnitřních cen 
jednotlivých zemí dává možnost vyjádření nákladů na každý výrobek 
ve vyplacených mzdách. Použitím výše zmíněného ukazatele společen- 
ských nákladů na jednotku mzdy nebo na 1 odpracovanou hodinu by 
pak bylo možno srovnávat reálné náklady společenské práce. „na každý 
jednotlivý výrobek, tedy 1 na celkový objem investičních nebo pro- 
vozních nákladů při srovnávání několika investičních variant, projekto- 
vaných v různých zemích. 

V souvislostí s touto metodou hodnotových přepočtů a srovnání však — 
vyvstávají dvě otázky: 

a) je správné kalkulovat se skutečným nutným výrobkem realizo- 
vaným jednou hodinou práce v té které zemí v určitém období? Nebo 
by bylo správnější pohlížet na fond pracovní doby všech socialistických- 
zemí jako na jednotný celek a nebrat zřetel na rozdíly v kvalifikaci 
a produktivitě práce v různých zemích? Pravdou je, že v současné době 
je z hlediska světové socialistické soustavy nejefektivnější úspora 
kvalifikované práce dosahující nejvyšší produktivity a její co nejplněj- 
ší využití pro potřeby všech zemí. Investice samy O. sobě jsou však 
zaměřeny do budoucnosti a v dalších obdobích bude docházet k vyrovná- 
vání ekonomické úrovně jednotlivých zemí, tedy 1 k vyrovnávání slo- 
žitosti i produktivity vynakládané práce. V takovém případě by bylo. 
mnohem správnější se orientovat nikoliv na společenské máklady na. 
jednu pracovní hodinu, ale prostě na vyjádření »hodnoty« jednotlivých 
výrobků ve skutečně vynaložených pracovních hodinách, tedy nikoliv 
pomocí fondu spotřeby, ale prostě pomocí fondu pracovní doby; 
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(b) při srovnávání fyzických objemů národního důchodu mezi socia- 
listickými zeměmi je nutno oceňovat jeho jednotlivé naturální součásti 
určitým! hodnotovými jednotkami; například měnou jedné nebo něko- 
líka socíalistických zemí. Zde je tedy nutno vnést apriori určíté hodno- 
tové vztahy do početních operací, které teprve mají hodnotové vztahy 
odpovídající nákladům společenské práce vyjasnit. Tím je možno vnést 
do propočtů značný subjektivní prvek, neboť relace mezi cenamt jed- 
notlivých výrobků v různých zemích se značně liší. Tak například pří 
orientačním srovnávání objemu zemědělské produkce mezi SSSR a Bul- 
harskem na jednoho obyvatele byla pří použítí bulharské měny jako 
základu pro přepočet zemědělské produkce na 1 obyvatele v BER asl 
O 20% vyšší než pří použítí sovětské měny. Bylo by pravděpodobně 
správné použít pouze pro účely srovnání fyzických objemů výroby, spo- 
lečenského produktu, národního důchodu a jednotlivých jeho částí ně- 
jaké ideální měny založené na světových cenách korigovaných pro 
tyto účely. 

Pro vyjasnění všech složitých teoretických problémů, které vznikají 
v souvislosti s hodnotovým vyjádřením ekonomické efektivnosti. inves- 
tic v měřítku světové socialistické soustavy, je nutné na vědeckém zá- 
kladě perspektivně nalézt metody co nejpřesnějšíhď srodnání nákladů 
společenské práce v jednotlívých socialistických zemích. Přitom však 
nelze přehlédnout, že koordinace investic není úkolem budoucnosti, 
ale praktickou otázkou dne. Tomu se musí také přízpůsobit hledání ta- 
kových metod srovnání investičních a vlastních nákladů, které by 
umožnily potřebné úvahy provádět aspoň hrubě, avšak s přípustnou to- 
lerancí, co nejprostší metodou. Měly by umožnit spočítat v krátkém 
čase několik variant na základě údajů, které jsou v jednotlivých zemích 
k dispozicí a které by nebylo nutno velmi pracně, například pomocí 
bilance meziodvětvových vztahů, teprve zjišťovat. Vyřešení takových 
problémů, jako je vyjádření nákladů společenské práce ve mzdách. po 
odečtení akumulace na všech výrobních stupních, je konec konců per- 


spektivně účelné 1 pro potřeby určování efektivnosti investic uvnitř- 


jednotlivých zemí. 

Zjednodušenou metodou srovnávání objemů investic je způsob vypra- 
cování a používání globálních koeficientů přepočtu investic na valuty 
jednotlivých zemí. Pracovní skupina pro srovnávání ekonomické efek- 
tivnosti investic RVHP zkoumá možnosti výpočtu takových koeficientů 
a provedla na základě materiálů jednotlivých zemí 1 určité experimen- 
tální propočty pro ověření jejího použití. Výsledky práce skupiny pro- 
 kázaly, že přesnější metodou srovnání objemů investic je ocenění jed- 
notlivých složek investičních nákladů uvedených v naturálních obje- 
mech a do valut několika zemí spolu s kontrolními výpočty. ukazatelů 
efektivnosti nejméně ve dvou valutách. 


. Praxí dvoustranných srovnání se na tomto metodickém základě vy- 
tvoří soustava přepočítacích koeficientů, jejichž rozbor v budoucnosti 
ukáže, zda jsou použitelné jakožto předem dané koeficienty (cenové) 
pro hrubé globální plánovací úvahy o orientačním objemu investic 
k vybudování obdobného typu podniku v několika zemích. Je třeba 
ovšem vidět, že tyto koeficienty nebudou vzájemně řetězově. přepočí- 
tatelné například pro srovnání objemů investic z korun přes ruble na 
lel apod., neboť budou vždy vycházet ze c podmínek pou- 
ze dvou zemí. 
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Hodnotové srovnání efektivnosti investic mezi členskými zeměmi 
RVHP. nelze ovšem v žádném případě považovat za jedinou metodu, 
která by vedla ke zcela exaktním výsledkům. Rozbor hodnotových uka- 
zatelů je vždy nutno doplnit věcnou analýzou, vyjadřující základní na- 
turální vztahy. 

„ Bude' nezbytné používat aspoň dočasně a přechodně některých po- 
mocných metod, které by alespoň v orientačním vyjádření umožnily 
stanovit ekonomickou efektivnost variant investiční výstavby v meziná- 
vodním měřítku. Jsme toho názoru, že základní roll v pomocných me- 
todách bude hrát použití naturálních ukazatelů. 

: Naturální ukazatele samy o sobě mají pro posuzování efektivnosti 
mimořádný význam. Umožňují analytické posoum jednotlivých strá- 
nek investičních akcí, zejména: 

- e stavebního řešení investice a analýzu jeho technologické a tech- 
nické koncepce, 

© technologického a technickoekonomického řešení výrobního pro- 
cesu, spotřebu času a jednotlivých složek minulé práce (paliva, ener- 
gle, surovín a materiálů apod.) a využití základních fondů, 

e přírodních podmínek investiční výstavby (podmínky staveniště 
apod.) a výrobního procesu (přístupnost surovin, jejich bohatost apod.). 

- Základní problém však spočívá v tom, že naturální ukazatele ne- 
umožňují synteticky vyjádřit efektivnost výrobního a investičního pro- 
cesu (řada ukazatelů se může vzájemně křížit — např. vyšší Investiční 
náročnost a -nižší spotřeba času při provozu apod.) a prakticky také 
neumožňují vyjádřit vliv činitele času v propočtech efektivnosti a pří 
porovnávání výrob některé další vlivy — např. rozdíly v sortimentu na 
stupni kooperace apod. 


I přes tyto nedostatky a problémy naturálních ukazatelů se domní- 
váme, že by bylo možno použít jejich soustavy jako báze k syntetické- 
mu: posouzení efektivnosti. Na základě celkové analýzy naturálních 
ukazatelů a s přihlédnutím k výsledkům, které by vyjadřovalo oceně- 
ní jednotlivých složek nákladů ve valutách zainteresovaných stran 
(např. jedna varianta by vycházela ve většině valut výhodněji než 
ostatní) by bylo možno dospět k řádovým a kKoncepěním závěrům 
o. efektivnosti určitého řešení. Tímto způsobem bychom podle našeho 
názoru mohli překlenout dočasný nedostatek přesnějších přepočtových 
valutových koeficientů a současně bychom mohli na základě analýzy 
jednotlivých řešení provést výběr nejefektivnější varianty. 


© V zájmu celé soustavy i jednotlivých zemí 


Při vyjasňování otázek koordinace investic je základním hlediskem 
pro hodnocení jejich efektivnosti ekonomie času v rámci socialistické 
soustavy jako celku. Těmto otázkám také věnujeme největší pozornost. 
Nelze ovšem přehlížet skutečnost, že zvláště v počátečních stadiích 
koordinace jsou partnery samostatné svrchované státy, a že tudíž hle- 
disko ekonomie času v socialistické světové soustavě jako celku je ne- 
zbytné doplňovat i hlediskem zainteresovanosti každé jednotlivé země 
na. společných záměrech. 

Při koordinaci investic nelze přehlížet, že objektivně existuje dílčí 
rozpornost zájmů v jednotlivých otázkách mezi celou soustavou a jed- 
notlívými zeměmi. Tato rozpornost má stejné objektivní příčiny jako 
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rozpornost zájmů kolektivů podniků a jednotlivců a společnosti jako 
celku v rámci každé socialistické země. Důležitým teoretickým 1 prak- 
tickým úkolem je vypracovat takovou soustavu opatření, která by uved- 
la rozporné zájmy v maximální míře v soulad. Těmito otázkami se vel- 
mi důkladně zabývá soudruh Chruščov ve svém článku »Aktuální otáz- 
ky rozvoje světové socialistické soustavy« ze srpna minulého roku 
1 v referátě na posledním zasedání ústředního výboru KSSS. Nedoce- 
nění těchto problémů by mohlo vést k zpomalení tempa rozvoje světové 
socialistické dělby práce a tím 1 k zpomalení tempa ekonomického 
rozvoje všech zemí světové socialistické soustavy. 

Zalnteresovanost zemí na koordinaci investic se projevuje ve dvou 
víceméně samostatných rovinách — v zájmu každé země na zvyšování 
efektivnosti zahraníčního obchodu a v úsilí o dosažení nejvyšší efek- 
tivnosti využití fondu akumulace, Obojí znamená pro danou zemi mož- 
nost účelnějšího užití národního důchodu a tedy rychlejšího zvyšování 
životní úrovně. Nelze opomíjet aní otázky rozdělování národního dů- 
chodu a souladu mezi jeho hodnotovou a naturální strukturou. Každá 
země je bezprostředně zainteresována na co nejrychlejším růstu žívot- 
ní. úrovně pracujících; rozdělování národního důchodu a jeho hmotné 
struktury je její vnitřní záležitostí. Naproti tomu vysoký podíl fondu 
akumulace a jeho hmotné podložení rychlým rozvojem výroby výrob- 
ních prostředků je bezprostředním vkladem kažtlé země pro rychlý 
růst ekonomického potenciálu světové socialistické soustavy v soutěži 
s kapitalismem. 

Každá socialistická země bude zainteresována na výstavbě podniků 
pro společné účely tehdy, jestliže jí výstavba umožní: | 

e trvalý vývoz určité produkce za ceny, které by odpovídaly trvale 
vyššímu než průměrnému ukazateli rentability zahraničního obchodu" 
nebo trvalý dovoz produkce za ceny, které jsou (při použití průměrné- 
ho ukazatele rentability zahraničního obchodu pro výpočet vnitřní 
ceny) nížší než náklady na výrobu téže produkce ve vlastní zemi, 

e takovou výší jednorázových (investičních) nákladů, které by zna- 
menaly uvolnění části fondu akumulace ve srovnání s variantou vý- 
stavby bez účastí V mezinárodní socialistické dělbě práce (například 
výstavbou ve vlastní zemi nebo výstavbou podniků na výrobu vývozní- 
ho ekvivalentu pro dovoz daného druhu zboží z kapitalistických států), 

e dosáhnout v budoucnosti aspoň průměrného přírůstku národního 
důchodu na jednotku investičních prostředků, ať jsou vynaloženy ve 
vlastní zemí nebo za jejíml hranicemi třeba formou úvěru. 


Skutečnost, že mezinárodní dělba práce je založena na využítí optí- 
málních podmínek jednotlivých zemí pro rozvoj toho kterého odvětví 
nebo výrobního oboru, sama hovoří o tom, že existuje teoretická mož- 
nost vypracovat takovou soustavu opatření ve vztazích mezi socialis- 
tickýmil zeměmi, které uvedou v soulad zájmy zemí se zájmy celku. 

Opatření se zřejmě budou ubírat třemi směry, jimiž se usměrňují 
1 zájmy zemí. Půjde o opatření v soustavě cen (uvedení světových cen 
socialistického trhu v soulad s výrobními podmínkami v socialistic- 


* Ukazatel rentability zahraničního obchodu se vypočítává podle zlomku: 
Dc/N, kde Dc — paritní cena, N — vnitřní velkoobchodní cena, event. vlastní 
náklady výroby daného výrobku po odečtení akumulace aspoň na základních 
výrobních stupních. 
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kých zemích a zavedení pobídkových cen na deficitní výrobky). Dále 
se bude jednat o výběr skutečně ekonomicky nejefektivnějších variant 
výstavby a využití všech příhodných podmínek přírodních, technických 
a ekonomických a o rovnoměrné rozdělení investičních nákladů mezi 
jednotlivé země. Konečně bude nutno najít takové formy účasti jednot- 
livých zemí na společné výstavbě, které by vedly k rovnoměrnému roz- 
dělení získaného efektu mezi všemi účastníky výstavby. 

Vyřešení této třetí otázky bude zřejmě nejsložitější a bude vyžado- 
vat hodně úsilí ekonomů všech socialistických zemí. Přitom je nutno 
vidět, že základním problémem je zde objektivní ocenění efektivnosti 
investic v každé zemí a možnost srovnávání efektivnosti investic zamě- 
řených na krytí potřeb vlastní země s efektivností investic v ostatních 
zemích. V souvislosti s tím vzniká problém eliminace rozdílů v rela- 
cích velkoobchodních cen uvnitř zemí. 

* 

- Z toho, co zde bylo napsáno, vyplývá, že otázky zkoumání ekonomic- 
ké efektivnosti investic v rámci celku členských zemí Rady vzájemné 
hospodářské pomocí zdaleka nejsou nějakými teoretickými otázkami,. 
na hony vzdálenými od praktického použití. Mají velký praktický do- 
sah nejen ve smyslu praktické použitelnosti, ale i v tom ohledu, že je- 
jich vyřešení je v nejvyšší míře naléhavé pro použití při koordinaci 
investic mezi členskými zeměmi, která se již nyní provádí. 

Je zde třeba zásadně odlišovat dvě hlediska použití: hledisko oss: 
žení nejvyšší efektivnosti rozvoje národního hospodářství všech socia- 
listických zemí jako celku a hledisko co nejpřesnějšího zjištění a co 
nejobjektivnějšího porovnání efektivnosti jednotlivých investičních 
akcí spojených s mezinárodní dělbou práce z pozice jednotlivých 
zemí. Přitom lze v zásadě postupovat dvojí metodou: metodou naturál- 
ních ukazatelů a metodou hodnotovou. Zvláštností metody naturálních 
ukazatelů je to, že jejím úkolem je vyjádřit množství společenské prá- 
ce, jejíž vynaložení je spojeno s uskutečněním té čl oné varianty me- 
zinárodní dělby práce. 

V současné době se již provádějí konkrétní opatření pro koordinaci 
Investic zahajovaných v jednotlivých zemích. Již od této etapy lze oče- 
kávat řadu efektivních námětů směřujících ke společnému postupu so- 
cialistických zemí, £ když v plné míře bude možno využít všech mož- 
ností spolupráce až při koordinaci dlouhodobých plánů v období po 
roce 1965. Využití všech možností koordinace investic bude znamenat 
uvolnění velikých rezerv růstu produktivity práce ve všech zemích 
a podstatné zvýšení efektivnosti rozvoje národního hospodářství všech 
socialistických zemí a světové socialistické soustavy jako celku, které 
se projeví v zrychlení tempa růstu společenského produktu a národní- 
ho důchodu, tedy 1 ve zvýšení a na tomto základě v postupném vyrov- 
návání životní úrovně jednotlivých socialistických zemí. 
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Oldřich Průša 


LENINSKÝ KURS UPEVŇOVÁNÍ ZÁKONNOSTI 


Rozhodné a zásadové překonání a odstranění všech záporných důsled- 
ků kultu osobnosti a z něho vyplývajícího dogmatického, subjektivistic- 
kého pojetí a výkladu jednotlivých základních otázek rozvoje socialis- 
tické revoluce a výstavby socialistické a komunistické společnosti je 
také jedním z nezbytných předpokladů důsledného leninského kursu 
upevňování socialistické zákonnosti, právního řádu a socialistické spra- 
vedlnosti. 


Lenin vždy přikládal mimořádný význam revoluční zákonnosti, práv- 
nímu řádu a spravedlnosti jak z hlediska výstavby socialistické spo- 
lečnosti, upevnění revolučních vymožeností lidu a zabezpečení úspěš- 
ného rozvoje socialistického společenského řádu, tak 1 z hlediska účínné 
a neochvějné ochrany práv, svobod a zájmů jednotlivých občanů. 


Důsledky kultu osobností se právě v této oblasti projevily zvlášť ci- 
telně, neboť v rozporu s leninskými zásadami revoluční zákonnosti, 
S principy socialistického právního řádu a socialistické spravedlnosti 
vedly k hrubému porušování zákonnosti a zneužívání práva vůči počet- 
ným kádrům pracovníků strany a sovětského státu. Otevřenou kritikou 
důsledků kultu osobnosti na XX. a XXII. sjezdu dala Komunistická stra- 
na Sovětského svazu plný průchod spravedlnosti, rozhodně obnovila le- 
ninské zásady v činností strany a sovětského státu, zejména pak v čin- 
nosti bezpečností, prokuratury a soudů, obnovila leninské principy so- 
clalistické zákonnosti a právního řádu, povolaného chránit před jaký- 
míkoli nepřáteli vymožeností proletářské revoluce, socialistického spo- 
lečenského zřízení, práva, svobody, život a zdraví, čest, důstojnost a zá- 
jmy občanů. © 


Rovněž naše strana pochopila myšlenky XX. sjezdu KSSS v plné šíři, 
nezužovala je jen na vnitřní život strany, ale naopak zdůrazňovala nut- 
nost skoncovat s důsledky kultu osobnosti v celé naší společnosti. V ob- 
dobí po XX. sjezdu KSSS, zejména na celostátní konferenci strany v ro- 
ce 1958 a vdalších letech, byla podle usnesení strany uskutečněna četná 
zásadní opatření, jimiž byly odstraňovány negativní vlivy vyvolané 
1 u nás kultem osobnosti. Byly vytvářeny podmínky a záruky všestranné- 
ho rozvoje socialistické demokracie a nejpřísnějšího dodržování socia- 
listické zákonnosti a spravedlnosti, upevňování socialistického právní- 
ho řádu 1 socialistického právního vědomí pracujících. 
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Ústřední výbor naší strany přitom vycházel z toho, že úsilí o překonání 
důsledků kultu osobnosti nemůže být jednorázovou kampaní, nýbrž že 
jde o nepřetržitý proces prosazování a rozvíjení leninských zásad v čin- 
nosti strany, socialistického státu a jeho jednotlivých orgánů, o důsled- 
né překonávání představ, návyků a metod i v chování a činnosti jed- 
notlivců. Toto úsilí se zvláště výrazně promítlo v přípravě XII. sjezdu 
naší strany a v jeho usneseních, proniknutých pevným rozhodnutím dát 
průchod všemu zdravému a pokrokovému, co je spjato s tvůrčím roz- 
víjením marxismu-leninísmu a všestranným prohlubováním sociális- 
tické demokracie. Nedílnou součástí toho je i další upevňování zákon- 
nosti, uplatňování socialistické spravedlnosti a humanismu, zvyšování 
společenských, materiálních 1 právních záruk ochrany práv, svobod 
a zájmů občanů. 

Proto také XII. sjezd strany ve zvláštním usnesení uložil novému 
ústřednímu výboru, aby do čtyř měsíců projednal a uzavřel všechny 
zbývající případy politických procesů z období kultu osobnosti a vyvodil 
z nich zásadní závěry a poučení. Tento úkol splnílo dubnové zasedání 
ústředního výboru, které projednalo porušování stranických zásad a so- 
, cialistické zákonností v období kultu osobnosti. V zájmu historické 

pravdy byly znovu úplně a objektivně prozkoumány a zhodnoceny všech- 
ny události spojené s kultem osobností v letech 1949-1954, otevřeně od- 
haleny příčiny porušování leninských zásad v prácí strany a socialistic- 
kého státu i leninských zásad socialistické zákonnosti. 


Důsledné zúčtování s pozůstatky kultu osobností v oblastí socialís- 
tického práva a zákonnosti. spojuje ústřední výbor s takovými závěry 
a opatřeními, jež mají vytvořit účinnější a spolehlivější záruky, aby se 
podobné negativní jevy, které jsou naprosto cízí marxismu-lenlnísmu 
a podstatě socialistického zřízení, nemohly už nikdy opakovat. 

Nejdůležitější a nejvýznamnější z těchto záruk je především neochvěj- 
né uplatňování lenínských zásad v činnosti komunistické strany, vše- 
stranný rozvoj vnitrostranické demokracie, kolektivnosti, otevřené kri- 
tiky a sebekritiky, vytvoření ovzduší nesmiřitelnosti s jakýmikolí 
nedostatky, brzdícím! rozvoj socialistické společnosti. To také umožňuje 
nekompromisně pokračovat-v nastoupeném leninském kursu rozvíjení 
socialistické demokracie, rozšiřování účasti pracujících ve správě a ří- 
zení 1 veřejné lidové kontroly státní a hospodářské činnosti. V neposled- 
ní řadě pak k zvýšení účinnosti těchto záruk přispěje I prohlubování le- 
ninského pojetí socialistické zákonnosti a spravedlností, jež jsou pro- 
niknuty tdeamí humanismu, všestranné pozornosti a péče o člověka, 
o blaho celé socialistické společnosti. 


Právě porušení leninských zásad v období kultu osobnosti, uplatňování 
nesprávných pouček a metod v praxi komunistických stran a v čín- 
„ností socialistického státu, zejména takových jeho orgánů, jako je bez- 
* pečnost a justice, vedlo k hrubému porušování práva, zákonnostl a spra- 
vedlnosti. 

Stejně jako to učinil ústřední výbor V souvislosti s revizí politických 
procesů z období kultu osobnosti, bude nutné 1 v právní vědě přehod- 
notit mnohé jevy, poučky a Opatření ve výstavbě našeho právního řádu, 
v pojetí socialistické zákonnosti a uplatňování úlohy práva a jeho prin- 
cípů z období kultu osobností. Toto přehodnocení musí sloužit tomu, aby 
vedle dosavadních opatření, zaměřených k posílení socialistické 24- 
konnosti, zlidovění soudnictví a právního řádu, byly vytvářeny další, pěv- 
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nější záruky demokratických práv a svobod občanů, záruky nejpřísnější- 
ho dodržování zákonnosii v řízení naší společnosti a v činnosti socialis- 
tického státu jáko neoddělitelné součásti rozvoje socialistické demo- 
SrREe v naší zemi. 


Leninské pojetí zákonnosti a: její principy 


* Jednou z příčin porušování práva, zákonnosti a socialistické spravedl- 
nosti v období kultu osobnosti bylo opuštění leninských zásad činnosti 
strany a socialistického státu a dogmatické uplatňování některých ne- 
správných Stalinových pouček, zejména poučky o zostřování třídního 
boje. Důsledkem toho bylo 1 zostřování trestní represe, zúžené chápání 
podstaty revoluční zákonnosti a porušení jednotlivých základních prin- 
cípů socialistického práva v právní teorii | v praktické činnosti zejmé- 
na orgánů bezpečnosti, prokuratury a soudů.: 

Lenin vždy spojoval uskutečňování všech základních úkolů diktatury 
proletariátu s přísným uplatňováním socialistické zákonnosti. Požado- 
val, aby v řízení společnosti a v zabezpečování socialistického rozvoje 
nového společenského. řádu úřední osoby 1 občané co nejpřísnějl zacho- 
vávaly zákony a ostatní právní normy. Dodržování zákonů přikládal 
veliký význam pro další rozvoj a upevňování moci pracujících. "Sebe- 
menší porušení sovětského pořádku označoval za průlom, kterého ihned 
využijí nepřátelé pracujících. Proto Lenin rozhodně trval na tom, aby se 
socialistická společnost nemilosrdně vypořádala s každým, kdo pře- 
stoupí pravidla a zákony socialistické společnosti a státu. 

Leninské pojetí zákonnosti obsahuje nejen nejpřísnější uplatňování 

socialistického práva v uskutečňování úkolů diktatury proletariátu a 
v socialistické výstavbě společnosti, nýbrž s tím také nerozlučně spjaté 
poskytnutí záruk před nesprávným a neodůvodněným pohnáním nevin- 
ných k soudní odpovědností, jakož i přísné a spravedlivé potrestání osob, 
které se provinily spácháním trestných činů proti soclalistickému státu 
a právnímu řádu, zvláště pokud šlo o třídně nepřátelské živly. 
- Lenin byl rozhodným odpůrcem jakékoli šablonovitosti-v bofí proti 
trestné činnosti. Účinnost boje proti trestné činnosti spatřoval aní ne 
tak v přísných trestních sankcích, stanovených v zákoně, ale především 
v nejlepší organizací boje proti trestné činnosti, ve včasném odhalování, 
všestranném vyšetření a správné kvalifikaci spáchaných trestných činů, 
jakož I ve správném a spravedlivém vyměření trestu osobám, které. se 
proviníly spácháním těchto činů. 


Zvláštní důraz Lenin kladl na nejpřísnější ochranu socialistického 
vlastnictví jako ekonomického základu socialistického řádu. V souvis- 
losti s ochranou socialistického majetku poukazoval na důležitost tako- 
vých hesel. jako: veď přesně a šetrně peněžní účtování, hospodař šetrně, 
nelenoš, nekraď a zachovávej při práci nejpřísnější pořádek. Poukazoval 
pří tom na to, že praktické uskutečňování těchto hesel sovětskou mocí, 
jejími metodami, na podkladě jejích zákonů je nezbylné a dostačující 
k definitivnímu vítězství socialismu.* 

Leninské dokumenty a praktická Leninova čínnost jako vůdčího či- 
nitele strany a předsedy vlády ukazují, jak mimořádný význam příklá- 
dal dodržování zákonem stanovených záruk nedotknutelnosti osobnosti, 


* Viz Lenin, Spisy sv. 27, SNPL 1954, str. 238—239. 
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s jak nesmírnou pečlivostí přistupoval. ke každému případu pohnání 
k trestní odpovědnosti, s jak velikou pečlivostí prověřovat fakta, okol- 
nosti a doklady, na jejíchž základě došlo k zatčení osoby. . 

Pro tento Leninův pozorný a pečlivý postoj k potřebám a subjéktivním 
právům občanů je příznačný jeho dopis V. V. Adoratskému z r. 1921. 
Lenin v něm poukazoval na to, že veškerá pomoc, kterou může poskyt- 
nout žadatelům, musí spočívat v »právní« pomocí, tj. naučit je (a pomocí 
jim) bojovat za "své právo podle všech pravidel v RSFSR zákonného Bols 
za práva.“ 

Toto široké leninské pojetí socialistické zákonnosti bylo značně modí- 
fikováno a v praxi nepřípustně zúženo Stalinovou tezí o zostřování. tříd- 
ního boje, poučkou, že úplného odstranění tříd je možno dosáhnout ze- 
silováním třídního boje, orientací na hledání třídního nepřítele a jeho, 
agentury přímo v řadách strany a mezi pracovníky státních orgánů., 
S tím pak souvisela i jeho nesprávná. poučka o tom, že.stát neodumře 
zeslabením státní mocí, nýbrž jejím maximálním zesílením, což bylo 
v praxi chápáno především jako posilování represivní činností státu 
a jeho orgánů. | 

V rozporu s lenínským pojetím zákonnosti pak Stalin formuloval vr. 
1933 závěr, že základem revoluční zákonnosti je ochrana soctalistického - 
vlastnictví, že revoluční zákonnost má tudíž na zřeteli ochranu socialis:. 
tického vlastnictví a nic jiného. 

Dogmatické a schematické uplatňování těchto pouček v činnosti re- 
presívních orgánů i v právní teoril a praxi vedlo k postupnému zostřo- 
vání trestní represe, dokonce v období, kdy v Sovětském svazu zvítězil. 
socialismus. Tuto praxí odůvodňoval Stalin znovu v r. 1937 poučkou 
o nezbytnosti zostřování třídního boje tím více, čím větších úspěchů se- 
dosahuje v socialistické výstavbě. Výsledkem toho byly rozsáhlé repre- 
sálie nejen proti poraženým zbytkům opozičních skupin ve straně, ale 
také proti četným vedoucím činitelům strany a socialistického státu. 
Právě v tomto období došlo k nejhrubějšímu porušení socialistické zá- 
konnosti a četných základních principů soctalistického práva. Značně 
tomu přispělo celkové ovzduší kultu osobnosti, nedůvěry a podezíravos- 
ti, jakož i některé právní teorle a koncepce především Vyšinského, odů- 
vodňující tehdejší nesprávnou praxi a některé legislativní úpravy. - 


Zvláště negativní důsledky měla zejména Vyšinského' teorie spolupa- 
chatelství a jeho teorie soudních důkazů. V rozporu s jednou ze základ- 
ních zásad soctalistíckého práva — se zásadou materiální pravdy a po- 
vínností soudu všestranně a objektivně zjistit všechny okolnosti případu 
— odůvodnil Vyšinský možnost, aby soud odsoudil osobu na základě 
přesvědčení o .»maximální pravděpodobnosti« jí spáchaného trestného 
činu. Stejně škodlivé důsledky měla v praxi £ jeho teorie o významu 
přiznání obviněného. Vyšinský sice obecně uznával, že obviněný v trest- 
ním procesu nesmí být pokládán za jediný a nejspolehlivější pramen: 
pravdy, že taková organizace vyšetřování, kdy se výpovědi obviněného 
jeví hlavními -nebo dokonce jedinými prameny celého vyšetřování, ohro- 
Žuje výsledek celého procesu, změní-lí obviněný výpovědi nebo odepře-lí. 
vypovídat. V rozporu s tím však současně tvrdil, že toto pravldlo se ne- 
smí chápat abstraktně. a že se nesmějí přehlížet skutečné. zvláštnosti 
trestního. procesu, zejména takového, kde je zúčastněno několik obví- 


© Viz Leninskij sborník XXXVI, 1959,-str. 313. 
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něných a dokonce spojených jako spolupachatelé, jež se svými výpo- 
věďmi navzájem obviňují a usvědčují. Právě v případech politických pro- 
cesů a obvinění ze spolupachatelství připustil výjimku, která měla v pra- 
xi velmí škodlivé důsledky, tj. výjimku, podle níž v takových procesech 
výpovědí obviněných nutně nabývají významu důkazů hlavních, nejdůle- 
žitějších a rozhodujících.“ 


Dogmatické uplatňování nesprávných Stalinových pouček a nekritické 
převzetí Vyšinského právních koncepcí zejména v právní praxi způsobilo 
1 v naší zemi v období kultu osobnosti a politických procesů obdobné ne- 
gativní jevy, jejichž důsledkem bylo porušování socialistické zákonnosti 
a právního řádu. 


V celém období po vítězství Květnové revoluce a v procesu přerůstání 
národní a demokratické revoluce v revoluci socialistickou usměrňovala 
politika naší strany správně vývoj lidově demokratického státu a no- 
vého revolučního práva, jež se stalo důležitým a účinným prostředkem 
zabezpečení a ochrany revolučních vymožeností lidu. I vyvrcholení boje 
protí reakci v únoru 1948 a rozdrcení pokusu reakčních sil o násilný 
zvrat vývoje v naší zemi zabezpečila strana zákonnou, přísně ústavní 
cestou. 


Pro další rozvoj právního řádu v období po únorovém vítězství vytvo- 
říla Ústava 9. května jako ústava naší cesty k socialismu pevnou a spo- 
lehlivou právní základnu. V průběhu tzv. právnícké dvouletky byly 
vypracovány nové zákoníky. Pří tvorbě těchto nových právních předpisů 
se však v tomto období začaly zejména v oboru trestního práva a trest- 
ního řízení uplatňovat poučky o zostřování třídního boje a zpřísňování 
trestní represe. 


Jestliže v prvním období po únoru 1948 skutečně docházelo k aktivi- 
zaci nepřátelských skupin, k ilegální nepřátelské činnosti poražených 
reakčních sil proti lidově demokratickému řádu, podporované zahranič- 
ními rozvědkami a agenturami, vyvolaly 1 u nás důsledky kultu osobností 
ovzduší podezíravosti a špionománie. Dogmatické uplatňování poučky 
o zostřování třídního boje a o pronikání nepřátelských rozvědek přímo 
do řad strany a jejího vedení, kde budují svou agenturu, vyvolalo ovzdu- 
ší hledání nepřátel přímo ve straně a mezi vedoucími pracovníky stát- 
ních a hospodářských orgánů. 


Tak se ostří trestní represe začalo nesprávně zaměřovat především do 
vlastních řad strany a státního aparátu. Průvodním jevem kultu osob- 
nosti a jeho záporných důsledků bylo 1 to, že současně s přeceňováním 
úlohy práva a používáním administrativně byrokratických metod v čín- 
ností státních orgánů nebyly v politické i právní praxí řídké případy 
právního nihilismu, znevažování práva, zákonnosti a spravedlnosti. Vý- 
sledkem právního nihilismu bylo 1 to, že se četné základní principy 
právní kultury, jako právní jistota, různé právní a zejména procesní nor- 
my stanovící záruky práv občanů, prohlašovaly za buržoazní přežitky 
a nepotřebný právnický formalismus. Proti nezbytnosti rozhodně dodržo- 
vat lidově demokratickou zákonnost se subjektivisticky vyzvedala účel- 
nost spojovaná nejednou s mechanickým uplatňováním třídních hledí- 
sek a třídního výkladu, což se v praxi odůvodňovalo tím, že prý se tak 
musí doplňovat zákony a jiné právní předpisy. 


“ Vyšinský, Teorie soudních důkazů, Praha 1950, str. 285. 
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Přestože přl vydání nových trestních předplsů v r. 1950 bylo možno 
poukázat na podstatný pokles zločinnosti ve srovnání s buržoazní re- 
publikou, došlo vlivem kultu osobnosti a poučky o zostřování třídního 
boje k rozšíření represe, což vyústilo v ovzduší hledání nepřátel v řa- 
dách strany. V období politických procesů tak došlo k'neodůvodněnému 
postihu četných představitelů strany, státu a pracovníků národního hos- 
podářství. 

Lidová demokracie byla pojímána jako »období zostřeného třídního 
boje«. Takovéto formulace o zostřování třídního boje a nezbytnosti 
nejpřísnější represe byly teoretickým základem odůvodňujícím pokud 
možno pružnou a širokou formulaci trestně právních předpisů i jiných 
norem lidově demokratického práva. 

Přesto, že 1 tehdejší právní předpisy v oboru trestního práva byly za- 
loženy na zásadách materiální pravdy, a také přesto, že v právní vědě 
nedošly uplatnění Vyšinského teorie a koncepce spolupachatelství a dů- 
kazů, zejména teorie o významu přiznání obviněného a vzájemného 
usvědčování více obviněných jako spolupachatelů, vynášely soudy v jed- 
notlivých případech rozsudky na základě přiznání obviněných, jež byla 
protiprávně vynucována nezákonnými prostředky. Přitom soudy často 
nekriticky přejímaly výsledky vyšetřování. První věda pak nezaujala 
otevřeně kritické stanovisko k takovéto praxi. 


Samo pojetí socialistické zákonnosti bylo v tomto období značně zů- 
ženo. Zákonnost se vykládala abstraktně, jako metoda uskutečňování 
diktatury proletariátu. Teoretické výklady o zákonnosti postrádaly jaké- 
koli poukazy na požadavky socialistické spravedlnosti. Požadavek uplat- 
ňování socialistické zákonnosti se sice spojoval s nutností správně uplat- 
ňovat právní normy, nezdůrazňovala se však současně nezbytnost přís- 
ně respektovat i subjektivní práva občanů. Značně byla oslabena 1! úloha 
obhajoby v soudním řízení. Nevážnost a neúcta k zákonu, k procesním 
normám a k právům občanů byla jedním z nejzápornějších důsledků 
kultu osobnosti. Jak KSSS, tak 1 naše strana z toho vyvodily takové zá- 
věry a poučení, jejichž cílem je vytvořit bezpečnější záruky, a se po- 
dobné záporné jevy a chyby minulostí nemohly opakovat. 


Účinnější záruky dodržování socialistické zákonnosti 


Obrodné myšlenky XX. sjezdu KSSS a leninsky zásadová a otevřená 
kritika kultu osobnosti a všech negativních jevů, které způsobil v čin- 
nosti strany, socialistického státu, v oblasti práva a zákonnosti, staly 
se i u nás východiskem kritiky a odstraňování všeho negativního, co 
brzdilo tvůrčí uplatňování marxismu-leninismu, iniciativu a aktivitu lidu, 
rozvoj soctalistické demokracie a celé společnosti. Také naše strana 
zahájila obnovu osvědčených leninských zásad ve výstavbě a práci stra- 
ny, principů vnitrostranické demokracie, kolektivnosti vedení a roz- 
hodování, otevřené kritiky a sebekritiky. Celostátní konference strany 
v r. 1956 stanovila soubor závažných Opatření pro rozvoj socialistické 
demokracie a k upevnění soctalistické zákonnosti. 


Tato opatření podstatně přispěla k posílení společenských 1 právních 
záruk socialistické zákonnosti především rozvíjením demokratických zá- 
sad a veřejné kontroly ve všech oborech života naší společnosti. K to- 
mu, aby byly důsledně odstraněny nedostatky v činnosti bezpečnosti, 
prokuratury a soudů a aby bylo zvýšeno výchovné působení těchto stát- 
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ních orgánů) a zaručena neporušitelnost soctalistické zákonnosti, uložila 
celostátní konference provést některé zásadní změny ve výstavbě a čin- 
nosti těchto orgánů 1 v právním řádu. 

K zvýšení záruk socialistické zákonnosti v trestním řízení, k zajištění 
vzájemné prověrky čínností orgánů bezpečnosti, prokuratury a soudů, 
jákož 1 objektivnosti v jeho průběhu a také k posílení práva obviněného 
na obhajobu byly v souladu se směrnicemi celostátní konference z roku 
1956 provedeny četné změny. V novelizovaném trestním řádu byl upra- 
ven postup vyšetřujících orgánů a prokuratury v přípravném řízení a 
zpřesněny lhůty, v nichž musí být vyšetřování ukončeno. Zvláště závaž- 
nou byla směrnice celostátní konference, aby bylo výslovně starroveno, 
že samo doznání obviněného nezbavuje vyšetřující orgány a soud povin- 
nosti použít dalších prostředků k zajištění objektivní pravdy. 

K zvýšení záruk ochrany práv osobnosti podstatně přispělo 1! uplatnění 
zásady tzv. presumpce neviny, podle níž se o obviněném předpokládá, že 
se trestného činu nedopustil, dokud nebyla jeho vína prokázána výsled- 
'ky trestního řízení. 

Leninský kurs upevňování socialistické zákonnosti a zvyšování spole- 
čenských a právních záruk práv a svobod občanů, který strana zahájila 
v r. 1958, byl vyjádřen 1 v nové socialistické ústavě z r. 1960. Nová ústa- 
va zdůraznila v četných ustanoveních úlohu a význam práva, socialistic- 
kého právního řádu a uplatňování socialistické zákonnosti v životě celé 
společnosti, a především pak v čínnosti těch orgánů, které jsou zvláště 
„povolány uplatňovat právo a sledovat dodržování zákonnosti. 


. Tyto ústavní zásady byly plně promítnuty v nových trestních předpí- 
sech z r. 1961, které je dále rozvádějí. Jednotlivá ustanovení trestního 
zákona a trestního řádu vycházejí ze skutečností, že v naší zemí zví- 
tězil socialismus, což vytvořilo příznivé podmínky pro zúžení trestní od- 
povědnosti za činy, jež jsou pro společnost méně nebezpečné a s nimíž 
lze účinně bojovat společenským působením. Podstatně byla snížena nej- 
vyšší hranice trestu odnětí svobody (na 15 let). Z hlediska upevnění 
socialistické zákonnosti má značný význam zpřesnění skutkových pod- 
stat u četných trestných činů. Nový trestní zákon rovněž prohlubuje 
materiální pojetí trestného čínu výslovným ustanovením, že není trest- 
ným činem čín, který sice vykazuje znaky trestného čínu, ale jeho stu- 
peň nebezpečnosti pro společnost je nepatrný. 


„Také nový trestní řád prohlubuje a rozšiřuje záruky zákonnosti v trest- 
ním řízení a ukládá všem orgánům, aby při provádění úkonů trestního 
řízení jednaly s osobami na úkonu zúčastněnými tak, jak to vyžaduje 
význam a výchovný účel trestního řízení. Přitom zvlášť zdůrazňuje, že 
vždy je nutno šetřit jejich osobnosti a jejich ústavou zaručených práv. 
Jako hlavní zásady trestního řízení zdůrazňuje presumpci neviny, po- 
vinnost zjišťovat objektivní pravdu jako základ pro správné, spravedlivé 
a přesvědčivé rozhodnutí. Rozšiřuje práva obhajoby, umožňuje společen- 
ským organizacím převzetí záruky za nápravu obviněného a jejich zá- 
stupcům účastnit se v soudním řízení jako společenští obhájcí nebo spo- 
lečenští žalobci. 

Orgánům čínným v trestním řízení výslovně ukládá postupovat tak, 
aby byl zjištěn skutečný stav věcí, z něhož jsou povinny při svém rozho- 
dování vycházet. Jejich povinností je se stejnou pečlivostí objasňovat 
okolnosti svědčící proti obviněnému I okolnosti, které svědčí v jeho pro- 
spěch. Přitom doznání obviněného nezbavuje tyto orgány povinnosti pře- 
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zkoumat a všemi dosažitelným! prostředky ověřit všechny okolností pří- 
padu. Rovněž výslovně stanoví, že obviněný nesmí být žádným způsobem 
k výpovědi nebo k doznání donucován. 

- Kromě těchto nových trestních předpisů a jejich zásad, zabezpečují- 

cích důslednější dodržování socialistické zákonnosti a. spravedlnosti, 

byly v souladu s usnesením ústředního výboru o dalším'upevňování so- 

cialistické zákonnosti a-zlidovění soudnictví z prosince 1960. provedeny 

četné další změny, jejichž cílem je vytvářet stále příznivější podmínky 

k tomu, aby při uplatňování zákonů byly více a účinněji ponálvény pro- 
středky společenského působení a výchovy. 

Současně se připravuje soubor nových zákonfků v oboru práva občan- 
ského, rodinného, občanského procesu, pracovního, hospodářský záko- 
ník, -který upraví vztahy mezi socialistickými organizacemi aj. Přijetím 
těchto zákoníků bude celý náš právní řád uveden do souladu s dosaže- 
ným stupněm společenského vývoje a s novou socialistickou. ústavou. 
Při jejich definitivním zpracování je třeba využít připomínek a podnětů, 
které vzešly z diskusí pracujících o jejich návrzích, a jejich jednotlivá 
ustanovení formulovat tak, aby tyto nové socialistické právní normy 
plně umožňovaly a zabezpečovaly všestranný rozvoj Kon a účin- 
nou ochranu práv, svobod a zájmů každého člověka. | 


| Některé aktuální otázky socialistické zákonnosti ' | 


Přes nesporné úspěchy, kterých bylo v posledních letech dosaženo 
v upevňování socialistické zákonnosti a rozšiřování záruk práv a svobod 
občanů, nelze podléhat sebeuspokojení a oslabovat pozornost rozhodné- 
mu překonávání jednotlivých chyb a nedostatků, které se na úseku 
uplatňování práva a posilování zákonnosti objevují. Rozvoj socialistíc- 
ké demokracie, zvyšování účasti pracujících na správě státu a řízení 
hospodářské a kulturní výstavby nezbytně vyžaduje uvědomělou socia- 
listickou disciplínu a nejpřísnější dodržování zákonnosti. 


„XII sjezd věnoval otázkám upevňování socialistické zákonnosti mimo- 
řádnou pozornost, neboť každé porušení norem života a zásad zakotve- 
ných v zákonech socialistického státu znamená poškození zájmů všech 
pracujících a celé společnosti. 

Účinné uplatňování socialistického práva a neochvějné dodržování zá- 
konnosti.v zájmu rozvoje společnosti a každého občana nezbytně vyža- 
duje posilovat v činnosti všech orgánů 1 v jednání a chování každého 
člověka úctu k právu a nepřipustit sebemenší porušování zákonů a ji- 
ných právních předpisů. V zákonech a ostatních právních normách so- 
cialistického státu je vyjádřena vůle dělnické třídy a ostatních pracu- 
jících, a dokud tyto zákony a normy platí, není nikdo oprávněn je 
nedodržovat, a tím méně přímo porušovat. Vážnou škodu uplatňování 
práva a upevňování zákonnosti působí dosud i značné pozůstatky práv- 
ního nihilismu. Jeho výrazem je mnohdy I ne dost odpovědné psaní 
denního tisku o právních otázkách. Jeho nositeli jsou 1 jednotliví pra- 
covníci státního a hospodářského aparátu a nejednou přímo tt; kdo jsou 
zvlášť povolání uplatňovat právo a dbát o dodržování zákonnosti. 

V mnoha stranických dokumentech z poslední doby byla zdůrazněna 
významná úloha práva v rozvoji naší společnosti a jeho funkce jako 
důležitého prostředku ústředního řízení, organizace společenského žt- 
vota 1 socialistické výchovy pracujících. Strana učinila mnoho pro zlí- 
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dovění právního řádu i orgánů, které právo uplatňují. To však nezname- 
ná, že lze snižovat nároky na úroveň práce s právem a na jeho správnou 
aplikaci. Lidovost neznamená zploštělost, vulgárnost a nízkou kvalifi- 
kaci. Přesto je však možno setkat se nejednou s názory, podle níchž je 
možno řešit právní otázky a uplatňovat zákony a jiné právní normy bez 
jakýchkoli spectálních odborných znalostí. Takové vulgární představy 
o práci s právem mohou vést k vážným chybám, k porušování práva. 
k nevážnosti k zákonům a k oslabování zákonnosti. 


Průběh všenárodní diskuse k dokumentu o výhledech dalšího rozvoje 
naší socialistické společnosti ukázal, že naším pracujícím nejsou otázky 
právního řádu a upevřňiování zákonnosti lhostejné. Svědčí o tom velké 
množství připomínek k právnímu řádu a jeho tvorbě, požadavky na sta- 
bilitu zákonů 1 stabilitu právní praxe, připomínky k činnosti prokuratury, 
bezpečnosti a soudů. 


Jak výsledky všenárodní diskuse, tak I zkušenosti a poznatky praxe 
ukazují, že nelze ochabovat v důsledném prosazování leninské zásady 
posilování zákonnosti, požadavků jednotného uplatňování zákonnosti 
v celé republice a kulturnosti boje za zákonnost. 


Jednotné uplatňování práva v celé zemí považoval Lenin za elemen- 
tární podmínku pro stanovení jednotné zákonnosti, bez níž nemůže být 
ani řeči o nějaké ochraně nebo kulturnosti. Nesmiřitelně pranýřoval po- 
kusy a snahy uplatňovat pří používání práva místní vlivy, což označoval 
za největšího nepřítele zavedení zákonnosti. 


Když Lenin odůvodňoval nezbytnost jednotné zákonnosti v celé zemi, 
rozhodně odmítl názory na dvojí podřízenost prokuratury. Požadoval 
v této souvislosti zřídit nevelký ústřední sbor (prokuratury, nejvyššího 
soudu a lidového komisariátu spravedlností), který měl straně poskyt- 
nout maximální záruky, že bude schopný opravdu čelit místním vlivům, 
místnímu 1 každému jinému byrokratismu a zavádět opravdu jednotné 
uplatňování zákonnosti v celé republice. Eventuální chyby tohoto ústřed- 
ního právnického sboru měly podle Leninovy představy okamžitě na 
místě napravovat ty stranické orgány (organizační byro ÚV, politbyro 
ÚV a Ústřední kontrolní komise), které všeobecně stanoví veškerá zá- 
kladní pravidla pro celou stranickou a sovětskou práci v republice 
vůbec * 


Lenin však současně rozhodně vystupoval proti zasahování stranic- 
kých orgánů do činnosti vyšetřujících orgánů a soudů při rozhodování 
konkrétních případů. Výrazně o tom svědčí Leninovy připomínky v sou- 
vislosti s projednáváním oběžníku ústředního výboru o vzájemných 
vztazích stranických a soudních a vyšetřujících orgánů v r. 1921. Lenin 
označil ve svých připomínkách za škodlivý paragraf 4 a 5 tohoto oběž- 
níku. (S 4 stanovil povinnost soudních orgánů propustit na záruku ko- 
munisty postavené před soud pod osobní ručení osob zmocněných k to- 
mu stranickými výbory. $ 5 pak stanovil povinnost stranického výboru, 
aby po seznámení se s případem do třf dnů přijal rozhodnutí v tomto 
případě s tím, že rozhodnutí výboru mělo být stranickou směrnicí pro 
soud a mělo předem určit rozhodnutí soudu.) Ve shodě s Lentnovým! 
připomínkami! přijalo politbyro ústředního výboru usnesení, aby »byla 
odstraněna jakákoli možnost využívat postavení vládnoucí strany pro 


“ Viz V. I Lenin, Spisy, sv. 33, SNPL 1955, str. 384 
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zmírňování odpovědnosti komunistů postavených před soud v trestní 
věci«.*“ 

Lenin však pečlivě dbal | o dodržování zákonnosti v činnosti ostatních 
státních orgánů a rozhořčeně pranýřoval povýšenecký, nedemokratický 
postup a nepřístojné chování státních orgánů a jejich pracovníků vůči 
pracujícím. Požadoval, aby, takoví lidé, kteří v rozporu se sovětskými 
zákony postupují vůči pracujícím nespravedlivě, byli bezohledně potí- 
ráni, okamžitě odstraňování a co nejtvrdějí souzeni. Uváděl, že tito prá- 
covníci, především pak poslanci sovětů, jsou podle zákonů povinní být 
příkladem svědomitosti a přísného provádění zákonů. 

Tyto leninské požadavky je zapotřebí důsledně uplatňovat i v činnosti 
naších státních orgánů, především pří projednávání záležitostí občanů. 
Nesprávné a nespravedlivé rozhodování záležitostí pracujících právem 
vyvolává jejich roztrpčení, stížnosti a podlamuje jejich důvěru vůči 
státu a značně oslabuje socialistické právní vědomí lidu. 

Účinnému uplatňování práva v řízení rozvoje společnosti, v upevňo- 
vání zákonnosti a postlování soclalistického právního vědomí může pod- 
statně přispívat. 1 zkvalitnění tvorby práva. To však vyžaduje zvědečtit 
legislativní práce, učinit systémem široké diskuse o návrzích nových 
právních úprav a přistupovat k vypracovávání nových právních norem 
na základě všestranného vědeckého a sociologického rozboru vztahů, 
jež je třeba nově upravit, i na základě rozboru účinnosti dosavadní úpra- 
vy a praxe. Mělo by se stát běžnou metodou soustavné sledování účin- 
nosti právního řádu jak institucemi, které jsou odpovědné za přípravu 
právních norem a jejich uplatňování, tak 1 vědeckými pracovišti. Právní 
vědn je pak třeba zapojovat do přípravy nových právních úprav včas, už 
ve stadiu zpracování základních koncepcí a zásad nových Pře před- 
pisů. 

Důležitou otázkou tvorby práva je stabilita právních norem, jejich 
zpracování na základě důkladného ověření a průzkumu potřeb práxe 
socialistické výstavby tak, aby nové normy těmto potřebám odpovídaly 
a nehrozilo nebezpečí jejich častých změn. Přitom je však nesprávné, 
aby právní normy, které zastaraly, zůstávaly po dlouhou dobu nezmě- 
něny a »upravovaly« se při aplikaci »pružným« výkladem. I takový po- 
stup je v rozporu se stabilitou zákona. Má-li být zákon stabilní, musí být 
1 jeho aplikace důslednou. Stabilní zákon ztrácí hodnotu, jestliže zů- 
stává beze změny, avšak v praxi je svévolně a neodůvodněně vykládán. 


Při tvorbě práva je třeba rovněž uplatňovat Lenlnův požadavek, aby 
normy chování upravované v zákonech byly formulovány s největší 
přesností a pečlivostí. Nelze zapomínat, že nepřesnost, neurčitost v práv- 
© ních normách, popřípadě jejích nepřípustná pružnost mají za následek, 
že taková norma je bezcenná, ne-l1 dokonce škodlivá, neboť vytváří přeh 
pro nezákonnost. 

Úsilí strany rozhodně překonat všechny pozůstatky kultu osobnosti 
při uplatňování práva, spravedlnosti a upevňování socialistické zákon- 
nosti musí podporovat všechny státní orgány, především pak ty, jež samy 
mají být vzorem nejpřísnějšího dodržování norem soclalistického práva 
a zákonnosti. To současně vyžaduje promyslet a uskutečnit další účinné 
formy a prostředky zvýšení záruk ochrany práv a svobod občanů, dalšího 
posilování zákonností v čínností státu a v řízení společnosti. 


* Viz Leninskij sborník XXXVI, 1959, str. 362—363. 
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Tomu může významně přispět důslednější a energičtější uplatňování 
ústavních práv a povinností prokuratury, předavším v oblasti všeobec- 
ného dozoLu, vzájemné vymezení spolupráce prokuratury s komisemi 
lidové kontroly a ostatními orgány dozírajícími na ochranu socialis- 
tického pořádku. Stejně tak tomu přispěje 1 odstraňování nedostatků 
v činnosti soudů, které mají v nových právních předpisech v oboru trest- 
ního: práva a řízení širokou právní základnu k posilování socialistické 
zákonnosti, k výchově a převýchově pracujících. Tuto výchovnou funk- 
ci soudů jako demokraticky volených lidových orgánů by bylo žádoucí 
více a soustavně uplatňovat vůči odsouzeným občanům i v průběhu doby, 
kdy si odbývají trest odnětí svobody v nápravných zařízeních. 

K posílení výchovného vlivu trestů ukládaných soudy, k dozoru nad 
průběhem převýchovy odsouzených v nápravných zařízeních, nad do- 
držováním zákonnosti a respektováním práv odsouzených osob by bylo 
možno více uplatnit vlív a kontrolu veřejnosti a dozor komisí národ- 
ních výborů. Upevnění zákonnosti by rovněž přispěla kodifikace práv- 
ních předpisů upravujících režím v nápravných zařízeních a způsob 
výkonu trestu tak, aby byly zabezpečeny nejpříznivější podmínky pro 
převýchovu odsouzených osob a pro jejich navrácení čČestnému, praco- 
vitému životu. 

Posilování zákonnosti a zvýšení ochrany občanských práv a svobod By 
měla účinněji pomáhat 1 socialistická advokacie, která je speciálně po- 
volána k tomu, aby poskytovala právní pomoc občanům a organizacím, 
aby v souladu s Leninovou myšlenkou učila pracující bojovat zákonnými 
prostředky za jejich práva. 

V nejužší spolupráci právní vědy a praxe je třeba promýšlet 1 další 
možnosti a prostředky, jak dále zvyšovat účinnost socialistického práva 
v řízení rozvoje společnosti, účinnost společenských 1 prs záruk 
zákonnosti a socialistické spravedlnosti. |. 

K tomu zavazují právní vědu 1 právní praxi poučení a závěry, které 


strana vyvodila z kritiky všeho nezdravého a škodlivého, co v minulosti: 


1 u nás zplodil kult osobnosti. Strana tak nabrala nové sťly do boje za 
další rozvoj socialistické společnosti. Protože se bezvýhradně postavila 
za výsledky XX. a XXII. sjezdu KSSS a přihlásila se k myšlenkám no- 
vého programu Komunistické strany Sovětského svazu, platí 1 pro nás 
jeho směrnice: zajistit přísné dodržování soctalistické zákonnosti, likvi- 
dací jakéhokoli porušování právního řádu, likvidaci zločinnosti a od- 
stranění všech příčin, které ji plodí. Nový program KSSS přikládá mi- 
mořádný význam upevňování právního řádu a socialistické zákonnosti, 
zdokonalování právních norem regulujících hospodářskoorganizátorskou 
a kulturně výchovnou činnost a napomáhajících ke splnění úkolů ko- 
munistické výstavby a všestrannému rozvoji osobnosti. 

Opatření ústředního výboru, jimiž splníl usnesení XII. sjezdu strany, 
jsou zárukou, že do důsledků skoncujeme s negativními jevy minulosti, 
zárukou nejpřísnějšího dodržování zákoanosti v životě celé společnosti 
a upevňování právního řádu 1! ochrany práv občanů. Jsou zárukou, že 
právo, svoboda, čest a důstojnost člověka, občana socialistické společ- 
nosti, budou přísně střeženy společností a státem. 
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V kolené objevy rozsáhlých sídlišť na jižní Moravě, o nichž píše 
stať Josefa Poulíka »Zamyšlení nad dobou velkomoravskou« 
v předešlém čísle, svědčí nejen o bohaté hmotné kultuře Velké Mo- 
ravy, ale i nepřímo o mocné její organizaci života vojenského, politic- 
kého 1 hospodářského. Do tohoto rozmachu spadá také velký kulturní 
pokrok v životě tehdejších Slovanů na území Velké Moravy: počátek 
gramotnosti, psaného jazyka slovanského a literatury psané v tomto 
jazyce; ba můžeme tento počátek přímo s jistým zjednodušením da- 
tovat do r. 863, kdy začala činnost Konstantina a Metoděje na území 
Velké Moravy. Sama gramotnost, totiž dosažení psané podoby jazyka 
fe pro tuto dobu — před jedenácti sty lety — významným pokrokém a 
na Velké Moravě je doprovázeno rychlým vzestupem rozsáhlé literární 
po ákk která pak pokračuje v počátetch českého přemyslovského 
státu. | 
Pokud tento rychlý kulturní vzestup Velké Moravy nebyl doplňován 
přesvědčivým obrazem 1 o obdobném rychlém postupu 1 ostatních slo- 
žek života tehdejších našich předků ve Velké Moravě, dosvědčeném 
archeologickým materiálem, zdál se jen dočasným ohlasem byzantsko- 
řecké kultury bez hlubší spojitosti s naším domácím prostředím a jeho 
kulturním vývojem, jak také býval s oblíbou tradován západnicky orten- 
tovanou vědou. Dnes jasně vidíme, že doložený rozvoj jazyka a sloves- 
nosti slovanské i výsledky objevů archeologických se vzájemně doplňují 
a vytvářejí jednotný obraz velké hmotné 1 společenské kultury ve Vel- 
ké Moravě. 


Tímto tvrzením o vzniku slovanské psané literatury k přesnému datu 
nechceme a nemůžeme upírat slovanským kmenům našeho území ant 
pro dobu před tímto datem kulturu a slovesné umění realizované v ústní 


671 


slovesnost! zdědené z pohanských dob kmenového zřízení. Nelze ani po- 
chybovat o tom, že rychle postupující hmotná kultura Velké Moravy 
archeologickým výzkumem skvěle doložená již z doby před příchodem 
Konstantina a Metoděje 1 její celý politický a hospodářský vzestup samy 
sebou musely mít odraz v jazyce oně doby i v ostatních kulturních 
projevech umění: pro architekturu a výrobu ozdobných šperků je to 
přímo doloženo v nálezech. Jistě také se rozvíjelo t umění slovesné ve 
službách nově se tvořící feudální knížecí vrstvy, umění sloužící ke 
zvýšení její prestiže a slávy. Ovšem ústní nepsaná literatura je dosvěd- 
čena jen nepřímými svědectvími pozdějšími. | 

Co se týče jazyka, postupné vytváření nových forem spolačenského 
života ve Velké Moravě kladlo nové úkoly jazykovému vyjadřování; 
jasný odraz toho můžeme vidět v termínech a formulích »právníche, 
kde se stýká zděděná forma stará s formou novou. To vše opět probí- 
halo jen v podobě mluvené, a proto svědectví toho jsou rovněž nepřímá, 
droBhé stopy zvyklostí domácích, zachycených slovy t obraty, v později 
přijatých právních formách byzantských. 

Rovněž vytváření počátků feudální společnosti bylo spojeno — ato 
zřejmě již před příchodem Konstantina a Metoděje na Moravu — s přejí- 
máním nových představ křesťanství, které svým učením o jediném bohu, 
vládci všeho tvorstva, a o stupňovité hierarchii andělských sborů tak 
dobře odpovídaly feudálnímu uspořádání a pomáhaly je všestranně 
utvrzovat. Přejímání křesťanství z francké říše je dosvědčeno v prvé 
polovině 9. století několika historickými údaji a je zřejmě doloženo 
v moravských archeologických nálezech. Muselo se rovněž odrážet 
i v potřebných jazykových prostředcích, v termínech, kterými se ozna- 
čovaly nové náboženské a zejména organizační pojmy; bylo třeba také 
elementárních slovesných útvarů v jazyce domácím pro styk s laiky, 
jako jsou základní modlitby a formule křestní a zpovědní. Není po- 
chyby o tom, že již před činností Konstantina a. Metoděje na Velké 
Moravě existovaly v našich zemích některé přejaté základní terminy, 
které se prozrazují svým německým nebo latinským původem, jako 
póst, kříž apod., a dále že existovalo slovanské znění ' modlitby 
Otčenáš. Ale toto elementární uplatnění domácího. jazyka slovanského 
při pronikání nové ideologie z francké říše mělo jen minimální rozsah, 
nezbytný pro její šíření, a i v tomto malém rozsahu šlo spíše o pronikání 
prvků jazykových německých a latinských do slovanského jazyka než 
o jeho rozvíjení; bylo zřejmě některými badateli tendenčně přeceňo- 
váno a zveličováno. 


Jinak veškeré vnášení nové ideologie ze západu do našich zemí bylo 
zprostředkováno jazykem latinským, jak to bylo obvyklé v západní 
církvi římské, tedy v jazyce domácímu slovanskému osídlení nesrozu- 
mitelném; ba je pravděpodobně, že i pro elementární styk s lidem se 
spíše přenášely jazykově prvky německé, než v pravém slova smyslu 
vytvářely slovanské. Odpovídajií tedy skutečnosti slova Rostislavova 
poselství k byzantskému císaři, jak je uvádí starý slovanský Život Kon- 
stantinův: »Náš lid se zřekl pohanství a drží se křesťanského zákona. 
Nemáme však takového učitele, který by nám pravou křesťanskou víru 
vyložil v našem jazyce.« Kromě toho duchovenstvo vůbec bylo 
i při samých začátcích feudálního řádu účinnou složkou vládnoucí třídy 
a pronikání pravomoci německých bavorských biskupů na naše území 
znamenalo i důsledky politické. 
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Čin knížete Rostislava, který navázal pro šíření nových společen- 
ských vztahů spojených s křesťanskougideologii přímé styky s Byzancí, 
byl ve svém jádře motivován politicky, ale měl hluboký výžnam pro roz- 
voj našeho kulturního života ve Velké Moravě a pak i v českém pře- 
myslovském státě, ba můžeme říct, že nástupem gramotnosti a vznikem 
psané literatury způsobil přímo převrat v tomto životě, i když jistě nebyl 
tehdy v celém svém rozsahu pro oblast kulturní ani 'tak zamýšlen, ant 
viděn těmi, kteří k němu dali podnět. Význam Rostislavova činu se 
projevil v tom, že jeho výsledky umožnily velmi rychle plnit potřeby 
-nové ideologie, těsně spojené s nástupem jeudalismu a na tu dobu po- 
krokové, domácím slovanským jazykem obecně srozumitelným, a to 
vVĎ podobě psané. 

o" vyslaní »učitelé« z Byzanče, Konstantin a Metoděj, bratři rodem 

ze Soluně, byli nadaní a schopní představitelé vysoké tehdy Kul- 
« tury byzantské s velkým rozhledem a se zkušenostmi misijními i poli- 
tickými; oba dobře znali slovanský jazyk z makedonskobulharského 
okolí Soluně, kterým se mluvilo i v Soluni samé. Jejich výběr sám do- 
kazuje, jakou politickou váhu tomuto spojení s Velkou Moravou v teh- 
dejší Byzanci přikládali. Ve smyslu tradic křesťanské církve východní 
užili k hlásání nových idet mezi Slovany solunští bratři jazyka slovan- 
ského, a to 1 jako jazyka užívaného přímo při obřadech náboženských; 
podobně byl na východě kromě řečtiny obřadním jazykem i jazyk ar- 
ménský, syrský, koptský apod. 

V západní církvi, římské, v celém vnitřním životě náboženském a or- 
ganizačním t při obřadech samých se uplatňoval jediný společný jazyk, 
jazyk latinský, a jen pro nejnutnější styk s laiky v základních modlit- 
bách a formulích se užívalo příslušných jazyků národních. Bylo by 
však zjednodušování otázky vidět přímo v těto společně latině západní 
církve větší třídní vyhraněnost latinského duchovenstva a odraz jeho 
hlubší odloučenostt od lidu proti lidovějšímu postupu a vztahu církve 
východní, jak se někdy vykládá. Na západě šlo z velké části o území, 
jejichž latinizaci přineslo již imperium romanum, říše římská (latini- 
zace ta se projevovala ve vzniku a vytvoření tzv. románských jazyků) 
a v nichž latina se stala společným kulturním jazykem již zčásti před 
šířením křesťanství, zčásti souběžně s ním, ale před vznikem feudální- 
ho řádu. Na východě byla situace jiná; přes značnou helenizaci, která 
však zasáhla především jen oblasti přímořské, trvaly zde staré kul- 
turní oblasti, proti nimž značná část Evropy byla tehdy skutečně úze- 
mím barbarským. Odtud pramení tento dvojí postup; obojí církev, i zá- 
padní 1 východní, byla tehdy orientována na feudály samé, nikoli na 
A VE mezi feudalismem západním a východním jsou velmi značné 
rozdily. 

Jiné ovšem je hodnocení důsledků tohoto dvojího postupu jazyko- 
vého, jak se realizoval při šíření nové ideologie v územích za hranicemi 
samé latinizace, zejména tedy v 9. století i v našem území, kde v ná- 
stupu nové ideologie jazyk latinský a domácí jazyk slovancký se do- 
staly do konkurence. Zde skutečně latina byla z valné části nesrozu- 
mitelná a již proto měla ráz třídní exkluzívnosti a naproti tomu 
slovanský jazyk pro svou obecnou srozumitelnost ráz větší lidovosti. 

Postup Konstantinův a Metodějův, který prostě odpovídal zvyklos- 
tem východní byzantské církve, přinesl Velké Moravě a tehdejším před- 
kům Čechů a Slováků znalost písma, psaný jazyk slovanský, přizpůso- 
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bený řychle novým společenským úkolům a konečně i rychlý rozvoj 
slovesného tvoření domácího. 

| Bylo sestaveno zvláštní písmo pro slovanský jazyk, zvané 
hlaholské (hlaholice), na podkladě běžně psaného pisma řeckého a 
jiných písem východních, a to tak důmyslně, že pro každou hlásku 
slovanskou bylo zvláštní písmeno. Naproti tomu pronikání písma latin- 
ského k Slovanům, časově pozdější, mělo ráz nesystematičnosti a na- 
hodilosti a muselo překonávat značné obtíže; písmo latinské nemělo 
litery pro řadu slovanských hlásek, a proto jedna litera latinská prostě 
nouzově vyjadřovala i několik hlásek, např. c znamenalo c, č i k apod.,. 
anebo později pro záznam hlásek latině cizích se užívalo spojení ně- 
kolika písmen (tzv. spřežek), např. chz nebo později Cz pro č apod., 
jak je tomu dosud v jazyce polském nebo obdobně v maďarském. Na- 
proti tomu záznam slovanského jazyka písmem hlaholským, speciálně 
systematicky pro něj sestaveným, třebaže je pro nás písmo hlaholské 
napohled velmi cizí, byl mnohem dokonalejší, přesný a jednoznačný. 
- Do jazyka slovanského, psaného hlaholicí, začaly ještě před přícho- 
dem na Velkou Moravu překládat Konstantin a Metoděj potřebné knihy 
obřadní. Slovanský jazyk, do kterého překládali, nebyl jazyk západo- 
slovanský, kterým se mluvilo ve Velké Moravě, tedy žádné tehdejší 
nářečí české nebo slovenské, nýbrž byl to makedonskobulharský kme- 
nový jazyk, kterým se mluvilo v okolí Soluně a i v Soluni samé, v ro- 
dišti obou bratří, a patrně též na slovanském území byzantské říše, 
které Metoděj nějakou dobu před svým posláním na Moravu spravoval. 
Avšak v 9. století byly slovanské jazyky poměrně málo vzájemně roz- 
lišeny a zejména československá skupina západních jazyků slovanských 
měla řadu podstatných znaků společných s jižními jazyky slovanskými, 
k nimž tento makedonskobulharský jazyk příslušel, takže se západo- 
slovanský jazyk, kterým se mluvilo na Velké Moravě, lišil od jazyka, 
jehož užili Konstantin a Metoděj a který tradičně nazýváme jazykem 
xstaroslověnským«a, poměrně málo, jistě méně, než se dnes liší mezi 
sebou nářečí jednollivých jazyků slovanských. Proto byl na našem 
území tento jazyk staroslověnský snadno srozumitelný a V poměru 
Kk nesrozumitelné latině byl přijímán jako jazyk domácí a právem ozna- 
Čován jako vnáš jazyk«. 

Po činnost Konstantina a Metoděje se překvapivě rychle 

rozvíjela na území velkomoravském, jistě za přispění jejich žáků, 

a obsáhla potřebné knihy biblické a obřadní, i jinou literaturu nábo- 
ženskou a zčásti 1 potřebnou literaturu právnickou. Záhy se začala 
rozvijet již na Velké Moravě v tomto jazyku t literární činnost samo- 
statná. 

Již tato překladatelská činnost, při níž byl nový vytvořený spisovný 
jazyk slovanský, jazyk staroslověnský, konfrontován s vyspělou spisov- 
nou řečtinou, velmi přispěla K rozvoji tohoto prvního slovanského spi- 
sovného jazyka; musel se vyrovnat s úkoly na tu dobu značně rozsáh- 
lými. Staroslověnský jazyk těchto překladů je od samého začátku jazyk 
obdivuhodně vyspělý a dokonalý? stačí srovnat tyto překlady s kterým- 
koli počátečním překladem obdobných textů, ať staročeským nebo staro- 
polským aj., a to nejen slovanským, aby byla zcela zřejmá vyspělost 
těchto staroslověnských překladů a jejich jazyka. Tyto počáteční sta- 
roslověnské překlady plně vystihují originál, jejich jazyk neztráct pří- 
lom charakter jazyka slovanského a jeho vlastní stavba nenf narušena; 
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je jen poněkud stylizován do pravidelné stavby větné a jisté větší dů- 
© slednosti mluvnické, než patrně by měl tehdejší jazyk mluvený. Ne- 
obracel se také tento jazyk od samého počátku jen k oblasti velko- 
moravské, ale k Slovanům vůbec. 

Tato vyspělost prvního slovanského jazyka spisovného netkví jen 
DU vgeniálnosti« prvních překladatelů, Konstantina a Metoděje, která 
byla záměrně spojována s jejich náboženským posláním — třebaže 
o jejich vysoké jazykové kultuře nelze pochybovat —, ale tkví i ve 
vlastnostech slovanského jazyka samého: makedonskobulharský jazyk, 
který byl vzat za podklad tohoto spisovného jazyka slovanského, byl 
sám zřejmě jazyk jisté kulturní výše. Nehledíme-li ani k celkové vyšší 
kultuře Slovanů v 8. a 9. století vlastně dlouho ještě před jejich 
pokřestěním —, než jakou byla věda zvyklá dříve předpokládat, pro- 
nikala speciálně k Slovanům, žijícím na Balkáně v sousedství Byzance 
a zčásti přímo na byzantském území, postupně řecká vzdělanost i nová 
křesťanská a feudální ideologie a tento proces se zřejmě musel odrážet 
i v jejich jazyce. Proto tento jazyk již před vznikem psaného jazyka sta- 
roslověnského postupně nabýval nové prostředky pro nové pojmy a 
zkušenosti, s nimiž se setkával, g bezprostřední styk s vyspělým fazy- 
kem řeckým, který měl již tehdy za sebou dlouhé období opravdu vý- 
značné kultury, třebaže se tento stuk dál jen v podobě mluvené, jistou 
měrou působil na jazyk těchto Slovanů. Tím se jejich jazyk stal 
způsobilejší pro rychlé přetvoření ve spisovný jazyk překladové lite- 
ratury, postupně náročnější, i pro samostatné literární tvoření. 


počátku má tato slovanská literatura ráz literatury receptiu- 

ní: přejímá hotová díla psaná řecky a zčásti i latinsky. Dostává 
však i přitom tato literatura novou, samostatnou podobu jazykovou, 
která umožňovala obecnou přístupnost. 


Ovšem tuto v»obecnou srozumitelnost« nelze zjednodušeně vykládat 
tak, že by šlo o literaturu přímo určenou nejširším vrstvám. Ve své 
psané formě byla tehdy přístupná především jen duchovenstvu a snad 
i jednotlivým nejvyšším představitelům feudální společnosti, např. sta- 
roslověnské vypsání života knížete Václava z 10. století tvrdí o něm, že 
se v mládí naučil včíst slověnsky a latinsky dobře«; v tom musíme vidět 
alespoň postulát pro ideál knížete. Jinak pro tuto dobu obecně před- 
pokládat znalost čtení a psaní pro duchovenstvo a nejvyšší feudály je 
možné právě jen v kontextu vysoké vzdělanosti tehdejšího byzantského 
prostředí. Pro střední Evropu není tento předpoklad samozřejmý, např. 
pro 8. století máme svědectví o negramotnosti i byšších složek ducho- 
venstva v alpských zemích, císař Otta 1., zhruba současník knížete Vác- 
lava a Boleslava 1., naučil se písmu až v pozdním věku a znalost písma 
u pozdějších českých knížat a králů skoro až do 13. století nebyla zje- 
vem pravidelným. Ovšem musíme počítat pro tu dobu ve značném roz- 
sahu s literaturou předčítanou, v některých případech it zpívanou, a 
v této podobě, zvláště při obřadech, ve výkladu evangelia apod., byla 
aspoň část této literatury určena t ostatním složkám společnosti, přede- 
vším nelze jí upírat v této podobě předčítané nebo zpívané obecnou 
srozumitelnost. Ovšem část této literatury pro svou složitou obsahovou 
náplň, značně abstraktní, mohla být přístupna jen těm, kteří měli vyšší 
vzdělání, např. úvahové části Života Konstantinova apod. Jazy“ová po- 
doba slovanská, přesněji řečeno staroslověnská, l této receptivní lite- 
ratury je již sama pro onu dobu význačným tvůrčím činem; vytváří 
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psaný kulturní jazyk slovanský, jazyk spisovný značného stylového 
rozpětí. 

I pro tyto nejstarší překlady bylo třeba rozmnožit zásobu slovní o no- 
vá slova. Na rozdíl od vztahů k západnímu prostředí německo-latin- 
skému, z něhož se potřebné názvy, pro úlohy značně užší, jen prostě 
přejímaly, jako např. póst (čes. půst) z němčiny, kostel z latin- 
ského castellum [je pak přeložené v starém názvu hradec), v staro- 
slověnských překladech se nejen řecká slova přejímala, ale častějt se 
pro nové pojmy a věci vytvářejí slova nová překladem slov řeckých do 
slovanského jazyka anebo významovým přizpůsobením slov domácích, 
např. milost, věra apod. Dále se tvoří celá řada nových slov odvo- 
zováním z domácích slovních základů, např. učenik, trojica 
apod.; vznikají i jisté typy tvoření, které se značně šíří, jako např. 
příponou -tel [učitel apod.). Některé potřebné termíny byly však již 
v slovanském jazyce na Balkáně l v naší zemi dříve před vlastními pře- 
klady. Překládání z vyspělé řečtiny nutilo spisovný jazyk slovanský 
vyrovnávat se s tímto vyspělým jazykem, a proto přineslo slovanskému 
jazyku překladů propracovávání stavby větné, zejména souvětné. Styl 
řeckých originálů nebyl jednotný ani po stránce slovní, anl ve větné 
skladbě a její složítosti; je zde stupňovitá řada od prostého vyprávěcího 
stylu textů evangelních až k obraznému jazyku starozákonních žalmů 
i nových skladeb básnických na jedné straně a k složité stavbě větné 
učených, často učeností přetížených filosofických úvah na straně druhé. 

Společným výsledkem celé této bohaté stupnice překladů bylo do- 
sažení značné mluvnické i lexikální, slovníkové, ustálenosti nového 
spisovného jazyka. Tato ustálenost, která se později jeví jako jazyková 
strnulost, vyplývá jednak z vyhraněné spisovnosti staroslověnského 
jazyka od samého vzniku, který je nucen v překladech řešit úlohy cizí 
jeho mluvené podobě, jednak z toho, že od počátku je jazykem urče- 
ným pro několik slovanských oblastí; jejich počet a rozsah se postupně 
stále zvětšoval. 

Není pochyb o tom, že jazyk staroslověnský i na naší půdě měl 
své specifické zvláštnosti, zejména po stránce hláskové; je to dolo- 
ženo v jediné památce, která svým vznikem bezpečně sahá do doby 
velkomoravské a je přitom zachována v rukopisných zlomcích zřejmě 
českého původu. Jsou to tzv. Kyjevské listy z 10. století. Obdobným 
způsobem v. některých jevech hláskových se tento společný slovanský 
jazyk spisovný přízpůsoboval i v územích jiných. 

P'? nás ještě důležitější než tato receptivní literatura překladová je 
samostatná literární činnost prozaická i básnická, která se rozvijt 
ještě v době velkomoravské. | 

Největšími samostatnými prozaickými skladbami, vzniklými nepo- 
chybně na Velké Moravě jako díla přímých žáků Konstantina a Me 
toděje, jsou poměrně rozsáhlé jejich Životy. Tyto skladby mají rám- 
covou podobu legend, ale celkem střízlivě líčí život a dílo obou soluň- 
ských bratří, jsou zaměřeny na přesná fakta a události a dosti redukujt 
zázračné a nadčasové prvky obvyklé tehdy literatury legendární. Oba 
Zivoty jsou spíše spišy historickými a obrannými než legendami; ze- 
jména Život Konstantinův odůvodňuje a brání slovanský obřadní jazyk 
proti tzv. »trojjazyčníkům«, kteří tehdy připouštěli jen tři jazyky. řeč- 
tinu, latinu a hebrejštinu; citlujeme např. jen místo z Konstantinovy 
obhajoby na disputaci v Benátkách: vCož nepadá déšť od boha na vše- 
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chny stejně? Nebo slunce také nesvítí na všechny? Nedýcháme na vzdu 
chu všichni stejně? Kterak se tedy vy nestydíte připomínati jen tři ja- 
zyky a chtíti, aby všechny ostatní jazyky a národové byli slepí a hluší?« 


Obrana v Žíivotě Konstantinově se soustřeďuje na právo dosahovat 
vzdělanost! — ve smyslu doby ovšem v oblasti náboženské — prostřed- 
nictvím srozumitelného národního jazyka; v Životě Konstantinově jde 
pak o jeho boj s bavorskými kněžími, jimž šlo především o jejich hmot- 
né zájmy a o politické zájmy těch, kteří jim vládli. 

Z tvoření básnického nejvýznadnější skladbou je Předzpěv (Pro- 
glas) k slovanskému překladu celého evangelia; byl složen snad přímo 
v staroslověnské podobě Konstantinem nebo některým jeho přímým 
moravským žákem. Vyjadřuje básnickým jazykem značně vyspělým 
nadšenou chválu možnosti přijímat poučení jazykem srozumitelným a 
vášnivou obranu srozumltelného jazyka jako východiska a základu 
osvěty, i když tato osvěta je chápána přirozeně v kontextu doby. Je to 
náročná skladba se složitými obraty a je složena přesnou metrickou 
podobou byzantského typu. Pro názor o stylu a jazyku této první nej- 
starší slovanské básně z 10. století, horlící pro rovnoprávnost všech 
národů na vzdělání, otiskujeme zde aspoň dva úryvky (v českém pře- 
kladě, který je ve Výboru ze starší literatury české 1, 1957): 


Bratři, to vše jsme my uvážili 

a povíme vám radu výbornou, 

která všechny lidl zbaví , 
života zvířeckého a žádostivosti, 

abyste majíce mysl nerozumnou 

a slyšíce slovo jazykem cizím, 
neslyšeli je jak hlas zvonce měděného 


Chcl raději pět slov pověděti 

a svým rozumem je říci, 

aby i všichni bratři rozuměli, 

nežli deset tisíc slov nesrozumitelných. 
Kterýpak člověk toho nechápe, 

který nepřidá moudrého podobenství, 
vykládajícího nám správné řeči? 

Kdo může povědět všechna podobenství, 
jež usvědčují národy bez knih, 
nehovořící řečí srozumitelnou? 


Existujt i jiné básnické skladby staroslověnské vzniklé v 9. stoleti, 
veršované modlitby, hymnické skladby, chvalozpěvy apod., ale je dost 
nesnadné přesně určit místo jejich vzniku. Moravského původu nej- 
pravděpodobněji z nich je překlad složité řecké hymnické skladby 
ke ctt Dimitrije Soluřňského, patrona města Soluně, složené snad samým 
Konstantinem; její staroslověnský překlad má některá místa od origi- 
nálu odchylná a vztahující se k Moravě. 


DS významnou složkou slopanské vzdělanosti v tomto velkomorav- 
ském období je vznik textů povahy právní. Jistě do tohoto období 
náleží překlad sbírky předpisů církevních a občanských, který doplňo- 
val pomůcky nezbytné pro tehdejší duchovenstvo, ovšem zřejmě pro du- 
chovenstvo slovanské. Je však dosti pravděpodobné, že do tohoto období 
spadá i právní svod určený pro laiky, kterým se upravoval občanský 


677 


život, zejména vztahy rodinně; je to značně zkrácené zpracování řecké- 
ho právního svodu, ale doplněné podle západních zvyklostí a odrážející 
l starší právní pojmy a termíny domácí. 


Tato poměrně rozsáhlá činnost literární, překladová i původní, kte- 
rou jsme zde mohli jen v stručném přehledu naznačit, uskutečnila se 
na Velké Moravě v rozmezí zhruba dvaceti let. Její rozmach za tak 
krátkou dobu je skutečně překvapující a je třeba říci, že tento první 
nástup v období velkomoravském znamenal podstatný a významný 
kulturní pokrok v naší zemi, ale také je třeba znovu sl uvědomit, že 
by. byl nepředstavitelný bez celkové jisté kulturní výše celého oddobí 
bezprostředně předcházejícího období velkomoravské. 


Toto kulturní dílo velkomoravské mělo od konce 9. nebo od 10. stolett 
pokračování v českém státě přemyslovském. liž z toho je zřejmé, že 
ani na Moravě samé zcela nezaniklo rokem 885, tj. smrtí Metodějovou 
a vyhnáním jeho žáků z Moravy. Ovšem zpustošení země maďarskými 
vpády zničilo nejen velká sídliště slovanská na jižní Moravě, ale t zne- 
možnilo po pádu moravské říše roku 906 další rozvoj začatého dila 
na Moravě samé. 


C ceme-li však správně hodnotit tento velkomoravský přínos do 

rozvoje jazykové i literární složky našeho kulturního života 
a zbavit se definitivně nesprávného pohledu na tento úsek jako na úsek 
epizodního charakteru, jak nám jej s oblibou líčila věda západní a zá- 
padnicky orientovaná, je třeba — alespoň letmo — podívat se i na další 
rozvoj této staré slovanské literatury a jejího jazyka na půdě české 
v úzkém slova smyslu, kde již nebylo a nemohlo být onoho přímého, 
takřka osobního styku s byzantskořeckým centrem. je nutné uvědomit 
si, že tento slovanský jazyk, staroslověnský, trval v literárním tvoření ve 
vlastních Čechách těměř do konce 11. století, tedy celkem s velkomo- 
ravskými počátky v našich zemích přes dvě stě let. To, že pokračovala 
konkurence staroslověnského jazyka jazyku latinskému v Čechách 
samých, a to i při církevních obřadech, je dosvědčeno především 
nepřímo zákazy užívání staroslověnského jazyka (zakazuje se zpravidla 
to, co existuje), ale samo pokračování literární činnosti a její rozvoj 
jsou přímo dosvědčeny zachovanými literárními díly českého původu. 


Především je to kratší Život knížete Václava z 10. století, 
zachovaný ve třech dosti rozdílných a poměrně pozdních verzích. Tato 
skladba je prostší kompozičně i jazykově, než jsou Životy Konstantina 
a Metoděje, ale shodně s nimi je více vypravováním rázu historického 
než legendou v pravém slova smyslu. Má jasnou tendenci nejen nábo- 
ženskou, ale £ politickou. ovšem feudální, totiž oslavit knížete a jeho 
rod. Život je nejen tematikou, ale i konkrétními podrobnostmi věcnými 
i jazykovými znaky zcela zřejmě spojen s českým prostředím. Zacho- 
valy se v různé podobě pozůstatky i jiných skladeb rázu historicko- 
legendárního, o kněžně Ludmile aj., a z 11. století pak o Prokopovi. 
opatu sázavského kláštera. 


Z 11. století máme řadu staroslověnských překladů skladeb latin- 
ských, zřejmě českého původu. Předně je to volné zpracování jazykově 
stylově velmi náročné latinské skladby Gumpoldovy »Kniha o rodu 
a utrpení knížete Václava« a rozsáhlý překlad Beseď 
Rehoře Velikého, které přes své pozdní zachování rukopisné v ruko- 
pisech ruského původu mají velmi mnoho českých slov a obratů, takže 
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jsou cenným svědectvím 1 o češtině jedenáctého století; existují t jiné 
překlady z latiny. ; 

Z 11. století máme zachován také i fragment přímo rukopisu čes- 
kého původu na dvou listech Pražských hlaholských zlom- 
ků, které obsahují překlad modliteb z řečtiny, přejatý patrně z jeho 
ruského textu; jsou 1 jiné jasné doklady styků prostředí naší staro- 
slověnské kultury s Kyjevskou Rusí. Jazyk těchto pozdních památek 
má jistou izolovanost od dalšího rozvoje staroslověnského jazyka, který 
o v Bulharsku a v Kyjevské Rusi; množí se v něm také znaky 

eské. $ o 

I tento stručný přehled staroslověnské literatury vzniklé v Čechách 
u 10. a 11. stoleti je v podstatě rozsáhlý. Musíme si uvědomit, že se 
opírá jen o rukopisy dochované náhodou; staroslověnské rukopisy byly 
po definitivním zákazu slovanského obřadu u nás Koncem 11. století 
soustavně a důsledně ničeny, jak to čteme u soudobého) kronikáře: 
»Knlhy jejich jazyka byly zcela zničeny a v zákazu uvedeny, aby 
nikterak se nadále nemohlo z nich čísti...« Lze tedy předpokládat, 
že těchto staroslověnských skladeb mohlo být ještě více, ale t tak* 
jejich rozsah zřejmě ukazuje převahu literárního tvoření v jazyce slo- 
vanském nad tvořením v jazyce latinském, zejména v 10. století. K tomu 
je třeba vzít v úvahu, že část latinských skladeb historickolegendár- 
ních u nás vzniklých je svým obsahem a tendencí latinsky psanou 
obhajobou slovanského jazyka literárního a obřadového před duchoven- 
stvem cizím. Jsou to zejména Životy knížete Václava; v jednom z nich 
čteme např.: »jestliže všeliký duch má chválit. Hospodina, proč mí, 
otcové vyvolení, bráníte zpívat služby boží slovagsky, když tu řeč bůh 
tak dobře stvořil jako řeči ostatní, « tedy kord. ohlas Konstantinovy 
obrany užívání slovanského jazyka, jak jsme jej i zde výše citovali 
ze Života Konstantinova. 


Obecně nejznámější svědek dlouhého trvání staroslověnského jazyka 
u nás je klášter sázavský, založený 1032, kde byli slovanští mniší 
s jistou přestávkou do roku 1097 a jehož zakladatel Prokop stal se 
v české literární tradici po staletí představitelem obrany domácího 
jazyka. Dalším přímým svědkem je starobylá píseň Hospodine 
pomiluj ny, skladba zřejmě staroslověnského původu složená 
u nás, která jako píseň neliturgická pro svě lidové rozšíření přežila 
všechny zákazy římskolatinské expanze a stala se dokonce písní oji- 
cidlní a válečnou. 

Avšak nezachovala se po zániku staroslověnského jazyka jen tato 
píseň, ale t stopy staroslověnské jazykové tradice v slovní zásobš 
české. Staročeská terminologie náboženská má pro základní pojmy 
podstatnou část slov společných se staroslověnštinou. Takováto společ- 
- ná slova tvoří takřka terminologický celek, takže shoda ta nemůže být 
jen náhodná. Také fakt, že česká terminologie, která není shodná se 
staroslověnskou a vznikla pod vlivem latinským a německým, se týká 
především jen organizační a obřadní stránky, nikoli myšlenkového 
obsahu, jen podporuje tento zřejmý předpoklad zachování staroslověn- 
ských slov v české zásobě slovní. Neudržela se však v jazyce psaném, 
překlady staroslověnské nezanechaly přímě stopy v staročeských 
překladech počínajících teprve koncem 13. století; udržely se tyto 
termíny v mluvené podobě jazyka, v níž ani církev římsky orientovaná 
nemohla užívat jazyka latinského. 
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Z toho všeho je vidět, že působení prvního slovanského jazyka 
spisovného ani v samých Čechách nebylo* jen pouhou epizodou, ale 
zanechalo hlubší stopy ve vývoji české kultury. 


Ř* jsme již na začátku, že dalekosáhlé archeologické objevy 
i přímá svědectví jazyková a literární se vzájemně doplňují a tvořil. 
jednotný obraz velké hmotné i společenské kultury na Velké Moravě. 
V tomto obraze nebyla nikterak podřadná úloha psaného jazyka slo- 
vanského, totiž jak fakt gramotnosti samé, tak překlady a literární 
tporba, která zpřístupňovala základní prameny jehdejší vzdělanosti — 
v oné době ovšem uskutečňované jen v rámci náboženském — v jazyce 
srozumitelném a poskytovala právo užívat tohoto jazyka i při obřadech, 
tedy v oblasti nejvyšší v stupnict kulturních hodnot podle středověkého 
chápání. Tato úloha pomáhala vytvářet vědomí rovnoprávnostt a rov- 
nocennosti našeho národního celku a našeho jazyka s národy a jazyky 
tehdy obecně uznávanými; ukazovala také možnost účastnit se celého 
tehdejšího kulturního života 1 prostřednictvím vlastního jazyka, nikoli 
jen prostřednictvím latiny. Dědicem toho všeho po období velkomorav- 
ském stal se český přemyslovský stát a jeho rychlé národní i politické 
sebevědomí a rychlý kulturní růst jistě čerpaly i z této tradice. 

Nelze ovšem také přehlížet skutečnost, že při tom všem šlo především 
o vzestup úzké feudální vrstvý včetně duchovenstva. jakožto její slož- 
ky a o rozvoj jejích kulturních možností, avšak obecně srozumitelný 
jazyk jako prostředník těchto hodnot bránil tomu, aby se nestaly 
naprosto uzavřenými jen na tuto úzkou vrstvu, a poskytoval aspoň 
předpoklady k jejich zlidovění i k tomu, že se domácí jazyk český 
brzy přihlásil k této úloze jazyka prostředníka tehdejších kulturních 
hodnot, a to dříve néž ostatní západní jazyky slovanské. ( 


* 


Je tedy toto 1100leté jubileum počátku slovanského písma a literaturu 
připomínkou významného mezníku v rozvojt kultury naší, ba i slovan- 
ské vůbec. Bude proto také ve spojení s celým rozmachem Velké Moravy 
všestranně, ale přístupně zhodnoceno v publikaci připravené ČSAV »Vel- 
ká Morava — tistciletá tradice státu a kultury«. = 
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Gustav Hnilička 


ROH a řízení výroby 


Účinnost a životnost každé formy účasti lidí na správě státu jsou. zá- 
vislé na obsahu. Vůbec nepomáhá subjektivní názor ať sebelépe míněný, 
že lze shora, od zeleného stolu vyhlašovat různá hnutí, která mnohdy 
bývají v rozporu se životem, s podmínkami místa. 

„Hlavní snahou tedy nemůže být organizovat přemíru různých forem 
účasti pracujících na řízení, ale hlavním kritériem musí být pracovní 
výsledky, tj. růst výroby a její hospodárnost. 

Tento požadavek však nestačí jen vysvětlovat, připomínat anebo 
uznávat, ale organizátorsky zabezpečit a promítnout ho do naší kaž- 
dodenní práce. Vezměme například účašt pracujících při řešení pra- 
covních úkolů na výrobních a provozních poradách. V roce 1962 jsme 
uspořádali v Revolučním odborovém hnutí 1093000 výrobních porad 
s celkovou účastí 32 637 000 pracujících. Co do masovosti akcí si tedy 
nemůžeme stěžovat. Jiná věc však je, co se na výrobních poradách 
projednávalo a hlavně co se na ních vyřešilo. Ekonomické výsledky, 
kterých jsme v loňském roce dosáhli,*naznačují, že se mnohdy na vý- 
robních poradách — jak sami pracující říkají — »mlátí prázdná sláma« 
a že se svolávají mnohdy jenom proto, aby se do statistického výkazu 
udělala další čárka o činností. 

V účasti pracujících na řízení nejde však o formální výkaz počtu 
lidí a ani o to, kolik jich vyslechlo různé informace hospodářského 
vedení. Je třeba odsoudit a odstranit £ takovou praxi, kdy obsah vý- 
robní porady je veden snahou zabránit kritice, snahou dostat účastníky 
do pozice souhlasného přitakávání, proč ten nebo onen nedostatek 
nejde řešit. 

Jsou i případy, kdy pozornost pracujících je odváděna od vlastních 
problémů pracoviště přílišným zdůrazňováním, že vše, co se nám ne- 
daří, je zaviněno kdesi ve vedení závodu Či výrobní hospodářské jed- 
notce nebo na sdružení, tedy někde daleko od pracoviště. 

Pořádek je třeba dělat všude. A každý musí začít sám u sebe. Je 
všeobecně známo, že se v posledních letech neplnil plán rozvoje ná- 
rodního hospodářství co do objemu, výroba nebyla podložena potřeb- 
ným růstem produktivity práce, povážlivě klesla kvalita výrobků a 
vcelku vyrábíme draho. 

Samozřejmě že se výrobní porada nemůže vyhýbat otázkám, jejichž 
řešení je mimo možnost pracoviště. Má je projednat tak, aby se pří- 
čina, která brzdí plnění úkolů, pod osobní odpovědností a v určeném 
termínu projednala třeba až na ministerstvu a o jejím řešení se po- 
dala objektivní zpráva těm, kteří připomínku vznesli. 
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Výrobní porady jsou místem konkrétního a věcného jednání. Zde se 
řeší otázky výroby a problémy organizace práce. V tom je záruka, 
že se pracující takovýchto porad budou rádi zúčastňovat, ba přímo 
je vyžadovat. Když lidé vidí, že se rozumné návrhy a připomínky be- 
rou vážně a rychle uvádějí v život, rádi přemýšlejí a věci pomáhají. 

Že tomu tak je, ukázala široká diskuse na okresních a krajských 
konferencích 1 sjezdech odborových svazů. I odborový tisk přinesl řadu 
podnětných a kritických materiálů. Ukázalo se, že naší pracující jsou 
právem nespokojení, když odpovědní hospodářští pracovníci nereali- 
zují náměty a připomínky z výrobních porad. Mnozí žádají: »Uzákoňte 
povinnost uskutečnit usnesení, které bylo schváleno na výrobní po- 
radě.« 

Vydat u nás takovýto zákon by nebylo obtížné. jiná je však otázka, 
zda by to bylo nejsprávnější řešení. Vždyť 1 odborová organizace má 
dostatek práv, která vyplývají z usnesení IV. všeodborového sjezdu 
o postavení závodních výborů. Zde je na kontrolní činnost vůčí vedení 
závodu patřičně pamatováno. Jde pouze o to, aby se toto právo a po- 
vinnost orgány ROH denně uskutečňovaly. Výrobní porady jsou mís- 
tem, kde se uplatňuje kolektivní řešení výrobních stránek, aniž se 
potlačí osobní odpovědnost vedoucího pracovníka. Na jeho politické 
vyspělosti 1 odborné zdatnosti záleží, aby s kolektivem správně roz- 
hodl. A tam, kde dojde k rozdílným názorům, pohotově a spravedlivě 
rozhodl vyšší hospodářský 1 odborový orgán nikoliv z moci zákona, ale 
na základě poznání skutečnosti a v souladu se zájmy společnosti. 

Že tomu tak všude není, ukazuje jeden z mnohých příkladů, který 
byl na sjezdu Odborového svazu zaměstnanců v hornictví a energetice 
podroben oprávněné kritice. 

V OKR mají pro úspěšnou a bezpečnou těžbu uhlí k dispozicí 233 174 
ocelových stojek a 133 357 stropnic. V loňském roce se závalem na věky 
pohřbilo v šachtách 47 725 stojek a 39090 stropnic v hodnotě téměř 
40 miliónů korun, nehledě na nenávratné ztráty oceli, které máme ta- 
kový nedostatek. 

Příklad výmluvně dokazuje, že problém není v es nových zákonů 
a dalším rozšiřování pravomoci, ale v odpovědnosti hospodářského ve- 
dení, odborových a stranických orgánů, v postoji techniků a inženýrů. 
Kdyby všichni energičtěji bojovali proti nedbalosti, jistě by zabránili 
těmto 1 jiným hospodářským ztrátám. 

I když zůstává úkolem povznést úroveň výrobních porad, organizo- 
vaných úsekovým důvěrníkem a mistrem, je nutné organizovat výrobní 
porady také na vyšší úrovni — meziprovozní, celozávodní, podnikové, 
podle oborů. Jen tak dáme lidem možnost se vyjádřit k zásadnějším 
otázkám rozvoje, organizace práce a hospodaření závodů a podníků. 

Účast pracujících na řízení je objektivně platná zákonitost a záro- 
veň jedna z velkých vymožeností socialismu. Proto 1 výrobní porady 
jsou účinným nástrojem v rozvoji této účasti tehdy, jestliže je jejich 
obsahem správná orientace, zaměřená k růstu výroby. 


Socialistickou soutěž nelze ponechat živelnému vývoji 
Znalost výrobních úkolů v objemových a kvalitativních ukazatelích 


je důležitou podmínkou pro rozvoj socialistické soutěže. A naopak. 
Neznalost výrobních úkolů, nízká úroveň plánování, nedostatek per- 
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spektivy, mnoho zbytečných tabulek a přemíra mnohostránkových ko- 
mentářů, rozborů a »jíných duševních cvičení (požadovaných často 
především -vyššími hospodářskými orgány) — (to vše odvádí hospo- 
dářské pracovníky od práce mezi lidmi. Při podrobnějším pohledu pak 
nebudeme daleko od pravdy, že tu je jedna z vážných příčin formalis- 
mu a byrokratismu 1 v socialistickém soutěžení. Za takový stav nesou 
společnou odpovědnost jak odbory, tak 1 hospodářské vedení. Tuto 
sltuaci je třeba měnit a ne se nad ní jen rozhořčovat. 

Podmínky pro účast pracujících na řízení výroby, projevenou V so- 
cialistickém soutěžení, nevytvářejí jenom hospodářští pracovníci, od- 
borové, stranické a další organizace v závodech, ale také centrální 
instituce, jako SPK, ministerstva, VHJ a sdružení. Středem kritiky pra-. 
cujících je především úroveň 1 účinnost naší plánovací metodiky. Do- 
savadní stav v úrovní plánování národního hospodářství nevytváří vždy 
dostatečné podmínky pro plné uplatnění zásady, že spolutvůrci naších 
plánů jsou lidé v závodech. Víme přece, že jen takový plán, který 
vychází z vědeckého rozboru a z konkrétních znalostí podmínek zá- 
vodu, opřený o zkušenosti mas, může být opravdu progresivní a ta- 
ké splnitelný. 

Tady by se měli zamyslet všichni, kdo mají odpovědnost za sesta- 
vení plánu závodu, podniku i celého odvětví, zda dosavadní metodika 
a praxe umožňují obohatit plán o tvůrčí náměty a návrhy pracujících. 
Jejich účast na sestavení plánu nelze chápat tak, že se k jeho návrhu 
vyjádří pouze závodní výbor. Mimo jiné jde 1 o to, sladit všechny ter- 
míny tak, aby bylo na závodech více času na práci mezi lidmi a méně 
času na papírování. 

Také způsob sestavování plánu má být lidem srozumitelný. Nejde 
o to, plánovací metodiku zjednodušovat. Jde o to, aby lidé dobře ro- 
zuměli tomu, k Čemu se mají vyjadřovat. To se týká zejměna kvali- 
tativních ukazatelů plánu, jako například produktivity práce, vlastních 
nákladů, tvorby a použítí mzdových i prémiových fondů. 

Nepodceňujeme nutnost ekonomické wýchovy pracujících v kursech, 
na stránkách našich časopisů, v přednáškách apod. Klíč k většímu 
ekonomickému rozhledu všech pracujících je však především zde — 
v konkrétním projednávání základních ekonomických problémů zá- 
vodů. Jen tak pomůžeme lidem, aby se postupně od jednoduchých otá- 
zek dostávali ke složitějším a viděli je v souladu s celkovým hospoda- 
řením závodů a podniků. Při ních se učí spojovat i osobní zájmy se 
zájmy celku. Právě v tom nejzákladnějším — ve znalosti výrobních 
úkolů, v rozpisu plánu na Co nejkratší časovou jednotku v základních 
ukazatelích, které je dělník schopen svou prací ovlivnit — je třeba 
vidět jednu z rozhodujících podmínek neformální a tím účinné účasti 
pracujících na řízení výroby. 


Jestliže lidé mají možnost seznámit se s úkoly, k ním se vyjadřovat, 
a když vidí, že se s jejich náměty počítá, že jsou podle zásluhy od- 
měňováni, pak je 1 socialistická soutěž na pevném základě. Uzavírají 
se konkrétní závazky, které lidé opravdu chápou jako věc své cti, 
jako čestné slovo dané společnosti. 

V mnoha závodech tomu tak je. Jsou však závody, kde je plánování 
na nízké úrovní. Tam nebývá vše v pořádku aní se socialistickou sou- 
těží. Jsou ještě případy, že se uzavírají závazky jen na blanketech, 
které úhledně vypracuje soutěžní referent, zorganizuje jakousi podpi- 
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sovou akci — pokud možno co nejrychleji — aby se pak závod mohl 
»blýsknout« nahoře nebo v tisku. V této souvislostí nejsou nikterak 
bez víny ani mnohé vyšší hospodářské a odborové orgány, které leckdy 
svou vlastní praxí tuto tendenci podporují vydáváním komplikovaných 
formulářů a směrnic. 

Odbory zde nemohou upadat do šablony, ale bedlivě střežit, aby 

soutěž nezabředla do formalismu. Prohlubovat soclalistickou soutěž 
na co nejmasovějším základě — to je konkrétní organizátorská práce 
vycházející z úkolů závodu a pracovišť. 
- Tady jsou dosud veliké rezervy. Výstižně o ních hovořil předseda 
závodního výboru Turčianských strojíren soudruh Mizera, když se 
u nich hodnotila socialistická soutěž: »Za 11 měsíců minulého roku 
dosáhl ekonomický přínos v socialistickém soutěžení v našem závodě 
3 mílióny Kčs. Na tom se podílelo 170 brigád socialistické práce a 
51 kolektivů soutěžících o název XII. sjezdu. V těchto kolektivech je 
pouze 30% z celkového počtu soutěžících, avšak jejich podíl na eko- 
nomickém přínosu je 60 %.« To názorně ukazuje, že největší účinnost 
má soutěžení v brigádách socialistické práce. Soudruzi v závodě udě- 
lali správný závěr, když rozhodli urychleně rozšířit zkušenosti brigád 
socialistické práce mezí ostatní soutěžící. 

Soclalistické soutěžení má vliv na růst uvědomění člověka, zvyšuje 
jeho odbornou kvalifikaci a z tohoto stupně uvědomění vzniklo 
1 hnutí brigád socialistické práce. Za poměrně krátkou dobu dosáhla 
tato ušlechtilá Iniciativa poměrně značné masovosti. Titul brigáda 
socialistické práce byl již udělen 15000 kolektivů a další tisíce ko- 
lektivů na udělení titulu čekají. Masovost této formy soutěže ukázala 
a v závodech se ozývají hlasy, že je už na Čase přenést udílení titulů 
z krajských výborů odborových svazů přímo na závodní výbory. Lidé 
kritizovali zejména zdlouhavé a mnohdy administrativní vyřizování 
žádostí o propůjčení titulů. Plenární zasedání ÚRO již v prosinci 1962 
reagovalo na kritiku pracujících a rozhodlo svěřit udílení titulu zá- 
vodním výborům, případně okeesním orgánům. Smysl této změny ne- 
spačívá jen V organizační formě. Jejím cílem je zlepšit řízení celého 
hnutí, zobecňovat jeho nové jevy a cílevědoině je rozšiřovat. 


Toto opatření nesporně přispěje k odstranění uvedených nedostatků. 
Že nejsou ojedlnělé, potvrzuje příklad z všeodborové konference Se- 
veročeského kraje, přednesený letos v únoru: »Co řící tomu, že kolek- 
tiv těžkotonážníků, vedený s. Vladimírem Vágnerem z lokomotivního 
depa v Mostě, který jako jeden z prvních v kraji soutěží o titul brí- 
gáda socialistické práce — v této soutěží od prosince 1958 odvezl 
329 000 tun zátěže nad normu, ušetřil tak 186 vlaků o zátěží 2100 tun 
a přes 450 000 korun — dodnes titul ještě nedostal! Takových příkladů 
hrubého přezírání iniciativy lidí a byrokratického postoje k ním by 
bylo možno uvést celou řadu. Všechny jsou obžalobou nedostatků 
v naší masové politické a organizátorské práci.« 


Je řada dobrých kolektivů, které s upřímnou snahou začaly o čestný 
titul soutěžit a v důsledku nedostatečné pomoci a podpory a někdy 
1 bezradnosti si řekly: »Když o nás nikdo nemá zájem, na naše otázky 
nedostáváme odpověď, naší prácí nikdo nehodnotí, nepovzbudí, aní 
nekritizuje, tak toho prostě necháme.« 

Brigády socialistické práce sl daly na svůj štít heslo »Socialisticky 
pracovat, socialistický žít.« Často nám mnohé z nich kladou otázku 
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a ptají se, jak a čím naplnit tu část hesla, která hovoří o socialistic- 
kém životě. Brigádám vůbec nepomáháme, když jim na tuto otázku od- 
povídáme: »Jestliže socialisticky pracuješ, tak také socialisticky žiješ.« 

Domnívám se, že tyto otázky svědčí o tom, že jim obsah tohoto hesla 
nedostatečně objasňujeme. 

Především jde o to, chápat obě stránky hůsla v jednotě, přičemž 
socialistický charakter práce je určujícím pro ono »socialisticky žít«. 
Charakteristickým rysem socialistické práce je hluboký smysl pro ko- 
lektivní práci, vědomí společenské odpovědnosti, nesmiřítelnosti vůčí 
všem nedostatkům, ochrana a rozmnožování společenského vlastnictví 
a prohlubování pracovních vztahů podle zásady pomoci silnějších těm, 
kteří své úkoly z jakýchkoliv příčin neplní. 

V celém hnutí se prosazuje takový poměr k práci. Je vyjadřován 
úsilím o plnění plánu, zračí se v novátorství a tvůrčím přístupu k prá- 
ci. Upevňuje se vědomí souladu osobních a společenských zájmů. To 
vše jsou znaky nového poměru k prácí, který v budoucnosti vykrysta- 
«lizuje ve skutečnost, že práce se stane první životní potřebou. 

To je ale jen jedna stránka věci. Je důležité, že současně s tím roste — 
vědomí o rozhodujícím významu techniky a z toho vyplývající snaha 
techniku ovládnout soustavným studiem a zvyšováním kvalifikace. Zá- 
sada učit se po celý život vrůstá do životního stylu. Neméně významné 
je 1 to, že lidé v brigádách si uvědomují nutnost společenské aktivity 
jednotlivce. Podle svých schopností a zájmu se zapojují do veřejné čin- 
nosti. V brigádách se rodí nové vztahy uvnitř brigád i navenek. Vzá- 
jemná pomoc silnějších slabším, přechod dobrých pracovníků do za- 
ostávajících kolektivů, soudružská výpomoc v nesnází atp. nejsou již 
ojedinělým jevem. 

Jeden z dokladů, který ukazuje ostatním cestu k novým vztahům, 
je i počin Zarembovy brigády z Dolu československé armády v OKR. 
Stala se kolektivním otcem čtyř dětí svého soudruha, který nešťastně 
zahynul s manželkou při havárií motocyklu. Členové brigády došli 
k závěru: děti potřebují otce, potřebují rodinu, která je bude vycho- 
vávat a uvede do života, a proto příjali děti za své. Jaký to projev 
společenské odpovědnosti, vskutku nových, socialistických vztahů člo- 
věka k člověku! 

Vedle skvělých příkladů z práce a života naších brigád máme však 
u nás ještě lidi, kteří svou práci chápou jen jako uspokojování osob- 
ních zájmů bez ohledu na společnost. Osobní sobectví, individualismus, 
„ to jsou vlastnosti těch, kteří vidí jen a jen sebe. Takovým nevadí, zda 
svým počínáním neztěžují plnění úkolů spolupracovníkovií. Odmítají 
plnit sprágné pracovní normy, nehledí ani na kvalitu odevzdané práce, 
plýtvají elektrickou energií, hrubě zacházejí s výrobními prostředky 
atp. Zkoumáme-lí podrobněji jejich postoj, vidíme, že odmítají osvojit 
si progresívní metody práce, podceňují zvyšování odborné kvalifikace 
a neradi se podřízují plnění příkazů odpovědných pracovníků. Je jim 
zatěžko zúčastnit se veřejného života, vzít si sebemenší funkci. 

Jestliže proti nezdravým jevům pozvedli hlas naši přední pracovníci 
ve.známé výzvě »Za socialistický vztah k práci, za čest dělníka, za čest 
zemědělce« a slíbili, že budou usilovat o to, aby v jejím duchu praco- 
valy nejen všechny brigády socialistické práce, ale postupně všichní 
lidé naší socialistické společností, tím spíše se mají o výchovu lidí 
starat funkcionáři odborů a odborové organizace. 
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Je třeba se zamyslet nad počínem předních pracovníků a zkoumat, 
zda se někdy na závodech nedává do popředí pouze forma na úkor 
obsahu, zda smysl 1 cíl tohoto inictativního činu jsou vždy správně po- 
chopeny. Při jeho uplatňování v praxi nepomáhá byť sebelépe formulo- 
vaná výzva ředitele závodu a předsedy závodního výboru, když za 
tím nenásleduje organfŽátorská práce. Nelze živelně očekávat, že se 
k výzvě přihlásí všichni ti, kterým je určena, ale jít od člověka k člo- 
věku a hovořit zejména s těmi, kteří porušují pracovní morálku. Vždyť 
výchova nového člověka není snadnou záležitostí. Trpělivě překonávat 
vlivy minulosti a staré zvyklosti předpokládá správně využít i mate- 
riálních stimulů. Odměňovat dobrou práci, ale i hmotně postihovat ty, 
kdo si vykládají po svém heslo »Každému podle jeho schopností kaž- 
dému podle jeho práce«. Cílevědomá výchovná práce spojená se správ- 
ným uplatňováním hmotné zalnteresovanosti pomáhá odstraňovat 
z myšlení a jednání lidí to, čím je poznamenala buržoazní společnost. 


Společný úkol odborů a hospodářských pracovníků 


V souvislostí s řešením náročných úkolů nelze zapomenout na vý- 
chovný vliv hospodářských pracovníků vůči kolektivu, který vedou. 
Není to žádné přehazování odpovědností. Tam, kde výchovná úloha 
odborů jde ruku v ruce s přesným plněním povinností hospodářského 
vedení, kde se hospodářští pracovníci nevymlouvají, že výchova je zále- 
žitostí odborů, ale sami ji při své řídící činnosti aktivně provádějí, 
je vždycky úspěch zaručen. Odborové organizace a hospodářské ve- 
dení jsou na jednom pracovišti, pracují s týmž kolektivem. Proto musí 
spolupracovat. Bez vzájemné, úzké spolupráce nejsou výsledky anl ve 
výchově lidí. f | 


Kdyby všichni hospodářští pracovníci — od mistra až po ředitele — 
dovedli více popularizovat.a ve své řídící a organizátorské práci lépe 
využít vzorných příkladů pracovní morálky, kdyby na druhé straně 
energičtěji vyžadovali přesné plnění pracovních povinností, bylo by 
o hodně starostí méně. Rychleji bychom odstranili porušování pracovní 
kázně, pozdní docházku do práce, předčasný odchod z pracoviší a ne- 
dbalé zacházení se stroji a nářadím. Jistě by bylo méně chytračení, 
příživnictví a rozkrádání národního majetku, všeho toho, co se jako 
pozůstatek kapitalistického dědictví věší na paty některým jednotliv- 
cům. 


Je to chyba 1 odborových organizací, že se proti těmto jevům nepo- 
stupuje leckde dost rozhodně. Mnozí vedoucí pracovníci děšlí v ná- 
zorech tak daleko, že kárat lidi je možno jedině tehdy, když k tomu 
dá souhlas závodní výbor nebo odborová schůze! S takovými názory 
se nelze smiřovat zrovna tak jako s tím, když některé odborové orga- 
nizace nedostatky přehlížejí anebo je řeší vlažně. Vážněji se musíme 
zamyslit nad schůzovým životem našich odborových organizací. je 
stále ještě hodně zbytečných a nudných porad a schůzí. Avšak tam, 
kde se řeší otázky, kterými pracující žijí, tam se otevřeně kritizují 
nedostatky 1 chování jednotlivců. Četné příklady svědčí o tom, jak 
působivá je veřejná výchova. Člověk si jasněji uvědomí svou chybu a 
před kolektivem se zastydí. To ale nikterak nesnímá odpovědnost 
z hospodářských pracovníků a nemůže vést k tomu, aby nedbali o pra-= 


686 


covní a technologickou kázeň, trpěli bulačství a podobné již'kritizo- 
vané jevy. Postupují-li tak, je na odborových orgánech a organizacích, 
aby k tomu smířlivě nepřihlížely, ale využily výchovného vlivu kolek- 
tívu i vůči hospodářským pracovníkům. 

Na druhé straně však nelze trpět — a s tím jsme se rovněž v praxi 
všude nevyrovnali — aby odboroví funkcionáři zlehčovali ty vedoucí pra- 
covníky, kteří důsledně vyžadují vysokou kázeň, morálku a odpověd- 
nost při plnění pracovních povinností. Plně podpořit jejich autoritu 
i zde je naléhavým úkolem všech odborových organizací. Každé uchý- 
lení se k líbivé politice v přístupu k lidem je ke škodě věci a způso- 
buje ve vztazích mezi lidmi mnoho zla. 

Výrobní vztahy jsou určující pro utváření nových morálních rysů 
socialistického člověka. To však neznamená, že už osvobozená práce 
sama o sobě formuje uvědomění člověka. Zde je třeba se zamyslet nad 
slovy A. S. Makarerfka: »Práce bez současného vzdělávání, bez současné 
politické a společenské výchovy nemá výchovný úspěch, zůstává ne- 
utrálním procesem. Můžete donutit člověka, aby pracoval jakkoliv, ale 
pokud jej nebudete vychovávat zároveň politicky 1 morálně, nezapo- 
jí-li se do veřejného a politického života, pak bude tato práce prostě 
neutrálním procesem, který nepřináší žádný kladný výsledek. Práce 
jako výchovný prostředek je možná jen jako součást celého systému.« 

Z těchto hledisek je třeba přistupovat k pracujícím 1 v organizaci 
účasti lidí na řízení. Zde se znovu můžeme opřít o sovětské zkuše- 
nosti. V současné době se v SSSR klade velký důraz na výchovnou 
úlohu hospodářských pracovníků těsně spolupracujících s odbory. Ze- 
jména v poslední době jsme svědky, jak vysoko se tu pozvedla napří- 
klad úloha mistra při výchově lidí. V mnoha závodech se rozvíjí hnutí 
»tvůrčích plánů dílny«. Podstata je velmí prostá a účinná. Jde o tvůrčí 
plány, jejichž autorem je mistr. V nich jsou propracovány možnosti, 
jak zvýšit produktivitu práce, jak zlepšit kvalitu a zhospodárnit vý- 
robu a jak plnit plánované úkoly jednotlivců 1 celého kolektivu. Pláňy 
jsou posuzovány na výrobních poradách, obohacovány o připomínky 
a návrhy lidí. Kolektivně posouzený plán dílny se pak stává programem 
pracujících, kteří jeho splnění považují za věc své osobní ctl. Za ním 
stojí odborová organizace, která spolu s mistrem organizuje k jeho 
plnění socialistickou soutěž 1 plné uplatnění novátorských metod před- 
ních pracovníků a účastníků brigád komunistické práce. 

Hovořit o účasti lidí na řízení znamená dát jim perspektivu rozvoje 
vlastního závodu, odvětví či oboru, V němž pracují, a ukázat místo 
v celém národním hospodářství. : 


S výhledem do budoucna 


Není proto níc divného, že od hospodářských pracovníků požadujeme, 
aby stejně pozorně a odpovědně, jak organizují technický chod závodu 
a pracovní proces, se starali | o vzdělání a růst kvalifikace pracu- 
jících. 

Je potěšitelné, že touha po vzdělání a snaha o zvýšení kvalifikace 
v poslední době vzrostly jak u starší generace, tak 1 mezí mladými 
lidmi. Je to nepochybně výsledek soustředěného úsilí strany, státních 
orgánů a společenských organizací. Na IV. všeodborovém sjezdu bylo 
vytyčeno heslo: »Učit se a vzdělávat po celý životl« V duchu tohoto 
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hesla se již odbory ve spolupráci s hospodářským vedením více sta- 
rají o problémy výchovy. Lépe se již chápe vzájemná souvislost rozvoje 
techniky s růstem kvalifikace. Sám rozvoj techniky určuje nároky na 
kvalifikaci a úroveň kvalifikace je zároveň podmínkou technického 
rozvoje. | 

To vše přináší velké nároky na hlubší teoretickou přípravu pracov- 
níků ve výrobě i v řídících funkcích. Složitost zařízení klade vysoké 
nároky na rychlost, pohotovost a koordinovanou činnost, na dobrou 
znalost ekonomiky závodu, svědomitost a odpovědnost při obsluze za- 
řízení. 

Právě proto vystupuje do popředí v činnosti odborů ještě více než 
dosud péče o růst kvalifikace a vzdělání pracujících. Není přehnané 
tvrdit, že u mnohých zejména starších lidí je příčinou jejich určité 
nespokojenosti právě to, že neměli dříve dostatečnou možnost své vzdě- 
lání si doplnit. Takový člověk sám cítí, že neslačísždycky držet krok 
S požadavky doby. 

Pěstovat touhu po vzdělávání, tak jako se již šíroce projevuje v brí+ 
gádách socialistické práce — kdy úsilí o zvyšování kvalifikace není 
pouze soukromou věcí jednotlivce, ale celého kolektivu — je nyní 
požadavkem celospolečenského významu. A přece se i zde objevují 
některé podivné jevy. 

Nikomu z nás není například divné, že když člověk onemocní, dostá- 
vá od společnosti vše, co potřebuje k obnovení svého zdraví. Samo- 
zřejmé je i to, že za dobré výsledky práce posíláme lidi na rekreaci. 
Značnou část hodnoty poukazu uhradíme ze společné pokladny. Ale když 
někdo při práci studuje a získává nárok na pracovní úlevy čí stipendium, 
mnohým to připadá podivné. Takový člověk často slyší »on si studuje, 
a my abychom to za něj udělali«. Cožpak péče o vzdělání a růst kva“ 
Hfikace jednotlivce není věcí celé společnosti? Odborová organizace a 
funkcionáři nemohou k takovým hlasům mlčet. Je jistě dobré, že každo- 
ročně rostou částky na stipendia vydávané z prostředků podnikových 
fondů. V roce 1960 se vydalo na tyto účely kolem jednoho miliónu 
korun, v roce 1962 již 3 milióny. Avšak vzhledem k současné a budoucí 
potřebě je to nedostatečné. 

Potvrzuje to i sám fakt, že máme v našem národním hospodářství 
stále ještě 20 % dělníků bez potřebné kvalifikace a ze zbývajících 80 0 
kvalifikovaných je jen 25 % vyučených v oboru, kde pracují. Ani v in- 
ženýrsko-technických pracovnících není stav příznivý. Jen 9% těchto 
pracovníků má potřebné vysokoškolské vzdělání a 42 % středně odbor- 
né vzdělání. 

Konfrontace s našimi perspektivaml do roku 1980 ukazuje, že další 
rozvoj vědy a techniky si vyžádá přibližně 650 000 vysokoškolsky vzdě- 
laných kádrů, 1350 000 pracovníků se středoškolským vzděláním a 90 % 
vyučených dělníků v příslušném oboru. 


Tuto perspektivu lze zabezpečit jen plánovitě řízeným postupem. 
Proto je tak důležité, aby každý závod měl konkrétně zpracovaný plán 
ke zvyšování kvalifikace pracovníků, opřený o perspektivní potřeby 
závodu. Konkrétní plán výchovy má zatím jenom malá část závodů. 
Zde je potřebné vyvinout větší aktivitu a pochopit, že pravý smysl má 
takový plán tehdy, když je připraven vedením závodu ve spolupráci 
s odborovou organizací a s každým jednotlivcem projednán. Nemůžeme 
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se pmezit jen na číselné souhrny, jak se to dosud někde děje. Důležité 
je jmenovitě určit z hlediska potřeb závodu | možností pracovníků 
nejvhodnější formu jejich dalšího studia, přihlédnout k věku, rodinným 
1 zdravotním podmínkám. Závodní výbory mají požadovat, aby se plány 
skutečně na každém závodě připravily. 

Je předností naší školské soustavy, že se přizpůsobuje potřebám roz- 
voje vzdělání pracujících. U nás vzniklo jako součást vzdělávacího 
systému a stále se rozšiřuje podnikové školství, do něhož patří závodní 
školy práce i celá síť podnikových technických škol a institutů. Nelze 
však tvrdit, že bychom zatím této soustavy dovedli všude intenzívně 
a všestranně využívat. 

Závodní školy práce dnes pomáhají pracujícím doplňovat si dělnic- 
kou kvalifikaci. Přestože jimi prochází ročně více než milión prů- 
cujících, nepřináší absolvování kursů vždycky lidem to, co by přede- 
vším potřebovali. Je tomu tak proto, že úroveň řízení závodních škol 
práce je v mnoha závodech na nízké úrovni. Výuka zde často sleduje 
jen úzké, okamžité zájmy závodu a dává málo možností šířeji využít. 
získaných znalostí k dalšímu vzdělání. Pro odbory z toho vyplývá úkol 
nejen získávat pracující do závodních škol práce, ale především ovliv- 
ňovat tematiku kursů. Starat se o to, aby se zřizovaly společné závodní 
školy práce pro menší závody; aby se nezapomínalo na zvyšování kva- 
lifikace žen. 


Stejné pozornosti zasluhují i podnikové technické školy a podnikové 
instituty. V současné době máme 296 podnikových technických škol. 
Studuje tu 11500 pracujících. Máme 109 podnikových institutů s 6000 
posluchači. Zkušenosti potvrzují opodstatněnost těchto typů škol a 
nutnost zřizovat je v dalších závodech, aby tato vzdělávací zařízení 
sloužila především starším pracovníkům. 


V poslední době se zlepšuje práce odborových organizací v přípravě 
mladých pracovníků ve školách a učilištích. Péče o jejich výchovu je 
Již“v mnohých závodech věcí nejen výchovných pracovníků a mistrů 
odborného výcviku, ale 1 odborové orgány spolu s brigádami socia- 
listické práce zde aktivně spolupůsobí. 


Zvláštního významu nabývá zřizování středních škol pro pracující 
v závodech. Svým zaměřením na čtyři odvětví — fyziku, chemii, biolo- 
au a všeobecné vzdělání s cílem rozšířit všeobecně polytechnické. 
vzdělání — umožňujeme mladým dělníkům, aby se připravili ke studiu 
na vysokých školách. Jejich poslání není dosud pochopeno aní hospo- 
dářskými pracovníky, ani funkcionáři odborů. Proto se zřizují velmi 
pomalu. A přece zakládání středních škol pro pracující, stejně jako 
zřizování středních odborných škol a konzultačních středisek vysokých 
škol v závodech, je jednou z nejúčinnějších cest, jak zabezpečit potře- 
bu vzdělaných lidí. 


V této praxi bude nesporně velkým přínosem realizace usnesení vlá- 
dy, které podrobně určuje úkoly ministerstev, podníků a závodů při 
jednoznačném stanovení jejich přímé odpovědností za odbornou vý- 
chovu lidí. 

Z celostátního hlediska je nanejvýš potřebné dořešit některé pro- 
blémy studia při zaměstnání. Jde především o metodiku studia a o nové 
formy. Nutné je vyřešit problémy kolem učebnic a učebních pomůcek. 
Konečně 1 pedagogická věda by měla dát odpověď zejména na otevřené 


689 


otázky studia pří zaměstnání. Je tu možno využít vlastních zkušeností 
1 zkuseností zemí socialistického tábora. 

Rozvoj mimoskolních forem vzdělání pracujících má v současné eta- 
pě našeho rozvoje veliký význam. Jeho páteří se stávají lidové univer- 
sity a akademie vědy, techniky a umění. V budování lidových universit 
a akadernií se učinily teprve první vážné kroky. Z dosavadního jejich 
počtu je přibližně 25% lidových universit v závodech. To neodpovídé 
potřebám ani možnostem závodů. Jistě bude správné, aby se odborové 
orgány spolu s Československou společností pro šíření politických 
a vědeckých znalostí, Československou vědeckotechnickou společnost 
a vedeními závodů postaraly o to, aby všechny větší závody a odborová 
kulturní zařízení doplnily širokou síť závodních škol práce. 

Více pozornosti je nutno věnovat technickoekonomické propagandě, 
ekonomické a politické výchově. Dozrál čas řešit 1 otázky praktického 
řízení technickoekonomické propagandy v závodech tak, aby se stala 
neoddělitelnou součástí řízení výroby. Ukazuje se, že bude správné, 
když se pod vedením stranické organizace vypracují jednotné plány 
technickoekonomické propagandy v termínech shodných s termíny 
plánování výroby. Takovýto plán by měl být stejně pečlivě kontrolován 
jako plnění plánu výroby. Dnes jsou pro to již podmínky i možnosti. 
Na závodech je řada zkušených novátorů, hospodářských pracovníků 
i funkcionářů, jejichž schopností a znalostí je možno využít a za vedení 
organizace strany je začlenit do technickoekonomické propagandy. Pro- 
spěje to závodu, ale i jim samým. | 

Odbory mají možnosti široce organizovat politickovýchovnou. prác! 
mezi masami pracujících. I naším úkolem jako odborových pracovníků 
je, aby všichni naši lidé rozuměli politice strany, aby pronikali do všech 
souvislostí vnitřních 1 mezinárodních problémů, aby postupně všíchni 
pracující ovládli základní znalosti marxismu-leninismu a ideje komunis- 
mu naplnili svými činy. 

Ještě ve větší míře to platí o výchově odborových funkcionářů. Právě 
proto, že mají být ostatním vzorem, je nezbytné položit mnohem větší 
důraz na vyšší úroveň školení odborového aktivu, na marxisticko- 
leninskou přípravu všech funkcionářů, propagandistů a lektorů, na 
úzké sepětí školení se životem závodu. 


* 


O všech těchto. otázkách jednal V. všeodborový sjezd. Vycházeje 
z usnesení XII. sjezdu KSČ kriticky zhodnotil činnost Revolučního od- 
borového hnutí a vytyčil další úkoly. Z nich zřetelně vyplývá, že se 
dále rozšiřuje úloha odborové organizace jako bezprostředního orga- 
nizátora masové účasti pracujících na řízení hospodářství. Čím aktiv- 
něji se promítne účast lidí v řízení výroby, tím více se bude rozvíjet 
jejich iniciativa. Uvolňovat jejich tvořivé síly k společnému cíli — 
komunismu — k tomu musí směřovat veškeré naše úsilí. Proto je tak 
naléhavé soustavně prohlubovat výchovnou práci odborových organi- 
zací, ještě lépe plnit poslání odborů jako školy komunismu. V popředí 
naší snahy musí být starost o výchovu každého člověka. Spolu s lidmi, 
v každém závodě, na každém úseku tvoříme předpoklady pro další 
rozvoj naší socialistické společnosti. 
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Dobroslav Matějka 


AFRICKÝ KONTINENT | 
V POHYBU 


4 


Současný vývoj v Africe, zejména v její části na jih od Sahary, je 
určován a ovlivňován obrovským množstvím nejrůznějších činitelů, 
které se vzájemně prolínají i potírají. 

Mezi vnitřní činitele patří mj. národně osvobozenecké hnutí v jeho 
nejrůznějších formách, hospodářské potřeby a možnosti afrických zemí, 
vývoj struktury africké společnosti ve svých dvou základních složkách, 
které tvoří krystalizace třídní struktury africké společnosti a rozpad 
kmenového systému v souvislosti s formováním národů a národností. 
Patří sem 1 historické, geografické a klimatické podmínky jednotlivých 
zemí a oblastí či některé specifické prvky vyplývající z daného stavu 
společenské struktury. 

Mezi činiteli vnějšího charakteru působí především existence a sou. 
těžení dvou společenských soustav za narůstající převahy socialistic 
kého systému, přímé vlivy socialistických zemí a jejich konkrétní poli- 
tiky, dále vliv imperialistických sil a jejich kolonialistického a neoko 
lonialistického působení v nejrůznějších podobách a formách, vlivy 
mimoafrických rozvojových zemí a jejich politika, působení mezinárod- 
ních organizací atd. Při vytváření, vyhrocování a řešení problémů afric- 
kého vývoje. působí většinou současně celý komplex těchto činitelů. 
V tom právě tkví příčina složitosti tohoto vývoje. 

Většinu afrického území zabírají už dnes samostatné státy, jejichž 
současný počet (33) je téměř devateronásobkem stavu z roku 1945. 
Přesto však zůstává Afrika stále ještě těžištěm přímého koloniálního 
panství, soustředěného do celých rozsáhlých oblastí ve východní, střed- 
ní a jižní části. V mnoha siněrech je Afrika spíše rozdělená než jednot- 
ná; jedna z dělících Čar prochází i mezi samostatnými a dosud závis- 
lými zeměmi. Nejde jen o vnější, přímo viditelné dělítko. Ve většině 
dosud závislých zemí jsou osvobozenecká hnutí radikálnější (například 
Angola, Zanzibar), popřípadě se v nich výrazněji uplatňují radikálněj- 
ší síly. Naopak ve vedení osvobozeneckých hnutí, která již vydobyla 
státní samostatnost a stanula v čele nových stálů, je možno pozorovat 
většinou »umírnění« včetně menšího pochopení pro problémy hnutí 
v dosud závislých zemích. 

Nejde tu o všeobecný jev. Nelze popřít, a je to zcela logické, že 
všechny samostatné státy v kolektivních 1 jednostranných prohlášeních 
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vyjadřují podporu a zavazují se k pomoci hnutím bojujícím za poll- 
tickou samostatnost svých zemí. V mnoha případech nezůstává jen 
při deklaracích; Ghana, Tanganika čí SAR nap.íklad poskytují těmto 
osvobozeneckým hnutím možnost zřizovat zde svá zahraniční centra aj. 
Představitelé mnoha zemí, zejména tzv. africko-malgašské unie, však 
sledují radíkalizační tendence v závislých zemích s nedůvěrou, která se 
odráží | v jejich praktické politice. 

V osvobozeneckém hnutí v závislých zemích se projevují důsledky 
mnoha nových vlivů. Působí především sama existence nových samo- 
statných států, jejich zkušenosti a přímé vlivy, a to nejrůznějšími smě- 
ry. Bojující angolské hnutí se například inspiruje alžírskými zkuše- 
nostmi z organizace ozbrojeného boje, téměř ve všech závislých zemích 
střední a východní Afriky jsou zvažována poučení z konžského vývoje 
apod. Zároveň dochází k hlubší koordinaci a spolupráci těchto osvobo- 
zeneckých hnutí, jak se to projevuje například v Panafrickém nutí 
za svobodu pro východní, střední a jížní Afriku (PAFMESCA). 


Na druhé straně se projevují | některé nové negativní jevy, zejména 
pokud jde o působení a vlivy neokolonialistických 'sil, které, pouče- 
ny vývojem, přípravují své pozice v budoucích samostatných státech. 
V současné době je například příznačné působení Spojených států na 
osvobozenecké hnutí v Mosambiku čí v Angole, americká orientace na 
některé představitele keňské strany KANU atd. Toto »preventivní« pů- 
sobení USA je příznačnou součástí dlouhodobých koncepcí americké 
politiky v Africe. Neokolonialistické síly přitom používají nejrůznějších 
prostředků, od odborářských kruhů ze žluťácké Mezinárodní konfede- 
race svobodných odborů až po aparát nejrůznějších církví. (Nápadné je 
například soustředění Světové rady církví na východní, střední a jižní 
Atriku.) 

Podmínky osvobozeneckého boje v závislých zemích, podmínky rela- 
tivně silné opozice v některých samostatných státech (například v Ka- 
merunu) i kvas a tříbení názorů v rozvíjejících se pokrokových slož- 
kách jejích politického života umožňují však někdy také pronikání ná- 
zorů, které se snaží stavět politiku mírového soužití různých společen- 
ských systémů a její jednotlivé projevy, zejména úsilí o všeobecné od- 
zbrojení, do rozporu s osvobozeneckým bojem, zvláště jeho ozbroje- 
nými formami. Stoupenci politiky mírového soužití nikdy nepopírali 
nutnost rozhodného, i ozbrojeného boje proti kolonialistické nadvládě, 
naopak tento boj všestranně podporovali a podporují. Prosazováním 
zásad“Mmírového soužití dvou systémů přitom přímo vytvářejí podmínky 
pro úspěchy osvobozeneckého, protiimperialistického hnutí. 


Ostatně i přímo v těchto zemích vedou vlastní zkušeností a poznat- 
ky k pochopení správnosti politiky mírového soužití dvou soustav: 
například poznání, že odzbrojení by právě imperialistům vzalo nejobá- 
vanější vojenské prostředky nadvlády a vlivu, s nimiž se osvobozenec- 
ké hnutí nemůže vyrovnat, poznání zla, jímž jsou Cizí vojenské základ- 
ny na africkém území nebo zase pokusné nukleární výbuchy v sa- 
harské oblasti. Působí i představa o možnosti využití prostředků uvol- 
něných odzbrojením afrických zemí. To se projevuje při nejrůznějších 
příležitostech, mj. silnou účastí afrických zástupců na Světovém kon- 
gresu za všeobecné odzbrojení a za mír v Moskvě v roce 1962, vytvá- 
řením mírových hnutí v mnoha afrických zemích (Nigérie, Sierra Leo- 
ne, Kongo, Basutsko, Alžírsko aj.), ale také v některých vystoupeních 
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1 závěrečných dokumentech III. konference africko-asijské solidarity 
v Moshi, přestože právě na těchto shromážděních velmi silně působíly 
opačné tendence. 


Vedle všeobecného zesílení osvobozeneckého hnutí v závislých afric- 
kých zemích, vedle jeho všeobecné radikalizace, vedle prohloubenější 
spolupráce je možno pozorovat 1 jeho větší komplikovanost. Proti , 
osvobozeneckému hnutí v závislých afrických zemích před rokem 1980 
se vyznačuje mnoha novými jevy, které nelze podceňovat, tím spíše, že 
| právě v Africe se prakticky řeší celá otázka likvidace zbytků přímého 
koloniálního panství. 


Závažným problémem afrického vývoje stále 2ůstává problém afric- 
ké jednoty. Pojmem africké jednoty se operuje pří nejrůznějšíoh příle- 
žitostech, přičemž z kontextů vyplývá, že jednou je jim míněn faktický 
stav vyvěrající z kontinentální spjatosti jednotlivých afrických zemí a 
obecnosti jejich nejzákladnějších problémů, jindy naopak stav teprve: 
žádaný, postulát. I přes nepopiratelnou nejobecnější spřízněnost afric- 
kých zemí (zejména máme-li na mysli Afriku na jih od Sahary), danou 
zejména koloniální nadvládou a jejími důsledky, zůstává »jednotná 
Afrika« stále především postulátem. Přitom se množí různosti v chápá- 
ní jeho obsahu a zároveň zůstává předěl mezí tímto postulátem a kon- ., 
krétní skutečností, jejíž obsah je v přítomné chvíli určen „spíše om 
diferenciačním procesem. 


Proces diferenciace, probíhající v nejrůznějších směrech, patří k nek 
charakterističtějším rysům současného afrického vývoje. je možno ho- 
"vořit o dvou základních směrech tohoto procesu — o diferenciaci 
uvnitř africké společnosti a o diferenciaci mezi jednotlivými samostat- 
nými africkými státy a jejich skupinami. Druhá je dnes nápadnější a 
zřejmější jsou i její příčiny, například neokolonialistické působení impe- 
rtalistických mocností. 


Jeden z čelných představitelů keňského osvobozeneckého hnutí Ogin- 
go Odinga na loňské konferenci PAFMESCA konstatoval, že »neokolo- 
nialísmus je největším nepřítelem africké jednoty«. Je jím nejen svou 
podstatou a Charakterem, ale také tím, že stírá jasné a zřetelné obry- 
sy jednotícího prvku společného nepřítele, jak“ měl starý kolonialis- 
mus. Přímý kolonialismus byl zjevný a dobře známý, v boji proti němu 
nebylo tak nesnadné překlenout rozdílnost. Neokolonialísmus zejména 
v současném stadiu vývoje působí mnohem více jako prvek dife'enciač- 
ní než jako prvek jednotíci (vůči společnému nepříteli). 


Problém africké jednoty je komplikován 1 tím, že jinak se jevl) ko- 
lonlalismus jako společný nepřítel a jinak se jeví jeho důsledky, ze- 
jména poté, co s nabytím státní samostatnosti se do popředí dostávají 
otázky hospodářského rozvoje. V Africe kolonizované různými noc- 
nostmi a různými způsoby se setkáváme kromě obecných důsledků '*ko- 
lontalismu, mezi něž patří také nerovnoměrnost vývoje jednotlivých 
zemí, 1 s dalšími méně obecnými ekonomickými důsledky. Jsou tu země 
s celkově zaostalou ekonomikou | země.s jednostranně vyvinutým hos- 
podářstvím ; problém půdy dostal v různých oblastech různý charak- 
ter; rozdílné je ekonomické postavení neafrických menšin atd. 


Přesto však je úsílí o jednotu Afriky stále aktuální. Chápání jejího 
obsahu je však velmi různorodé. Setkáváme se stále s panafrickýmíi 
koncepcemi »Spojených států afrických« 1 s reálnějšími koncepcemi 
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jednotného afrického trhu, zejména pokud jsou motivovány snahami 
čeM imperialistické nadvládě. 


R | Politická samostatnost nestačí 


Vznik a vývoj samostatných afrických států — přes všechnu důle- 
žitost existence posledních rozsáhlých koloniálních držav — je nespor- 
© ně nejen nejmarkantnějším, ale také nejvýznamnějším rysem afrického 
vývoje. Vznikání těchto států je výslednicí osvobozeneckého boje, jehož 
rozhodující význam je nesporný. Nicméně pří formování těchto států 
lze pozorovat I důsledky přeměny kolonialistické politiky imperialis- 
tických mocností v politiku neokolonialistickou. Avšak 1 ta je ve své 
podstatě především reakcí na rozmach osvobozeneckého hnutí a sílící 
přímé a nepřímé působení socialistického tábora. 


/ Politická samostatnost ovšem není synonymem nezávislosti. Vzhledem 
k základnímu charakteru všech afrických zemí, který je dán jejich ko- 
lonlální minulostí a jejími důsledky, je právě míra jejich závislosti na 
imperitalistických mocnostech základním kritériem 1 dělítkem pro je- 
jich hodnocení. Nejde přitom, zvláště máme-li na mysli vývoj těchto 
zemí a politiku jejich vlád, jenom o faktickou a do značné míry i nut- 
nou historickoekonomickou závislost vyplývající především z kolo- 
nialistické deformace jejich hospodářství, ale stále víc o vědomé pro- 
dlužování či naopak omezování závislosti, jak se odráží v jejich kon- 
ktétní politice. (Ghana například stále zůstává hospodářsky silně zá- 
vislá hlavně na Velké Británii, Republika Mali zase na Francii, a přece 
jejich vlády provádějí maximálně nezávislou zahraniční politiku a 
uskutečňují | pokroková vnitřní opatření.) 


Už jen toto jediné kritérium ukazuje, jak neobyčejně rozsáhlá je di- 
ferenciace mezí jednotlivými africkými státy a jak značné rozdíly 
existují | uvnitř skupin těchto států, ať už máme -na mysli obě základ- 
ní — casablanskou a monrovijskou, nebo jejich podskupiny — Ghanu, 
Guineu a Mali v prvním případě, atricko-malgašskou untí v druhém. 
anebo skupiny nově se vytvářející působením nových faktorů, jako je 
skupina zemí přídružujících se k EHS. 


Pojítka těchto skupin jsou značně široká. U casablanské skupiny*) 
je základním zřejmě neutralistická politika a značně široce pojímaný 
antiimperialismus, u monrovijské skupiny““) je to značně široká škála 
přístupnosti neokoloniallstické politice. I když význam těchto sesku- 
pení nelze podceňovat, jejich stabilita není V žádném případě příliš 
velká. Všude se tu setkáváme se snahami po překonání přílišné uza- 
vřenosti těchto seskupení, jejichž nejvýznamnějším projevem je kon- 
ference hlav všech samostatných afrických států v Addis Abebě. 


Základním kritériem, odpovídajícím zákonitostí vývoje a uplatnitel- 
ným jak na jednotlivé státy, tak na jejich skupiny a ovšem 1 uvnitř 

*) Casablanskou skupinu tvoří Alžírsko, Maroko, SAR, Guinea, Ghana a Mali. 

**)j K monrovijské skupině se řadí Nigérie, Libérle, Sierra Leone, Togo. 
Lybie, Tunisko, Súdán, Somálsko, Tanganika, Etiopie, Kongo (Léopoldville) a 
v širším slova smyslu | státy africko-malgašské unie: Pobřeží slonoviny, Kongo 
(Brazzaville), Gabun, Čad, Středoafrická republika, Horní Volta, Dahome, Nl- 
ger, Senegal, Kamerun, Mauretánie, Malgašská republika, Rwanda. 
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těchto skupin, zůstává míra jejich závislosti na Imperialistických moc- 
nostech čí, řečeno pozitivněji, míra jejich antiimpérialismu. ©- 


Snahy o hospodářskou nezávislost 


Jedním z obecných rysů afrického vývoje je soustředění osamostat- 
nivších se afrických zemí na problémy hospodářského rozvoje. S -tím 
souvisí 1 druhý obecný rys, že totiž problémy hospodářské zaostalosti 
jsou maximálně shodné s problémy hospodářské závislosti. Přesto však 
nelze říci, že všechny pokusy o odstranění hospodářské zaostalosti 
jsou zároveň pokusy o získání hospodářské nezávislostí. 


Většině afrických zemí vtiskla dlouhá léta koloniální nadvlády zna- 
mení dodavatele surovin a potravin; svázala je s »mateřskými« moc“ . 
nostmi pouty hospodářské závislosti natolik pevně, že jejich náhlé 
přerušení se jeví i velmi radikálním představitelům osvobozeneckého 
hnutí přinejmenším jako krajně riskantní. Ne vždycky dokážeme při 
vysvětlování afrických událostí tuto skutečnost reálně zvážít a ne vždy 
také správně postřehnout, čeho je v afrických podmínkách k dosažení 
hospodářské nezávislosti především potřeba. 


Je třeba mít na zřeteli nejen to, že ekonomika prakticky všech těchto 
zemí je velmi pevně svázána s ekonomikou koloniálních mocností, 
ale | to, že rozhodující ekonomické pozice jsou v rukou zahraničních 
monopolistických skupin. Sám fakt politického osamostatnění na tom 
podstatně nic nezměnil. Kromě toho je ekonomika většiny těchto zemí 
silně spjata 1 s jejích evropským obyvatelstvem, především s technic- 
kými a administrativním kádry a zejména s evropskými podnikateli.*) 


Na prosincovém afrikanistickém kongresu v Akkře přednesl akadé- 
mik Potěchin tezi, která maximálně odpovídá dané situaci a konkrétním 
možnostem: »Dosažení hospodářské nezávislostí znamená vytvoření 
takového systému hospodářských vztahů s cízíml zeměmí, který pře- 
devším vylučuje politiku diktátu kterékoli země či skupiny zemí a kro- 
mě toho možný odliv určité části příjmů země bez ekvivalentních 
investic v jakékoli formě.« 


Toto pojetí mj. umožňuje vidět ve správném světle i otázku póměči 
socialistických zemí novým africkým státům ; jejím cílem není a ani 
nemůže být úplné nahrazování jejich hospodářských vztahů ke kapli- 
talistickým státům, byť na zcela jiném a pro tyto země daleko výhod- 
nějším základě, ale vytváření podmínek pro přetváření nerovnopráv- 
ných jednostranných ekonomických svazků s bývalými mateřskými 
nebo druhými imperialistickými mocnostmi V mnohostranné a rovno- 
právné vztahy s nejrůznějšími zeměmi. Odpovídá to zásadě nejednou 
vyjádřené např. soudruhem Chruščovem: že především imperialisté 
musí těmto zemím vrátit k jejich rozvoji to, co v nich nakradli. Pomoc 
a spolupráce se socialistickými zeměmi může být svou novou kvalitou 
nejúčinnějším přínosem při řešení problémů hospodářského rozvoje 
vy tam, kde jde zároveň o problémy Jikvidace hospodářské závis- 
osti 
Existuje již mnoho konkrétních příkladů toho, že hospodářská spolu- 


©) Jejich organizovaný odchod z Konga například vyvolal tak vážné obtíže, 


že působil jako jedna z nejtěžších ran zasazených Lumumbově vládě; výrazně 
se tato závislost projevuje 1 v hospodářských obtížích současného Alžírska. 
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práce socialistických zemí s mladými africkými státy nejen bezpro- 
středně pomáhá řešit vážné akutní problémy hogpodářského, sociálního 
a Kulturního rozvoje a vytvářet i jeho perspektivy, ale že zároveň vy- 
tváří objektivní podmínky pro přinucování západních mocností ke 
změně forem pomocí a zejména jejích podmínek ve prospěch afrických 
zemí; přitom citelně prolamuje monopol imperialistíckých států na 
hospodářské styky s Afrikou a zároveň posiluje v Africe tendence 
k celosvětové dělbě práce, jak se to odráží mj. í ve stanovisku afric- 
kých států k návrhu na svolání světové konference o rozvoji obchodu. 


Ve všech afrických zemích je možno nalézt pokusy, byť mnohdy 
velml nesmělé, o mnohostrannost hospodářských styků. Těchto snah, 
motivovaných většinou především úsilím o získání nových prostředků 
a zdrojů pro hospodářský rozvoj, využívají a zneužívají ve svém neo- 
kolonialistickém působení imperialistické státy, a to především ty, 
které nejsou tolik kompromitovány přímým koloniálním panstvím. 
Nejde tu jen o USA a NSR, ale také o některé další státy, zejména 
Izrael, Švédsko, Japonsko aj. Jejich politika sleduje ve své podstatě 
zachování a prohloubení charakteru těchto zemí jako surovinového pří- 
věsku kapitalistických mocností a neekvivalentní směny jako základ- 
ního principu ekonomické nadvlády. Celkovou zaostalost má tak na- 
nejvýš přeměnit v jednostranný rozvoj. 


Není vždy snadné postihnout, do jaké míry si představitelé jednotli- 
vých afrických zemí tuto skutečnost uvědomují a do jaké míry se jí 
vědomě podřizují, nebo naopak, do jaké míry se snaží otupit její ostří 
a vylěžit z ní skutečný užitek. Skutečností je, že tato politika většinou 
není neúspěšná, zejména tam, kde cílevědomě využívá důsledků kolo- 
niální nadvlády a dokáže skrývat své skutečné cíle. Přidružení řady 
afrických zemí (včetně Republiky Mali) k EHS je toho jistě dost názor- 
ným důkazem. 


Africká společnost se mění 

Důsledkem proběhnuvších (zejména v údobí kolontalizace) i probí- 
hajících změn v hospodářství afrických zemí jsou změny ve struktuře 
africké společnosti. Tradiční africká společnost se rozkládá v procesu 
kolonizace, který přínáší zejména nové prvky spjaté s kapitalistickým 
podnikáním ; s rozvojem národně osvobozeneckého hnutí se tento pro- 
ces urychluje, zvláště po vzniku nových samostatných států. 


I když nejvýraznější obraz tohoto procesu poskytují africká města 
a průmyslová (většinou těžařská) centra, přece jen jeho historickým 
základem je africký venkov, dosud soustřeďující daleko největší část 
obyvatelstva (75—95 % podle jednotlivých zemí) a stále zachovávající 
tradiční složky africké společnosti nebo jejich zbytky. Hlavním eko- 
nomickým činitelem společenských přeměn se zde stal přechod od 
naturální produkce k produkci tržní, který ve většině afrických zemí 
není ještě ukončen. Zasáhla i řada dalších vlivů — vliv plantážního 
hospodaření, odčerpávání pracovní síly z vesnice do měst a průmys- 
lových center (i mimo hranice země) a její zpětná migrace atd. Tyto 
jevy jsou však velmi nesnadno zobecnitelné. V mnoha zemích se vývoj 
nedotkl kolektivního vlastnictví půdy (Mali, Guinea aj.). V jiných, ze- 
jména v jižní, střední a východní Africe, zvláště v zemích se silnými 
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: / 
evropskými menšinám, proběhl proces vytlačování afrického rolnictva 
z půdy.“) 

V některých západoafrických zemích s minimálním počtem bílých 
kolónů, např. v Ghaně, v Pobřeží slonoviny aj. došlo k rychlému roz- 
voji tržní výroby, vzniku početného kulactva 1 afrických plantážníků, 
v některých vnitroafrických zemích (např. v severní Nigérii) zakořeni) 
1 feudální nebo patriarchálně feudální systém držby půdy atd. Ani tak 
obecný jev, jako je migrace obyvatelstva z vesnice do města a zpět, 
Který je přitom jedním ze základních činitelů rozpadu kmenové spo- - 
lečnosti, nelze zobecňovat v příliš široké míře, protože specifika růz- 
ných zemí mu vtiskují zvláštní charakter. 

V souvislosti s problémem dalšího vývoje africké vesnice, zejména 
ekonomických potřeb intenzívní a produktivní tržní výroby, je jed- 
nou z nejaktuálnějších otázek rozvoj afrického družstevnictví, které 
zřejmě může ovlivnit i další vývoj společenské struktury na africké 
vesnici.“*) - 

Přes význam změn ve struktuře tradičních složek africké společnosti 
soustředěných na vesnici, který je dán jejich početností, jeví se v mno- 
ha případech kvalitativně významnější otázka městského obyvatelstva, 
v podstatě soustřeďujícího netradiční složky africké společnosti. Pro 
celou Afriku je charakteristický zejména prudký růst městských cen- 
ter. Nalrobí např. z malé železniční osady, jíž bylo v roce 1899, vzrost- 
Jo do roku 1948 na téměř 120tisícové město a v průběhu dalších deseti 
let se počet jeho obyvatel opět zdvojnásobil. Přestože africká města 
představují v podstatě prvek vnesený do afrického života neafrickým 
obyvatelstvem, je pro poslední léta charakteristický příliw afrického. 
živlu do ních (v Nairobi od r. 1948 do r. 1958 vzrostl např. počet 
afrického obyvatelstva ze 64500 na 121 000),.což se odráží i ve vněj- 
ším vzhledu těchto měst. Jedním z nejzávažnějších rysů je stálý příliv 
a zpětný odliv Afričanů z vesnic, který je: základním spojovacím 
prvkem mezi tradičními a netradičními složkdmi obyvatelstva a jejich 
přeměnami. 

Zákonitě se stává stále významnější silou afrického vývoje vznika- 
jící dělnická třída. Přes rozdílnosti dané konkrétními podmínkami 
jednotlivých zemí má několik společných rysů, mezí něž patří rela- 
tivní početní slabost a zároveň relativní vysoká koncentrovanost 
v různých hospodářských střediscích, její nestálost a silné sepětí 


©) V době jeho vrcholení v Kení klesla hustota obyvatelstva v úrodných 
White Higlands zabraných Evropany na 2—4 obyvatele na čtvereční míli a 
v afrických rezervacích se zvýšila na více než 400. 

99) Orlentace na družstevnictví není ovšem jenom otázkou současného vý- 
voje. Statistické údaje, obsažené v řadě celkem objektivních publikací, napří- 
klad v publikaci OSN »Special Study on Social Advancement in Non-Self- 
Governing Territories«, ukazují, že v řadě afrických zemí došlo k prudkému 
rozvoji družstevnictví již v průběhu padesátých let. V Sierra Leone například 
počet družstev od roku 1949 do roku 1958 vzrostl ze 2 na 328 a počet jejich 
členů z 28 na 20000. V Ugandě se v tomtéž údobí zvýšil počet družstev ze 13 
na 1494 a počet jejich členů z 5240 na 144803. Počílá se, že v Keni činil v ro- 
ce 1958 počet osob zapojených do družstev 9—11 procent všeho obyvatelstva, 
v Ugandě dokonce 12—14 procent. Tato čísla ovšem neukazují charakter těch- 
to družstev, naznačují však určitý trend, s kterým fe nutno počítat, a to tim 
spíše, že poskytuje možnost uplatnit některé zkušenosti ze socialistického 
družstevnictví. 


697 


s africkou vesnicí, nízká kvalifikace a relativně malá organizovanost, 
především odborová“*) aj. 


Údaje o početním stavu a charakteru dělnické třídy jsou často velm! 
nespolehlivé, protože např. zhusta bývá směšován pojem dělnické třídy 
5 pojmem námezdně pracujících čl s širokým pojmem zaměstnanců. 
Pro příklad je možno ouvést statistický přehled struktury námezdně 
pracujících v Nasku podle výkazů zaměstnanosti u zaměstnavatelů 
s více než pěti pracovními silami (z r. 1959): zemědělské podniky — 
44745 pracujících, stavebnictví — 5116, obchod — 6531, doprava — 
6568, vládní služby a služby místní správy — 25 860, služebnictvo v do- 
mácnostech — 20000. Toto složení se v jednotlívých afrických zemích 
podstatně liší a navíc k němu přistupují další specifika, v případě 
Ňaska a dalších zemí např. odliv pracovních sil mimo hranice země 
(v Nasku v r. 1959 to bylo 163000 mužských pracovních sil). 


Zvláštnosti africké dělnické třídy, především její malá stabilita a 
nízká organizovanošt, se odrážejí 1 v míře jejího třídního uvědomění 
a aktivní účasti na politickém životě. Na druhé straně je třeba mít na 
zřeteli některé základně důležité rysy boje africké dělnické třídy, 
vyplývající především ze skutečnosti, že hlavním vykořisťovatelem této 
třídy zůstává zahraniční kapitál; proto 1 mzdové a jiné boje nabývají 
zvláštního politického charakteru. To ovšem je také jednou z příčin 
(vedle hlavní, jíž je slabost africké buržoazie), proč se ve většině 
afrických zemí dosud plně nevyhrotil vnitřní třídní rozpor mezi děl- 
nictvem a domácí buržoazif. Zároveň je vytvářející se dělnická třída 
vystavena velm!l aktivnímu působení nejrůznějších stl ovlivňujících 
africký vývoj, zvláště pak sil spjatých s neokolonialísmem. 

V současné době v mnoha afrických zemích fe politicky nefvýznam- 
nější silou formující se buržoazie, která je často | fakticky u moci; 
přitom nezřídka využívá jako vnějších představitelů této moci někte- 
rých příslušníků mimořádně významné vrstvy Inteligence, často se vy- 
tváří celá vrstva vládnoucí byrokracie (»byrokratická buržoazie«|. 
Stupeň vyspělosti buržoazie se velmi liší podle podmínek jednotlivých 
zemí, podle metod používaných při jejich kolonizaci a podle forem. 
jichž v jednotlivých zemích používalo osvobozenecké hnutf. Je možno 
říci, že nejvyspělejší buržoazie je v těch zemích, kde na vesnici nej- 
dále postoupil přechod k tržní výrobě, kde jsou podmínky pro rozvoj 
obchodu a kde se usadila jen nepočetná vrstva evropských kolonistů. 
V těchto zemích se setkáváme s celkem vyspělou buržoazií nejen už 
v obchodě, řemeslné výrobě, dopravě a zemědělství, ale také v průmys- 


*) Odborové organizace jsou všude v Africe hlavní a ve většině £ jedinou 
formou organizace dělnictva. Procento organizovanosti se však značně růza! 
podle rozmanitých podmínek. Např. v Keni bylo v r. 1960 z 596 tis. námezdně 
pracujících organizováno ve 44 odborových svazech 7,6%, kdežto v Sierre 
Leone dosáhl tento poměr již v r. 1957 plných 36 % ze 75 tis. námezdně pra- 
cujících. 

To je ovšem jen dílčí Ilustrace. Právě v největších centrech dělnické třídy 
zahraniční monopoly vytvářejí paternalistické podmínky pro to, aby skutečné 
odborové hnutí mělo co nejobtížnější sítuaci. Snahy o žluťácký charakter 
odborových organizací jsou velmi silné, ale přesto sílí 1 pokrokové vlivy. Pro- 
sadila se myšlenka vytvoření nezávislé všeafrické odborové ústředny, jejiž 
svébytnost je však stále ohrožena, zejména ze strany MKSO a jí ovlivňo- 
vaných afrických odborových předáků. | 
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lovém podnikání a bankovnictví. Podobnými směry se však vyvíjí bur- 
žoazie ( v mnoha ostatních zemích. Tento překotný vývoj spolu s pů- 
soběním imperialistických sil a řadou dalších faktorů vývoje vede 
k tomu, že dochází i k dosti častému střetání jednotlivých skupin bur- 
žoazie a jejích představitelů nebo mocenských skupin, jejichž politika 
odpovídá zájmům buržoazie, které se projevují zejména v oblasti mo- 
cenských pozic. Takovýto charakter má mnoho pokusů o převrat, k nimž 
dochází v afrických zemích.*) 


Vývoj africké buržoazle a její politické moci je komplikován | růz- 
nými specifickými činiteli, zejména těmi, které vyvěrají z daného, re- 
lativně nízkého stupně celkového vývoje. Patří k ním mj. zvláštní úloha 
armády, zvláštní postavení osobností atd. 

, . 


Možnosti nekapitalistické cesty rozvoje 


Složitost afrického vývoje pochopitélně komplikuje 1 řešení obecné 
otázky jeho dalších cest. O této otázce se- velml živě diskutuje, zejména 
o jejích hospodářských stránkách, což je v souladu s přesunem tě- 
žiště afrického vývoje do hospodářské oblasti. Fakticky ve většině 
afrických zemí jsou podmínky, I když někdy téměř zárodečné, pro cestu 
kapitalistického vývoje, zároveň však existují možnosti vývoje nekapi- 
talistického. Kapitalistická cesta je ovšem ve své vyhraněné podobě 
silně kompromitována zkušenostmi z údobí koloniální nadvlády a na- 
víc nezaručuje potřebná rychlá tempa rozvoje. Obecným rysem je proto 
hledání určitých modifikací nebo aspoň krycích pláštíků tohoto vývoje, 
ale někdy i přímo skutečné hledání cest vývoje nekapitalistického, 
zvláště tam, kde se nevyhranila v průběhu uplynulého vývoje nová 
třídní struktura společnosti. 


Odrazem tohoto hledání jsou různé výklady myšlenky socialismu, 
které jsou i svědectvím její popularity a rostoucího významu socfa- 
listických zemí v Africe. Mezi těmito výklady existuje mnoho rozdílů, 
jak se to ukázalo např. na prosincové konferenci o »afrických cestách 
k socialismu« v Dakaru. Většina těchto pojetí ve svých základech síce 
nemá nic společného s pojetím vědeckého socialismu, namnoze je 


*) Jen od poloviny prosince 1962 byly odhaleny pokusy o převrat v Senegalu, 
Tunisku, Ghaně, Pobřeží slonoviny, Libéril, v Togu se převrat uskutečnil, v fa- 
dě zemí (Čad, Horní Volta aj.) byla provedena »preventivní protipřeavratová« 
opatření. Tyto pokusy nelze sice beze zbytku převést na společného jmeno- 
vatele, protože měly velmi odlišný charakter a mnoho specifických podmí- 
nek. Přece však, aspoň v případě zemí monrovijské skupiny — Senegal, Po- 
břeží slonoviny, Togo, Libérie — šlo o nahrazení jedné vládnoucí skupiny 
uskutečňující zájmy buržoazie jinou soupeřící skupinou se stejnými zájmy, 
avšak jinou zahraničně politickou a hospodářskou orientací. Mladá buržoazie 
nastoupivší přímo nebo nepřímo k moci prodělává diferenciační proces; začí- 
nají se střetávat mocenské zájmy I pouhé ambice v souvislosti s tím, jak 
soupeří různé protichůdné imperialistické sílý zainteresované na rozvoji těch 
či oněch skupin domácí buržoazie, | jak působí jiné mezinárodní vlivy, včet- 
ně vlívů a zájmů jednotlivých afrických států. Na daném stupni atrického vý- 
voje, zejména za situace, kdy široké lidové vrstvy nejsou ještě dostatečně 
politicky zkušené, ale na druhé straně pociťují neblaze tíživost autoritativních 
režimů apod., existuje tedy celá řada podmínek pro to, aby se tříbení vnitř- 
ních síl komplikované četnými zahraničními vlivy projevovalo takovýmito 
formami! pokusů o převrat. 
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pouhou kamufláží nebo se snaží brát vítr z plachet skutečně pokro- 
kovým silám, avšak není vždy také zcela nepřístupná k přejímání ně- 
kterých zkušeností socialistických zemí, zejména z metodiky pláno- 
vání a řízení hospodářství, ale i některých zkušeností z politického 
života, | když vytržených z kontextu (např. v uplatňování principu 
jedné strany a její organizační struktury). Mnohá z takovýchto pojetí 
socialismu vycházejí z názoru, že postačujícím základem mohou bft 
některé uchované předkapitalistické prvky a formy společenského ži- 
vota, vyplývající např. ze společenského vlastnictví půdy, a dosp“ 
vají k tvrzením, že v Africe socialismus existoval již před Marxem ne- 
bo že v Africe nelze uplatňovat marxistický socialismus, protože prý 
tam je beztřídní společnost. Většina jich klade důraz na státně kapi- 
talistické podnikání a na řídící úlohu státu v rozvoji hospodářství. 
U některých afrických politiků je patrné, že postupně dospívají 
k reálnějšímu pochopení myšlenky socialismu; příkladem může být 
K. Nkrumah, jenž přestává hovořit o »africkém socialismu«x a mluví 
jen o socialismu, který »předpokládá společné vlastnictví výrobních 
prostředků« a který je v programu Nkrumahovy strany CPP přímo 
označován jako vědecký socialismus a přijímán za ideologický základ 
strany. Je příznačné, že právě Modibo Keita, president Republiky Mali, 
kde dochází k velimi serióznímu pokusu o hlubší společenské přeměny, 
varoval i před zneužíváním soctalistických hesel ke klamání Afričanů: 
»Nesmíme se dát nachytat na vábivá slova. Většina států mluví o afric- 
kém socialismu... Nedáme-li si pozor, bude toto slovo zbaveno svého 
pravého smyslu a budou se jím krýt ty nejreakčnější kapitalistické a 
buržoazní systémy.« (Cítováno v »Révolution Africaine«, 23. 2. 1963.) 

Už samy pokusy o nalezení nekapitalistických cest vývoje čl modi- 
fikací kapitalistické cesty svědčí o tom, že přes silné vlivy imperia- 
listických mocností, které se v poslední době stále více soustřeďují 
1 na propagaci různých variant kapitalistického vývoje (západoně- 
mecká, Izraelská — samozřejmě vydávaná za »socialistickou«), není 
zdaleka uvnitř afrických politických kruhů v mnoha případech ještě 
problém perspektiv vývoje plně vyřešen, ba ani ujasněn. Složité obecné 
1 specifické problémy afrických zemí jistě zamlžují tyto perspektivy. 
Avšak přece jen ne natolik, aby nebylo možno postřehnout působení zá- 
konitostí vývoje, jimž nejvíce odpovídá perspektiva vytváření nezávis- 
lých národně demokratických států a nastupování nekapitalistických 
cest vývoje, jak se o ní hovoří v dokumentech mezinárodního komu- 
nistického hnutí. 


Problematika afrického vývoje je skutečně složitá a její zkoumání a 
hodnocení je velml náročné. Především tím, že předpokládá znalosí 
konkrétních fakt, konkrétní situace v jednotlivých zemích a oblastech. 
Spolehlívých údajů přitom není nadbytek. Na mapě Afriky sice již 
bílá místa téměř vymizela, jenomže dnes už vůbec nejde o zmapování 
afrického povrchu, ale především toho, co je pod povrchem africké 
skutečnosti — a v tom je bílých skvrn dosud mnoho. Nesporně není 
možné se obejít bez dalších analýz jednotlivých problémů, avšak ši- 
roký komplex afrického vývoje vyžaduje 1! souhrnný přístup k jeho 
zkoumání a hodnocení | k jeho nejběžnějšímu osvětlování. Současná 
Afrika a její vývoj nutí k zamyšlení. Především k zamyšlení nad našim 
znalostmi těchto problémů a jejich úměrnosti k významu afrického 
kontinentu. 


% 
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Miroslav Míka 


Výchova 
k socialistickému 
intevnacionalismu 


Naše strana věnovala otázkám proletářského Internacionalismu vždy 
velkou pozornost. Byla napsána řada publikací a článků, byly předne- 
seny stovky přednášek, otázky proletářského internacionalismu a vlas- 
tenectví byly zařazeny do programu stranické výchovy. Na mnoha. agi-. 
tačních besedách a v brigádách socialistické práce se o nich hovořilo 
v souvislosti s tím, jak socialisticky pracovat a socialisticky žít. Ideje 
internacionalismu a vlastenectví zaujímají významné místo v naší kul- 
turní tvorbě. 

Nebudeme si ovšem zastírat, že výchova k socialistickému interna- 
ctonali inu je složitý a stále neukončený proces. 

Již průběh předsjezdové diskuse ukázal, že všeobecné zásady Inter- 
nacionální politiky naší strany většina pracujících chápe, ale že jsou 
nejasnosti v chápání některých jejích konkrétních forem. Není možné 
opomíjet například hlasy, že pro ČSSR jako průmyslově vyspělou 
zemi bude prý nová etapa mezinárodní socialistické dělby práce jed- 
nostranně nevýhodná. Budeme muset důsledně a konkrétně vyvracet ne- 
správné představy, že prý máme využívat všech prostředků spolupráce 
s ostatními socialistickými státy pouze ve vlastní prospěch bez ohledu 
na ostatní země. Objevily setéž některé nejasnosti, pokud jde onaše 
vztahy k rozvojovým zemím. 

Tyto hlasy jdou především na vrub buržoazní propagandě a jejím 
nositelům u nás. Nepochopení některých problémů je zapříčiněno | tím, 
že naše propaganda nedovedla vždy dost pohotově a hluboce hodnotit 
a osvětlovat nové jevy proletářského internacionalismu. 

Překonat nedostatky, jimiž trpí propaganda idejí socialistického 
Internacionalismu a vlastenectví, znamená především hodnotit nové jevy 
a rysy současného vývoje naší společnosti v souvislosti s celkovým 
světovým vývojem, spojovat výchovu K vlastenectví a internacitonalismu 
s praxt socialistické výstavby, která je součástí revoluční praxe světové 
dělnické třídy a komunistického hnutí. 


© © Revoluční obsah proletářského internacionalismu 


Proletářský Internacionalismus — ideový základ mezinárodní třídní 
solidarity a jednoty pracujících — níkdy nebyl jen obecným postu- 
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látem, ale vyplynul z mezinárodního obsahu třídního boje, který ie 
veden proti spojenýin silám vykořisťovatelů a reakce. Heslo proletářské 
jednoty sjednocuje revoluční dělníky a komunistické strany všech svě- 
tadílů v bojí za mír, demokracii, národní stobodu, socialismus a ko- 
munismus. 3 

Ideje proletářského internacionalismu, mezinárodní třídní solidarity, 
nejsou však jen základem revoluční politické jednoty, nýbrž jsou i vý- 
razem reálného socialistického humanismu. Revoluční proletariát ve 
svém boji za komunismus usiluje o to, aby zásady lidskosti, spravedl- 
nosti, rovnosti a vzájemné úcty se v nových sociálně ekonomických 
podmínkách uskutečňovaly nejen ve vztazích mezi lidmi. ale i ve 
vztazích mezi národy. 

Dnes se revoluční hnutí rozvinulo do šířky 1 hloubky. Nejen úspěšná 
výstavba socialismu a boj proletariátu a vykořisťovaných mas v kapita- 
listických zemích, ale též revoluční boj utlačovaných a osvobozujících 
se národů otřásá imperialismem a podstatně určuje obsah naší epochy. 
V tomto boji se rodí nová solidarita celých národů. Společné zájmy 
v boji proti světovému imperialismu spojují socialistické země s národně 
osvobozeneckým hnutím v jednu mezinárodní frontu. Princip proletář- 
ského internacionalismu, jímž se řídí politika komunistických stran 
a socialistických zemí, posiluje subjektivní předpoklady pro revoluční 
vývoj osvobozeneckého hnutí, protože tvoří základ nových vztahů vzá- 
jemné pomoci a výhod. 

Zásady proletářského internacionalismu se dále rozvinuly a nabvly 
nového výrazu V procesu vytváření světové socialistické soustavy: 
V základě vzájemných vztahů mezi socialistickými národy a státy leží 
socialistický internacionalismus. Politické, hospodářské, vědeckotech- 
nické, kulturní vztahy mezi socialistickými zeměmi, rozvíjející se na 
principech socialistického internacionalismu se stávají předobrazem 
vztahů mezi státy a národy světa. 

Existence světové socialistické soustavy a vztahy mezi socialistický- 
mi státy v praxi potvrzují marxistickou tezi, že se zánikem antagonismu 
mezi třídami zaniká 1 antagonismus národů. 

Projevy nacionalismu a nacionální omezenosti nemizí ovšem automa- 
ticky nastolením socialistického zřízení. Nezbytnou podmínkou upevňo- 
vání bratrských vztahů a přátelství mezi socialistickými zeměrmí je 
leninská internacionální politika komunistických a dělnických stran 
a jejich rozhodný boj za překonání přežitků buržoazního nacionalismu 
a šovinismu. 

Tak chápe své úkoly 1 naše strana, která se vždy považovala za ne- 
oddělitelnou součást mezinárodního komunistického hnutí a hlásí se 
k spoluodpovědnosti za další revoluční světový vývoj. 


© | Socialistická práce — projev reálného internacionalismu 


Československo stojí na důležitém úseku světového boje za mír a so- 
cialistického vývoje národů. 

Výsledky, jichž jsme dosáhli v hospodářské a společenské výstavbě, 
obohacují poznání zákonů společenského vývoje a přitahují pozornost 
jak přátel, tak nepřátel socialismu. To se nevztahuje jen na histo- 
rické přeměny v uplynulém období. Platí to — a ve stále větší míře 
— také o našem současném rozvoji. Československé výrobky spolu 
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s produkty ostatních socialistických zemí se objevují na mezinárod- 
ních trzích, jsou srovnávány s výrobky kapitalistických firem a lidé 
na celém světě z nich usuzují na charakter a přednosti našeho zřízení. 
Rozvíjíme hospodářské vztahy se všemi zeměmi za podmínek, které 
jsou socialismu vlastní: naše země nikde nevyužívá své ekonomické 
síly k vymáhání výhod, neklade politické nebo vojenské podmínky, ne- 
snaží se jiné země ovládnout. Právě proto zájem o vzájemnou obchodní, 
hospodářskou a kulturní spolupráci stále vzrůstá, roste důvěra k naší 
zemi, jak to mj. ukázala i nedávná cesta soudruha A. Novotného do 
některých asijských zemí. | 

ČSSR zaujímá důležité místo 1 při rozvíjení světové socialistické 
soustavy a využití možností, které má socialistická soustava pro zvý- 
šení výroby a blahobytu lidu. 

S růstem úlohy socialistického Československa při rozvojí hospodář- 
ských styků mezi zeměmí vzrůstá 1 odpovědnost všech pracujících 
za kvalitu, sortiment 1 množství výrobků, které reprezentují socíalistic- 
ké zřízení na zahraničních trzích. Nemůžeme dopustit, aby dobré 
jméno Československa, získané celou dosavadní aktivní hospodářskou 
a zahraniční politikou bylo znevažováno nekvalitní a neodpovědnou 
prací jednotlivců, jejich lhostejností a ledabylostí při plnění zahranič- 
ních zakázek. 

Převážná většina pracujících si odpovědné postavení republiky vždy 
dobře uvědomovala a obětavě plní své úkoly. Vždyť socialistické vlaste- 
nectví znamená především aktivně napomáhat tomu, aby vlastní země 
hrála stále důstojnější úlohu v rodině ostatních národů, aby úspěšně 
soutěžila v rozvoji životní úrovně lidu, aby svými výsledky obohaco- 
vala lidskou kulturu a bránila ji před válkou a zničením. »Uvědomělá, 
iniciativní, tvůrčí a obětavá práce k prospěchu společnosti je smyslem 
života, výrazem vlastenectví 1 správného chápání internacionálních po- 
vinností našeho lidu,« řekl na XII. sjezdu soudruh A. Novotný. 


Proto i ve stranické propagandě musí socialistický tnternacionalis- 
mus a vlastenectví vystupovat v konkrétní podobě výrobních výsledků 
práce závodu, podniku, dílny atd. Naše závody vyrábějí produkoy, 
která jde do zemí socialistického tábora, z ostatních zemí přicházejí 
k nám stroje, zařízení, suroviny a polotovary. To vše umožňuje ukazo- 
vat-význam socialistické vzájemné pomoci přímo na příkladech práce 
daného kolektivu a spojit propagandu s úsilím o plnění plánu a při- 
jatých závazků, hlavně zahraničních objednávek, jak v kvantitě, tak 
hlavně v kvalitě. Podaří-li se nám vysvětlit, zejména mladým lidem, spo- 
lečenský a mezinárodní význam jejich vlastní práce, vytvoříme solidní 
základ pro jejich internacionalistickou výchovu. 

Vývoj světové socialistické soustavy a soutěže s kapitalismem při- 
náší nové úkoly a problémy, které je nutno řešit a pro které mu- 
síme připravit 1 naše pracující. Je to v první řadě nová kvalita vztahů 
uvnitř socialistické soustavy, která vyžaduje 1 nové konkrétní formu- 
lace zásad socialistického internacionalismu.' 


© | Socialistický internacionalismus — princip výstavby socialismu 
a komunismu 


Socialistický internacionalismus spojuje úsilí o hospodářský a poli- 
tický rozvoj každé socialistické země se společným úsilím o rozvoj 
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socialistické soustavy jako celku. Socialistický internacionalismus se 
stal proto nejen základnou vztahů mezi zeměmi, ale jedním ze základ- 
ních principů výstavby socialistické a komunistické společnosti. 

Dnes se jeho zásady prosazují především v ekonomické spolupráci 
zemí socialistického tábora a v boji za jednotu a semknutost soctíalistic- 
kých zemí na základě marxismu-leninismu. : 

Jednotu socialistických zemí nelze chápat jako »povinnost«, ale jako 
objektivní zákonitost vývoje socialistických zemí. »Sjednotili jsme se 
dobrovolně,« řekl na XXII. sjezdu N. S. Chruščov, »abychom společně 
postupovali ke společnému cíli. Nikdo nám tento svazek nevnucoval. 
My všichní jsme jej potřebovali jako vzduch.« 

Program KSSS objasnil, že orientace na Izolovanou výstavbu socíia- 
lismu oddělenou od světového společenství socialistických zemí je 
neudržitelná a škodlivá z hospodářského hlediska, neboť vede k pro- 
marňování společenské práce, ke zpomalování růstu výroby a k závis- 
losti země na kapitalistickém světě. Je politicky reakční, neboť nestme- 
luje, ale rozštěpuje národy a živí buržpazně nacionalistické tendence. 

Národní hospodářství každé socialistické země se rozvíjelo samo- 
statně. Jeho vnitřní proporce a vzájemné vztahy se utvářely pod vlivem 
historicky vzniklých odvětví národního hospodářství, výrobních zkuše- 
ností obyvatelstva, přírodních podmínek země. Socialismus prudce 
rozvíjí výrobní síly, dříve či později prolamuje hráze dané minulostí, 
které již nemohou rozmach výrobních sil pojmout. Pro socialismus je 
charakteristické i zákonité sbližování národů a národností, vzájemné 
sbližování národních hospodářství. S rozvojem socialismu tato záko- 
nitá tendence sílí a jejím konkrétním současným projevem je meziná- 
rodní socialistická dělba práce. 

V současné době vstupuje světová socialistická soustava do nové 
etapy svého vývoje: Jednotlivé socialistické země budou přecházet 
k daleko hlubší internacionalizaci výroby. XII. sjezd KSČ ukázal na 
objektivní podmíněnost tohoto přechodu: »Výrobní síly v zemích svě- 
tové socialistické soustavy jsou již natolik rozvinuty, že jejich další 
rozvoj rychlými tempy nelze zajistit pouze v národním měřítku, bez 
specializace a vzájemné koordinace v mezinárodním měřítku.« 

Organizace velkovýroby v podmínkách celé světové socialistické 
soustavy a uspokojování potřeb světovéha socialistického trhu urychlí 
objektivně působící tendencí k více měně současnému přechodu zemí 
socialistického tábora ke komunismu. Idea tohoto přechodu se stává stá- 
le reálnější v praktické spolupráci socialistických zemí a musí se stát 
i mocným činitelem internacionalistické výchovy pracujících. 

Otázka vztahu společného a specifického ve vývoji socialistických 
zemí se stále zřetelněji jeví jako otázka plného rozvoje těch výrob, 
pro které má určitá země nejlepší předpoklady i tradice a které 
jsou potřebné pro všechny ostatní socialistické země. Za pomoci všech 
socialistických zemí a z hlediska celkového vývoje soustavy se tak bude 
rozvíjet hospodářství každé země. Rozhodujícím měřítkem pro zave- 
dení určité výroby se stanou potřeby i možnosti celé soustavy využí- 
vající specifických předpokladů jednotlivých zemí. 

Jestliže tato perspektiva znamená ve svém celku daleko rychlejší 
vývoj i naší země, neznamená to, že je hned pochopena. Úž proto ne, 
že bude zásahem do zaběhlých výrob, navyklých vztahů atd. S tím počí- 
tá také buržoazní propaganda, Šíří paniku o předávání celých závod? 
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do jiných socialistických zemí, o nezaměstnanosti, která u nás vznikne, 
o obrovských finančních ztrátách, které prý oslabí naše národní hos- 
podářství. Nositelé těchto názorů se tváří jako obhájci našich národních 
zájmů, ale ve skutečnosti chtějí vnést rozklad do politické a morální 
jednoty lidu, postavít pracující proti straně. 


Fakta o významu internacionální spolupráce pro naše hospodářství 
mluví jasnou řečí: Pět socialistických zemí staví největší ropovod světa, 
dlouhý 4500 km. Doprava 1 tuny ropy je A4krát až 5Skrát levnější než 
železnicí. Podobným dílem internacionálního významu je postupné spo- 
jování energetických systémů zemí RVHP, které přinese úsporu ener- 
getické kapacity ve výši 1 miliónu kWh, což se rovná výkonu více než 
tří velkých elektráren. Sovětský svaz předal v letech 1958—1960 socíia- 
listickým zemím bezplatně téměř 30.000 souborů technické dokumen- 
tace, za které by se na kapitalistickém trhu muselo zaplatit 40 miliard 
starých rublů. Přitom od socialistických zemí obdržel SSSR 7000 sou- 


borů, které by podle stejného přepočtu stály okolo 6 miliard starých 
rublů. 


Fakta dokazují, že výhodnost internacionální politiky pro země 
socialistického tábora bude stále vzrůstat. V jednotlivých soclalistic- 
kých státech se již nyní, a tím spíše v budoucnu, bude prohlubovat roz- 
díl mezi strukturou vlastní výroby a strukturou potřeb. Potřebný soulad 
zdrojů a potřeb bude proto v rostoucí míře závislý na hospodářské 
spolupráci socialistických států, a to přímo ve výrobě, v konstrukcí, 
ve vědeckotechnickém rozvoji. Výrobní spolupráce socialistických zemí 
— umožňující specializací a koncentraci výroby, přechod k velkosériové 
-a proudové výrobě — je jedinou cestou příštího prudkého rozvoje vý- 
robních sil a produktivity práce v celé socialistické soustavě. 


Naše strana si plně uvědomuje tuto objektivně nutnou tendenci. Ne- 
podléháme iluzím, že internacionalizace výroby přinese okamžité výsled- 
ky a bezprostředně vyřeší všechny obtíže. Učiníme vše, aby náš interna- 
cionální podíl na vytvoření jednotné socialistické ekonomiky byl co 
největší proto, že je to jediná možná perspektivní linie socialistického 
vývoje, jejíž základy již dnes tvoříme. 


Stále zřetelnějí se ukazuje, že význam naší země v rozvoji socialis- 
tické soustavy a v soutěži s kapitalismem se bude zvyšovat jen za 
předpokladu stále užší spolupráce se socialistickými zeměmi a zejména 
se Sovětským svazem. Je nám stále jasnější, jak neefektivní je výroba 
70 % veškerého strojírenského sortimentu v našich továrnách. Sovětský 
svaz nám proto vychází vstříc v naší snaze po specializaci a zavedení 


velkosériové výroby a pomáhá nám pří materiálním a surovlnovém 
krytí potřeb našeho průmyslu. 


Sovětský svaz má pro tuto spolupráci obrovské reálné předpoklady 
v úrovni techniky 1 v rezervách, a to jak v současné době, tak v per- 
spektivě. Počítá-lí se např. s tím, že země RVHP budou v r. 1980 vyrá- 
bět asl 3500 miliard kWh elektrické energie, pak Sovětský svaz z toho 
vyrobí 3000 miliard kWh. To je více, než se vyrobilo na celém světě 
v roce 1961. Oceli bude socialistická soustava vyrábět v roce 1980 asi 
330 miliónů tun, z toho Sovětský svaz 250 miliónů tun. Přibližně stejné 
množství vyrobily v roce 1961 USA, NSR, Velká Británie, Francie, Itálie, 
Kanada a Belgie dohromady. Sovětský svaz svými obrovskými možnost- 
mi hraje stále výraznější úlohu V rozvoji světové vědy a techniky. Zku- 
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šenosti socialistlckého vývoje naší země 1 vývoje celé socialistické 
soustavy nás vedou k závěru o vhodnosti a nutnosti postupného sjed- 
nocování naší a sovětské ekonomiky. Tím bude učiněn významný krok 
k internacionalizaci výroby zemí socialistické soustavy. 

Světový ekonomický a politický vývoj ukazuje, že síla socialismu 
a záruka jeho dalšího rozvoje spočívá v jednotě socialistických zemí. 
Přitom nelze přehlédnout úlohu Sovětského svazu a KSSS v boji o tuto 
jednotu; ani to, že útoky na ní jsou nyní — stejně jako dříve — vedeny 
především jako útoky na linii KSSS. 

Naše strana viděla a vidí v KSSS přední oddíl mezinárodního komu- 
nistického a dělnického hnutí především proto, že strana sovětských 
komunistů, opřená o své revoluční zkušenosti, se stala centrem tvořivé- 
ho marxisticko-leninského myšlení a tvůrčí komunistické praxe. Naše 
strana se přihlásila k závěrům XX. sjezdu KSSS a považuje za své 
úkoly komunistické výstavby obsažené v programu KSSS. Právě XII 
sjezd naší strany ukázal, jak přistupujeme k těmto programovým cílům: 
jsou pro nás základním vodítkem při řešení našich vlastních úkolů; 
leninská metoda, na jejímž základě byl program vypracován, je metodou 
naší vlastní analýzy. Hlásíme se k linii, kterou KSSS sleduje i v zahra- 
niční politice. Není to proto, že považujeme za závazná usnesení »ied- 
né strany«, ale pro jejich zásadní pravdivost, která je těž základem 
společných dokumentů komunistického hnutí. Program KSSS byl mar- 
xisticko-leninskými stranami všech světadílů pochopen jako manifest 
našeho věku, v němž revoluční zkušenost Komunistické strany Sovět- 
ského svazu a všech bratrských stran byla zobecněna v konkrétní plán 
mírové komunistické výstavby. Závěry tohoto programu obsahují z4- 
kladní obecně platné rysy postupu dělnické třídy a všech národů ke 
komunismu. Potvrzují znovu, že KSSS plní svou úlohu revoluční avant- 
gardy především svou politickou a ideologickou iniciativou, svou odva- 
hou vytyčovat nové úkoly v ekonomické výstavbě komunismu, že 
vyzdvihuje základní otázky společné celému hnutí a ukazuje reáiné 
cesty k jejich řešení. V tom spočívá také internacionální význam bu- 
dování komunismu v Sovětském svazu. Provádět internacionální poli- 
tiku proto znamená nejen uznávat program KSSS, ale aktivně v praxi 
probojovávat perspektivu v něm obsaženou. 


© | Proletářský internacionalismus a rozvojové země 


Internacionální solidarita a spolupráce socialistických zemí s nezá- 
vislými státy Asie, Afriký a Latinské Ameriky je další velkou oblastí 
konkrétních projevů naší internacionální politiky. 

Základním principem našich vztahů k nesocialistickým zemím je poli- 
tika mírového soužití. Přitom konkrétní uplatnění této zásady závisí 
na tom, 0 jaký stát či skupinu států jde. Ve vztahu k západním velno- 
cem a ostatním vyspělým kapitalistickým státům bylo až dosud nutno 
v každé otázce o přijetí zásad mírového soužití bojovat a vybojovat 
si je. Naproti tomu ve vztazích k zemím, které získaly státní nezávis- 
lost a které se samy ve většině hlásí k zásadám mírového soužití, 
rozvíjejí socialistické země politiku pomoci a vzájemně výhodné spo- 
lupráce. 

V politické oblasti se vytvořily mezi naší zemí a zeměmi Asie, Afriky 
a Latinské Ameriky většinou velmi dobré vztahy. Jsou mj. výsledkem 
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naší stálé podpory všech snah těchto zemí po úplném odstranění zbytků 
kolonialismu a v boji proti nebezpečí neokolonialismu. V řadě otázek 
na nejrůznějších mezinárodních fórech vystupujeme společně, zejména 
tam, kde jde o boj protí nebezpečí války, o mírové soužití a soutěžení 
všech zemí. 


Neustále však vzrůstá i úloha naších vzájemných hospodářských sty- 
ků, neboť právě ekonomický vzestup rozvojových zemí je dnes hlavní 
cestou k jejich úplné nezávislostí. 


Někdy slyšíme otázku, zda hospodářská spolupráce a pomoc těmto 
zemím nezatěžuje nadměrně naše národní hospodářství. Jde o spolu- 
práci, která má velký význam pro naší průmyslově velmi! vyspělou 
zemi s nedostatečnou surovinovou základnou. Československý zahra- 
niční obchod s málo vyvinutými zeměmi stoupl z 904 míliónů Kčs v ro- 
ce 1954 na 3,29 miliardy Kčs v roce 1961 a tvoří přibližně 40 % česko- 
slovenského zahraničního obchodu s nesocialistickými státy. Přitom 
ve struktuře vývozu představují stroje plných 50 % a další hotové vý- 
robky 21 %. V dovozu činí suroviny 60 %, hotové výrobky 22 % a potra- 
víny 18 %. 


V naší zahraniční obchodní politice usilujeme o to, aby rozvojové 
země nebyly závíslé jen na vývozu surovin, ale aby mohly obchodovat 
již s výrobky svého průmyslu. Velký význam má naše vědecká a tech- 
nická pomoc těm zemím, s nimiž máme dobré vzájemné vztahy. Inter- 
nacionálním činem bylo založení University 17. listopadu v roce 1961 
v Praze, na které studuje mládež ze zemí Afriky, Asie a Latinské 
Ameriky a která tak napomáhá přl výchově odborníků potřebných pro 
samostatný vývoj těchto zemí. 


Někdy se klade otázka proč spolupracujeme 1 s vládami zemí, kde 
je znemožňována činnost pokrokových demokratických organizací včet- 
ně komunistických stran. Jednou ze zásad revoluční politiky je pomoc 
a podpora všech společenských sil, skupin 1 jednotlivců, usilujících 
o společenský pokrok. Národní buržoazie v řadě rozvojových zemí 
stojí v čele vlád a Často, přes negativní postoj k pokrokovým organiza- 
cím, je významnou silou v boji proti imperialismu a tedy 1 činitelem 
společenského pokroku. Neděláme sí ovšem iluze o kolísavosti této 
společenské třídy, o jejích sklonech ke spolupráci s imperialisty. Toto 
vědomí nás však nemůže zatlačit do pasivity a defenzívy. Naopak, prá- 
vě naší aktivní podporou můžeme na jednání jejích představitelů pů- 
sobit, pomáhat jim, aby se vymanili ze závislosti na imperialistech, aby 
prosazovali své samostatné národní zájmy.! 


Mimoto naše spolupráce s vládami rozvojových zemí vřináší pro- 
spěch nejen vládám, ale především lidu těchto zemí, pomáhá Industria- 
lizovat zemi a odstranit odvěkou zaostalost. 

Z těchto důvodů odlišujeme státní politiku a stranické hodnocení 
skupin, které jsou v různých zemích u moci. Naše vláda mezinárodně 
uznává např. nový irácký režim, který fakticky existuje a který pro- 
hlásil, že dodrží všechny závazky přijaté dřívější vládou. Současně 
ovšem naše strana vystoupila s rozhořčením protl teroru, který tento 
režim vyvolal ve své zemi proti demokratickým silám. Veřejnost otevře- 
ně odsoudila porušení základních lidských práv a protestovala proti 


1 Srovnej Otázky míru a socialismu 3/1963. 
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zločinům, jichž se dopustily nacionalistické živly. V zahraniční politice 
naše vláda přísně dodržuje zásadu státní svrchovanosti a nevměšování 
do vnitřních záležitostí každé země a neužívá žádných sankcí tar, 
kde nebyly porušeny normy mezistátních vztahů. 

Stranická propaganda musí -pomáhat hlubšímu pochopení těchto 
složitých vztahů, které se s dalším vývojem národně osvobozeneckých 
hnutí a vznikem nových států ještě dále rozrůzní. Je nutné vidět je v je- 
jich zvláštnosti | jako součást procesů charakteristických pro celou 
současnou epocChu; jen tak vysvětlíme náš Internacionalistický postoj 
K nim 1 v jeho konkrétních projevech. 


* 


Pro komunistickou výchovu pracujících v duchu sociálistického inter- 
nacionalismu a vlastenectví máme nejrůznější prostředky: tisk, roz- 
hlas, televizi, divadla, kina, různé společenské organizace atd. S využi- 
tím těchto prostředků k pozitivní výchově v duchu internacionalismu 
je současně zapotřebí zesílit boj proti nepřátelské ideologii, zejména 
proti přežitkům buržoazního nacionalismu. 

Názory buržoazního nacionalismu a kosmopolitismu dosud ovlivňují 
i určitou část našich pracujících. Tento vliv se uplatňuje zpravidla 
nepřímo, často velmi zastřeně, např. jako nekritický obdiv k »mód- 
ním« výstřelkům a projevům buržoazní produkce z různých oblastí 
a zase naopak jako podceňování všeho, co není »naše«. Trapný, až 
provincionální povrch těchto projevů nám nemůže zastírat jejich obsa- 
hovou škodlivost, maloměšťáckou omezenost. 

Internacionalismus je — zejména v současné době — pro nás zásad- 
ní otázkou. Pro komunistu-revoluclonáře je internacionalísmus jedním 
z hlavních kritérií poměru ke straně, k revoluci. 

Není náhodné, že úvodní část stanov naší strany zdůrazňuje interna- 
© cionální charakter KSČ jako nedílné součásti mezinárodního komunis- 

tického a revolučního dělnického hnutí, její úlohu v upevňování inter- 
nacionálních svazků s dělnickou třídou celého světa a v podpoře boje 
národů proti kolontalistické nadvládě. Není náhodné, že jednou z před- 
ních povinností členů strany je povinnost »aktivně prosazovat myšlenky 
proletářského internacionalismu a socialistického vlastenectví«. 

Komunistické strany vychovávají pracující v duchu revolučního hesla: 
»Proletáři všech zemí, spojte sel« Z hlediska proletářského interna- 
cionalismu a jeho revolučního obsahu řeší komunistické strany 1 vztahy 
v mezinárodním komunistickém hnutí. Přitom vždy usilují o upevnění 
ideové a akční jednoty komunistického hnutí, v níž vidí základní pro- 
středek k dosažení revolučních cílů. 

Konkrétní spojení propagandy Internacionaliísmu s praktickým! otáz- 
kami naší vnitřní výstavby a mezinárodních vztahů umožní našim 
pracujícím stále lépe a samostatnějí se orientovat a hlouběji chápat 
i důsledně internacionální politiku naší strany. 


blé m | 
probiemy | 
řízení a plánování 


| Michael Kocman 


KYBERNETIKA DÁVÁ NOVÉ MOŽNOSTI 


Řízení socialistické ekonomiky má již mnohaletou tradici. V prů- 
běhu let byly nashromážděny velké a cenné praktické zkušenosti, ří- 
zení ekonomiky věnovaly a věnují velkou teoretickou 1! praktickou 
pozornost a péči komunistické strany. Přesto teoretičtí pracovníci 
dosud v oblasti teoretického usoustavnění a zobecnění získaných po- 
znatků mnoho nevykonali; ucelená teorie řízení socialistické ekono- 
miky zatím neexistuje, teoretické zobecnění poznatků je ještě kusé, 
úryvkovité. 


© Samostatná vědecká disciplína 


Před desítkou let někteří autoři spíš apriorně, bez hlubšího zdůvod- 
nění, vytyčovali různé »zásady« řízení. V tisku se občas diskutovalo 
o některých otázkách souvisejících s řízením. Uceleně teoreticky však 
otázky řízení socialistické ekonomiky dosud ZPRAKOVANY nebyly. To je 
neuspokojivý stav, který je nutno napravit. 

Soudruh Chruščov ve své zprávě na XXII. sjezdu KSSS prohlásil, že 
»zvláštního významu nyní nabývá soustavné zdokonalování forem 
a metod řízení národního hospodářství«.! Podobně XII. sjezd naší stra- 
ny probíhal ve znamení »zvláštního významu« otázek řízení. 


Proč má řízení socialistické ekonomiky tento zvláštní význam? Za 
prvé je to proto, že ekonomika sama je stále složitější, různé vztahy 
v národním hospodářství se zejména na základě rozvoje dělby práce ' 
mnohonásobí a komplikují, to se projevuje i při řízení národního hos- 
podářství. Za druhé proto, že řízení samo není jen pasívním odrazem 
ekonomiky, není jí beze zbytku determinováno, ale vyvíjí se do určité 
míry relativně samostatně ; zejména 2 tohoto důvodu může být řízení 
předmětem teoretického zobecňování. 

Jakmile některý jev začínal nabývat v životě společnosti »zvláštního 


1 Viz zvláštní číslo Nové mysli 1961, str. 6. 
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významue, projevovala se 1 snaha teoreticky jej postihnout. A šlo-li 
o jev tak komplikovaný. jako je právě řízení ekonomiky, zahrnující 
řadu dílčích jevů s mnoha vnítřním! 1 vnějšími souvislostmi, počalo se 
teoretické objasňování tohoto jevu vydělovat jako samostatná vědec- 
ká disciplína. 

Proto se domnívám, že teoretické řešení otázek řízení socialistic- 
ké ekonomiky je dnes skutečným vědeckým úkolem. Může naši spo- 
lečnost obohatit o nové poznatky, které přitom budou již v současnosti 
společensky prospěšné. Přitom jde o úkol na pomezí několika věd- 
ních oborů: politické ekonomie, úseakových ekonomik, filosofie, psy- 
chologie, státoprávních věd, matematiky a snad 1 dalších. Jak je dnes 
všeobecně uznáváno, k největším skokům ve vývoji vědeckého poznání 
dochází právě na pomezí různých oblastí vědy. 


V poslední době se ozývají v tisku 1 v různých diskusích hlasy zdů- 
razňující nutnost teoreticky rozpracovat otázky řízení. Tak A. Paškov 
konstatuje, že v této oblasti dosud převládá empirismus, a zdůrazňuje: 
»Je zapotřebí vědecky rozpracovat otázky řízení v socialistickém ná- 
rodním hospodářství. Nutnost vytvořit speciální vědu o řízení a vydat 
učebnice na toto téma podtrhoval V. I. Lenin. Avšak tento pokyn ne- 
byl dosud splněn.«3 V podobném duchu mluví I. Kasickij.“ Proč se 
tedy o nutnosti vypracovat teorii řízení ekonomiky znovu rozepisuji? 
Nejde snad o prolamování otevřených dveří? 


Není tomu tak, protože hlasy »pro« jsou dosud ojedinělé a zároveň 
často nebývá tato potřeba vědecky zdůvodňována, ale pouze zdůraz- 
ňována. Co je však horší, na otázkách teorie řízení ekonomiky se 
dosud soustavně nepracuje. Na druhé straně se stále ještě nutnost vě- 
deckého zpracování otázek řízení popírá jí se omezují úkoly to- 
hoto zkoumání. 


Jak bývá tento postoj zdůvodňován? Někteří soudruzi prohlašovali, 
že zabývat se teoretickými otázkami řízení je pouze záležitostí strany. 
Tento argument máme bohudík za sebou, zahynul spolu s kultem 
osobnosti, z něhož vyplývalo, že se z některých otázek dělalo mysté- 
rium, které bylo záležitostí několika vysoce postavených jedinců. 
Dnes je zřejmé, že otázky řízení nemohou být »tabu« pro vědeckou 
. práci mimo aparát strany, je zřejmé, že naopak v nejrůznějších ob- 
lastech života společnosti potřebuje rozsáhlé teoretické zázemí. Na 
druhé straně je nesporné, že teoretické otázky řízení socialistické 
ekonomiky musí být rozpracovávány za vedoucí účast! shrany jako 
řídícího jádra naší společnosti. 


„Existují také názory, podle nichž nemůže existovat samostatná teo- 
rie řízení ekonomiky. Tento názor popírá relativní samostatnost ve 
vývoji řízení ekonomiky, přidržuje se strohé determinovanosti řízení 
ekonomikou. Vzhledem k očividným souvislostem řízení se socialistic- 
kou nadstavbou tak popírá zároveň relativní samostatnost ve vývoji 
nadstavby vůči základně. 


2 O významu zanedbávaných »hraničních oblastí vědy« hovoří N. Wiener 
ve své knize »Kybernetika neboli řízení a sdělování v živých organismech a 
strojích«, SNTL, Praha 1960, str. 7—8. Vývoj samé kybernetiky jeho předpověd 
skvěle potvrdil. 

5 Viz Voprosy ekonomiki č. 5/1962, str. 24. 

4 [ Kasickij, Věda o řízení výroby, Nová mysl č. 1/1963. 
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V souvislosti s těmito otázkami vyslovil pozoruhodné názory soudruh 
-O. Šik. Píše: »V tomto smyslu nemůže mímo pozornost politické eko- 
nomie zůstat aní zkoumání samotného systému ekonomického řízení 
a objasnění zásad a vývoje jeho organizace za socialismu, fak aby 
mohly být právě všechny objektivně existující ekonomické souvislosti 
co nejpřesněji řídícími orgány poznány a prostřednictvím řídící čin- 
ností co nejdůsledněji respektovány. To ovšem zároveň znamená, že 
zkoumání objektivně podmíněných zásad organizace a vývoje socila- 
listického ekonomického řízení nemůže být odtrženo od zkoumání sa- 
motných objektivních ekonomických souvislostí, jejichž poznávání a 
respektování musí být tato organizace řízení podřízena, a ne naopak. 
Každý pokus o vypracování jakést samostatné teorie ekonomického 
řízení nezávisle na propracovávání objektivních, podstatných ekono- 
mických souvislostí musí proto ztroskotat, anebo vyústí v propraco- 
vávání čistě technické, víceméně obecně platné stránky řízení.« 

V tomto úryvku se vypracování samostatné teorie řízení nepoža- 
duje, nutnost zkoumání otázek řízení zdůvodňuje autor především 
nutností poznávat objektivní ekonomické vztahy. Tento požadavek je 
né vztahuje se k analýze skutečnosti a politická ekonomie jej 

A vždy neplniíla, když se jedny kategorie pouze logickou ces- 
tou $yvozovaly z jiných. Nejrůznější ekonomické vztahy existují u nás 
především v té podobě, kterou získají činností lidí při řízení (jde 
o soustavu plánování, o způsoby dodavatelsko-odběratelských vztahů, 
o cenovou a mzdovou soustavu apod.), ať už tato podoba více Či méně 
přesně vyjadřuje svůj obsah. Pouze tehdy, jestliže řízení dodává pod- 
statným ekonomickým vztahům nevhodné formy, prosazují se tyto 
vztahy živelně jiným způsobem. Protože poznávání ekonomických 
vztahů je možné jedině prostřednictvím fejich konkrétních jevových 
forem, je nezbytné zkoumat řízení, které především jim tyto formy 
dodává. To však je pouze jedna stránka problému, stránka poznávání 
objektivní ekonomické reality. 

Autor vyžaduje poznávání objektivních ekonomických vztahů proto, 
aby mohly být respektovány pří řídící činnosti. To je druhá stránka 
procesu poznání, kterou vyzdvihovali klasikové marxismu-leninismu: 
od teorie k praxí, od poznávání světa k jeho cílevědomým přeměnám. 

Podle mého názoru je však za třetí nezbytné — a to právě autor 
nepožaduje — zkoumat, jak poznaných ekonomických souvislostí vy- 
užívat v praxi, fak přitom vytvářet příslušné formy, tedy jak řídit, 
zobecňovat výsledky tohoto zkoumání a takto teoreticky rozpracová- 
vat otázky řízení socialistické ekonomiky. I řízení jako volní činnost, 
opírající se o objektivní ekonomickou realitu, má své pojmy, kategorie, 
své podstatné souvislosti, které jsou či mají být předmětem samostat- 
ného zkoumání, podobně jako je tomu např. u státoprávních věd. 

Soudruh Šik dále zavrhuje pokusy o vypracování »samostatné teorie 
ekonomického řízení nezávisle na propracovávání objektivních, pod- 
statných ekonomických souvislostí«. S tím je zapotřebí bezvýhradně 
souhlasit. Avšak to podle mého názoru neznamená, že by nemohla exis- 
tovat samostatná teorie řízení, spjatá s ekonomikou. Autor věnoval 
svou stať koneckonců čistě úkolům politické ekonomie a nikoliv ně- 
jakým dalším úkolům. Proto se pokusím jít dále, nad jeho závěry. 


5 Ota Šik, Hlavní problémy rozvoje politické ekonomie, Politická ekonomie 
č. 5/1962, str. 393. — Podtrženo mnou, M. K. 
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© Socialistická ekonomika a řízení 


Mám za to, že teorle řízení ekonomiky může existovat jako samo- 
statná disciplína, která přitom naprosto nemusí být odtržena od objek- 
tivních ekonomických souvislostí. Podobně je: tomu 1 s jinými vědami, 
např. s právem. A posléze sama politická ekonomie je síce vědou o spo- 
lečenskoekonomických vztazích ve výrobě, a to samostatnou vědou, 
a přitom by bylo velmí pošetilé zkoumat tyto vztahy nezávisle na vý- 
robních silách, jakož I na nadstavbě a na společenském vědomí. Zkou- 
mat určitý okruh jevů neznamená zbavovat je souvislostí s jinými 
jevy. I když dochází k určité izolací zkoumaných jevů, nemůže být 
tato izolace naprostá. 

Ukažme zde alespoň na fednom příkladě určitou, relativní samostat- 
nost řídící činnosti, která vede k nutnosti zabývat se uceleně teoretic- 
ky otázkami řízení ekonomiky. O. Šik v jiné ze svých prací uvádí, 
že činnost řídících orgánů je třeba »chápat především jako proces 
společenského poznávání objektivně nutného směru ekonomického vý- 
voje«. Proto se směrem k centru zkoumají podstatnější souvislosti. 
Směrem od centra se pak zkoumají konkrétnější, podrobnější souvis- 
losti, protože nižší složky rozhodují o specifickém a jednotlivém v eko- 
nomickém vývoji. »Čím podstatnější ekonomické souvislosti, tím lou- 
hodobější mají platnost ve srovnání s méně podstatnými souvislostmi. 
Proto právě nemůže být centrální řízení každodenním,... ale pouze 
řízením dlouhodobého směru vývoje.«) 

Tento závěr, vyplývající z rozboru výrobních vztahů, je v této sou- 
vislosti, v souvislosti ekonomiky jako určujícího momentu a řízení jako 
momentu určeného, nesporně správný a oprávněně se uplatňuje 
v praxi. Avšak právě vzhledem k tomu, že řízení se vyvíjí do určité 
míry relativně samostatně, nezávisle na vývoji ekonomiky, nebude 
tento závěr platit ve všech případech; v některých případech je nutné 
přihlížet k onomu »druhotnému určení«, k účinku řízení na ekono- 
miku. 

U nás se v uplynulých letech uskutečnila různá »decentralizační 
opatření«, která nebyla vždy zplna oprávněna. Mezi nimi zaujímala vý- 
znamné místo tzv. soustava dodavatelsko-odběratelských vztahů, při 
níž se zbožně peněžní vztahy mezi podniky z valné části svěřily do je- 
jich pravomoci. Tyto vztahy jsou konkrétní, zpravidla krátkodobé, 
z hlediska hořejšího závěru to tedy bylo zplna oprávněno. 

Avšak zkušenosti z řízení samého ukazují něco jiného. Socialistická 
ekonomika je celkem sestávajícím z mnoha částí — v našem případě 
jde o podniky — avšak jako žádný celek nemůže aní ona být charak- 
terizována pouze jako mechanický soubor těchto částí, nýbrž přede- 
vším na základě vztahů mezi nimi A tak se řízení celku musí nutně 
zaměřit na slaďování vztahů mezi částmi celku. V praxi vnitropodnti- 
kového operativního plánování se u nás tento požadavek už dávno 
respektuje: tzv. výrobně dispečerské kanceláře provozů se zaměřují 
na slaďování práce dílen, z nichž provoz sestává, a výrobně dispečer- 


6 Ota Šik, Protl nemarxistickým teoriím »decentralizace« řízení, Tvorba 
č. 3/1959, str. 57 —58. 

7 Ponecháváme zde stranou hodnocení tohoto opatření (souvisícího s tzv. obo- 
rovým způsobem řízení) z hlediska primátu výroby nad ostatními momenty re- 
produkčního procesu, tedy také nad směnou. 
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ská oddělení podniků mají na starosti hlavně koordinaci práce mezi 
provozy, z nichž sestává podnik. Jednání XII. sjezdu naší strany 
prosadilo tento princíp i do řídící práce ústředních orgánů ve vztahu 
K podřízeným podnikům: poukázalo na závažnost centrálního plánu 
materiálně technického zásobování a centrálního obhopodařování všech 
investic, tedy v úhrnu na ústřední řízení vztahů mezi podniky. 

V poslední době se u nás některá pracoviště začínají zabývat určitý- 
m! stránkami řízení. Pokud jde o teoretické otázky řízení, mají zde 
jakýsi předstih zejména někteří pracovníci státoprávních věd. Jejich 
profese už do určité míry předurčuje okruh zkoumaných jevů: zabývají 
se především otázkam! souvisejícími s právní a politickou nadstavbou, 
jako jsou některé aspekty demokratického centralismu, otázky existen- 
ce byrokratismu, úloha a úkoly národních výborů atd. To základní 
— vztah socialistické ekonomiky a řízení — zůstává v jejich práci 
poněkud stranou. 


Mám za to, že je třeba, aby se teoretickým otázkám řízení věnovali 
plně také ekonomové. Souvislosti ekonomie a řízení jsou velmí úzké 
a není možné je ignorovat. Na jedné straně se při řízení ekonomiky 
využívá ekonomických zákonů odhalovaných politickou ekonomií. Bez 
jejich znalosti nelze řídit a bez respektování ekonomických souvislostí 
nelze vybudovat teorii řízení. Na druhé straně ekonomické souvislostí 
existují u nás především v té podobě, kterou jim dodává řízení, takže 
aní samo ekonomické zkoumání nemůže řízení ekonomiky ignorovat. © 
Zatím však vidíme, že ekonomická pracoviště se u nás zabývají otáz- 
kami řízení ekonomiky takovým způsobem, že »zastřešují« soubory 
nejrůznějších úkolů týkajících se plánování, tvorby cen, organizování, 
financování, problémů hmotné zainteresovanosti aj. souborným ná- 
zvem »řízení národního hospodářství« apod. Řešení těchto dílčích 
úkolů je nesporně důležité, není však totožné s rozpracováním základ- 
ních teoretických problémů řízení, které rovněž dozrály k řešení. 


© Kybernetika — slibný směr zkoumání 


Složitost řízení socialistické ekonomiky se nutně projeví také 
v teoril řízení ekonomiky, která bude zahrnovat řadu vztahů a sou- 
vislostí. Bude zapotřebí zobecňovat naše zkušenosti s formami, které 
jsme dosud při řízení dodávali různým ekonomickým souvislostem: se 
soustavou plánování jako určitou formou plánovitých proporctonálních 
vztahů ve výrobě i vztahů v ostatních sférách reprodukčního procesu, 
se soustavou dodavatelsko-odběratelských vztahů, s arbitrážním říze- 
ním atd. jako s formami směnných vztahů, s cenovou a mzdovou sou- 
stavou jako s formami vztahů rozdělování atd. Bude nezbytné zkou- 
mat, jak se tyto formy odrážejí ve vědomí lidí, tj. bude třeba přede- - 
vším zobecňovat naše zkušenosti s tzv. hmotnou a morální zalntereso- 
vaností. Stranou nesmí zůstat anl úloha nadstavby při řízení, zejména 
otázky stranického řízení ekonomiky, otázky demokratického centra- 
lismu, dále zobecňování problémů účasti pracujících na řízení-a na 
kontrole průběhu reprodukčního procesu atd. Důležité bude též zkou- 
mání vzájemných souvislostí jednotlivých momentů řídícího cyklu — 
od určení úkolu plánem přes kontrolu vývoje skutečného stavu ekono- 
mlkKy až k regulujícím zásahům řídících orgánů. Zkrátka řečeno, zkou- 
mání otázek řízení je komplexním problémem s řadou dílčích problé. 
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mů, k jejichž zvládnutí bude třeba používat různých nástrojů. Mám za 
to, že jedním z velmi slibných dílčích směrů tohoto zkoumání je využití 
poznatků kybernetiky. To je však třeba Blíže osvětlit. 


Kybernetika, nová vědní disciplína, zabývající se »soustavami, které 
se regulují samy«, vznikla v posledních letech na základě poznání 
společných rysů fungování různých mechanických, fyzikálních a bío- 
logických svstémů s autoregulací jako teorie řízení, obecná pro tyto 
systémy. Zákonitosti procesu řízení, které odhaluje kybernetika, jsou 
pro různé systémy společné, nejsou tedy závislé na jejich odlišné ma- 
teriální podstatě. Shodný řídící proces mechanických, fyzikálních a 
biologických soustav s autoregulací spočívá v tom, že jejich regulující 
orgán získává na »výstupu« systému prostřednictvím tzv. zpětné vazby 
informace o jeho změnách, příp. získává též informace o změnách 
vnějšího prostředí, a podle těchto informací ovlivňuje systém prostřed- 
nictvím jeho vvstupu« tak, aby udržoval svou existencí v rozmezí urči- 
tých hodnot. Zpětná vazba tedy uzavírá řídící okruh, Čímž vylučuje 
vnější zásahy do procesu řízení, např. u mechanických soustav (stro- 
jů) vylučuje účast člověka na jejich řízení: tím se mechanická sou- 
stava stává automatem.5 Pří rozboru řídícího procesu klade kyberne- 
tika velký důraz na kvantitativní, matematicky formulované vztahy tý- 
kající se množství informace a rychlosti jejího přenosu, informační 
kapacity soustavy, propustnosti přenosového kanálu, souvislosti vstupu 
a výstupu, čínnosti regulátorů atd. 


K čemu bylo zapotřebí této nové vědy, jak se kybernetika uplatňuje 
v životě společnosti? Především odhaluje zákonitosti procesu řízení 
a rozmnožuje tak naše poznání o objektivní skutečnosti. Za druhé 
byl v kybernetice nalezen »společný jazyk« pro řídící funkce různých 
— mechanických, fyzikálních a biologických — organismů: na základě 
metody analogie se přenášejí poznatky o těchto funkcích z jednoho 
druhu organismu na jiný, a tak se vzájemně obohacují fyzikální a bio- 
logická vědní odvětví. Metoda analogie, nejobecněji vzato, se zakládá 
na materiální jednotě světa. Přítom se věak přenášené poznatky ne- 
vztahují na veškerou existenci zkoumaných organismů, nejde tedy 
o nějaké redukování vyšších forem pohybu na nižší, ale týkají se pouze 
některých shodných funkcí těchto organismů. Ukazuje se, že vedle ně- 
kolika obecných zásad autoregulace mají tyto jevy společnou přede- 
vším Kvantitativní stránku svého autoregulujíctho fungování, kterou 
je možné matematicky formalizovat. 


Za třetí kybernetika není samoúčelná, využívá se jf k aktivnímu 
přetváření světa. Snad nejmarkantněji se to projevuje při automatizaci 
výrobních procesů na základě použití tzv. kybernetické techniky. Auto- 
matizace různých fyzikálních, resp. výrobních procesů je známa již 
dávno. Již dříve byla známa zpětná vazba, na jejímž základě se z vvý- 
stupu« získává o stavu systému informace, která »přeměněna v roz- 
kaz« přichází na vstup a usměrňuje průběh procesů. To bylo realizo- 
váno v mnoha zařízeních, z nichž máme ze školských let v paměti např. 


8 Zpětná vazba je dvojího typu. Za prvé je to zde popsaná jednoduchá zpět- 
ná vazba sloužící k autoregulac! zařízení. Za druhé je to zpětná vazba, při níž 
informace o minulém stavu systému a o vnějším prostředí mohou měnit Č:nnost 
systému, který se tak na základě zachovaných informací »ulí« a Sám se zdo- 
konaluje. 
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Wattův regulátor chodu parního stroje. Kybernetika však — a v tom 
je její velká zásluha +- zobecnila popsané jevy do principů platných 
pro každou soustavu s autoregulací. Zcela zákonitě pak vznikla myš- 
lenka uplatnit prvky autoregulace také v těch systémech, které se do- 
Sud »neregulovaly samy«, např. přeměnit dnešní mechanizované vý- 
robní procesy v procesy automatizované. Tak kybernetika zpětně ovliv- 
nila procesy, z jejichž zobecnění vzešla. Je proto možné automati- 
zační techniku, která se dnes bouřlivě rozvíjí, počítat mezi tzv. ky- 
bernetickou techniku. Je patrno, že melze vést přesné hranice mezi ky+ 
bernetikou a mezi »klasickou« automatikou, elektronikou sloužící auto- 
matizaci, telemechanikou k přenosu informací atd. 

Zvláštní, samostatnou úlohu v kybernetické technice mají elektron- 
kové počítací stroje. Jsou dvojího typu: číslicové počítače a počítače 
analogové. Číslicové počítací stroje jsou s to ve velmi krátké době řešit 
matematické (1 jiné) úlohy, při nichž je nutné provést obrovský počet 
jednoduchých aritmetíckých operací, např. jsou s to řešit rozsáhlé 
soustavy rovnic o velkém počtu neznámých. Do kybernetické techniky 
je lze zahrnovat proto, že na základě analogie »modelují« určité funk- 
ce lidského mozku (počítání, paměť atd.), přičemž využívají základ- 
ních prvků autoregulace.9 Kromě toho jich může být využito pro zpra- 
cování informací v různých řídících procesech přímo jako součástí 
regulačního obvodu. 

Analogové počítače počítají na rozdíl od číslicových počítačů se spo- 
jitými hodnotami; modelují s využitím elektroniky různé fyzikální pro- 
cesy. Existují kvalitativně se lišící fyzikální procesy, jejichž kvantita- 
tivní charakteristika je však natolik shodná, že z průběhu jedné z nich 
(tj..charakteristiky elektronického modelu) Jze na základě analogie 
usuzovat na průběh fyzikálního procesu,“který modelujeme. A tak lze 
přímo do regulačního obvodu tohoto procesu vřadit analogový počítač, 
který ukazuje ve formě proměnných veličin (křivek) stav procesu, 
na což reaguje regulátor. 


© Kybernetika a zkoumání společenských jevů | 


Kybernetika došla za poměrně krátkou dobu své existence, i když 
ne vždy snadno, pro své velmi dobré výsledky všeobecného uznání. 
Proto se vyskytly snahy využít kybernetiky také ve společenských vě- 
dách a v různých společenských procesech. Přitom je zapotřebí rozli- 
šovat využítí teorie kybernetiky a využití kybernetické techniky. 

Zastavme se nejprve u využítí teórie kybernetiky, o které se stále 
ještě vedou spory. Jak bylo řečeno, před člověkem se samozřejmě vy- 
nořila otázka: je možné tuto teorii, která se osvědčila u mechanic- 
kých, fyzikálních a biologických systémů, aplikovat také na jiné sys- - 
témy? Čili jinými slovy: je tato teorie obecnou teorií i pro další sys- 
tému, vyskytují se i u jiných systémů ony již objevené společné rysy 
fungování mechanických, fyzikálních a biologických soustav? A protože 
společenské jevy jsou nejsložitější ze všech a protože stále hledáme 


9 Nervová soustava funguje zpravidla tak, že v neuronu (nervové buňce) 
buď působí, nebo nepůsobí podnět, což někteří fyziologové nazývají zásadou 
»vše nebo nic«. Základ elektronických počítačů, elektronický klopný obvod, 
bývá tak jako neuron vždy jen v jednom z možných stavů a je tak modelem 
neuronového obvodu se zpětnou vazbou. 
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cesty, jak je Co nejplnějí pochopit a napomáhat jejich rozvojt, vzníkla 
otázka, zda je možné využít kybernetiky ke zkoumání lidské společ- 
nosti. 


Zde se vyskytují skeptické i nadějné hlasy. 


Sám Norbert Wiener skepticky prohlašuje: »Právě tak je výhoda sta- 
tistiky, která zachycuje dlouhé období při velice proměnlivých pod- 
mínkách, zdánlivá a klamná. Proto jsou společenské vědy velmi ne- 
vhodným zkušebním polem pro novou matematickou metodu; nevhod- 
ným tak, jak by byla statistická mechanika plynu pro bytost řádové 
velikosti molekuly, pro níž by fluktuace, jichž my z hlediska vyššího 
nedbáme, byly právě předmětem nejvyššího zájmu.«!0 A dále: »Ať se 
nám to líbí či nikoliv, musíme mnohé přenechat ne— „vědecké“ po- 
pisrfé metodě historika z povolání.« 

Toto stanovisko je nesporně podmíněno buržoazním prostředím a 
idejemi buržoazní společnosti. Nebere na zřetel Marxem objevené zá- 
konitosti vývoje kapitalismu a hovoří v souladu s agnosticismem tzv. 
historické školy politické ekonomie, popírající působnost obecně plat- 
ných ekonomických zákonů a nahrazující ekonomicku teorii popiso- 
váním historických fakt. 

Podle mého názoru je třeba vést zásadní dělítko mezi snaham! bur- 
žoazních a socialistických vědců uplatnit v sociální oblastí — přítom 
nám zde jde o ekonomiku — kybernetiku Čí její prvky. Buržoazní apo- 
logetická ekonomie již dávno není vědou a neodhaluje podstatné eko- 
nomické vztahy buržoazního výrobního způsobu; kapitalistická skuteč- 
nost se jí přitom někdy jeví chaotickou, neovládanou obecnými záko- 
nitostmi, takovou, kterou je možné jen popsat v určité historické sítua- 
ci. [I kdyby se ke zkoumání kapitalismu použilo Marxovy metody a jeho 
výsledků, pro živelnost kapitalistického vývoje by bylo možné použít 
kybernetiky leda jako nástroje odrážejícího svým způsobem tuto živel- 
nost i její celkové zákonité tendence a nikoliv k praktické přetváře- 
jící činnosti lidí! Naproti tomu socialistická věda postupně poznává 
objektivní ekonomické zákonilosti vývoje socialistického výrobního 
způsobu a využívá jich k plánovitému řízení národního hospodářství 
v celospolečenském měřítku. Je zjevné, že za této situace lze snáze 
uplatnit mnohé prvky kybernetiky, a to v celospolečenském měřítku. 
- Zkoumání otázek řízení ekonomiky není možné odtrhovat od socia- 
listických výrobních vztahů. Je tc přirozené: 1 když existuje abstraktní 
teorie řízení, kybernetika, která sí všímá společného v procesech řízení 
různých objektů — např. mechanických, fyzikálních, biologických a 
ekonomických systémů — při rozboru řízení určitého objektu není mož- 
né abstrahovat od jeho specifických zvláštností, které jej odlišují od 
jiných objektů. Proto budeme dále nazírat socialistickou ekonomiku 
jednak jako jednotu výrobních sil a výrobních vztahů na určitém 
vývojovém stupni, jednak jako obecný činný dynamický systém, jak 
je obvyklé v kybernetice. 


Předtím bych však rád upozornil na jednu okolnost. Je velmi prav- 
děpodobné, že zkoumání těchto problémů pod zorným úhlem kyber- 


10 Kybernetika neboli řízení etc., str. 25 a str. 147. 

l To se ovšem týká využití kybernetiky v celospolečenském měřítku. V jed- 
notlivých případech, při řešení dílčích ekonomických problémů, je možné ky- 
bernetiky s úspěchem využít I za kapitalismu. 
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netiky obohatí samu kybernetiku. Nová konkrétnost ekonomiky může 
vést kybernetiku k novým zobecňujícím závěrům a zároveň posunout 
hranice toho, co pro ní bylo dosud obecným. Socialistická ekonomika 
představuje bohatě diferencovaný, hierarchicky členěný složitý sy- 
stém, v němž se po mnoha stránkách realizuje vztah celku a Části 
a vztah obecného a zvláštního. Přitom se ekonomika vyvíjí na základě 
procesu rozšířené reprodukce, při němž se jednotliví činitelé výroby 
nemění přímočaře a při němž se reprodukují také výrobní vztahy, pů- 
sobící na činitele výroby, na výrobní síly. 

Avšak je zde i opačná souvislost. Objektivní realita — tedy také 
socialistická ekonomika a její řízení — se vyvíjí na základě zákoni- 
tostí, které odhalujeme a formulujeme v podobě přírodních a spole- 
čenských vědeckých zákonů. V nejobecnější oblasti abstraktního myš- 
lení těmto zákonům a příslušným kategoriím odpovídají určité logické 
principy. Jakmile byly tyto logické principy jednou poznány a formu- 
lovány, osamostatňují se do určité míry od vývoje objektivní reality 
a mohou být dále rozvíjeny logickou cestou, myšlením, aniž dosud 
víme o reálných procesech, které by těmto rozvinutým logickým prin- 
cipům odpovídaly. Toto počínání se ovšem může jevit jako plané 
spekulování a mnohdy jím také nepochybně je. Avšak často, jakmile 
se vyskytne odpovídající reálný proces, »padne si do náručí« s rozví- 
nutým abstraktním schématem, v němž nachází hotovou formu svého 
nejvyššího myšlenkového shrnutí, zobecnění, což je impulsem pro 
prudký skok vědy. 

Krátce a dobře, kdybychom kybernetiky využili jenom jako určitého 
nového vyjadřovacího prostředku vůči starým, známým poznatkům 
o řízení naší ekonomiky, byly by výsledky aplikace kybernetiky zcela 
triviální, ba dokonce méně než to: měly by jenom sémantický cha- 
rakter. Využití kybernetiky musí přinést nejenom »společný jazyk« 
pro fungování mechanických, fyzikálních, biologických a ekonomic.- 
kých systémů, ale také nové poznatky, které by byly podnětem dal- 
šího rozvoje ekonomiky. Jinak by nemělo smysl. Tyto výsledky se však 
nemusí a ani nemohou dostavit okamžitě. 


© © Nové možnosti řízení socialistické ekonomiky 


Hovořili jsme o využití teorie kybernetiky v ekonomické oblasti. 
Měli jsme tím na myslí zkoumání, do jaké míry jednotlivé momenty 
či prvky řízení socialistické ekonomiky odpovídají základním prvkům 
a principům kybernetiky, jako je vvstup« a »výstup«a, v»informace«, 
její »tfok« vpřenosovým kanálem« a zkreslování »šumem«, jako je 
»zpětná vazba«, činnost vregulátoru« atd. A dále — a to je ještě závaž- 
nější a může nás to zbavit obav z triviality získaných poznatků — do 
jaké míry je přitom možné použít matematického aparátu kyberne- 
tiky. A to vše přirozeně proto, abychom nakonec mohli aktivně ovlív- 
ňovat ekonomiku, přeměňovat svět. Popsaná činnost se zpravidla na- 
zývá vekonomickým modelováním«. 


Chtěl bych zde alespoň načrtnout některé nové, dosud snad v uve- 
dených souvislostech zcela nezpracované možnosti využití teorie ky- 
bernetiky k řízení socialistické ekonomiky. Obecné principy kyberne- 
tiky ve spojitosti se zvláštnostml socialistické ekonomiky a jejího ří- 
zení nás přivedou ke zkoumání existence ekonomiky v čase, k tomu, jak 
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jak se ekonomika vyvíjí jako řízený činný dynamický systém. Tak do: 
jdeme především k regulování. 

V terminologii kybernetiky představuje ekonomika dynamický sy- 
stém, který má určitý »vstup« — pro zjednodušení řekněme, že to jsou 
činitele výroby, výrobní síly, tj. výrobní prostředky a pracovní síla, 
spojené na základě určité dělby práce, a určitý »výstup« — hotové vý- 
robky. Výrobní síly fungují na základě působení výrobních vztahů, 
a toto jejich fungování ústí do výroby určitých výrobků. Určité vstupní 
hodnoty tedy vedou k určitým výstupním hodnotám, přičemž na vstupu 
je celý soubor proměnných veličin. Dílčí vstupní hodnoty — pra- 
covní prostředky, pracovní předměty a pracovní síla při svém fun- 
gování — představují ve vztahu k výstupu ekonomickou efektivnost 
pracovních prostředků, materiálovou náročnost výrobků a produkti- 
vítu práce. Při plánování se tyto vztahy konkretizují do kapacitních, 
materiálových, výkonových aj. norem, které by neměly být strnulými, 
ale proměnným! veličinami, jak ukazuje vyvíjející se vztah vstupu a 
výstupu. 

Dílčí vztahy jednotlivých veličin na vstupu k hodnotě výstupu ne- 
charakterizují ovšem celý vztah vstupu a výstupu: proti úplné výstupní 
hodnotě se staví vždy pouze jedna ze vstupních hodnot, přičemž se 
často ostatní vstupní hodnoty považují za neměnné. To ovšem zkres- 
luje skutečné působení. Kybernetika zabývající se složitými systémy, 
nám nabízí metodu pro zkoumání vztahu mezi celými soubory hodnot 
na vstupu a výstupu. Matematické vyjádření tohoto vztahu je zatím 
záležitostí budoucnosti; bylo by velmi užitečné pro plánování 1 pro 
kontrolu, vedlo by ke komplexnímu hodnocení přiměřenosti prostředků 
výsledkům výroby. V diferenciálních rovnicích vztahu mezi vstupem 
a výstupem u mechanických soustav má velkou úlohu tzv. součinitel 
kapacity soustavy, jehož velikost je rozhodující pro výchylky regulo- 
vaných výstupních hodnot vzniklé v důsledku rušivých vlivů. Úlohu 
kapacity soustavy v ekonomice plní rezervy všeho druhu; matematické 
řešení vztahu mezi vstupem a výstupem by mohlo vést k optimalízaci 
těchto rezerv. 


Regulování ekonomiky není uskutečnitelné jenom na základě zpětné 
vazby mezi výstupem a regulátorem, to znamená když se již ve vy- 
produkovaných výrobcích projevují odchylky v podobě disproporcí, 
neplnění plánů atd., nýbrž též na základě toku informací o vnějších 
podmínkách výrobního procesu (mezinárodně politická situace, po- 
časí aj.), o vývoji výrobních vztahů a o vývoji vstupních hodnot (vý- 
robních sil). Ukazuje se, že by se rušivým vlivům dalo do značné míry 
čelit tehdy, když by se soustava plánování a kontroly zabývala ve 
formě samostatných částí plánu zvláště hodnotami vstupu, výstupu 
a vztahu mezí nimi na základě různých propočtů (efektivnosti (nves- 
tic, materiálové náročností, produktivity práce apod.) a normativů 
a norem (kapacitních, materiálových, výkonových apod.). Pak by byla 
neustále — v plánu i při jeho uskutečňování — udržována přiměřenost 
vynaložených prostředků výsledkům výroby, a tím i maximální, reálná 
progresivita ekonomického vývoje. Dosud se tak velmi často nepostu- 
puje. Např. se změní Investiční plán, neuskuteční se některá technická 
Opatření, avšak očekává se původní splnění plánu výroby; pak se zá- 
konitý vztah mezi vstupem a výstupem prosazuje nesplněním plánu. 

Kybernetika je úzce spjata s teorií informace, která je přímo sou- 
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částí teorie kybernetiky a někdy bývá ztotožňována s kybernetikou. 
O aplikaci teorie informací na ekonomiku zatím není ani řeči — neví- 
me ještě, nakolik je tato teorie obecnou pro informace, jejich tok, 
výběr, rušení tzv. šumem atd. v ekonomice. To ovšem neznamená, že 
by se v praxi nevyužívalo informací o ekonomice a že by se nemělo 
užívat ke sběru, třídění a zpracování informací kybernetické techniky, 


© Využití kybernetické techniky v ekonomii 


. / 

Tolik býlo možné zatím — a to s maximální stručností — říci o apli- 
kaci teorie kybernetiky na socialistickou ekonomiku čili o tzv. ekono- 
mickém modelování. Jsme tu teprve na počátku rozsáhlého a dlouho- 
dobého zkoumání. Jak je tomu s využíváním kybernetické techniky 
v ekonomii, tj. s využíváním elektronických počítacích strojů? 

© Zmíním se nejprve o číslicových počítačích. Lze říci, že přicházejí 


v dnešní situaci jako na zavolanou. Je možné jich využít pro kontrolu. 


a evidenci průbělu hospodaření 1 pro plánování. 

U nás je zatím poměrně podrobně připravováno — alespoň v někte- 
rých odvětvích, jako je těžké strojírenství — používání moderní vý- 
početní techniky právě pro evidenci. Každý dílčí proces jak ve výrobě, 
tak také v oběhu — používání strojů a zařízení, spotřeba surovin, mate- 
riálu a energie, vynakládání pracovní síly, výplata mezd, prodej výrob- 
ků atd. — je provázen tokem četných informací v nejrůznějších for- 
mách. Pro třídění a zpracování těchto informací je velmi výhodné po- 
užívání číslicových počítačů. Jednak zhospodárňují práci při této čin- 
nosti a jednak umožňují získávat tak bohaté informace, které bychom 
si jinak nemohli vůbec dovolit. Jejich použití tedy vede nejen k zhospo- 
dárnění, ale I k zkvalitnění řídící práce; pozvedá ji tak na vyšší stupeň, 
činí ji efektivnější. Vzhledem k již popsané souvislosti číslicových po- 
čítačů s kybernetikou hovoří někteří autoři v této souvislosti o aplikaci 
kybernetiky na ekonomiku; jindy se prostě mluví o využívání číslico- 
vých počítačů pro evidenci atd. 


Číslicových počítačů je možné využít také pří plánování. Dnes to 
přichází v úvahu především přl aplikaci maticového počtu, a to při 
tzv. strukturní (či strukturální) analýze a při lineárním programování. 
Oč tu jde? V národním hospodářství existuje na základě dělby práce 
spousta vztahů mezi jednotlivými podniky, výrobními obory a odvět- 
vími. Zvládat tyto vztahy centrálně je velmi obtížné pro jejich obrov- 
skou početnost. Jsou velmi četné, posuzujeme-li uplynulý skutečný vý- 
voj, avšak ještě Četnější jsou tehdy, posuzujeme-li budoucí vývoj pří 
plánování, zejména perspektivním, protože máme různé možnosti v roz- 
voji jednotlivých odvětví, oborů, ve výrobě jednotlivých druhů výrob- 
ků, které je třeba vážit z hlediska našich zdrojů 1 našich potřeb a vy- 
brat mezi těmito možnostmi optimální variantu. Četnost nejrůznějších 
vztahů v národním hospodářství je tak velká, že je pro účely centrál- 
ního bilancování nutné seskupovat je do velkých skupin. Dosavadní 
metody plánování umožňují bilancovat výrobu a spotřebu jen v nej- 
hrubších rysech, což znamená možnost vzniku disproporcí u těch dílčích 
vztahů, které se nepodařilo vybilancovat. 

Strukturální analýza dává možnost seskupovat vztahy v národním 
hospodářství do méně globálních, podrobnějších celků, bilancovat vý- 
robu a spotřebu na základě bilancí meziodvětvových, mezioborových 
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apod. vztahů — ve formě rozsáhlých tabulek (matic) — tak, aby mezl 
nimi byla zachována proporcionalita, přičemž je možné plán počítat 
v různých variantách a. vybrat z nich variantu optimální. Zároveň 
umožňuje promítat změny hospodářských plánů do všech vztahů, které 
změna ovlivní, a zachovat tak proporcionalitu vývoje. 

Při lineárním programování se řeší různé hospodářské problémy tak, 
aby výsledek byl co nejefektivnější. Např. strukturu výroby určitého 
podniku je možné počítat ve variantách tak, aby náklady byly vzhle- 
dem k objemu výroby co nejnižší, aby byly minimální vzhledem k roz- 
místění výroby do různých útvarů, je možné počítat optimální zatížení 
zařízení apod. Pro celou ekonomiku je možné zjišťovat minimální ná- 
klady při maximálním fyzickém objemu národního důchodu nebo spo- 
lečenského produktu atd. Postup spočívá v tom, že se na základě ře- 
šení rozsáhlé soustavy rovnic o velkém počtu neznámých hledá ex- 
trémní (maximální či minimální) hodnota tzv. účelové funkce, např. 
právě zmíněné minimální náklady při určité struktuře výroby. 

Lineárního programování je možné např. v měřítku podniku s úspě- 

chem využívat i bez vyšší výpočetní techniky, bez elektronkových 
rychlopočítačů. Při řešení složítých úkolů v měřítku odvětví nebo ce- 
lého národního hospodářství jsou však tyto počítací stroje nezbytné. 
-V souvislosti s používáním rychlopočítačů při plánovacích a evi- 
denčních pracích vzniká ovšem řada problémů, které je nutné řešit 
současně s rozpracováním teorie řízení ekonomiky. Efektivní použití 
rychlopočítačů vyžaduje např. jednotnost dokladů prvotní evidence, 
která zatím u nás neexistuje, atd. 

Mezi kybernetické počítací stroje, jak jsem již uvedl, patří vedie 
číslicových počítačů analogové počítače. O jejich využívání v ekono- 
ml! nemůže být zatím ani řečí, a je otázkou dalšího zkoumání, zda a do 
jaké míry se v budoucnosti v ekonomii uplatní. K tomu je zapotřebí 
především kvantitativní formulování různých ekonomických vztahů, 
aby mohla být případně nalezena analogie rozvoje ekonomiky, resp. 
© spíš některých momentů ve vývojí ekonomiky k vývoji těch fyzikál- 
ních procesů, na jejíchž základě by bylo možné ekonomické procesy 
modelovat a modelů využít v některých řídících procesech. Zde je 
zapotřebí dalšího vývoje politické ekonomie a úsekových ekonomik. 
Jejich dosavadní rozvoj dluží velmi mnoho právě zkoumání kvantitativ- 
ní stránky různých ekonomických jevů a procesů a formalizování této 
stránky do matematických formulí. 

Aplikace teorie kybernetiky na ekonomiku vůbec je ovšem u nás 
zatím v plénkách a je spíš programovým slibém některých pracovišť, 
nežli předmětem vážné práce. Pokud jde o využívání kybernetické tech- 
niky v ekonomické oblasti a o příslušné matematické metody, jsou 
dnes všeobecně uznavány, méně se však dělá v praxi. Proto jsem sl 
v tomto článku dal úkol nejen nadhodit problémy a vzbudit zájem 
o teoretické otázky řízení ekonomiky a o využití kybernetiky při tomto 
řízení, ale také vybídnout teoretické pracovníky, aby se těmito pro- 
blémy začali vážně zabývat a aby spojili své síly k jejich řešení. 


L. Kubík — Z. Novák — |. Novotný 


SOUSTAVÁ 
TEGHNICKOEKONOMICKÝCH ÚDAJŮ 


Kritické hodnocení současného stavu národního hospodářství více 
než jasně ukázalo, že nedostatečná efektivnost a některé disproporce, 
projevující se jak v jednotlivých odvětvích, tak v národním hospodář- 


ství jako celku, úzce souvisí s používanými metodami plánování a 
formami jeho řízení. 


ký 


© Jak se získávají údaje o stavu národního hospodářství? 


Abychom dokázali sestavovat národohospodářské plány na základě 
nejnovějších poznatků a výsledků vědy a techniky, musíme zabezpečit 
— vedle rozpracování řady otázek souvisejících s ekonomickou teorií 
a teorií plánování — důkladné poznání konkrétních ekonomických - 
jevů. Bez potřebného množství objektivních údajů a dokonalé znalosti 
výchozí základny plánování ve všech jejích souvislostech bychom 
totiž nemohli rychle a přesně analyzovat tendence v hospodářství 
probíhající, jeho skutečný stav jako celku 1 v různém členění. 

Jde například o poznání struktury a četností prací vykonávaných 
společností v určitých činnostech, o znalost stavu a struktury pracov- 
ních prostředků a jejích technickoekonomické charakteristiky, dále 
o prohloubení znalostí minulosti k analýze výchozího stavu ve spo- 
třebě surovin, materiálů a energie (podle členění na příčiny této spo- 
třeby ) a jiné poznatky a údaje o reprodukčním procesu. 

Současné plánovací a evidenční prostředky pro běžné získávání in- 
formací potřebných k vytvoření co nejsprávnějšího a nejpravdivějšího 
odrazu skutečností v hospodářství ČSSR však prakticky neumožňují 
z konkrétních údajů a jejich analýz určovat ekonomické možnosti 
rozvoje oborů a odvětví tak, aby zvolená opatření nejen zabezpečovala 
nejvyšší možnou souhrnnou efektivnost na co nejdelší období, ale 
aby aní neznemožňovala průběžné využití všech dalších nejnovějších 
a nejprogresívnějších výsledků vědy a techniky. 

O tom svědčí například skutečnost, že není možné správně postih- 
nout problematiku komplexních variantních řešení rozvoje jednotlivých 
výrobních 1 nevýrobních odvětví na jedné a uspokojování potřeb na 
druhé straně; ovlivňují se tím 1 možností optimálního rozdělení pro- 
středků na investiční činnost (prostou 1 rozšířenou reprodukci základ- 
ních fondů), projekci, rozvoj vědy a techniky, atd. Podobně je tomu 
s neúměrnou rozestavěností kapacit, s nepoměrem mezi výkony a vyba- 
veností dopravy nebo jiných odvětví a také nevhodnou strukturou prů- 
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myslové výroby zejména strojírenské, s kvalitou výroby a jinými otáz- 
kamí. 

Potvrzují to konečně i rozborové studie zpracovávané podle jednotli- 
vých oborů a odvětví národního hospodářství; opatření k rozvoji oborů 
a celých odvětví nejsou dostatečně podložena vyčerpávajícími technic- 
koekonomickými zdůvodněními, která by zaručila maximálně možný 
stupeň pravdivé Informovanosti nutný ke správnému a zásadnímu 
rozhodování. 

Přes rozsáhlost údajů, které jsou v současné době sledovány (ne- 
chceme totiž říci, že by snad dnes neexistovaly údaje, které mají sloužit 
jako podklad pro řízení a plánování), se při analytických pracích 
ukazuje, že informace získávané dosavadními způsoby stále nestačí 
uspokojovat potřeby národohospodářské praxe. Statistika a evidence 
dosud nepředstavují vědecky pojatou a vzájemně plně skloubenou 
soustavu; jde tu spíše o dlouhou řadu účetních, statistických a jiných 
výkazů a přehledů vcelku postrádajících jednotící myšlenky, jejichž 
obsah je dán většinou potřebou kontroly (hlavně finanční). 

Jednotlivé články řízení uplatňují v tomto směru často úplně rozdílné 
požadavky, přičemž konkrétní úkoly vyžadují většinou speciální šetře- 
ní, případně další zvláštní opatření. Nárazové sestavování potřebných 
informací po takto prováděných šetřeních je však neefektivní, pracné 
a přitom málo přesné. Nehledě k tomu jsou jednorázově k určitému 
datu zjištěné skutečnosti pro analytické a syntetické práce mnohdy 
© nepoužitelné, protože je nelze srovnávat v časových řadách. 

Systém ukazatelů, na kterém jsou jednotlivé oblasti evidence zalo- 
ženy, slce svým věcným pojetím a obsahem předurčuje použití šetře- 
ných údajů pro určité druhy statistických výkazů, ale vlastní rozborové 
práce dokazují, že možnosti jejich širšího využítí jsou minimální. Zá- 
važným nedostatkem těchto informací je i to, že současné vyjadřování 
vztahů charakterizujících proces reprodukce nedává potřebné před- 
poklady pro racionální metody řízení při B vyspělé výpočetní 
techniky. 


© Soustava prvotních technickoekonomických údajů 


Nezbytné potřebě zlepšit informovanost řídících orgánů lze vyhovět 
různými metodami. Jednak je možno pokračovat v cestě již dříve na- 
stoupené a snažit se zachytit větší rozsah skutečností dosavadním sys- 
témem ukazatelů. Tento postup by však vyžadoval podstatné rozšíření 
počtu plánovaných a sledovaných ukazatelů, nebo alespoň zvýšení 
množství těch, které by bylo nutno dovést až na úroveň centrálního 
řízení. Výsledkem by bylo podstatné zvětšení rozsahu práce na jed- 
notlivých nižších složkách a zavádění nových nebo rozšiřování dosa- 
vadních hlášení a nomenklatur. Kromě toho by se tímto způsobem 
stěží podařilo lépe postihnout již uvedenou problematiku a vyhovět 
tak potřebám socialistického plánovaného hospodářství. 

Druhou možností, jak řešit tento problém, je vytvořit novou jednotnou 
soustavu ukazatelů vzájemně spjatých vnitřnímí vazbami, která by 
dokázala objektivně Informovat zvláště tehdy, bude-li se pří jejím 
vypracování a uplatňování široce využívat moderní výpočetní technika. 
Sestavíme-li však takovouto soustavu ukazatelů, tj. údajů již určitým 
způsobem zpracovaných, aniž bychom změnili dosavadní způsob získá- 
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vání prvotních údajů a zejména metodu jejich »přípravy« pro Cen- 
trální řízení, bude výsledek opět zkreslený, nedokonalý a neúměrný 
vynaloženému rozsahu práce. © 

Kromě toho by zavedení síce nové, ale starým způsobem zpracované 
soustavy (od základních jednotek po organizačních stupních vzhůru) 
znamenalo znovu podstatné zvýšení nároků na poměrně kvalifikovanou 
administrativní činnost na jednotlivých stupních. Nezbytně by také 
vlivem 1 nepatrně odlišného pojetí zpracování docházelo k nepřes- 
nostem a množství chyb by stupeň od stupně rostlo. Při zachování do- 
savadního, tj. téměř výlučně po organizační líní! jdoucího postupu, by 
soustava přestávala být živou a použitelnou (zvláště pro vytváření 
spolehlivých časových řad) po každé organizační změně. 

Metoda zpracování údajů systémem »pyramidy« neb také »fiitrace« 
pro předem pevně vymezenou soustavu ukazatelů by rovněž způsobila 
nepružnost soustavy (obtíže ve zpracování ukazatelů z různých hledi- 
sek). Případné další ukazatele by totiž bylo nutno většínou opatřovat 
speciálními šetřeními. 

Zhodnotíme-li kriticky obě naznačené možností, zjišťujeme, že zatímco 
použití prvé by bylo neefektivní a vlastně krokem zpět prakticky na 
úroveň metodiky let 1954—1957, druhá varianta přes zmíněné závady 
obsahuje zdravé jádro. Nedostatky spočívají totiž v podstatě v použí- 
vaném způsobu přípravy a zpracování prvotních podkladových údajů. 

Domníváme se, že by mělo jít tedy o to — jak se nejednou zdůraz- 
ňovalo (např. již v roce 1960 na celostátním ideologickém semináří 
o problémech technického rozvoje) — abychom vytvoříli především 
takovou soustavu prvotních technickoekonomických údajů, která by 
pro plně mechanizované, resp. automatizované zpracování potřebných 
ukazatelů (podle potřeby doplňovaných a upravovaných), byla co 
nejvhodnějším základem. Tím by se vytvořily nesporně lepší podmínky 
pro skutečně exaktní řízení národního hospodářství a zvyšování jeho 
efektivnosti cestou vědeckotechníckého pokroku a využíváním všech 
možností socialistické ekonomiky. 

Cílem takovéto soustavy prvotních údajů a z ní zpracovaných ukaza- 
telů o národním hospodářství by bylo charakterizovat současnou tech- 
nickoekonomiíckou úroveň výroby, možné směry jejího rozvoje a na 
základě toho, což zdůrazňujeme, orientovat vědu a techniku na tako- 
vé směry rozvoje, které umožní — současně s uspokojováním požado- 
vané struktury potřeb — maximální růst společenské produktivity 
práce (při bílančním zabezpečení těchto směrů v plánu.) 

Nešlo by tedy o jakékoli údaje nebo o nějakou »evidenční pomůcku« 
sloužící např. pouze k hodnocení základních fondů, ale o důležitý vy- 
čerpávající soubor údajů (včetně metody jejich získávání) k charak- 
teristice technickoekonomické úrovně národního hospodářství a analýze 
jejího výchozího stavu pro potřeby plánu rozvoje vědy a techniky. 
i národohospodářského plánu. Tím by se umožnilo plné využítí vědy 
a techniky při řízení reprodukčního procesu a plánování národního 
hospodářství. Zvláště vědeckotechnický pokrok a investiční výstavbu 
by bylo možno zaměřit na nejefektivnější směry rozvoje.“ 


* Někdy se chápe vypracování takovéto soustavy prvotních údajů (nazvané 
v usnesení vlády č. 147/1962 technickoekonomický pasport) značně zúžené, tj. 
pouze z hlediska charakteristiky základních fondů, čili do značné míry samo- 
účelně. Snaha redukovat získávané údaje jen na takové skutečnosti o základních 
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Pomocí nastíněné soustavy podle potřeby zpracovaných údajů bychom 
jednak mohli nalézt technologicky a technicky nejslabší články zá- 
kladních fondů (a tím nejnadějnější úseky z hlediska úspory celkových 
vlastních nákladů), jednak nejvhodnější zařízení, mimo jiné také podle 
četnosti současných zařízení v národním hospodářství a jimi vázaných 
pracovních sil (ve specifikaci podle jejích kvalifikace) 1 spotřeby 
a druhů materiálů. Na základě těchto znalostí by bylo možno zaměřovat 
vědeckotechnický pokrok na ty směry, které by přinesly nejvyšší růst 
společenské produktivity práce. 

Předpokládáme, že takto pojatou soustavu údajů bude nutno budovat 
a uvádět v život po etapách. To znamená nejprve začít od jednoduchých 
již propracovaných vztahů, týkajících se např. stavu, vývoje a využí- 
vání základních fondů, podmínek vytíženosti kapacit (informace 0 vy- 
bavenosti a struktuře ploch a výrobních budov, jakož i využívání 
kapacitních celků 1 částí v čase), dále zachycení jevů charakterizují- 
cích zavádění nové techniky (vyjádření její technickohospodářské 
úrovně) a nových technologií a spotřeby živé a zvěcnělé práce. 

Přitom již první etapa by měla umožnit rozbor shromážděných po- 
drobných údajů pomocí známých matematických a statistických metod, 
zejména za použití analýzy a syntézy ukazatelů v časových řadách, 
rozboru závislosti (lineární i nelineární korelace) a poznatků matema- 
tické teorie obnovy. : 

Použití soustavy údajů urnožní rovněž sestavit matematický model 
reprodukce základních fondů (nejprve teoreticky), který svými výsled- 
nými hodnotami naváže na celkovou bilanci meziodvětvových vztahů. 

Přesto, že sám systém by nebyl příliš citlivý na volbu etap realizace 
podle postupně vybíraných problematik, měly by být již od počátku 
zavádění (tj. po ukončení prvé etapy) pro řízení národního hospodář- 
ství k dispozici údaje, které budou přínosem pro operativní a perspek- 
tivní plánování a přitom napomohou řešit současné palčivé problémy. 


© Vprvéetapě 


Vedle nutnosti uplatnit nové progresívní metody získávání Infor- 
mací, která by měla umožnit použití vyspělé výpočetní techniky, zdá 
se být účelné (jak vyplynulo z diskuse na pracovním soustředění 


fondech, které se v průběhu jejich exploatace ve výrobním procesu nemění 
(např. typ stroje a jeho technické a ekonomické parametry, pořízovací hodno- 
ta, původ a stáří, inventární číslo aj.) znamená zříci se takových zásadních 
analýz, jako např. v jaké míře je výhodné investovat do rozvoje palivové 
a energetické základny a kdy je efektivnější rekonstruovat existující spotře- 
biče paliva a energie, případně v kterých úsecích výroby jsou tyto rekon- 
strukce nejefektivnější — zda ve spotřebním průmyslu, nebo hutích apod. To 
totiž vyplývá pouze z vnitřní logiky vývoje vědy a techniky, z toho, že vědec- 
kotechnický pokrok nepostupuje rovnoměrně ve všech úsecích. To znamená, 
že v případě, kdy v daném odvětví nedošlo k revolučnímu zvratu v technologii 
a technice, obnova a rekonstrukce i nejzastaralejších zařízení nemusí vždy 
znamenat nejefektivnější řešení. Naproti tomu v jlném odvětví může věda a 
technika přinést takové nové objevy, že výměna zařízení nižšího průměrného 
stáří dá daleko vyšší efekt než v jiném v průměru »zastaralejším« odvětví. 
Z toho je zřejmé, že tempo obnovy nemůže být v různých obdobích přímo úměr- 
né stáří strojů, ale že společnost must zaměřovat prostředky na obnovu z hle- 
diska maximální ekonomie společenského času. 
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v Liblicích v listopadu 1962) maximálně využívat údaje sledované již 
nyní v prvotní evidenci (tzn. vybírat z nich vhodné prvotní údaje), 
jejich evidencí na co možná nejnižším výrobním (provozním) stupni a 
mechanizované, resp. později automatizované centrální zpracování 
podle potřeb řízení všech stupňů.*“ Kromě toho bude zapotřebí metodicky 
dořešit spolehlivé a přitom ne příliš pracné doplňování údajů v po- 
žadovaných časových intervalech. 


Odpovědný výběr prvotních údajů by se měl považovat za jednu 
z nejzávažnějších otázek celého pracovního postupu; z charakteru 
jejich použití přímo vyplývá nutnost, aby se tyto údaje získávaly za 
jednotlivé základní jednotky co možná nejnižšího řádu, tj. za jednot- 
livé základní fondy a technologická místa (provozy, linky), ke kterým 
se vztahují. Za nejnižší výrobní (provozní) stupeň doporučujeme tzv. 
výrobní místní jednotku, tj. místně (teritoriálně) oddělený provoz, 
závod nebo I podnik a v případě velkých celků (např. v průmyslu 
n. p. ZVIL Plzeň) jeho jednotlivé, výrobní technologií dané, vhodně 
volené části. Podle možnosti budou přitom voleny takové jednotky, 
na jejichž úrovní je vedena základní prvotní evidence. 


Ukazuje se, že v první etapě zavádění by bylo pro soustavu vhodné 
sledování prvotních údajů jak ve vztahu k jednotlivým základním 
fondům, tak k tzv. technologickým místům (jejichž přesné vymezení 
bude nutno pro jednotlivé případy, tj. odvětví, obory atd. ještě propra- 
covat), nikoli však duplicitně. Předpokládá se, že v prvé řadě se 
shromáždí údaje o jednotlivých základních fondech v tom rozsahu, jaký 
bude pro zpracování z tohoto hlediska (např. jednotlivých typů strojů) 
potřebný. Bude důležité sledovat údaje o technologických místech jako 
celcích sestávajících zpravidla z několika základních fondů (stejného 
nebo různého druhu) tak, aby poskytovaly kvalitativně odlišné výsledky 
po zpracování, než jak by vznikly jen kombinací (sumarizací) údajů 
ze základních fondů v daném provozu. Je přirozené, že se předpokládá 
možnost vzájemné kombinace při zpracování údajů z obou uvedených 
hledisek. Dvojí pohled je nutný především pro získání podrobnějších 
informací nejen např. o jednotlivých strojích, ale též o celých linkách 
apod., tj. o určitých technologických celcích.** 


Použití tzv. velké mechanizace, tj. úprava podkladů daných převážně 
prvotní evidencí na soustavu děrných štítků, vhodných k centrálnímu 
strojnímu zpracavání (jednotnou metodou sestavených v celém hospo- 
dářství) je základním předpokladem pro úspěch celé akce. Nemělo by 
však jít o překotné vybavování všech výrobních místních jednotek aní 
podniků úplnými děrnoštítkovými soupravami, ale především o řešení 
otázek souvisejících s využitím stávajících zařízení a volbou vhodného 
programu. K plnému uplatnění systému budou ovšem nutné samočinné 
počítače, tj. zařízení, která budou schopna z údajů zpracovávat velmi 
rvchle a přesně potřebné sestavy. Pak by bylo možné také zvolit vhod- 


* Pod pojmem prvotní údaj rozumějí se nezpracované, neodvozené údaje 
technického (naturálního) nebo hodnotového vyjádření. 


** Technologickým místem může podle našeho názoru být např. jak linka, 
tak dílna nebo celý (jednoúčelový) provoz podle stanovených požadavků. Pro- 
tože by zpracování údajů o všech základních fondech naráželo na značné 
obtíže, zejména pro jejich velké množství, bude účelné omezit jejich počet vy- 
loučením některých základních fondů z této soustavy. 
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nější vstup do počítače např. děrnou nebo magnetickou páskou, popří- 
padě po předchozím dálnopisném přenosu údajů. 


Požadavek centrálního zpracování údajů můžeme zdůvodnit přede- 
vším již zmíněnou úsporou práce při odbourání mezistupňů, odstraněním 
chyb vznikajících pří tomto postupném zpracování a hlavně zlepšením 
možností získat potřebné informace pro centrální řízení. Centrální 
zpracování umožňuje totiž sestavovat průřezové ukazatele nejen po 
linii organizační, regionální, ale také po lintích odvětvových, oboro- 
vých nebo 1 dalších. 


Za nejefektivnější pokládáme plnou centralizaci zpracování ve strojní 
stanicí nebo ve stanicích podřízených jednomu nadresortnímu orgánu. 
Jiné řešení, např. resortní úroveň zpracování, by znamenalo umělé 
vytváření nejednotností a především zúžení možností celé soustavy jen 
na úroveň a působnost jednotlivých zpracovatelských složek a získávání 
celostátních údajů neekonomickým způsobem (ručním sečítáním). 


V úzké spojitostí s centrálním zpracováním a jeho problémy je 
udržování »životnosti« soustavy. Předpokladem je, že se budou doplňo- 
vat a vyřazovat jen příslušné údaje na štítčích (nebo v jiném druhu 
vnější pamětí matematických strojů) z období na období. Tímto jedno- 
duchým způsobem se zamezí opakování prvého soupisu údajů v celém 
rozsahu při značné úspoře práce. 


Je samozřejmé, že vyřazené štítky nebo pásky (po jejich nahrazení 
štítky změn a doplňků nebo po vyřazení základního fondu resp. tech- 
nologického místa) budou tvořit cenný materiál, který rovněž umožní 
hodnotit řadu jevů. Kromě toho také umožní získání úplných údajů 
za minulá léta. 

Údaje v soustavě obsažené by měly být proto předem rozčleněny 
na ty, které se u jednotlivých základních jednotek (základních pro- 
středků nebo technologických míst) v průběhu jednoho nebo více časo- 
vých intervalů, v nichž je soustava doplňována, obvykle nemění a údaje 
měnící se pravděpodobně nebo pravidelně. 

Je třeba se ještě alespoň rámcově zmínit — s ohledem na různost 
názorů — o předpokládaném množství v soustavě sledovaných prvot- 
ních údajů. Lze doporučit, aby soustava obsahovala vyhovující mlnímum 
údajů schopných vyjádřit po příslušném zpracování potřebné informa- 
ce, Přílišný rozsah by znamenal obtížnou manipulaci s údajl a velké 
množství změn v každém sledovaném období, malý' rozsah by mohl 
naopak znemožnit zpracování nutných sestav a ukazatelů. Problematika 
využívání všech potřebných informací z možných informací, získaných 
z určitého souboru prvotních údajů strojním zpracováním není ovšem 
jednoduchá, zvláště při větším rozsahu prvotních údajů. Zde bude nutno 
hledat cesty k jejich plnému využívání. To by se mělo stát společným 
úkolem užívatelů údajů a specialistů v oboru mechanizace a automati- 
zace administrativních prací. 


An! při sebevětším rozsahu prvotních údajů bychom se však nevyhnuli 
případům, kdy ke zjištění některých skutečností nebude soustava do- 
stačovat; půjde většinou (po dobudování soustavy)“ o specializované 
požadavky týkající se převážně jen části národního hospodářství nebo 
odvětví. Domníváme se, že pak bude vhodné vypracovat metodiku tako- 
vého šetření, aby údaje mohly být — buď jednorázově, nebo jen za ur- 
čitý úsek — v soustavě používány. 
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Pro první etapu zavádění soustavy údajů o. národním hospodářství 

předběžně — bez nároků na úplnost a definitivnost — uvažujeme o této 

- skupině údajů, které by měly být v soustavě sledovány na bázi jednot- 
livých základních fondů, resp. technologických míst:* 


— obecné znaky (umístění, závod, podnik, resort, okres, kraj aj.), 

— vymežení zařízení daného druhu (příp. 1 technologicky příbuzné 
skupiny), 

—— technickou úroveň zařízení (parametry, stupeň mechanizace aj.), 

— zařazení ve výrobním procesu (hlavní nebo pomocná výroba, 
údržba, energetika apod.), 

-— cenu zařízení nebo vlastní náklady na jeho výrobu (pokud se 
pořizovací cena podstatně odlišuje od vlastních nákladů), 

— potřebnou plochu (nebo prostor) na jedno zařízení (linku), - 

— dosahované základní složky vlastních nákladů výroby na daném 
zařízení (spotřeba surovin, materiálu a energie), 

— počet pracovníků obsluhujících jedno zařízení a jejích průměrnou 
Kvalifikaci, 

— časové využití zařízení (počet pracovních hodin v roce aj.), 

—-— — výkonové využití zařízení (např. průměrný výkon nebo výrobnost 

ve vztahu k trvale garantovanému výkonu), 

— předpokládanou životnost zařízení, 

— stáří zařízení (případně stupeň opotřebení), 

— vybavení (u budov — rozvody, dopravní zařízení apod. ) a 

— hlavní výrobky vyráběné na daném zařízení. 


Komplexní soustava informací o národním hospodářství by měla 
v dalších etapách obsahovat také údaje o počtech pracovníků v národ- 
ním hospodářství a jejích struktuře podle jednotlivých pracovních 
profesí (tzv. pasport pracovních sil); na základě struktury pracovníků 
a struktury prací by bylo možno zaměřovat vědu a techniku např. na 
postupné odstraňování ručních prací, na mechanizací a automatizaci 
pomocných prací a vnitrozávodové dopravy apod. Nomenklatura těž- 
kých, namáhavých prací a prací ve zdraví škodlivém prostředí, v sou- 
stavě informací rovněž obsažená, by nám zase umožnila orientovat 
vědeckotechnický pokrok na jejich rychlé odstraňování, anebo alespoň 
podstatné omezování. 

V neposlední řadě by měla soustava obsahovat 1 údaje o kvalitativ- 
ních a kvantitativních možnostech přírodních zdrojů, tj. nejen z hle- 
diska množství, ale též dobyvatelností a nákladnosti exploatace, a 
dále údaje o surovinách, které dosud nebyly v popředí zájmu (např. 
pro rozvoj nových směrů v chemii a elektrotechnice).** 


Neustálé prohlubování soustavy informací konkrétními analýzamíi 
efektivnosti jednotlivých technických a technologických opatření, ze- 
jména rozbory možné zaměnitelnosti surovin a materiálů (těžiště prací 
by spočívalo ve výzkumných ústavech) by bylo další podmínkou její 
stálé účinnosti. Přitom při dalších úvahách o zařazování a použití 
údajů soustavy bude nutno vycházet také z toho, kolik např. určitý 


* Hlavní údaje se v podstatě shodují s názory Valtra Komárka a Ladislava 
Říhy uvedenými v Plánovaném hospodářství č. 9/1961. 

** Postupně bude vhodné uvažovat o zařazení údajů též z oblasti nevýrobní 
sféry, neboť skutečně komplexní proporcionalita v plánování a řízení takový 
vývoj přímo vyžaduje. 
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výrobek spotřebovává živé práce (kolik váže pracovníků), kolik zvěc- 
nělé práce, a současně využívat pomocné ukazatele, jako koeficienty 
efektivnosti, investiční náklady na úsporu jedné pracovní síly, efektiv- 
nost 1 Kčs nákladů na vývoj a výzkum aj. 

Zavádění soustavy údajů nebude podle našeho názoru ztěžovat práci 
pří dočasném používání dnešních metod. To je zvláště výhodné proto, 
že překotné změny spočívající v hromadném rušení systémů a jejích 
nahrazování jinými bývají spojeny se ztrátou kontinuity 1 kladných 
faktorů starých (rušených) systémů. Soustava by umožnila buď plynulý 
přechod, nebo dočasné ponechání 1 nadále vhodných dosavadních 
systémů plánování a sledování hospodářských skutečností — pokud 
budou uznány za potřebné a vyhovující. Další její předností je, že 
nepředpokládá jen produkci hotových, pevně stanovených ukazatelů, 
ale byla by vlastně úsekem přípravy (shromáždění) a prvotních 
údajů, které je možno různě kombinovat. 


© Soustava údajů a jiné metody získávání informací 


: , 

V současné době se v ČSSR řeší, v souladu s příslušnými usnesenímíi, 
tři relativně samostatné skupiny problémů, které spolu věcně velmí 
úzce souvisí, a to: 

e soustava ukazatelů, která má charakterizovat kvalitativní stránku 
rozvoje národního hospodářství, zejména stav a proces vytváření, vy- 
užívání a zabezpečování vědy a techniky a jejích působení na zvyšo- 
vání efektivnosti národního hospodářství, 

e soustava údajů o technickoekonomické úrovní základních fondů 
v národním hospodářství (jednotný technickoekonomický pasport), 
která má umožnit plné využívání vědy a techniky při řízení reprodukč- 
ního procesu a plánování národního hospodářství, 

e směrná metodika technickoekonomického zdůvodnění plánu, sle- 
dující takové vyjádření hlavních vazeb, které umožní prověřit a pláno- 
vitě vytvořit předpoklady k dosažení plánovaného růstu- výroby a 
produktivity práce, efektivnosti a využití základních fondů. 

Charakteristickým rysem uvedených tří úkolů, které mají zlepšit 
informovanost centrálních orgánů o národním hospodářství je, že přes 
zmíněnou velmi úzkou věcnou návaznost není dosud zabezpečena jed- 
notná koncepce jejich řešení. Existence několika od sebe do značné 
míry odtržených pracovních skupin znamená nejen tříštění sll, ale 
nedává prakticky aní předpoklady k tomu, aby úkoly byly vyčerpáva- 
jícím a tvůrčím způsobem dovedeny ke svému cíli. 

Zkušenosti z dosavadního průběhu prací nám ukázaly, že by bylo 
účelné usilovat o skloubení všech dosud jednotlivě řešených problémů 
v jedinou koncepci, zpracovávanou ve vzájemných vazbách a souvislos- 
tech. Takovéto pojetí odůvodňujeme zvláště tím, že 


— soustava ukazatelů není aní nemůže být v rozporu s úkolem vy- 
pracovat technickoekonomický pasport (tj. v článku nastíněné soustavy 
prvotních údajů“ ); předpokládáme totiž, že obě soustavy, tzn. soustava 


* To platí ! přesto, že soustěva prvotních údajů je často chápána úžejiI. než 
usnesení vlády č. 147/1962 předpokládalo, pouze z hlediska vpředu zmlněné 
charakteristiky základních fondů a dále bez návaznosti na soustavu ukaza- 
telů. 
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prvotních údajů a soustava ukazatelů, budou na sebe navazovat. Sou- 
stava prvotních údajů bude dodávat surové podklady pro soustavu uka- 
zatelů, přičemž obě se budou vzájemně ovlivňovat, neboť prvotní údaje 
by měly být voleny podle potřeby soustavy ukazatelů. Naopak bude 
vhodné hledat takové ukazatele, které bude možno čerpat ze zpraco- 
vaných prvotních údajů. Půjde tedy o jednotu obou soustav, nikoliv 
však o totožnost; rozdíl je dán kromě vzájemného poměru »surovin« 
a »hotových« ukazatelů především tím, že změna počtu prvotních údajů 
může, ale nemusí ovlivnit soustavu ukazatelů, a naopak. Soustava 
údajů by měla sloužit 1 ke zpracování mnoha dalších pro tu neb onu 
řídící činnost sloužících sestav; 

"—: směrná metodika technickoekonomického zdůvodnění plánu, 
která je vlastně logickým domyšlením a rozšířením tzv. první etapy 
šetření o využití základních fondů, znamená kvalitativní skok ve sna- 
hách o nalezení účinných nástrojů zaměřených na Sledování a ovlivňo- 
vání chodu národního hospodářství. Přinesla též řadu nových nebo 
nově použitých pojmů. Domníváme se, že vytváří nejen předpoklady 
k šetření některých prvotních údajů a jejich zpracování, ale že by mělo 
dojít ke koordinaci a perspektivně k plnému sloučení obou soustav 
při zachování kladů každé z ních. 


Soudíme, že jedině takto, pojatý, komplexně řešený a kvalitativně 
dále prohloubený úkol (jak konečně vyplývá z platných usnesení) 
vyústí v takovou soustavu, která může dát záruku podstatného zvýšení 
množství a zejména kvality informací a tím 1 kvalitativní změny úrovně — 
poznání působících ekonomických zákonů., 

Jde nám tedy v prvé řadě o to nastínit Jednu — podle našeho ná- 
zoru nejefektivnější — cestu k zvědečtění úrovně statistických, řídících 
a plánovacích prací. K podrobnému propracování zatím jen naznačené 
metody řešení bude ovšem třeba nemálo úsilí a také řady opatření 
v různých organizačních sférách národního hospodářství ČSSR, 1 v me- 
zistátním měřítku, např. v RVHP, pokud jde o otázky koordinace v člen- 
ských zemích. Tyto problémy, tj. zkoumání nových směrů sběru, toku 
a zpracování informací jsou problematikou celosvětovou; v socialistic- 
kých zemích by však měly být urychleně využity podstatně lepší před- 
poklady k jejímu řešení. 

-V krátkém článku nebylo možné a nebylo to ani jeho účelem po- 
koušet se o úplné vyřešení všech, zejména detailních otázek. Řada 
z těchto problémů bude moci být konec konců uzavřena teprve po širší, 
opravdu věcné diskusi, příp. po vyzkoušení metody uvedené zatím 
jako námět. 

Jsme však přesvědčeni, že výsledky práce, jejíž základy jsou dnes 
prakticky již položeny, mnohonásobně odmění vynaloženou námahu; 
jde o to nalézt správnou cestu k tomu, jak dovést do konce jeden 
Z pokusů sledující zvýšení úrovne řízení a plánování národního hos- 
podářství ČSSR. 


JEA TKUŠENOSTÍ 
Slranické práce 


Rudolj Cvik, 


starostlivost 
o polťnohospodárstvo 


Rozvoj výrobných síl v polnohospodárstve a budovanie socialistic- 
kých výrobných vzťahov na dedine preblehalo v našom kraji pomalšie 
ako celoštátne. Socialistický sektor hospodári na 70% polnohospodár- 
skej pódy. Toto pomalšie tempo je ovplyvnené predovšetkým tým, že 
prevažná váčšína polnohospodárskej pódy sa nachádza v horských a 
podhorských oblastiach. Skladba pódneho fondu je nasledovná: láky a 
pasienky predstavujú 51,9%, pričom orná póda má iba 48,1%. V nie- 
ktorých horských okresoch je podiel lůk 4 pasienkov ešte výraznejší. 
Napriklad v okrese Banská Bystrica z polnohospodárskej pódy zaberajů 
láky a pasienky 76,1%, v okrese Liptovský Mikuláš 653% a pod. 
Charakteristická pre tieto oblasti je značná nadmorská výška, časté 
zrážky a nízke ročné teploty a krátka vegetačná doba, ktorá sa pohy- 
buje okolo 160 dní. 

Polnohospodárska výroba v horských a podhorských oblastiach náš- 
ho kraja u samostatne hospodáriacich rofníkov nemá vzostupnů tenden- 
ciu, stagnuje a v Časti týchto polnohospodárskych závodov dokonca za- 
znamenáva úpadok. Kým v socialistickom sektore v roku 1961 sa v po- 
rovnaní s rokom 1960 zvýšili stavy kráv o viac ako 7100 kusov, tak aj 
napriek tomu tento vzostup nevyrovnal celkový pokles, ktorý bol zazna- 
menaný u samostatne hospodáriacich rolníkov. Táto skutočnosť bola za- 
príčinená predovšetkým tým, že časť rolníkov poprí obhospodarovaní 
pódy pracuje v iných odvetviach, ktoré tvoria hlavný zdroj ich príj- 
mov. Niektorí trvale odchádzajů z polnohospodárstva, čím sa zvyšuje 
i vekový priemer rolfníkov. Syntetickým ukazovatelom tohto pro- 
cesu je neplnenie plánu nákupu. Napríklad len v roku 1962 ostali 
„samostatne hospodáriaci rofníci dlžní 23250 g obilia, 9695 g měsa, 
9619000 litrov mlieka, 116 086 g zemiakov. Deti súkromne hospodá- 
riacich rolníkov, využívajůc možnosti, ktoré Im poskytuje naša socia- 
listická spoločnosť, opůšťajů polnohospodárstvo. Proti ich odchodu ne- 
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možno bojovat admtinistratívnyml formami, aj keď ich obchod sťažuje 
plnenle výrobných a nákupných úloh. Musíme hřadať iné cesty, ktoré 
najměá v naších podmienkach sú velm! zložité. Ďalej usilujeme o to, 
aby sa v našom kraji nákupné úlohy u samostatne hospodáriacich rolf- 
níkov nerozpisovali mechanicky, ale na základe výrobných podmienok. 
Aj v tom bola jedna z pričin neplnenia nákupných úloh. 


„Z potreby zabezpečovaf rozvoj polnohospodárskej výroby vyplýva, 

že aj v zložitých horských a podhorských podmienkach je objektivne 
nutné postupne a ciefavedome dobudovat socialistické výrobné vzťahy. 
V extrémnych podmienkach, kde je rozptýlené osídlenie (ako sú nie- 
ktoré oblasti Kysúc, Oravy, Horehronia, Krupiny a ďalšie), to vyžaduje 
osobitné riešenie. Pri budovaní socialistických výrobných vzťahov má 
krajský výbor KSS neustále na zreteli smernicu Ústredného výboru, 
že JRD tu možno zakladatť len vtedy, ak ich výroba bude rentabilná. 
To vyžaduje, že pri budovaní nových družstlev alebo štátnych majetkov 
musíme vychádzať z výsledkov polnohospodárskej vedy a praxe tých 
polnohospodárskych závodov, ktoré už dokázali prednosti soctalistickej 
polnohospodárskej výroby aj v horských a podhorských oblastiach. 
Táto skutočnosť si vyžaduje, aby miestne národné výbory vo všetkých 
obclach v horských a podhorských oblastiach, kde hospodária rolníci 
individuálne (najmě teraz pri zmenách v rladení polfnohospodárskej 
výroby), dósledne plnili smernicu strany a poskytovali jednotlivo hos- 
podáriacím rolníkom všestrannú pomoc, najmů pri zúrodňovaní pód- 
neho fondu, výmene osív a sadby. Takáto pomoc je žiadůca už aj 
preto, že tým sa súčasne vytvoria ovela lepšie podmienky ekonomické, 
výrobné 1 kádrové pre založenie nových JRD. Len tak móžu novozalo- 
žené JRD hneď od začiatku dosahovať rentabilitu výroby. Preto jednou 
zo základných úloh bude, aby v kraji okresné výbory strany spolu 
s okresnými pofnohospodárskym!i správam! za pomoci širokého aktívu 
ďalších pofnohospodárských odborníkov vypracovali výrobné zame- 
ranie budůúcích JRD, ktoré musíme zakladať tak, aby boli od založenía 
budované ako špecializované polnohospodárske závody. Pravda, tomu 
musí zodpovedať aj investičná výstavba, skladba mechanizačných pro- 
striedkov a kádrové obsadenie družstva, čo umožní efektívne využívat 
prostriedky spoločnosti pre rast polnohospodárskej výroby. Takýto 
postup vytvorí podmienky | na zníženie výrobných nákladov a zabez- 
pečenie rentability výroby. Tento problém nemožno zjednodušovaí. 
I keď nové JRD a štatne majetky budú budované ako špecializované 
polnohospodárske závody, v začlatkoch ich hospodárskej činnosti ešte 
nebude plne vyriešený problém výrobných nákladov. Riešenle tejto 
otázky pri plnom uplatnení záujmov spoločnosti je možné poskytnutím 
a účinnejším využívaním priamej pomoci zo strany socialistického 
štátu. 


Pri budovaní nových JRD v týchto podmienkach musíme počítať aj 
s ďalšou skutočnosťou, t. j. s tým, aby sa využili pracovné síly a :*roje 
1 v čase vegetačného kludu. 


V horských a podhorských podmienkach si osobitná pozornost za- 
sluhujú otázky výroby na ornej póde. Na túto skutočnosť sa doteraz 
v pláne a plánovaní vóbec neprihliadalo. Tleto špecifické podmienky 
ornej pódy v horských a podhorských oblastiach spočívajú najmě 
v tom, že orná poda je značne ohrozovaná eróziou. Napríklad z Celko- 
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vej výmery ornej půdy, ktorá sa nachádza v našom kraji v horských 
a podhorských oblastiach je 99000 hektárov ohrozených eróziou. Teda 
viac ako jedna tretina. Aby nedochádzalo k jej ďalšej degrádacii, je 
potrebné prispósobiť týmto podmienkam i osevné postupy, predovšet- 
kým rozšíriť plochy viacročných krmovín, zavies( krmovinárske osevné 
postupy a tak zabrániť erózii a zhoršovaniu ornej pády v týchto oblas- 
ttach. V horských oblastiach musíme plne uplatňovať zásadu ochrany 
svahovitej ornej pódy pred rušivými účinkami vody. Ochranu budeme 
uskutočňovať hlavne tým, že na ornej póde rozšírime vlacročné krmo- 
viny na úkor zrnín a okopanín. 

Aj v podhorských oblastiach v našom kraji existujá velké roz- 
diely, ktoré musíme rešpektovat pri riešení špecializácie polnohospo= 
dárskej výroby. Časť podhorských oblastí sa svojimi podmienkami pri- 
bližuje k okrajovej repárskej oblasti. V tejto skupine bude možné 
(vychádzajúc z doterajších skúseností), pestovať plodiny charakteris- 
tické pre repársku oblasť s tým, že postupne budeme znižovať plochy 
ovsa a zvýšime plochy strukovín, Čiastočne 1 technických plodín. Za- 
stápenie viacročných krmovín v tejto skupine podhorských oblastí 
bude závislé od celkovej výmery ohrozenej ornej pódy. V osevných 
postupoch krmovín na ornej póde budeme pestovať lucerku a iné 
ďatelinoviny namiesto ďatelinotrávnych miešanieck, ktoré v týchto such- 
ších obvodoch nedávajů stabilné hektárové výnosy. 

V typických podhorských oblastiach je potrebné znížiť zastúpenie 
zrnín. V štruktúre osevných postupov zvýšime pestovanie zemiakov. 
Na svahovitých orných plochách ohrozených eróziou musíme vo váč- 
šom rozsahu počítať s osevom ďatelinotrávnych miešaniek. Takéto rie- 
šenie výroby na ornej póde v horských a podhorských oblastiach nám 
umožní vytvoriť podmienky pre sústavné zvyšovanie rastlinnej výroby, 
ale hlavne krmovín pre ďalší rozvoj chovu hovádzieho dobytka, kto- 
rého chov sa musí v týchto oblastiach stať hlavným odvetvím živočíšnej 


výroby. 
© | Specializácia — predpoklad rozvoja výroby 


Stály rozvoj polnohospodárskej výroby v horských a podhorských 
oblastiach vyžaduje postupne uskutočniť vo všetkých socialistických 
polnohospodárskych závodoch špecializáciu výroby, orientovanů na 
chov hovádzieho dobytka a rozvoj ovčiarstva. Pravda, predpokladá po- 
stupne plánom znižovať stavy ošípaných. Lebo len tak možno uvolnit 
zdroje krmovín a využiť ich pre zvýšenie výroby hovádzieho měsa, pre 
zvyšovanie stavov a úžitkovosti hovádzieho dobytka. Tento proces musí 
prebiehať tak, aby v súlade s plánom došlo k rastu výroby hovádzieho 
mása a mlieka a aby boli plne zabezpečené úlohy trhovej produkcie. 
Ide teda o zmenu v skladbe plánu výroby mása pri dodržaní plánova- 
ného vzostupu výroby. Spolu s tým budeme postupne vytvárať pod- 
mienky pre budovanie jednotlivých socialistických polnohospodárskych 
závodov tak, aby časť z nich sa orientovala prevažne na výrobu mlieka. 
Základom tejto výroby musí byť vysoký podiel kráv v štruktúre stáda. 
Druhá, menšia časť polnohospodárskyých závodov bude výrazne oriento“< 
vaná na chov mladého chovného dobytka. Preto krajský výbor rozho+ 
dol, aby štátne majetky, ktoré majů priaznivé podmienky pre chov 
hovádzieho dobytka, boli prebudované na odchov mladého, zdravého 
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dobytka s tým, že po dostahnutí zabreznutia jalovíc majů týmto chov- 

"ným maieriálom byť dotované dalšie socialistické pofnohospodárske 
závody. V tomto čase sú takto prebudované: Štátny majetok v Rajci, 
ktorý bude produkovať 600 kusov zabreznutých jalovíc, ďalej Štátne 
majetky Zliechov, Mazan a Sklenné. 


Špeclalizácia polnohospodárskej výroby v horských la podhorských 
oblastiach musí maf výraznů orientáciu na rýchly rozvoj krmovinovej 
základne predovšetkým sena a intenzívne využívanie pastvín. Tento 
činitel je limitujúci pre rozvoj chovu hovádzieho dobytka a zvyšovaníe 
intenzity výroby osobitne v našich podmienkach. Ďalší rozvoj chovu 
hovádzieho dobylka je teda podmienený priamo tým, ako rýchlo vyrie- 
šime problém krmovinovej základne. Nízke hektárové výnosy sena a 
extenzívne využívanie pastvy spoluss vysokými nákladmí na živú prácu 
sú hlavnou príčinou nízkej rentability v chove hovádzieho dobytka. 


Skladba pódneho fondu JRD v horských a podhorských oblastiach 
sa prirodzene vyznačuje vysokým podielom lúk a pastvin. Napriklad 
JRD Važec má z celkovej výmery, t. j. 4437 ha polnohospodárskej pády, 
4009 ha lúk a pastvin. Jednotné rolnícke družstvo Východná má zo 3535 
ha pódy 3073 ha lák a pastvín. Jednotné rofnícke družstvo Hrochoť 
„ 2 1488 ha pódy 1220 ha lúk a pastvin. V uvedených JRD bolí v roku 1962 
dosiahnuté takéto výnosy: Važec 10 g suchej hmoty z 1 hektára, Hro- 
choť 12,79 g z 1 hektára. To je zapríčinené nízkou starostlivosťou o lúky 
a pastviny. Súčasná úroveň agrotechniky nie je v súladé s požladavkou 
rýchlo zvyšovať výnosy sena. Ošetrovanie lůk a Ich hnojenie organic“ 
kými a minerálnymi hnojivami je nedostatočné. Produkcia maštalného 
hnoja nekryje požiadavky ani na hnojenie 25 % ornej pódy ročne dáv- 
kou 400 ag. Krajský výbor KSS, vychádzajůc zo sůčasného stavu o nut- 
nosti zvýšit hektárové výnosy sena, robí opatrenia, aby úprava a hno- 
jenie lúk v jarnom období sa stalo vecou všetkých pracujůcich kraja, 
predovšetkým dedinského obyvatelstva. Na týchto prácach sa bude 
významne podielať tiež Československý sváz mládeže, patronátne zá- 
vody 1 ostatné spoločenské organizácie. 


© © Mechanizácia v horských a podhorských oblastiach 


V snahe zvýšiť hektárové výnosy v horských a podhorských oblas- 
tlach sa ukazuje naliehavá potreba riešiť súčasný stav mechanizácie 
v týchto oblastiach. Ukazuje sa naliehavá potreba urýchliť vývoj a 
výrobu vhodných typov traktorov a mechanizačných prostriedkov pre. 
ošetrovanie lúk, zber sena a zemiakov. V tomto smere zostali naše 
výskumné ústavy a strojárske závody vela dlžné. Ich nedostatočná 
práca zapríčinila značné zaostávanie v rozvoji mechanizácie a tým 
Í v rozvoji výroby v horských a podhorských oblastiach. 


Nedostatočná mechanizácia prác vyžaduje vysokú spotrebu živej 
práce v rastlinnej výrobe, osobitne pri zbere sena z lúk. V čase kos- 
by sena vzniká požiadavka na velké množstvo pracovných sfl, ktoré 
v polnohospodárskych závodoch nemóžu byť využité v priebehu celého 
roku. Spotreba živej práce na úseku rastlinnej výroby v horských a 
podhorských oblastiach je nerovnomerná. Podla prepočtov Slovenskej 
plánovacej komisie v Bratislave vo výrobnom horskom type ako celku 
v roku 1965 pri uvažovanej úrovní mechanizácie pre uvedený rok 
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spotreba práce počas vegetačného obdobia: (máj—október) na úseku 
rastlinnej výroby bude činit 65,3% z celoročnej spotreby práce, pri- 
čom za 4 mesiace pracovnej špičky (júl-—október) bude činiť spotreba 
práce 545% z celkovej ročnej spotreby práce na úseku rastlinnej 
výroby. V súčasnosti je situácia ešte horšía. Mechanizácta dobre ovlá- 
daná človekom zohrá významný úlohu pri znižovaní spotreby živej prá- 
ce a vraste jej produktivity, osobitne pri zbere trávnych porastov. 


Pre súčasnů situáciu je charakteristické, že mnohé JRD uskutoč- 
ňujú zber sena ručne. V kraji sa nachádza viac ako 50000 ha, ktoré 
treba kosiť ručne. JRD Východná 1600 hektárov, Hybe 500 hektárov, 
Pribylina 600 hektárov, Važec okolo 2000 hektárov. Nedostatok me- 
«chanizačných prostriedkov pre zber trávnych porastov vedle nielen 
k neúmerne vysokej spotrebe živej práce, k vysokým výrobným nákila- 
dom, ale rovnako zapríčiňuje i znehodnocovanie krmív, nakolko ich 
„zber nie ja možné uskutočniť v agrotechnických termínoch. Napríklad 
50% sena zberáme po odkvete. Takto podla prepočtov dochádza (na 
základe porušovania agrotechniky) pri zbere k strate rastlinných biel- 
kovín, ktoré by postačili pre výrobu asi 75000 000 litrov mlieka, čo 
predstavuje stratu takmer 135 000 000 Kčs. Pravda, my vieme, že horské 
a podhorské oblasti nemóžu byť vybavované vhodnými mechanizačnými 
prostriedkami naraz. Preto kladieme velký dóraz na maximálne využitie 
už existujácich mechanizačných prostriedkov, na dobrú organizáciu 
práce, ktorá musí vytvárať podmienky k masovej účasti pracujúcich 
na dedinách pti úprave, hnojení lúk, pastvín a pri zbere trávnych po- 
rastov. Náročnosť tejto úlohy vyžaduje 1 aktívnu pomoc zo strany 
patronátnych závodov, Československého svězu mládeže a ostatných 
spoločenských organizácií. 


Významným zásahom do ekonomiky JRD by bolo to, keby JRD v hor“ 
ských a podhorských oblastiach mohli uskutočniť kosbu sena na 40 000 
ha výmere motorovými kosačkaml. O aký prenikavý zásah by tu išlo, 
možno posůdiť z takéhoto porovnania: Ručne je možné priemerne za 
osem pracovných hodín pokosiť 0,25 ha, motorovou kosačkou však 1,5 
ha. Len týmto zásahom by sa zvýšila produktivita práce šesťnásobne. 
Využitte mechanizácie pri kosbe sena v skutočnosti zvyšuje produktí- 
vitu práce omnoho viac, lebo tento zásah by umožnil uskutočniť kosbu 
v agrotechnických termínoch, čím by polnohospodárstvo získalo ďalšie 
hodnoty vo forme rastlinných stravitelných bielkovín. Pravda, ani mo- 
torové kosačky neodstránia rozdiel v produktivite práce pri zbere 
krmovín v horských a podhorských oblastiach v porovnaní s nížinný- 
„mi, kde možno použiť omnoho produktívnejšie traktorové lišty. 


Druhým činiteflom, ktorý zvyšuje výrobné náklady na výrobu sena, 
je nakladanie a zvoz krmovín. Nakladanie sa robí ručne a zvoz sa usku- 
točňuje prevažne konskými poťahmí. Treba podotknúť, že váčšina druž- 
stiev v horských a podhorských oblastiach má lůky značne vzdialené 
od svojich hospodárskyých dvorov. Aj tento problém je možno riešiť. 
Ukazujú to praktické skúsenosti JRD Krivá, ktoré v minulom roku 
urobilo zvoz sena a krmovín z plochy 100 ha pomocou lanovky. Týmto 
zásahom zvýšili produktivitu práce oproti tradičnému spósobu zvozu 
2krát až 3krát. Oproti starému spósobu dopravy usporilí 11953 korún. 
Problém zvozu možno úspešne riešiť tiež správnou dislokáciou fariem 
živočíšnej výroby, na Čo sa v minulosti dosť zabúdalo. 
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© | Novou technológiou za vyššiu efektivnost 


 Súčasný nedostatok vhodných mechanizačných prostriedkov vyžaduje 
dósledné využívanie novej technológie. Pomocou nej-v tomto roku 
v kraji zoberieme krmoviny z plochy 28 300 ha použitím ventilátorov 
na dosušovanie sena a. silážovaním trávnych porastov. Vzhladom na 
velké zrážky a vlhkosť ovzdušia pri použití ventilátorov treba po- 
čítať s použitím predhrievaného vzduchu. Ďalej v budúcnosti bude po- 
trebné zabezpečiť, aby prevládalo silážovanie trávnych popestoy to 
však vyžaduje urýchlené budovanie silážnych jám. 


V ČSSR je v horských a podhorských oblastiach 2 109 624 ha, z to- 
ho v Stredoslovenskom kraji 531373 hektárov. Preto by bolo správné 
vybudovať pre tieto oblasti špecializované komplexné vybavené vývo- 
jové stredisko, ktorého úlohou bý bolo komplexné a rýchle riešenie 
problémov mechanizácie. Tieto otázky považujeme za najvýznamnejšie. 
pri riešení výrobných problémov v horských a podhorských oblastiach. 


Rýchlo mobilizovať rezervy vo výrobe, okrem uvedených problémov 
vyžaduje riešiť i niektoré ďalšie otázky, ako napríklad budovanie kej- 
dových a močovkových závlah a pod. Doterajšíe skůsenosti z budovanla 
kejdových a močovkových závlah ukázali, že i v zložitých podmienkach 
horských a podhorských oblastí je možné progresívne zvyšovať pol- 
nohospodársku výrobu. Príklady JRD Podlavice, JRD Slovenského ná- 
rodného povstania Kráfová, JRD Lubietová, ŠM Nitrianske Pravno, ale 
i v ďalších, ukazujů, že nastůpená cesta je správna. V JRD Podlavice, 
ktoré je v horskej oblasti, hodnota hrubej výroby z jedného hektára 
predstavuje 3417 Kčs. Z toho hodnota trhovej produkcie na 1 hektár 
polnohospodárskej pódy činí 2251 Kčs. Tieto výsledky výroby sů dosa- 
hované za podmienok, keď lůky a pastviny predstavujů z pódneho 
fondu 75 %. V tomto JRD vyrábajů na 1 ha pofnohospodárskej pódy 315 
litrov A lčka. 121 kg mása a 140 vajec. Výsledky v ekonomike 
tohoto družstva sú už dnes ovplyvňované vyššími výsledkami vo VÝ- 
robe na kejdovom hospodárstve. Na zavlažovaných horských plochách 
o celkovej výmere 40 hektárov dosiáhlo spomínané JRD 45 ag suchej 
hmoty z jedného hektára už hneď v prvom roku zavlažovania. Keď bude 
dobudovaný celý zavlažovací systém na ploche 110 ha, zvýši sa pro- 
dukcia sena až na 6000 g. Na tomto základe zvýšia 1 hustotu hovádzie- 
ho dobytka z dnešných 53,0 kusov na 100 ha na 70 kusov. Perspek- 
tívne dosiahnu 80 až 90 kusov. 


Efektívnosť výstavby kejdových závlah je nesporná. Náklady na 
výstavbu závlahových zariadení činia v priemere na jeden hektár 3500 
až 4000 Kčs. No návratnosť týchto investícií pri dobrej organizácil 
práce je možná už v priebehu dvoch, prípadne troch rokov. Preto ukla“- 
dať prostriedky spoločnosti do budovania týchto zariadení prináša vy- 
soký ekonomický efekt. Tieto prostriedky budú významne prispievať 
k tomu, aby polnohospodárstvo v horských a podhorských oblastiach 
vytváralo pevná základňu k trvalému rastu životnej úrovne družstevní- 
kov na. základe zvyšovania výroby. Preto sa usilujeme, aby v rámci 
sedemročného plánu bol vypracovaný progresívny návrh budovania a 
rozšírenia kejdových a močovkových závlah v našom kraji, pričom 
chceme využiť doterajšie praktické skůsenosti bystricko-martinského 
hnutia. 
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Že sa v minulosti lákam a pastvinám nevenovala náležitá pozor- 
nosť, je vidieť i v tom, že sú nevyriešené problémy láčneho hospodár- 
stva. Nie je vyrlešená výroba tWwávnych semien, výchova kádrov pre 
láúčne hospodárstvo. Okrem toho ide o problémy delimitácte pódneho 
fondu, medzi polnohospodárstvom a lesmi. Významný zásah predsta- 
vuje upravenie vodného režimu — meliorácie a rekultivácie málový- 
nosných lúk a pastvín. Rekultivácia lúk sa v minulosti robila len v JRD, 
ktoré mali dostatok vlastných finančných prostriedkov. Náklady na 
rekultiváciu boli súčasťou prevádzkových nákladov družstva. Preto za 
významnů pomoc treba v tomto smere považovat rozhodnutie našej 
vlády o tom, že sa na rekultivačné práce na málovýnosných láúkach a 
pastvinách v horských a podhorských oblastiach budú poskytovat 
investičné úvery dlhodobého charakteru a príspevky štátu, čo umožní 
rozšíriťt rekultiváciu lúk a pastvín. Na tomto základe bude možné 
rýchlejšie mobilizovať rezervy v polnohospodárskej výrobe. 


Riešenie problémov rastlinnej výroby, výroba krmív v horských a 
podhorských oblastiach má prvoradý význam pre zvýšenie intenzity 
živočíšnej výrobu najmě chovu hovědzieho dobytka a oviec. Chov oviec 
nebol v minulosti v horských a podhorských oblastiach docenený. Veď 
najmá rozvoj ovčiarstva umožní s minimálnymi výrobnými nákladmi 
využiť nedostupné, vysoko položené horské pastviny. 


© | Využiť pastviny a rozšírit pestovanie zemiakov 


Osobitným problémom v kraji je aj plné využitie pastvín. Pastevné 
obdobie trvá viac ako štyri mesiače. Tento spósob chovu hovádzieho 
dobytka aj za dnešných podmienok je vysoko rentabilný, hlavne u mla- 
dého dobytka, kde takto náklady na živá prácu sú minimálne. Skůse- 
nosti mnohých JRD dokázali, že chov hovádzieho dobytka na pastve 
prináša velký ekonomický efekt. Prírastky na kus a deň čínia až 
0,80 kg. Preto niektoré okresné výbory KSS, ako napríklad okresný 
výbor strany v Martine a pod., kladů vefký dóraz na prácu medzi pas- 
tiermi, lebo najměá od ich práce sú v značnom rozsahu závislé i hospo- 
dárske výsledky družstva. 


V kraji máme značnú časť JRD, ktoré nemůžu plne využívať past- 
víny vlastným stádom. Tieto rezervy je možno využívat na základe 
kooperácie s polnohospodárskymi závodmi, ktoré majú malý podiel! 
pastvy v okrese. Skúsenosti ukazujú, že ovela významnejšie je rozvíjat 
túto kooperáciu s JRD a ŠM v nížinných oblastiach. Preto v roku 
1962 sa v horských pastvách nachádzalo asi 4000 kusov mladého ho- 
vádzieho dobytka z JRD z nížinných oblastí. V čom spočívajů výhody 
tejto kooperácie? Letná pastva je ekonomicky výhodná. Pobyt mladého 
dobytka na horských pastvách pósobí priaznivo na jeho kondičný a 
zdravotný stav. Polnohospodárske závody z nížinných oblastí, ktoré 
túto kooperáciu využívajů, dosahujů značné úspory objemových krmív 
pre zimné obdobie. Pravda, tieto vztahy sa ešte často rozvíjajů neplá- 
novite, bez vzájomných výhod zakotvených v hospodárskych zmluvách 
medzi kooperujúůcimi závodmi. 


Významným problémom v horských a podhorských oblastiach je 
pestovanie zemiakov. Aby ich výroba bola rentabilná, je potrebné 
v horských JRD dosiahnuť 150 g z jedného hektára. Vysoké výrobné 
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náklady vznikajú najm pri Ich zbere. Doteraz zber zemiakov robíma 
sčasti jednoriadkovými nesenými vyorávačmi, no v značnom rozsa- 
hu ešte obyčajnými vyorávačmi na konský poťah, alebo dokonca pluh- 
mi. Tieto SROSony zberu sú vysoko náročné na ručnů prácu. Okrem toho 
dochádza až 20% stratám zemiakov, ktoré ostávajů nevyorané v zemi. 
Táto skutočnosť by mala mobilizovať naše strojárske závody, mala by 
tich viesť k tomu, aby urýchlili vývoj takých strojov; ktoré umožnia 
podstatný rast produktivity práce. Dosahované výsledky v ekonomike 
JRD sá neuspokojivé. Vysoké výrobné náklady okrem zložitých výrob- 
ných podmienok sú vyvolávané nedostatočným využívaním existujúCej 
mechanizácie, ale. hlavne nízkym stupňom mechanizácie pofnohospo- 
dárskych prác v rastlinnej a živočíšnej výrobe. Riešenie problémov, . 
ktoré boli nastolené, umožní rýchlejší rast ekonomiky JRD v horských 
a podhorských oblastiach. Základnou úlohou je vyriešíť problém rast- 
linnej výroby a na tomto základe uskutočníif rast živočíšnej výroby. 
Rozhodujůcou podmienkou pre zníženie nákladov a rýchly rast ekono“ 
miky JRD je urýchlenie vývoja a výroby sústavy pofnohospodárskyých 
strojov pre horské a podhorské oblasti a správne uskutočňovaná inves“ 
tičná výstavba. Ďalej je to postupné a clefavedomé prebudůvanie polno- 
hospodárstva, vytvorenie podmienok k rentabilite výroby tlež jej špe+ 
cializáciou. Tento proces musíme účinne ovplyvňovať plánom výroby a 
nákupu pofnohospodárských produktov, rešpektovaním daných výrob“ 
ných podmienok týchto oblastí. — 

O aké náročné problémy tu Ide, dokazuje skutočnosf, že pri vypra- 
covaní celoročných výrobných a finančných plánov v desiatkach JRD 
horských a podhorských oblastí za predpokladu splnenia plánovaných 
úloh v rastlinnej a živočíšnej výrobe pri poklese nákladov na žívů 
prácu sa na výsledkoch výroby nedosiahne potrebná hmotná zaintere- 
sovanosť družstevníkov. Preto ministerstvo polfnohospodárstva a les“ 
ného a vodného hospodárstva by malo zásadne riešiť celú oblasť inves“ 
tičnej a úverovej politiky JRD v horských a podhorských oblastiach. 


© | V riadení výroby uplatňovat  diferencovaný prístup 


V rlešení výrobných problémov a tým 1 rozvoja ekonomiky [RD. 
v horských a podhorských oblastiach sme doteraz plne neuplatňovali 
diferencovaný prístup pri rozdelovaní prostriedkov priamej| pomocí ná 
jednotlivé okresy a v okresoch sa zasa nerešpektovali výrobné pod- 
milenky v jednotlivých pofnohospodárskych závodoch. Málo sa vy 
chádzalo z toho, aké to-ktoré JRD má výrobné podmienky. Viac sá 
prizeralo na dosahované výsledky. Tým sa uhrádzali aj také náklady, 
ktoré boli priamym dósledkom zlej organizácie práce. Preto krajský 
výbor KSS požaduje, aby prostriedky spoločnosti sa poskytovali predo- 
všetkým tým JRD, ktoré majú objektívne vyššie výrobné náklady pri 
dodržlavaní zásady, že družstvo móže dostať prostriedky spoločnosti 
len úmerne tomu, ako plní svoje povinnosti voči spoločnosti v pláne 
nákupu pofnohospodárskych produktov. 

Riešenie týchto a niektorých ďalších problémov umožní rozvíjat 
polnohospodársku výrobu v horských a podhorských oblastiach a do- 
stahnuf, aby aj tu polnohospodárska výroba tvorila pevný a trvalý 
základ rastu životnej úrovne členov JRD. Nateraz hlavné problémy sú 
vyvolané nízkou úrovňou výroby jednotných rolníckych družstiev. 
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Vynakladaná práca je málo efektívna. Tento stav prirodzene vedie 
k velkému pohybu pracovných síl. Napriek tomu, že v špičkových 
prácach sa javí v týchto oblastiach nedostatok pracovných síl, je možné 
postupne, tak ako bude riešená špecializácia výroby a rozvoj mecha- 
nizácle uvolňovat z polnohospodárstva — tejto oblasti — ďalšie pra- 
covné sily pre iné rozhodujúce odvetvia národného hospodárstva. 

V minulosti v snahe využiť pracovné síly v čase vegetačného kludu 
rozvíjala sa pridružená výroba, žiaf, často 1 zo špekulačných doOvodov. 
Dnes už můžeme povedať, že špekulačná pridružená výroba je v našich 
JRD už likvidovaná. JRD, stranícke orgány a organizácie v kraji sú 
orientované tak, aby sa rozvíjala iba taká pridružená výroba, ktoré 
. podporuje rozvoj polnohospodárskej výroby a ktorá je nevyhnutná 
pre využitle pracovných síl. Pridružená výroba, to nie je rozhodujúca 
forma v rlešení zamestnanosti družstevníkov a Ich hmotnej zaintere- 
sovanosti na výsledkoch výroby. Veď v našom kraji sú JRD, ktoré ne- 
majú pridruženů výrobu, pracovné sily sú využité a dosahované vý- 
sledky vo výrobe sú pevným základom pre rast životnej úrovne 
družstevníkov. Dokazujů to výsledky hospodárenia JRD v Liptovskom 
Trnovci, Sklabini, Mestačku, Hrabovom, Paloviciach, Leštinách, Smre- 
čanoch, Liskovej a ďalších. Pravda, všetky tieto JRD majú, aj keď len 
člastočne “riešenú špecializáciu polnohospodárskej výroby, ktorá aj 
v horských a podhorských oblastlach může a musí vytvoriť podmienky, 
aby družstevníci našli trvalé zamestnanie v polnohospodárstve. Doteraz 
nedostatočne sa využívají možnosti spolupráce jednotných rolníckych 
družstiev so štátnymi lesmi, pričom aj tu je reálna možnosť, ako využit 
volné, hlavne mužské pracovné síly na prácu v lesnom hospodárstve 
počas celého zimného obdobia, ba aj v určitých obdoblach jara a leta. 
Tieto možnosti sa dajú rozšíriť. Napríklad JRD disponuje velkým 
množstvom vhodných dopravných prostriedkov, ktoré móžu byť využité 
hlavne v zímnom období na priblížovanie a zvoz dreva. Toto je možné 
urobiť za predpokladu, ak s týmito pracovným! silami a dopravným! 
prostrledkami bude počítať plán na úseku štátnych lesov. 

Možnosti využívania pracovných sfl v čase vegetačného křudu sd 
tiež v miestnom hospodárstve a výrdbných družstvách. Samotný plán 
miestneho hospodárstva musí počítať s uvolfňovaním pracovných sfl 
v čase špičkových pofnohospodárskych prác a naproti tomu dbať o ich 
plné využítle v ziímnom období. Zásahmí do plánu miestneho hospo- 
dárstva sa táto možnosť stáva reálnou. Napriklad v Rajcí pocifuje 
štátny majetok nedostatok pracovných síl aj keď ide o oblasť na 
pracovné sily vysoko prebytkovů. V Rajci je vybudovaná prevádzka 
miestneho hospodárstva, ktorá bez ohladu na potreby ŠM zamestnáva 
pracovné sily aj v čase nárazových polnohospodárskych prác. Vefké 
možnosti, ako využit pracovné sily, sú aj v závodoch spotrebného prie- 
myslu, hlavne v konzervárňach, pri zbere lesných plodín a pod. Preto 
v oblasti plánovania musíme maf neustále na zreteli aj tieto skutoč- 
nosti a plánom vytvárať podmlenky k plnému využítlu pracovných síl 
v prospech a v záujme spoločnosti 1 samotných družstevníkov. 
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Václav Formánek 
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Tradice 
a současnost 
výtvarného umění 


V posledních letech jsme svědky stále stoupajícího zájmu naší 
veřejnosti o tvorbu výtvarných umělců. Tento zájem dosáhl u nás 
stupně nikdy předtím nevídaného; měříme-li jej návštěvností výtvar- 
ných výstav, zjistíme proti předválečným letům vzrůst průměrně deseti- 
násobný až dvacetinásobný. Není to přehánění, spíše hodně střízlivý 
odhad, který bere ohled nejen k optimální situaci pražské, ale i k rela- 
tivně nižším průměrům venkovským [pro zajímavost uveďme, že počet 
výstav výtvarného umění, přesněji řečeno malířských, sochařských, 
grafických a výstav umění užitého v celostátním měřítku se každoročně 
pohybuje mezi třemi až čtyřmi stovkami). Hovoříme o výstavách sou- 
časného umění. Smíme na základě této skutečnosti vyslovit závěr, že 
naše současná výtvarná tvorba překvapivě rychlým tempem vrůstá 
do života socialistické společnosti, že má co říci stále většímu počtu 
lidí, že schopnost výtvarného vnímání i náročných uměleckých pro- 
jevů, schopnost stejně cenná jako vytříbený hudební sluch, se stává 
vlastností skutečně masovou? 

Nebuďme přehnaným! optimisty. Rozluka mezi společností a výtvar- 
ným uměním, ke které došlo v obdobt kapitalismu (a právem hovoříme 
o rozluce), nebyla dosud zahlazena. To, co prožíváme, je jen úspěšný 
počátek jejt likpidace. Víme, že tato likvidace bude složitým procesem, 


V současných diskusích o umění je výtvarné umění ve středu pozornosti ši- 
roké veřejnosti. Přinášíme článek Václava Formánka, který pokládáme za pod- 
nětný a diskusní. Hodláme se k této problematice vrátit dalšími hlasy, které 
mohou přispět k vyjasnění problematiky výtvarného umění. Očekáváme hlasy 
nejen odborníků, ale i čtenářů, vnímatelů výtvarného umění. Redakce 
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složitým na straně umělců t na straně diváků. Nicměně kvantitativní! 
růst zájmu společnost! o výtvarné umění, růst prokazatelný t jinými 
údaji než čísly návštěvnosti výstav (např. zvýšené nároky na výtvar- 
nou úroveň hmotné kultury), dosáhl dnes již takového stupně, že nelze 
hovořit o náhodě. Tím spíše, že jej sledujeme po řadu let; zdá se, že 
zvlášť významné údobí progrese se datuje přibižně od roku 1957— 1958. 
Jde tedy zřejmě o určitou zákonitost vyplývající z naší současné spo- 
lečenské a Kulturní situace. 


Naše výtvarné umění přitom právě v současné době prochází vývo- 
jovým procesem, který, upřímně řečeno, zájmu prostého diváka nijak 
nenadbíhá. Nový nástup výtvarného umění, který právě prožíváme a 
ve kterém se zřetelně hlásí ke slovu zejména mladí umělci, nevyniká 
znaky dobré pohody a ustáleného řádu. To, s čím přicházejí mladí, 
a za ty se považují dnes i zralí mužové ve věku ed třiceti do čtyříceti, 
zneklidňuje mnohé dosud nezůčastněně pozorovatele: na adresu nastu- 
pujících »mladých«e zní výtky drsnosti, někdy až chmurnosti, nesnadné 
srozumitelnosti jejich projevu. Tedy — kupodivu — tytéž výtky, které 
provázely nástup kterékoli nové generace v průběhu uplynulých pří- 
bližně stopadesáti let, ačkoli mnozí z nás vlastně čekali něco jiného, 
vzhledem K společenským podmínkám, ve kterých žijeme a které 
se pronikavě liší od všeho, co zde bylo v minulosti. 


Co se vlastně děje v našem současném výtvarném umění? Co je 
v něm nového, socialistického, co v něm přežívá ze staré doby, co 
v něm máme — případně — hodnotit jako pronikání cizích ldeologic- 
kých vlivů, co je v něm odrazem našich vlastních, kvalitativně nových 
rozporů a problémů, které v současné době prožíváme — ne vždy lehce 
a radostně — jinými slovy, oč jde současnému výtvarnému uměnt? 
Je stoupající zájem společnosti o ně příznakem, že toto umění přináší 
lidem něco nového a potřebného, anebo jde snad jen o prchavou 
módu, která časem pomine? 


Nehledejme odpovědt na tyto otázky ukvapeně. Zákonitostt vývoje 
výtvarného umění v rámcel vývoje společnosti nebyly dosud natolik 
vědecky prozkoumány, abychom dovedli vysvětlit všechny prodlémy 
okamžitě a s jistotou. Uvažme, že ant teorie umění v současné době 
není s to výrazně pomoct umělecké praxi. Tuto teoril čeká ještě mnoho 
práce na zpřesnění výkladu pojmů socialistický realismus, stranic- 
kost, ideovost atd. Tyto pojmy byly dogmatickým chápáním v minulosti 
na jedné straně příliš zúženy, na druhé straně dovedeny až k tak 
obecné podobě, že se staly stěž! použitelné přl rozboru a hodnocení 
všech konkrétních jevů a tendencí soudobého výtvarného umění 
bez nebezpečí dogmatického zkreslování. Zároveří ovšem st nepřejeme 
podlehnout opačnému extrému a vzdát se hodnocení vůbec. Pokusím 
se tedy podívat se na všechny tyto otázky z poněkud jlného, možná 
nezvyklého úhlu. 


Naše současné výtvarné umění bezpochyby navazuje na tradict před- 
válečných uměleckých avantgard a spolu s tím na tradice evropského 
moderního umění vůbec. Vyjděme tedy z širší úvahy o společenských 
řunkcích tzv. moderního umění (tzn. v nejkonvenčnějším pojetí umění 
přibližně posledních 80—90 let), pokusme se je vyložit a pochopit, 
do jaké míry jsou nebo mohou obsahovat reálné podněty pro tvorbu 
v našem společenském systému. 
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C? nazýváme společenskou funkc! výtvarného umění? Pojmu spo- 
lečenská funkce se zpravidla používá ve dvojím významu. Na jed- 
né straně se tímto pojmem vyjadřuje vnější vztah výtvarného umění 
jako celku, složeného z mnoha dílčích oborů a disciplín, k životnímu 
slohu společnosti a Kk jeho formám. Zjišťujeme např., že výtvarný 
projev dnes proniká do tvarů strojů a nástrojů, že předmětem péče 
výtvarníků jsou 1 ty složky životního prostředí, kde jsme se v minu- 
losti s výtvarnými prvky setkávali jen zřídka nebo vůbec ne. Výtvarné 
umění rozvíjí v současné době celou škálu nových oborů, nových disci- 
plín, hledá v soudobém stylu života nové, dosud nevyužité možnostt 
funkčního- uplatnění. Tak například se jako samostatný výtvarný obor. 
u nás ustavilo výstavnictví, rozvíjejí se obory průmyslového výtvar- 
nictví — ve shodě s novými společenskými potřebami, kterým funkčně 
odpovídají. 

To je vnější stránka společenské funkce výtvarného umění. Tou se 
dnes nebudeme zabývat, poněvadž po této stránce je situace u nás 
v zásadě jasná: proces růstu a diferenciace vnějších společenských 
funkcí výtvarného umění, počítaje v to t architekturu, je podporovůán 
a jeho plnému rozvinutí jsou na překážku v podstatě jen některé 
nedořešené otázky ekonomické a organizační. 

Existuje však ještě druhá stránka společenské funkce výtvarného 
umění, a to stránka vnitřní, kterou bychom chtěli blíže osvětlit. Z jejího 
hlediska nás zajímají vztahy výtvarného díla jednoho určitého oboru 
— např. malířství, sochařství — k divákům, ke společnosti, zajímá nás 
způsob, jakým se dílo k divákovl obrací, jakými cestamt vnímání se 
realizuje zážitek uměleckého díla, sdělení, »zespolečenštění« ideového 
a estetického obsahu díla. Také v tomto smyslu prochází umění v prů- 
běhu celých svých dějin složitým procesem funkční dijerenciace; této 
dijerenciaci neodpovídají nové druhy nebo disciplíny výtvarného. umění, 
ale nové druhy, typy či Koncepce obrazu, sochy apod. Ve smyslu 
této vnitřní stránky společenské funkce se liší např. obraz gotické 
madony od obrazu Rembrandtova; rozdíl funkčního pojetí obrazu exis- 
tuje mezi Rembrandtem a Courbetem, mezt Courbetem a impresionisty, 
„mezi impreslonisty a Cézannem, mezi Cézannem a van Goghem, mezi 
van Goghem a kubisty. Jde o vyhraněné koncepce obrazu, odpovídající 
určitým společenským funkcím. 

Moderní umění se od umění starých epoch liší zejména tím, že v jed- 
né době jsou vytvářeny a existují vedle sebe díla velmi rozdílných kon- 
cepcí: mezi koncepcí obrazu, dejme tomu, u Picassa a u Oskara Koko- 
schky je nepochybně vělší rozdil, než jaký dělí koncepct obrazu 
Mistra Třeboňského od obrazu Rajfaelnva. Všeobecně lze říci, že ve 
starých historických epochách vývoje umění převládala pro každou 
dobu vždy jedna funkční koncepce obrazu, anebo existoval vedle sebe 
jen malý počet poměrně málo diferencovaných koncepcí. V průběhu 
druhé poloviny 19. stolelí a prvé poloviny století dvacátého se tato 
sttuace pronikavě mění. 


P? tomu tak je? Tato otázka má pro nás základní význam. V praxl 
na ni existují dvě odpovědi, které si navzájem odporují. Podle 
jedněch je »koexistence« diferencovaných obrazových typů v moderním 
umění projevem zahnívání současné kapitalistické společnosti a její 
kultury, a celá tato vývojová epocha bývá pak šmahem odmítána, podle 
jiných je tato dijerenciace naopak kladem vývoje, úspěchem, jehož 
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výtvarné umění dosáhlo ve svém vývoji přibližně od Konce 18. stoleti 
nebo na počátku 19. století. Ve skutečnosti je třeba na tento proces 
diferenciace pohlížet jako na objektivní jev vývoje, který z našeho 
stanoviska má stránky záporné i kladné. Umění této epochy nelze anl 
paušálně zamítnout, ani paušálně přejímat. 

Často se také argumentuje otázkou srozumitelnosti. Existují-li a roz- 
víjejí-li se vedle sebe nejrůznější obrazové koncepce, jak můžete žádat 
na divákovi, aby všechny pochopil, aby všem porozuměl, říká fedna 
strana. Divák vše pochopí, bude st umět najít mezi existujícími kon- 
cepcemi takovou, která je mu nejbližší, a bude se snažit porozumět 
i ostatním, jestliže sti uvědomí, že tento stav odpovídá logice vývoje 
výtvarného umění v rámot vývoje společnostt, že je »normálníe, odpo- 
vídá druhá strana. 

Za této situace zdá se být rozhodující skutečně otázka vnormálnosti« 
či »nenormálnosti« procesu funkční diferenciace. Jestliže tento proces 
skutečně odpovídá logice vývoje a jestliže jsou důvody k tomu, abychom 
z toho vyvodili patřičné závěry l pro umění socialistické a Komunistic- 
ké, pak v otázce srozumitelnosti bezpochyby platí názor druhé citované 
strany. Bude tedy naším úkolem zamyslit se v prvé řadě nad touto 
otázkou vývojové logiky. 

Nato se vrátím Kk situaci a problémům našeho vlastního výtvarného 
umění a pokusím se zjistit, do jaké míry odpovídají či neodpovídají 
logice vývoje jevy, které jsou v něm předmětem diskusí. 


M? ideologickými formami, které se od samého počátku aktivně 
účastnily bojů francouzské buržoazní revoluce, vystupuje v první 
bojové linii výtvarné umění. Jeho tehdejší čelný představitel Tacagues- 
Louis David razí ve službách revoluce nové principy slohu, ostře proti- 
kladné malebné hravosti rokoka. které bylo považováno za malířský 
názor odpovídající ideologit jeudální třídy. Zároveň s touto revolucí 
stylovou, uskutečňovanou ve jménu klasicistní kresebnosti, věcnosti 
a racionalismu, vytváří David i nové revoluční obrazové koncepce, od- 
povídající nově společenské situaci a společenské funkci malířstot. 

Historie umění konstatuje funkční novost t u obrazových koncepcí, 
v nichž David proměňoval a přizpůsoboval ideologickým potřebám 
revoluce tradiční typ mytologického antikizujícího obrazu. Jeho obrazy 
Únos Sabinek nebo Přísaha Horáciů jsou ještě zčásti mytologizujícími 
scénami; avšak to, co se v nich se stránkou slohovou nejvýrazněji mění, 
je právě společenská funkce. Tyto obrazy nechtějí být vnímány jako 
malebný klasicistní jinotaj feudálních ideologif, ale jako racionalistický 
manifest bojovného republikánství. Ještě mnohem dále postoupil David 
tímto směrem v obraze Zavraždění Marata: zde vzniká cosi funkčně u* 
zcela nového, monumentální politický obraz, jakási historická komrpo- 
zice na současný, krajně aktuální námět. Tímto obrazem se dosavadní 
funkční rejstřík evropské malby obohacuje o zcela nový významný typ. 

V krátké studil přirozeně není možné zabývat se rozborem tradičních 
funkčních typů malířských obrazů doby před francouzskou buržoazní 
revolucí. Je známo, že od počátků středověku se evropská malba roz- 
víjí v dvojí těsné závislosti: v závislosti na křesťanském náboženství 
a v závislosti na potřebách třídní reprezentace feudála. V obrazech 
náboženských umění vždu tím či oním způsobem komentovalo, názorně 
a emocionálně vyjadřovalo křesťanské zjevené pravdy a zásady křes- 
ťanské věrouky i morálky. Komentáře měly přirozeně různé ideově 
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obsahové odstíny podle historických okolnostt: finak trraktuje nábo- 
ženský námět gotika, jinak renesance, a ostatně v každém význačném 
díle sledujeme nejrůznější individuální ideové a emocionální obměny 
tohoto »komentáře«. Mocné průlomy do ustálených fuňkčních- typů 
náboženského obrazu provedla Italská renesance a barokní umění 
Nizozemí a Holandska; společenské a tdeologické předpoklady těchto 
průlomů známe. Avšak 19. století, předznameňané v malířství výbojt 
Davidovými a jeho následovníků, přece jen vytváří i ve srovnání s nej- 
revolučnějšímt uměleckými hnutiími minulosti situaci kvalitativně no- 
vou. V této době totiž nastává epocha naprostého zesvětštění výtvarněho 
uměnt, jeho důsledného vymanění z obou dosavadních závislostí: vý- 
tvarné umění se stává svěbytnou formou ideologie, od tohoto okamžiku 
zasahuje do evropského duchovního vývoje zcela po svém. Óspravedl- 
nění nových Koncepct tvárných nehledajt výtvarní umělce! v nábo- 
Ženství nebo v tradicích feudálního vkusu, ale v poznávání reálných 
zákonttostí tvorby a vnímání výtvarného dila. 

Díla francouzských romantiků a realistů, především Géricaulta, Dela- 
croixe, Daumiera a Courbeta přinášejí nové objevy společenských 
funkcí obrazu. Objevuje se útočná politická grafika Daumierova, vžni- 
kají velké patetické obrazy revolučních bojů, malířské herolzače so- 
ciálních typů, které do té doby byly zobrazovány většinou jen jako sta- 
fáž v náboženských a reprezentačních obrazech, jako karikatury anebo 
jako sentimentální výčitky době. Obrazy těchto malířů, formátem často 
velmi náročné, vznikají stále více nikoll na konkrétní objednávku, ale 
z vlastních ideových popudů svých autorů. Nebývají předem určeny, 
do konkrétního prostředí daného architektonického objektu, ale prostě 
proto, aby byly vnímány, aby existovaly, aby společensky působily. 


Příklady hledání nových přístupů k diváku, nových cest výtvarného 
vyjadřování t vnímání, nacházíme v této době nejen v západní Evropě; 
v Rusku např. je takovým příkladem hnutí peredvižníků, v němž zjiš- 
ťujeme výrazné stopy vlivů soudobé realistické literární tvorby. Neji- 
nak je tomu však 1 tam, kde literární podněty nejsou tak silné — např, 
vD dílech francouzského t našeho krajinářství. V těchto obrazech se 
objevuje zájem o Krajinu, 0 přírodu vjako takovou«; ale tento zájem 
je jen zdánlivě samoúčelný, poněvadž v nových obrazech krajiny např. 
Courbetových se manifestuje neklamně materialistický vzjah k přírodě, 
k její hmotné struktuře, která je maliřsky nově poznávána, vychutnává- 
na. Celou koncepcí slohovou t funkční bojují tato díla za nový vztah 
člověka ke skutečnosti, za nový postoj ke světu, proti ztuhlým dogma- 
tům uhlazené klasicistní malby. A přirozeně srážejí se ostře s vlád- 
noucími normami a konvencemi v estetickém povědomí společnostt, 
která těmto dílům vytýká syrovost, drsnost, ošklivost nebo nesrozu- 
mitelnost. 

Funkční proměna obrazové koncepce se v období malířského realismu 
projevuje mimo jiné 1 tím, že malířt hrdě a s jistou pýchou zdůrazňují 
i hmotné prostředky své umělecké metody a jejich vlastní estetlckou 
funkci a hodnotu. Pozorujeme to 1 u čelného reprezentanta české 
realistické tradice 19. století Karla Purkyně; také v jeho díle se 
rodí nový funkční typ obrazu, v němž se malíř, a s ním 1 divák, okouzlu- 
je smyslovým! Kvalitamt hmoty dvěma simultánními postupy: jednak 
hmotami zobrazenými, hmotami námětu, jednak hmotami zobrazujícími, 
tzn. barvami, jejich vlastnostmi nejen tónovými, ale i strukturálními 
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a plastickými. Zejména v Purkyňových zátiších nás uchvácuje toto 
dvojí okouzlení hmotou: malíř s nesmírnou sugestivností dovede vyjádřit 
ve vzájemném seskupení chomáčovitou měkkost peří zastřelených plá- 
ků, slupkovitou oblost cibule a matný lesk kKkrájenéhe špeku, ale 
zároveň i barevná hmota obrazu, zhnětená štětcem, působí neméně su- 
gestivně jako umělecky švrchovaný výraz hlubokého zaujetí krásnou 
hmotou. 

Dnešnímu diváku nepůsobí potíže pochopit toto dvojí kouzlo Purky- 
řových obrazů; v průběhu doby se přizpůsobila vnímavost diváků 
tomuto novému funkčnímu typu obrazové koncepce. V Purkyňově době 
však tato nová Koncepce zpočátku narazila na ostrý odpor — byla 
jí vytýkána hrubost, nesrozumitelnost, bezideovost — stejné hříchy, 
které byly připisovány Courbetovl a ostatním čelným reprezentantům 
realistické malby 19. století. Dnes se odborná literatura — marxistická 
i nemarxistická — shoduje v názoru, že poloha courbetovského a u nás 
purkyříovského redlismu představuje v malířství nejúplnější výraz toho 
materialistického názoru, o jaký se opírala soudobá buržoazní pokro- 
ková přírodověda. 

Vývoj malířství v Evropě se však na těto fjázt nezastavil a postupoval 
dál. Okouzlení smyslovými vlastnostml hmoty bylo vystřídáno jinými 
ideovými principy, které vedly k objevům dalších funkčních možností 
malířského obrazu. 


k 

inak než obraz Courbetův nebo Purkyříův chce být vnímáno a chápá- 

JÍ no dílo impresionistů. V impresionistické metodě se totiž zračí 
jiný, změněný vztah umělce k motivu obrazu, ke skutečnosti i k diváku. 
Podstata impresionistické malířské techniky je známá; tato technika 
počítá s vystupňovaným dojmem barevnosti, který je vyvolán — místo 
barvy smíšeně z několika odstínů — seskupením čistých skvrn růz- 
ných pigmentů, které sítnice oka vnímá současně. Impresionisté užívají 
tohoto postupu ve snaze umělecky postihnout skutečnost v určitém 
neopakovatelněém okamžiku, daněm osvětlením: vyjadřovali současně 
přírodu i přítomnost pozorovatele těto přírody, skutečnost t člověka, 
který ji vnímá. Tomuto záměru přizpůsobili t koncepci obrazu — své- 
rázné pojetí kompozice, respektive popření její racionální zákonitosti, 
zdůrazněná výmluvnost rukopisu atd. — a žádali na divácích, aby 
to vše pochopili. Čož opět, jak známo, se nestalo bez obtíží; dnes však 
je impresionistické pojetí obrazu V povědomí diváků např. u nás tou 
nejztuhlejší estetickou Konvencí, s jakou se na besedách o umění 
občas shledáváme. Často se stává, že diváci kritizují např. kubistické 
obrazy, nebo i obrazy jině koncepce, nepočítající s impresionistickým 
skvrnovým postupem, z pozice podvědomých vyznavačů impresionismu. 
Důležitější však je to, že impresionismem počíná v dějinách umění 
období, kdy se předmětem obrazu nestává jen přírodní skutečnost, ale 
vlastně a v pravém slova smyslu vztah člověka k přírodním a společen- 
ským jevům. V poimpresionistickém období je to již výslovně aktivní 
vztah subjektu, který skutečnost hodnotí citově 1 racionálně; který 
vyjadřuje záměr pochopit ji po svém, měnit ji, přizpůsobit si ji. Vcelku 
lze říci, že sama o sobě představuje tato základní ideová koncepce 
vyvrcholení vývoje evropské malby jakožto svébytné ideologické for- 
my, jako specifické formy osvojení st světa. Výtvarné umění se náhle 
zmocňuje oblasti, která mu byla do té doby uzavřena anebo zastřena 
rouškami náboženství, mýtu apod.; stává se schopným vyjadřovat nejen 
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optickou podobu přírodních jevů, ale také dynamiku lidského vztahu 
ke skutečnosti a ke společenským jevům, a to bez výpomoci prvky 
literárními (tematickým aranžováním výjevů a scén), ale vlastními 
prostředky kresebné a barevné stylizace. 


PPM vývoj malířství 19. století citlivě a s pochopením, 
nemůžeme mu nepřiznat konečný veliký úspěch, kterého dosáhlo. 
V díle Cězannově, van Goghově, v dílech zakladatelů expresionismu, 
fauvismu a Kkubismu dozrává tento proces k uměleckým realizacím, 
„jejichž hodnota tvůrčí 1 myšlenková patří K vrcholným hodnotám 
světového umění. Podceňování nebo nedoceňování těchto děl a jejich 
významu mohlo vzniknout jen z dočasného nepochopení nových postu- 
pů, kterými se tato díla dovolávají divákovy vnímavosti, nových spo-- 
-Ječenských funkcí, které tato díla objevují a vytvářejí. 

Zároveň však nelze nevidět, že v tomto vrcholném okamžiku se vý- 
voj náhle nesmírně komplikuje. Ztrácí především vnitřní kontinuitu: 
jestliže až do tohoto okamžiku můžeme hovořit jen o rozvíjení a v tom- 
to smyslu o diferenciaci společenských funkcí umění, o procesu kon- 
struktivního zkoumání výrazových možností v umění, zbaveném mitic- 
kého a náboženského oparu, pak nyní, zdá se, přechází tento proces 
dijerenciace V proces dezintegrace: vývoj se štěpí v chaos různých smě- 
rů, z nichž každý dogmaticky hlásá svou samospasitelnost a sjednocu- 
jící sílu, ve skutečnosti však rozbíjí organickou stavbu dosavadního 
vývoje. 

Čím vysvětlit tuto skutečnost? V okamžiku, kdy se skutečným před- 
mětem umění stává vztah člověka ke skutečnosti, vstupuje do tvůrčího 
procesu jako důležitá předmětná a obsahová složka subjektivní svět 
didí této doby, tzn. lidí počátku tohoto století. A tento svět sám o sobě 
je již rozvrácen, rozkolísán tisíci pochybnostmi, tisíci krizemi, pozna- 
menán stigmatem imperialistické fáze kapitalistické společnosti. Umě- 
ní těto doby začíná vyjadřovat Krizové stavy osobnosti v kapitalistic- 
kém společenském řádu, pocity odcizení, rozvrat víry v člověka, v etic- 
ké l estetické normy. Umění, které začalo vyjadřovat aktivní vztah 
člověka ke skutečnosti, končí vyjadřováním krize tohoto vztahu. 

Vývoj evropského výtvarného umění od počátku 19. století až do na- 
šeho století má tedy nespornou vnitřní logiku a zákonitost. Ta je dána 
faktem, že se výtvarné uměnt osamostatnilo — zvláště pak malířství 
od samého počátku — z vazby feudálních ideologií, faktem důsledného 
»odsvěcení« umění a tím, že se ustavilo v relativně samostatnou ideolo- 
gickou formu. V důsledku toho je logické, že se výtvarné umění snaží 
využít nových možností a způsobů, jakými se může obracet k diváku, 
jakými může být vnímáno, že rozvíjí nové oblasti výtvarné představí- 
vosti, nové funkce své společenské účinnosti, nové postupy výtvarného 
zmocnění se skutečností. Tato snaha je hlavní vývojovou tendencí této 
epochy. Lze pak vyslovit závěr, že každá nová společenská funkce 
umění je zároveň velkým uměleckým poznáním — poznáním skuteč- 
nosti společenské a s ní i skutečnosti umění. 

Je ještě třeba dodat, že tato tendence se uskutečňovala ve zvláštních 
podmínkách kapitalistické společnosti, která ji bezděčně podporovala 
svými institucemi ekonomickými (je např. znám význam instituce ka- 
pitalistického trhu s uměleckými díly na vývoj umění této doby), a ze- 
jména pak rozvojem výrobních sil, který uskutečnila. Vliv rozvoje spo- 
lečenských výrobních sil, techniky a vědy na rozvoj výtvarného umění 
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je velmí závažným faktorem, i když nepodmiňuje podstatné vnitřní 
tendence vývoje umění ani s nimi není v rozporu. Tento vliv byl buď 
přímý — například vliv strojové výroby na rozvoj užitého umění a ar- 
chitektury — anebo nepřímý, např. vltv fotografie a filmu na malířství, 
anebo vliv rozvoje dopravy, spojů, vědeckého bádání v oblasti dějin 
umění a národopisu, sběratelství a muzejnictví na celé umění, které 
navazuje plodné kontakty s uměním vzdáleným prostorově 1 Časově. 
Kromě toho nelze zapomínat ani na to, že výtvarné umění používalo 
často objevů soudobých přírodních věd a dovedlo se jimi inspirovat. 
Byly to například práce francouzského fyzika Eugena Chevreula, za- 
bývající se fyzikálním výzkumem barev a barevných souzvuků, které 
měly nesporný význam pro impresionisty, ňeoimpresionisty. ti pro za- 
kladatele abstraktního umění. Odborná literatura hovoří i o vlivu teo- 
rií relativity a výzkumů neeuklidovských prostorových koncepcí na 
estetiku kubismu, na její pokus o vytvoření nového systému malitřského 
zobrazování trojrozměrných předmětů na dvourozměrné ploše obrazu 
v protikladu k tradici renesanční perspektivy, jejíž zásady vyvodil kdy- 
si Paolo Ucello z principů euklidovské geometrie. V každém případě 
tyto spojitosti existují a bylo by zajímavé je sledovat. Nemají však zá- 
sadní vlív na celkovou vývojovou tendenci umění této doby, zásadní 
potud, že by mohly do důsledků změnit směr a smysl vývoje. Umění 
spíše čerpá z těchto spojitostí materiál k uskutečnění svých vlastních 
cílů. Tak tomu bude jistě 1 v budoucnosti. | 


Pozn východiskem vývoje socialistického umění je ta fáze vý- 
voje evropského umění, kterou jsme označili za vrcholnou: tedy 
fáze, v níž je předmětem uměleckého tvůrčího činu aktivní vztah člo- 
věka ke světu, který jej obklopuje. Přitom musíme mít stále na paměti 
někdy i velmt podstatný rozdíl vývoje výtvarného umění jednotlivých 
národů, z něhož vyplývá také různý postoj k tradicím. V těto fázi se 
v umění projevil vliv krizových stavů subjektu, prožívajícího rozpory 
kapitalistického světa. Bylo by však schematickým zjednodušováním 
složité skutečnosti, kdybychom chtěli celé toto období posuzovat jen 
z tohoto úhlu. 


Pozorujeme, že v současném umění kapitalistického světa působí 
umělci dvojího typu: jednak tl, kteří podporují proces dezintegrace 
rozmělňováním a obměňováním pouček jednotlivých směrů (v posled- 
ních letech zvláště různých směrů abstraktního uměnt), jednak velké 
tvůrčí osobnosti, které zřetelně stojí nad dogmaty směrů. Příkladem to- 
hoto protidogmatického proudu může být snad nejvýmluvněji osobnost 
a dílo Pabla Picassa. Picasso však není sám; mohlt bychom uvést vedle 
něho řadu dalších osobností, umělců, jejich svět je utvářen zdánlivě ze 
zcela jiných principů — např. Marka Chagalla —, které však v součas- 
něm vývoji hrají obdobnou roli. V podstatě představují tito umělct po- 
kus překonat specifickou vahou svého díla hrozící nebezpečí ' rozkladu 
cestou velké umělecké syntézy, nesené velkou humanistickou myšlen- 
kou. 


Tentýž význam patří 1 některým proudům, které se v posledních de- 
setiletích v západním světě zformovaly: mexické škole Riverově a Si- 
gueirosově, italským a francouzským realistům směru Renata Guttusa 
apod. jmenované proudy mají tím větší význam, že se ve své tvorbě 
snaží vycházet přímo z marxistického světového názoru: představují 
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žedy v současném kapitalistickém světě tendence socialistického rea- 
lismu. * 

Ostatně podobný obraz situace nalézáme t v našem vlastním umění 
období mezi oběma válkami. Tříštivé vlivy dobových tendencí byly 
u nás překrývány působením vynikajících uměleckých individualit, je- 
jichž díla rovněž stojí nad dogmaty směrů. Máme na mysli — z malířů 
— Špálu, Fillu, Rabase, Kremličku, Ladu, Kubu, Josefa Čapka, Vlastimi- 
la Radu, Sedláčka, Vincence Beneše, Svolinského, Zrzavého, Tichého 
a mnohé další. Díla těchto umělců jsou rovněž nesena velkými, spo- 
lečensky závažnými myšlenkami, hlubokým lidským obsahem. Naše 
dnešní společnost dala jasně najevo, že se hlásí k dílům těchto uměl- 
ců jako Kk živé a pokrokové kulturní tradicí; většinou se dostalo těmto 
umělcům, pokud se dožili naší doby, nejvyšších státních vyznamenání 
a titulů národních umělců. 

Výraz »postavení nad dogmaty směrů« nesmí být ovšem v této sou- 
vislosti chápán jako izolace od těchto směrů, jako postoj nezúůčastněný 
a neúčastný vůči všemu, co směry přinesly. Tak tomu není. 


Z toho, co jsem řekl o celkových tendencích vývoje umění 19. stolett 
a prvé poloviny století našeho, vyplývá, že směry nelze mechanicky 
považovat za odraz úpadku kapitalistické společnosti. Jejich proble- 
matičnost spíše spočívá v tom, že často nebyly chápány jako směry, 
ale jako náhražky kolektivního stylu; ne jako nástroje, pomocí kte- 
rých je možno umělecky proniknout do nových oblastí života, ale jako 
soubory metodologických pouček, které — a v tom je nebezpečí — zů- 
stávají v platnosti i tehdy, kdy již bylo dosaženo uměleckého poznání, 
jež umožňují, a kdy se mění ve ztuhlé dogma. Po této stránce nemají 
všechny směry stejnou hodnotu, stejný význam: některé z nich jsou 
schopny tvůrčího rozvíjení a mohou vést k cenným uměleckým obje- 
vům déle než jiné [tak například kubismus se prokázal být neporovna- 
telně životnějším než třeba futurismus nebo i surrealismus, dadaismus 
apod.). Ale žádný z nich nelze zaměňovat s univerzálním kolektivním 
slohem toho typu, jaký v dějinách umění představuje třeba gotika, re- 
nesance nebo barok. K takové úloze žádný směr nedorostl, a to proto, 
poněvadž významově postihuje vždy jen příliš 4zký výsek z reality 
vztahů mezi člověkem a světem, příliš specificky vyhraněnou perspek- 
tivu tohoto vztahu, a k tomu ještě často tento dílčí aspekt fetišisticky 
přehání a přeceňuje. Není možno umělecky postihnout podstatu vzta- 
hu člověka ke skutečnosti jednostranným zdůrazňováním automatismu » 
podvědomí, jak to hlásá surrealismus, prostě proto, že podvědomí je 
nejvýš jen dílčím aspektem tohoto vztahu. Podstatu těhož vztahu nelze 
rovněž převést jen na abstraktně chápaný pohyb, jak se o to snažili 
futuristé, prostě proto, že je to aspekt příliš široký, všeobecný a v kon- 
krétní tvorbě lze z něho vytěžit stěží víc než málo obsažná schémata. 
Tříští slohů nelze nahradit nepřítomnost kolektivního slohu, který byl 
rozrušen už v prvých počátcích nástupu kapitalistického společenského 
systému. A tohoto omylu se dopouštějí dogmatičtí vyznavačt směrových 
pouček, které byly již vývojem překonány, U velkých osobností jde na- 
opak o bezděčnou nebo vědomou vůli k syntéze, která nijak neváhá 
čerpat metodologické podněty z jednoho nebo i několika směrů, která 
se však opírá o dostatečnou tvůrčí sílu, aby tyto podněty dovedla K oso- 
bité transformaci v zájmu uměleckého poznání, 


Ještě jednu poznámku bych rád připojil: je naprosto chybné přičítat 
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směrům moderního umění vyhraněný ideologický a politický ráz. Tako- 
vou povahu neměl a nemohl mít žádný z těchto směrů, a to dokonce 
někdy v rozporu S domněnkami a programovými manijfesty svých za- 
kladatelů nebo propagátorů. Zpravidla se na rozvíjení jednotlivých 
uměleckých směrů podtlelt umělci rozdílných konfest politických i svě- 
tonázorových. Picasso je komunista, z toho však neplyne, že kubismus, 
jehož je spoluzakladatelem (spolu s George Braguem, rovněž umělcem 
z nejpokrokovějších), je malířským výrazem marxistického světového 
názoru. Jde prostě o jevy rozdílného řádu. 


Na jedné straně tedy vůle k syntéze. nesená závažným poznáním, 
společensky významnou myšlenkou: na druhé straně hledání klamné 
jistoty výrazu v dílčí perspektivě směrů. Na jedné straně snaha zachy- 
tit a vyjádřit to, co dává smysl životu dnešních generací: na druhé 
straně nevíra v možnost takového poznání, fetišistické Ipění na úzké 
platformě osamocené a zraněné subjektivity. V tom tkví dilema vývo- 
jové situace, ze které vychází a na kterou navazuje socialistické umění. 


P“ roce 1948 se mnohým z nás zdálo, že všechny vývojové problémy 
výtvarného umění s konečnou platností vyřešil příchod nové doby. 
Mnozí výtvarníci se s přesvědčením i elánem vydali cestou, o které se 
tehdy domnívali, že je správná a že po období nejistot a hledání smě- 
řuje opět k jistotám pevného, univerzálního slohového řádu. Smyslem 
této cesty bylo překročit zpět období vývoje posledních padesátt až 5e- 
desáti let a přímo navázat na tradice realismu 19. století. 


Ale skutečnost života padesátých let dvacátého století, života v období 
výstavby socialismu, byla jiná než skutečnost, ve které se formovaly 
tradice realismu 19. století. Starým způsobem malby, akademicky roz- 
mělňovaným, nebylo možno vytvářet víc než povrchní ilustrace Kk sou- 
časnému životu, napodobeniny umění bez skutečné tvůrčí síly a pře- 
svědčivosti. Proto už velmi záhy, počátkem padesátých let, vítězilo 
poznání, že pokusy těžit přímo z příkladů umění 19. století nevedou 
jinam než Kk eklektické sterilitě a že v umění není možno přeskakovat 
libovolně vývoj a nerespektovat jeho logiku. 


Po roce 1956 se naše výtvarné umění vrací v podstatě znovu Kk tvůr- 
čím východiskům z let 1945—1948. Tomuto návratu je třeba správně 
rozumět. Byly vysloveny názory, že po XX. sjezdu KSSS došlo v našem 
umění k ústupu z marxistických pozic, že umělecká fronta zakolísala 
a začala přijímat cizí ideologické vlivy. Toto tvrzení není přesné. Ohlas 
XX. sjezdu KSSS zazněl přirozeně t v naší umělecké frontě s plnou si- 
lou, odhalení kultu osobnosti a jeho průvodních jevů jistě mnohýmt 
otřáslo. Avšak to, k čemu nato ve výtvarném uměnt došlo — umělci 
důsledně opouštěli marné snahy po napodobování realismu 19. století 
— nelze považovat za ústupek z marxistických pozic v umění. Byl to 
ústupek neúprosné logice vývoje. kterou marxismus nijak nebere v po- 
chybnost. K tomuto výsledku totiž vedla přirozená snaha vyrovnat se 
umělecky se silnými prožitky, které doba přinášela, hledat umělecký 
výraz pro složité konflikty a procesy, které probíhají ve vědomí lidí, 
kteří tuto dobu žiji a vytvářejí. K tomu ovšem prostředky odvozené 
z realistického umění 19. století nestačí. Bylo proto pochopitelné, že 
se sáhlo tam, kde výraz vztahu subjektu ke skutečnosti života byl již 
předmětem pozornosti umění — k tradicím umění moderního. 
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S umělecky poznat a vyjádřit složité procesy ve vědomí lidí se 
dnes projevuje ve všech druzích umění a je to logické. Vnitřní pře- 
rod lidí v období dotvářejících se socialistických společenských vztahů, 
to je proces, který ze všeho nejvíce zajímá právě marxisty. Záleží zde 
ovšem na tom, z jakých pozic, z jakých, ideových stanovisek je tento 
přerod naztrán a umělecky prožíván. A záleží také na tom, jaké pro- 
středky k tomu doba umělci dává, nejen prostředky ve významu metod 
a postupů, obrazových koncepcí a jejich společenských funkcí, ale 
1 prostředky morálni, duchovní, prostředky světového názoru. 


Světový názor je v umění záležitostí základní a zásadní. Přitom mu- 
síme mít na paměti, že pro uměleckou tvorbu má význam jen světový 
názor ověřený skutečnými prožitky, ba dokonce — budiž dovoleno to 
říci — světový názor protrpěný, nikoll jen naučený. A zde se vracím 
k jádru problematiky, o které jsem začal hovořit v úvodních odstav- 
cích této úvahy. Je možně naučit se tomu, co teoreticky znamená so- 
cialismus a komunismus, socialistické a komunistické vztahy mezl lid- 
mi. Ale je nutné prožívat aktivně přerod těchto vztahů v životě, aby 
z tohoto poznání mohlo mít prospěch umění. 

Znamená to snad, že se umění opožďuje za vědou, za politickou a eko- 
nomickou teorli? Zdá se, že tu vůbec nejde o proces předbíhání nebo 
opožďování. Umění prostě odráží — jde-lí o skutečné umění — tento 
proces v konkrétní podobě, v jaké ve skutečnosti probíhá, a hodnotí ho 
ne ze stanoviska abstraktně teoretického nebo filosofického výkladu 
skutečnosti, ale ze stanoviska lidí, subjektů, kteří se sami úporně 
a těžce probíjejí ke konkrétnímu poznání, ke skutečnému pochopení 
etických i estetických principů, vyplývajících z nové společenské sku- 
tečnosti. Znalost marxistické teorle opřené o živou zkušenost, tedy 
aktivně formulovaný marxistický světový názor, rozhodujícím způso- 
bem pomáhá těmto lidem najít cestu ke správnému hodnocení konkrét- 
ních jevů současného života. Oprostime-li se od zůženého pohledu na 
výchovnou funkct umění a budeme-li reálně soudit vývojový stupeň 
L možnosti rozvoje našeho výtvarného umění, dojdeme k názoru, že má- 
me umění, které není sice dosud komunistické, ale které opravdově 
usiluje o aktivní a účinnou pomoc při výchově socialistických a komu- 
nistických lidí, umění, které učí tvůrčímu postoji k životu, které chce 
bojovat za všechno nové v našem životě. Naše umění dosahuje význam- 
ných uměleckých úspěchů. A přece jen s jistými rozpaky je považuje- 
me za umění socialistické, 

Naše rozpaky ztratí opodstatnění jedině v tom případě, chápemetii 
socialismus jako období přechodu od kapitalismu ke komunismu, jako 
období, ve kterém zároveň přežívají rysy a vlastnosti člověka Kapita- 
listického a začínají se rozvíjet rysy člověka komunismu. Naše sou- 
časné výtvarné umění je totiž v přesně stejné situaci: probtjí se mnoha 
přežitky k předjímání kvalitativně nových hodnot etických a estetic- 
kých. 

Toto umění nese všechny znaky umění přechodné doby. Není jeho 
chybou, ale spíše předností, že navazuje na tradice umění dvacátých 
a třicátých let. Není jeho chybou, ale přiznáním k logice vývoje, že 
využívá všech podnětů soudobého světového umění a že se kriticky vy- 
pořádává i s problematickými sjérami extrémních směrů. Někdy se 
snahám nových nastupujících generací vytýká drsnost, hrubost, malá 
srozumitelnost. Víme, že to není poprvé a že pochopení nových snah, 
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pokud jsou skutečně objevné a funkční, pokud vyjadřují skutečný umě- 
lecký prožitek současného života a vůli řešit životní problémy naší 
společnosti, závisí jednak na pozitivních výsledcích těchto snah, jednak 
na soustavné a cílevědomé výchově vnímatelů. Z velkého růstu zájmu 
společnosti o soudobé umění čerpáme potvrzení tohoto názoru. Nemů- 
žeme, pravda, přehlédnout ani skutečný a nesporně vážný problém, 
který záleží v tom, že ve stanoviscích, z jejichž perspektivy naše umě- 
ní hodnotí skutečnost, přežívá dodnes dávka abstraktního, v podstatě 
buržoazního humanismu, kterým se zastírá a kryje dosud nepřekonaný 
pocit odcizení. Není to třeba ani zastírat, ant proto lámat hůl nad celým 
výtvarným uměním. Toto vše postupně a soustavně řešit je vývo- 
jově nutným hlavním úkolem umění v přechodném období socialismu. 
Těžiště řešení přirozeně spočívá ve výchově umělců k marxisticko-le- 
ninskému světovému názoru. 

To není úkol jediný. V naší výtvarné produkci se ještě dnes proje- 
vují tendence k netvůrčímu dogmatismu naruby, k dogmatismu směrů. 
Zejména takto přežívají některé tendence surrealismu a extrémních 
poloh abstrakce. Nemám tu ovšem na mysli pokusy vyrovnat se s pro- 
blematickými podněty těchto směrů poctivým tvůrčím úsilím, ale úzko- 
prsé, v podstatě akademicky chladné Ipění na dogmatech, jímž se 
umělec úzkostlivě brání před náporem zážitků doby a uzavírá se před 
nimi. V takovém postoji se manifestuje skutečný neplodný a bezideo- 
vý formalismus, naštěstí ne příliš častý. 

A přirozeně existuje u nás vedle výtvarného umění t velmi, velmi 
mnoho výtvarněho neumění. Záplava tohoto neumění často zkresluje 
pohled na situaci opravdu tvůrčího křídla výtvarné fronty. Je to skuteč- 
nost svým způsobem tragická, ukazuje se však, že sotva desetina 
z počtu absolventů uměleckých škol dozrává ve skutečné tvůrčí uměl- 
ce. Ostatních devět desetin po odchodu ze školy postupně ztrácí znaky 
talentu a s nimi 1 možnost pozitivně zasahovat do vývoje umění. Tito 
výtvarníci ovšem také produkují, a to velmi! mnoho. Jejich práce se vy- 
stavují 1 prodávají. Podle nich však není možno vyslovovat závěry 
o skutečných tvůrčích problémech našeho umění. 


ý Bos jsou výsledky těchto letmých úvah o situaci a výhledech 
současného výtvarného umění. Je zřejmé, že naše umění poctivě 
usiluje o to, aby plnilo v dnešní době své závažné společenské poslání, 
že dosahuje vynikajících úspěchů domácích t mezinárodních, že však 
není důvodu dívat se na ně růžovými brýlemi zbožných přání: toto 
umění má své problémy, své silné a slabé stránky ve shodě s vývojo- 
vými předpoklady, v jejichž rámci se rozvíjí, a ve shodě se skutečnou 
zásobou tvůrčích sil, kterými disponuje. Naznačil jsem také, jakým 
směrem by se měla podle měho přesvědčení rozvíjet jeho další cesta, 
že ji určuje příklad velkých osobností moderního umění a příkaz doby, 
určující hodnotící stanoviska pohledu na skutečnost. 
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kom outáěte o ae alily o hdávZi 


“ 


ZDENĚK KUBEŠ : 


V. 


M Arabský svět prošel v nedávné minu- 
| losti změnami, které značně ovlivnily je- ' 

ho celkovou tvářnost. Počátkem červen- 

ce loňského roku byla vyhlášena nozá- 


víslost Alžírska. To znamenalo konec 
přímého panství kolonialismu v posled- 


A 
ní velké arabské zemi, která dosud zů- 
stávala pod kotoniální nadvládou. 
Na podzim téhož roku — 28. září — 


svrhla nacionalistická revoluce jeden 


X | z nejzaostalejších režimů nejen arabské 
, oblasti, ale i ve světě — Jemenu. Po re- 

volaci byle vyhlášena Jemenská arabská 

republika, která v mnohaměsíčních bo- 


jích dokázala —- s vojenskou pomocí 

Sjednocené arabské republiky — uhájit 
svou existenci proti povstání monarchistických „kmenů podporovaných ze 
Saúdské Arábie a Jordánska. 


Pátky 8. února a 8. března letošního roku přinesly « dva spřízněné převraty, 
první v Iráku a druhý v Sýril, oba inspirované pravicovými složkami Sotla- 
listické strany arabského vzkříšení, běžně nazývané Baas. I tyto akce mají 
výrazný nacionalistický charakter, v němž však vynikají zejména v případě 
lráku pravicové prvky, hlavně ostrý antikomunismus. Po převratu v Sýrii 
následovalo intenzívní a velmi složité jednání mezi novými režimy v Iráku 
a Sýril a vládou Sjednocené arabské republiky (Egypta), jehož dosavadním 
výsledkem je komuniké ze 17. dubna. Toto komuniké ohlašuje vzník nové 
federální Sjednocené arabské republiky zahrnující všechny tři uvedené země. 
Nový ztát má být definitivně uveden v život po přechodném období, které 
má trvat celkem 25 měsíců. 


Tento rychlý spád významných událostí — z nich změny v Alžírsku a Je- 
menu je možno označit za historické mezníky ve vývoji těchto zemí — uvedl 
v život režimy, které mají řadu společných rysů. Možno fe shrnout výrazem 
arabský nacionalismus, i když pod tímto pojmem musíme chápat soubor 
jevů, v nichž za různých historických podmínek vystupuje do popředí pokro- 
ková nebo reakční stránka. V každé z arabských zemí, v nichž došlo ko 
změnám, existovala velmi rozdílná situace. Vyhlášení nezávislosti Alžírska 
po více než 130leté francouzské okupaci a po sedmileté osvobozenecké: vál- 
ce, je neobyčejně významným historickým předělem v alžírských dějinách. 
Má nesmírný význam i pro vývoj v celém arabském světě, neboť Alžírskem 
vstoupila do arabské politiky země, fejíž líd je zocelen sedmiletým ozbroje- 
ným bojem za nezávislost (tento prvek nemá v arabském světě obdoby) a má 
na arabské poměry velkou zkušenost i v boji třídním, díky kádru alžírského 
dělnictva, které prošlo školou třídních bojů ve Francii. Význam, který má 
osvobození Alžírska pro celkový vývoj v arabském světě, bude možno patřič- 
ně ocenit teprve s delším časovým odstupem. 
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„Stejně tak vyhlášení republiky v Jemenu má veliký historickf význam, 
jenž daleko přesahuje hranice této poměrně malé země na jihu Arabského 
poloosfrova. je to průlom osvobozeneckých národních idejí do rozsáhlé oblas- 
ti charakterizované až dožud teokratickými režimy imámů, šejchů, emírů 
a sultánů, jejíchž nejpřednějším reprezentantem byl vedle panovníka Saáúd- 
ské Arábie právě jemenský imám. 

Složitější situace se vyvinula v Iráku a v Sýrii, jež patří mezi nejpokroči- 
lejší arabské země po stránce ekonomické i politické. V Iráku byl svržen 
režim Abdulkaríma Kásima, který přes svou postupující dekadenci nesporně 
měl určité progresívní rysy, zejména v oblasti zahraniční a naftové poli- 
tiky. Nový režím okázale zavrhl Kásíma v plném rozsahu, nicméně však od 
něj převzal právě nejzápornější rys jeho vnitřní politiky, totiž antikomu- 
nismus, který vystupňoval do nejbrutálnějších a nejcyničtějších forem. Na- 
proti tomu naftové monopoly, operující v Iráku pod firmou »lrag Petroleam 
Company«, ujístil svou podporou, zatímco Kásím se hlavně v posledním 
údobí zvé vlády snažil jejich pozice omezovat. Vedle antikomunistických 
pogromů bylo právě toto prvním aktem nové irácké vlády. 


- V Sýrii byla odstraněna vláda reprezentující vlivné složky národní buržo- 
azle (její význačný představitel Chálid Azm byl ministerským předsedou) 
a zajišťující určité perspektivy liberálně demokratického vývoje s možností 
politického uplatnění levicových sil. Režim, který fi po převratu z 8. března 
vystřídal, je svým charakterem režím autoritativní a zahájil rovněž kurs 
antikomunismu, i když zdaleka nikoli v krvavých teroristických formách své- 
ho iráckého bratrance. , 


BAAS — STRANA ARABSKÉHO NACIONALISMU 


Hybnou pákou převratů v Iráku £ v Sýril byla zmíněná již strana Baas, 
vlastně její pravicové složky. Baas je nacionalistická politická strana, jejíž 
kolébkou je Sýrie, která však působí v celé řadě arabských zemí, především 
v Iráku, Libanonu a Jordánsku. Hovoří se o baasistickém vlivu v Kuvajtu, 
o buňkách v Egyptě, Alžírsku, Maroku a jinde — jejich význam však zřejmě 
je nepatrný. 

Strana vznikla v roce 1940 pod názvem Strana arabského vzkříšení. (Baas 
jo arabské slovo, znamenající vzkříšení, a zakladatel strany Michel Aflak 
je převzal z křesťanství.) Delší dobu se její význam omezoval na skupina 
intelektuálů. V roce 1952 se sloučila strana s Arabskou socialistickou stranou, 
kterou vedl Akram Haurání, a přijala svůj nynější název Socialistická stra- 
na arabského vzkříšení. V roce 1955 vyhlásila program: 1. boj proti kolo- 
nialismu, 2. vytvoření jednotného arabského státu, 3. boj proti zlům, jež 
postihují politické, hospodářské a kulturní oblasti života arabských zemí. 
Byla z hlavních iniciátorů syrsko-egyptské unie v roce 1958 a o tří roky 
později jedním z hlavních strůjců jejího rozpadu. V červnu 1962 se rozštěpila 
na dvě frakce — první v čele s Aflakem, která vyhlásila požadavek vytvo- 
ření arabské federace, druhou v čele s Hauráním, kterou je možno označit 
za levici strany Baas a která neodmítá spolupráci s komunistickou stranou. 
Toto hauráníovské křídlo je baasistickou vládou v Sýril perzekvováno. Znač- 
ná diferenciace je patrná 1 uvnitř aflakovského křídla — například tráčtí 
baasisté svými činy potvrdili, že v praxi nemají daleko k fašismu. Političtí 
komentátoři připomínají rovněž známý antikomuniísmus a proamerikanismus 
Aflakův. Většina pozorovatelů se shoduje v názoru, že strana Baas je organizací 
bez širší masové základny. 


Nicméně události svědčí o tom, že tato strana se stala v posledních le- 
tech politickou představitelkou vlivné části arabské buržoazie, zejména 
syrské. S tím souvisí také rychlý vnitřní vývoj strany, který můžeme v posled- 
ních Jetech sledovat. Programová neujasněnost se snad ještě více prohloubila 
a v trojjediném hesle, které dnes Baas hlásá — »jednota, svoboda, socialismus« 
- vystoupila do popředí jako jediný konkrétní bod arabská jednota, chápaná 


752 . 


, ! 
| J 


jako vytvoření jednotného arabského státu vedeného baasisty. Jednota je 
v baasistickém pojetí považována za jakýsi všelék na všechny neduhy arab- 
ského světa a za nezbytný předpoklad pro řešení všech jeho problémů. Gene- 
rální tajemník strany, Syřan Michel Aflak, je v arabském politickém životě znám 
mlhavostí svých výróků, jimiž odpovídá na otázky týkající se postoje jeho 
strany v nejrůznějších záležitostech. Příznačný je postoj vedení Baasu ke krve- 
prolití, jež následovalo po baasistickém převratu v Iráku — k těmto událostem 
B vedení nejen plně hlásí, ale vydává je dokonce za uplatňování programových 
hesel o »svobodě« a »sociailsmue«. 


V současné době jsme svědky Intenzívního úsilí strany Baas dodat kon- 
krétní náplň heslu jednoty, jakožto ústřednímu bodu svého programu. Myš- 
lenka arabské jednoty sama o sobě je v arabském světě neobyčejně při- 
tažlivá a žije ve vědomí nejširších lidových mas jako velmi účinná zbraň 
protiimperlalistického boje. 


Z ČEHO VZNIKÁ MYŠLENKA ARABSKÉ JEDNOTY 


Prozkoumáme-li myšlenku arabské jednoty blíže, vidíme, že má své opráv- 
nění, že v arabském světě skutečně existují sílné jednotící prvky. Arabský 
svět, vytvořený ovládnutím a poarabštěním ohromných prostor od Perského 
zálivu až k Atlantickému oceánu v sedmém století, byl soustředěn v jednot- 
ném státním útvaru (tento útvar zabrnoval ještě četné další země, v nichž 
však nedošlo k poarabštění). I když se tento feudální stát záhy rozpadl na 
četné útvary menší, zůstalo pejítko jazykové a kulturní. Arabové mají t dnes 
společný spisovný jazyk, jejich území tvoří jednolitý celek a zachována 
zůstala 1 pospolitost kaltury založená původně na jednotném náboženství 
— Islámu. Toto náboženství je dodnes v arabském světě velmi živou silou, 
ovšem kulturní pospolítost arabského avěta dávno daleko přerostla jeho 
těsný rámec a projevuje se | v současné době ve všech oblastech kulturní- 
ho života. 


Nemalý jednotící vliv měl v arabském světě boj protí společnému nepříteli 
— turecké nadvládě, jež trvala čtyři sta let. V době nejnovější má v tomto 
ohledu velký význam společný boj arabského lidu proti imperialismu. Aktiv- 
ní myšlenka arabské jednoty jako nástroje v boji proti imperialismu a za 
národní osvobození došla konkrétního vyjádření při mnoha různých příleži- 
tostech, z nichž uveďme alespoň vlnu protiimperialistických akcí v růz- 
ných arabských zemích v době agrese proti Egyptu z roku 1956. 


Byl to právě imperialismus, který podstatně přispěl k rozdělení arabských 
zemí. Dnešní politický obraz zejména asijské části arabského světa je v ne- 
malé míře výsledkem anglo-francouzské imperiallstické politlky z doby po 
první světové válce. V mocenském boji mezi Velkou Británií a Francií zde 
byly narýsovány politické hranice, namnoze zcela umělé a odpovídající ui- 
koliv hospodářským či zeměpisným skutečnostem, nýbrž koloniálním zájmům 
těchto velmocí. Arabský lid se s touto situací nikdy nesmířil. Výmluvným 
dokladem jeho postoje je velké ozbrojené povstání v Sýrii z let 1925—1927, 
mezi jehož cíli měl prvořadou úlohu boj proti francouzským plánům na 
rozštěpení Sýrle v pět drobných loutkových státečků. Ostatně známé arab- 
ské povstání z roku 1916, které podstatně přispělo k vítězství anglo-francouz- 
ského bloku nad Tureckem, bylo vedeno pod heslem vytvoření jednotného 
nezávislého arabského státu. To Angličané slíbili, ale svůj slib brzy věro- 
lomně porušili, když společně s Francií nejen nedali Arabům nezávislost, aloe 
navíc jejich území rozparcelovali na »sféry vlivu« a na celou řadu států. Mů- 
žeme říci, že svůj bojový protiimperialistický obsah dostala myšlenka arab- 
ské jednoty právě tehdy a od té doby se v ní stále prohluboval. Rozsáhlá 
ozbrojená lidová hnutí z doby první světové války a po ní ukázala, že jejím 
nositelem jsou nejširší lidové masy. Vývoj posledních let tuto skutečnost plně 
potvrzuje. 
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FAKTORY POLITICKÉ A EKONOMICKÉ 


Boj lidových mas za jednotu byl vždy veden ruku v ruce s bojem za splnění 
všeobecně demokratických požadavků. Svědčí o tom již heslo »Svoboda, rev- 
nost, bratrství«, vytyčené ve zmíněné revoluci syrské x poloviny dvacátých 
let, svědčí o tom 1 dnešní situace, kdy násirovští unionisté | baasisté, ve 
snaze získat co největší podporu lidu, píší na svůj štít vedle hesla jednoty 
též heslo socialismu. (Pod tímto slovem je ovšem třeba chápat tzv. »arab- 
ský socialismus« — mlhavou ideologii dílčích sociálních relorem, odmítají- 
cí marxistické chápání společenského vývoje. Ja však jistě příznačné, že 
pojem socialismu se musel stát nedílnou součástí ideologické výzbroje každé 
politické síly, která chce v arabském světě něco znamenat.) 

Vedle četných jednotících prvků existují však dnes i prvky, které arabský 
svět rozdělují. Již sama existence jednotlivých arabských států, které mají 
všechny atributy politicky samostatných jednotek, znamená překážku, kte- 
rou je třeba překonat. Jednotlivé arabské země mají za sebou většinou fiž 
nejméně několik desítiletí samostatného vývoje, který vedl k vytvoření určité 
politické a ekonomické struktury, jež nelze mechanicky slučovat. Příklad 
Egypta, Sýrie a Iráku, jež se nyní rozhodly vytvořit jednotný stát, je dosta- 
tečnou ilustrací této skutečnosti. Rozdíly ve vnitropolitické struktuře Egypta 
a Sýrie jsou například jedním z nejvážnějších problémů, které novon fede- 
raci ohrožují ještě dříve, než vznikla, 

Nejdůležitější však je složka ekonomická. Národní hospodářství jednotlivých 
arabských zemí bylo v letech koloniální nadvlády přizpůsobeno potřebám 
kolonizátorů a deformováno monokuiturním hospodařením. Přes úsilí, jež ně- 
které arabské země vyvíjejí, aby tento stav překonaly, v podstatě tento ke- 
loniální charakter jejich ekonomiky dosud trvá. Alžírsko např. produkuje 
především víno a pšenicí (nově navíc naftu), Egypt bavlnu, Sýrie bavlnu 
a obilniny, Irák naftu a datle. Hospodářství všech arabských zemí činí 
tyto země značně závislými především na evropských trzích a neskýtá valné 
možnosti vzájemné výměny a spolupráce. Doplňujících se prvků je málo a do 
popředí vystupuje spíše konkurence. Arabské země, které za současné sitna- 
ce potřebují dovážet hlavně průmyslové výrobky, sj ve většině případě ne- 
mohou navzájem dodávat výrobky svého vlastního průmyslu, protože prů- 
myslová odvětví, pokud se již rozvinula, jsou zpravídla totožná (hlavně tex- 
tilní a potravinářský prumysl). 

Problém vytvoření jednotného trhu uvnitř arabských zemí, bez něhož si 
lze jakoukoli solidnější unii těžko představit, je záležitost mimořádně složitá 
a nesnadná. Je to nejen pro jednostranný charakter ekonomiky arabských 
zemí, nýbrž i proto, že vyspělejší arabské země procházejí víceméně po- 
čáteční fází kapitalistického vývoje, v níž partikularistické hospodářské zá- 
jmy národní buržoazie hrají velmi silnou roli. 

Vedla ekonomických činitelů působí i různé odstíny naclonalistického 
smýšlení, zejména mezi inteligencí, vyplývající kromě jiného i z různých 
tradičních názorů na to, zda historické centrum arabského světa je vw Da- 
mašku, v Káhiře či jinde; dále i různé osobní rivality a jiné prvky. 


Vezmeme-li tedy v úvahu faktory, které na jedné straně arabský svět sfed- 
nocují a které na druhé straně působí odstředivě, vídíme jasně, že arabská 
Jednota je vývojový proces, a za druhé, že úsilí o její vytvoření je třeba opřít 
o takové prvky, které již za dnešní situace tuto jednotu zajišťují a na je- 
jichž základě je možno dospět k překonání konfliktních momentů. Znamená 
to, že myšlenka jednoty, má-li být účinná, musí být uplatňována na úrovni 
nejširších lidových mas. Jednota není cílem sama o sobě, aní univerzálním 
lékem na všechny arabské problémy, ale musí být jednak nástrojem, jodnak 
výsledkem řešení hlavních problémů arabského světa. Těmito problémy jsou 
1 nadále dovršení protiimperialistického osvobozeneckého boje v celém arab- 
ském světě, přičemž tento boj musí dnes být namířen především proti všem 
formám neokolonialismu; dále pak upevnění nezávislosti těch arabských 
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zemí, které již dosáhly svobody, zdravým hozpodářským rozvojem, a stále 
hlubší uplatňování úlohy lidových mas v arabském národním hnutí. 


MYŠLENKA A SKUTEČNOST 


Ze zkušeností gyrsko-egyptské únie v letech 1958—1961 je jasně patrné, na 
jak závažné problémy naráží dnes slučování arabských zemí do jednoho 
státního celku. Unie ztroskotala především proto, že došlo ke konfliktu mezi 
buržoazií syrskou a egyptskou, jehož příčiny byly charakteru ekonomického 
4 politického. Projevíla se rovněž značná nerovnost ve vnitřním vývoji obou 
zemí. Přenesení egyptského systému jednotné politické strany, řízené státem, 
do syrských podmínek se ukázalo jako neúnosné. Proti tomuto systému se 
vw Sýrii, kde je demokratický živel siinější než v Egyptě, zvedl ostrý masový od- 
por. Syrská buržoazie, která hledala ve spojení « Egyptem echranu před ne- 
ustálým rozmachem lidového hnůtí a před sílícím vlivem levicových sil, se do- 
žila trpkých výsledků. Tím se vysvětluje paradoxní skutečnost, že tytéž poli- 
tické síly, mezi nimi na předním místě strana Baas, které byly v Sýrii iniciá-- 
tory unie, se zakrátko staly nástrojem jejího konce. , 

Jaká je situace dnes? Rozložení sii mezi buržoazií egyptskou a syrskou se 
wcelku nezměnilo. Do hry plně vstoupila nyní burfoazie irácká. Všechny tří ze- 
mě, ačkoliv patří mezi hospodářsky nejvyspělejší arabské země, mají zatím 
poměrně málo rozvinutý průmysl a tím I málo početnou dělnickou třídu. (Čin- 
nost buržoazie se do značné míry vybíjí v nevýrobní sféře.) Důležité místo 
w třídním složení obyvatelstva zaujímají různé maloburžoazní vrstvy. Co do 
počtu daleko nejsilnějším živlem je rolnictvo, jehož životní úroveň je velice 
nízká. Ve všech zemích je dosti vysoké procento negramotnosti. Třídní uvě- 
domění mezi dělnictvem se teprve začíná rozvíjet, nejsilnější je v současné 
době v Sýrii. Velký vliv na vnitropolitický vývoj má armáda. 

ný ony o a sale federace, o jejíž vytvoření se nyní usiluje, má být 
výsledkem kompromisu dvou unionistických arabských směrů, baasístů a smě- 
ru násírovského. Jejich cíle v otázce jednoty — vytvoření jednotného arab- 
ského státu vod Atlantiku až po Perský záliv« — jsou vcelku shodné, liší se 
však v názorech na metody a formy unie. Mimořádně obtížné jednání mezi 
těmito třemi zeměmi, které trvá od syrského převratu z 8. března a pokra- 
čuje i pa vydání společného komuníké o federaci, je toho dokladem. 

Situace je velmi složitá: Ve stanovisku baasistické strany, které je odra- 
zem zájmů syrské a irácké buržoazie, se uplatňuje požadavek federalismu 
a vnitřní autonomie jednotlivých zemí. Syrská a trácká buržoazie chtějí sa- 
mostatně rozvíjet vnitřní záležitosti ve svých zemích a chtějí si zachovat 
určitou míru nezávislosti na ochranu svých ekonomických zájmů. 


Avšak režimy nastolené v Sýrii 1 v Iráku jsou vnitřně velmi nepevné. 
Zvlášť výrazně je to patrné v Iráku, kde se baasistický režim prosadil po- 
mocí bodáků gardistických bojůvek, které rozpoutaly teror proti všem de- 
mokratloky smýšlejícím silám. Z celého průběhu událostí v Iráku je zřejmé, 
že režim tam postrádá lidové základny. Ani nová vláda v Sýrii si nemůže 
dovolit zanedbat otázku lidové podpory. Uvnitř buržoazního tábora obou zemí 
existuje značná vnitřní diferencovanost a baasistické režimy v žádné z ních 
nemohou zdaleka počítat s podporou buržoazní třídy jako celku. Naopak, jak 
je zřejmé z vývoje v Sýrii, ostří nynějšího režimu je namířeno také proti 
představitelům dosavadního »separatistického« režímu, v jehož čele stál mi- 
lionář Chálid Azm. Situace je spíše taková, že baasisté, kteří provedli své 
převraty za podpory některých složek domácí buržoazie a armády, si musejí 
další podporu teprve hledat. 


Násírovo pojetí unie naproti tomu předpokládá zřízení značně centralizo- 
vaného státu s režímem jedné strany (do níž by v Sýrii a Iráku vplynuli 
i baasisté) a s převládajícím vlívem Egypta, který je hospodářsky nejsíl- 
nějším arabským státem a jehož obyvatelstvo (asl 26 miliónů) svým počtem 
daleko převyšuje kteroukoli jinou arabskou zemi. Násirův směr má četné 


155 


přívržence 1 v samé Sýrii, kde je osoba presidenta Násira stále velmi pe- 
pulární, hlavně mezi studenty a mladou inteligencí, maloburžoazií a někte- 
rými složkami důstojnictva. Má vy Sýrii 1 vlivné politické představitele. Na 
rozdíl od převratu iráckého, který byl vcelku jasným vítězstvím Baasu, byl 
převrat syrský kompromisem mezi baasisty a násirovskými unionisty. Pro- 
násirovské demonstrace, jež doprovázely politické střetnutí těchto dvou na- 
cíonalistických sil v dubnu a v květnu, ukázaly, že s násirovskými unlonis- 
ty je třeba v Sýrii vážně počítat i nadále. 

V motivaci iráckých a syrských iniciativních kroků, směřujících k unii, ce 
všechny tyto faktory projevují. Baasisté v Sýrii t v Iráku potřebují Násíra 
pro upevnění svých vlád, ale zároveň chtějí zabránit jeho zásahům do vnitř- 
ní situace svých zemí a poškození svých vlastních zájmů. Zkušenosti z první 
neúspěšné unie json pro ně dostatečným varováním. Je nesporné, že ve spo- 
jení s Náairovou vládou v Egyptě, která je dnes bezesporu jednou z nejste- 
bilizovanějších sil arabského světa, a v Násirově osobní popularitě mezí Ara- 
by, hledají baasistické vlády pre sebe určitou stabilizací. 

Současně využívají myšlonky arabské jednoty, aby získaly podporu vw ma- 
sách arabského lidu. Tato myšlenka je hinboce vkořeněna v cítění všehe 
arabského lidu, který za její uskutečnění opravdu bofuje. Boj za jednotu 
je v myšlení arabských mas ztotožněn s bojem proti imperialismn a za lepší 
budoucnost a baasisté počítají s tím, že prosazováním jednoty dojdou slu- 
chu právě u srabských mas. Vlády Sýrie a Iráku vědí, že chtějí-li se udržet 
u moci, musí podniknout konkrétní kroky k jednotě. 

Káhirský zpravodaj listu »New York Herald Tribune« zaznamenal jednu epi- 
zodu z egyptsko-syrsko-iráckého jednání, která vhodně ilustruje postavení 
nynějších vlád Sýrie a Iráku. Když jednání trvalo již několik desítek ho- 
din e nebylo možno dospět k dohodě o struktuře budoucí federace, Nástr 
prý prohodil: »Prosím, pánové, proč bychom všichni nejeli domů a nesešli 
se znovu někdy v příštím roce?« Při těchto slovech — píše zpravadaj — 
přeběhl mráz po zádech Syřanům a Iráčanům, kteří věděli, že zažíjí doma 
nepokoje a možná i převraty, vrátí-li se s prázdnýma rukama. 

Vratkost iráckého a syrského režimu ukázaly vládní krize, které proběhly 
v těchto zemích v první polovině května. Vyplynuly z roztržky mezi baasisty 
e unionisty násirovského směru a projevila se v nich snaha strany Baas 
nevytvářet v Sýrii a Iráku jednotné fronty se syrskými a lráckými nástrovel, 
nýbrž monopolizovat si myšlenku jednoty a stát se v obou zemích jedinou 
vládnoucí politickou silou. V pozadí těchto událostí je ostrá rivalita meri 
baasisty a násirovci o vedení arabského světa. Střetnutí těchto dvou zil má 
být vybojováno na poli arabské jednoty. Pařížský »Le Monde« přinesl nedáv- 
no výrok »jednoho z nejvýznamnějších předáků strany Baas v Sýril«, které- 
ho neuvedl jménem: »Chceme-li vést boj proti násírismu, musíme být ještě 
panarabštější... než Násir.« V tomto světle se pak snahy strany Baas o vy- 
budování arabské federace jeví navíc jako taktický manévr na cestě k ovlád- 
nutí arabského světa. Malá stabilita iráckého a syrského režimu vyvolává 
také nebezpečí, že budoucí federace může být kdykoli ohrožena novým pře- 
vratem v kterékoli z těchto dvou zemí. je přírozené, že nový podobný ne- 
úspěch by znamenal vážnou ránu samé myšlence jednoty a oslabil by její 
další kladné působení. Z toho, co proníklo na veřejnost o egyptsko-syrsko- 
iráckém jednání, je zřejmé, že tuto skutečnost si uvědomuje zvlášť president 
Násir, který na ni nejednou ponkázal. To je zřejmě také důvodem velmi! dlou- 
hých přechodných a zkušebních lhůt, které byly nové federací dány a které 
činí celkem 25 měsíců. 


ARABSKÝ NACIONALISMUS 


Ruku v ruce s hesly jednoty hlásají nyní arabské vládnoucí kruhy heslo 
nacionalisma, pod jehož praporem je veden národně osvobozenecký boj. Na- 
clonalismus porobeného národa má vždy všeobecně demokratický obsah na- 
mířený proti všem formám útlaku. Na základě tohoto obsahu nacionalismu se 
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vytváří široká národní fronta protiimperlalistického boje, zahrnující nejrůz- 
nější třídy a vrstvy obyvatelstva. V arabských zemích působí i skutečnost, 
že nacionalismus je zde spjat s islámem, který má jednak značný jednotící 
vliv pro lid různých arabských zemí i pro různé vrstvy uvnitř jednotlivých 
zemí, a za druhé má tradičně výrazný arabsky nacionalistický charakter. 
(Islám byl prorokem Muhammadem vydáván za náboženství čistě arabské a 

v prvotním islámském státě tvořili Arabové privilegovanou národnost.) Vliv 
islámu má své kladné i záporné stránky. Je ovšem třeba vidět, že každý na- 
cionalismus, tedy i arabský, má nejen sležku pokrokovou, nýbrž i reakční 
— složku, která vyjadřuje ideologii a zájmy reakční vykořisťovatelské šplčky. 
Přavládne-li v nacionalismu tato zpátečnícká složka, obrací se svým ostřím 
nikoliv proti popřátelům arabského lidu, nýbrž proti lidu samému. Nacío- 
nalismus pak 2.rácí svůj všeobecně demokratický obsah a přestává být si- 
lou napomáhající osvobození, a tím 1 arabské jednotě. Častým projevem reakč- 
ní aložky nacionalismu je politika antikomunismu. 

Tato politika může dosud v arabských zemích nalézt jistou odezvu mezi 
početnými vrstvami maloburžoazního charakteru a částí inteligence, která 
uvěříla pomluvám šířeným na Středním východě imperialisty, podle nichž 
prý soclalistické země sledují zištné cíle. Ti, kdo se octnou v zajetí této pro- 
pagandy, kladou rovnítko mezi Imperialistickými mocnostmi a zeměmi socia- 
listického tábora, a bojují proti komunistům jako tzv. »cizím agentům«. Sou- 
časně rozšiřují nesmyslnou verzi, že arabští komunisté jsou proti arabské 
jednotě. 

Vycházet z těchto názorů ovšem znamenů ve skutečnosti oslabovat bojo- 
vou A proti imperialismu a podkopávat i samu myšlenku arabské jed- 
noty. Boltatá historická zkušenost potvrzuje, že Sovětský svaz a ostatní so- 
clalistické země byly vždy oporou v boji arabského lidu proti imperialismu 
a kolonialismu. Vzpomeňme jen z nedávné doby zásahu SSSR, který zname- 
nal konec imperlialístické agrese proti Egyptu v době suezské krize. Sama 
existence socialistických zemí objektivně posiluje boj arabského světa za 
úplné osvobození a umožňuje co nejširší rozvinutí tohoto boje. Imperialis- 
tické mocnosti jsou stále nuceny ohlížet se ve své politice vůči arabským 
zemím na Sovětský svaz a ostatní státy socialistické soustavy. 

Komunisté arabských zemí při mnoha příležitostech dokázali, že boj za 
arabskou jednotu plně podporují a že v něm vídí nedílnou součást boje za 
svobodu arabských zemí. Komunisté arabských zemí vždy usílovali o jednotu 
založenou na demokratických zásadách a na rovnosti. Již v roce 1958 na- 
vrhla KS Sýrie dobře známý program o třinácti bodech, jehož cílem bylo po- 
stavit egyptsko-syrskou uníl na demokratické a realistické základy. Své ve- 
skrze kladné stanovisko k arabské jednotě opakují syrští komunisté | dnes a 
zdůrazňují, že tuto jednotu je třeba tvořit na zásadě rovnosti zúčastněných 
stran, na zásadě demokracie a boje proti imperlalismu. 


Politika antikomunismu je tedy v plné míře poplatná ideologii a propagan- 
dě imperialismu, v jehož politickém arzenálu zaujímá prvořadé místo. Zba- 
vuje nacionalistické hnutí jeho všeobecně demokratického obsahu a proti- 
imperlalistického rázu, a tím je též izoluje od boje ostatních národů Afriky 
a Asie proti imparialismu a kolonialismu. Na příkladu Iráku je možno vidět, 
jak se nacionalismus spojený s antikomunismem dostává na pozice krajní 
reakce. Týž příklad takó ukazuje, že antikomunismus není omezen jen na 
boj proti komunismu, nýbrž na boj proti levicovým a demokratickým silám 
vůbec, jejíchž nedílnou složkou komunisté v arabských zemích vždy byli a 
jsou. Tak se režim spjatý s antikomunismem zbavuje podpory nejvyspělej- 
ších, nejuvědomělejších a v boji s Iimperialismem nejdůslednějších složek 
obyvatelstva a tím rozkládá £ nacionalistickou frontu. A nakonec je to právě 
antikomunismus, který vytváří živnou půdu pro uplatňování imperialistic- 
kých a neokolonialistických zájmů. Není náhodou, že vedoucí imperialistická 
mocnost — Spojené státy — uvítala nedávný vývoj na arabském východě 
právě s poukazem na jeho antikomunismus. Stečí citovat výrok listu »New 
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York Times«: »Pozitivním prvkem situace je to, že nová arabská unie je silně 
protikomunistická.« Nelze nevidět, že právě v antikomunismu spatřuje americ- 
ký imperialismus možnost uplatnění svých zájmů, rozkladu bojové jednoty 
Arabů, svůj »pozitívní prvek sitnace«, v jehož jménu se rozhodly nynější anio- 
nistické snahy podporovat. 

Nová arabská federace však má mežnosti stát ze progresívním prvkem ve 
vývoji arabského světa. Sama o sobě je jevem velmi složitým, jehož působení 
může být mnohostranné. Již bezprostředně po vydání káhirského komuniké 
měla myšlenka vznikajícího jednotného arabského státu silný a pozitivní 
ohlas v Jordánsku, kde propukly mohutné lidové demonstrace a nepokoje, 
jež vážně otřásly režímem krále Husajna, spjatého otevřeně s imperialis- 
mem. Uvnitř nacionalistického tábora probíhá ostrý boj mazi těmi proudy, 
které vyjadřují všeobecně demokratické tendence nacionalísmu, a jinými, 
které chtějí nacionalismus zbavit demokratického a protiimperialistického 
zaměření. Tento boj probíhá i ve vznikající arabské federaci, a na jeho vý- 
sledku závisí úspěch či neúspěch nynějšího unionístického pokusu. Demekra- 
tické složky mohou kladně ovlivnit například situaci v Iráku a nakonec i cel- 
kově vyvést hnutí na důslednon protiimperialistickou cestu. 

Při posuzování současného vývoje v arabském světě nelze nechat stranou 
stanovisko Alžírska. Tato země se rozhodla nevstupovat v současné etapě do 
nové arabské federace, neboť nepokládá nynější dobu za zralou k takovému 
kroku. V Alžírsku probíhá složitý vnitřní vývoj, charakterizovaný střetnutím 
mezi různými směry nacjonalísmu. Směr, reprezentovaný ministerským před- 
sedou Ben Bellou, prosazuje názor, že je třeba nejprve stabilizovat situaci 
v.zemí, udělat důležité kroky k upevnění ekonomiky země a posílení její ne- 
závislosti (nedávné znárodňování velkostatků a jiných podniků!) a opatření 
sociálního rázu, a dále prakticky řešit otázku jednoty arabského západu 
(Maghribu), kterou Alžírsko právem považuje za svůj důležitý úkol v arab- 
ském národním hnutí. Jednotu Maghribu jakožto celku, který je zároveň sou- 
částí vyššího celku arabského světa, pokládá Alžírsko za nutný předpoklad 
k dalším krokům ve směru jednoty, a to především z hlediska ekonomicko- 
politického. Alžírsko proto zatím odmítlo pozvání k účasti ve vytvářené arab- 
ské federaci. 


* 


Arabský svět měl a má stále významnější místo v boji národů proti impe- 
rialistickému útlaku a za konečnou likvidací všech forem kolonialismu. Lid 
Egypta, Sýrie, Iráku, Alžírska, Libanonu, Maroka, Jemenu a dalších arabských 
zemí zasadil těžké rány kolonialismu a právě arabská půda se před lety stala 
iednou z kolébek protiimperialistické politiky pozitivní neutrality. V boji 
arabského lidu za osvobození se myšlenka arabské jednoty stala významnou 
materiální silou, s níž dnes musí imperialismus vážně počítat. Myšlenka arab- 
ské jednoty se rovněž setkává s plnou podporou a porozuměním zemí socia- 
Jistického tábora. 

Skutečnost arabského světa je ovšem taková, že tato myšlenka jednoty se 
může uplatnit a sehrát svou historickou úlohu pouze jako součást protiimpe- 
rialistického boje arabského lidu a tehdy, bude-li v popředí její všeobecně 
demokratický obsah, jehož nositelem jsou nejširší vrstvy arabského lidu a je- 
hož ostří je namířeno proti veškerému útlaku — a to 1 proti případnému útlaku 
jedné arabské země druhou. To také znamená, že cesta k jednotě nevede přes 
ekonomické či politické ovládnutí, podrobení jiných zemí. 

Pouze protiimperialistický a demokratický základ arabské jednoty zajišťuje 
širokým lídovým vrstvám demokratická práva a svobody. Rozkládání vnitřní 
arabské jednoty pomocí antikomunismu neposlouží nejvlastnějším zájmům 
arabského lidu a jeho jednoty, nýbrž naopak zájmům jeho nepřátel. 
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KRITIKA 


A BIBLIOGRAFIE 


O EKONOMICKÝCH ZÁKONOCH 
V PRECHODNOM OBDOBÍ 


Teoretické spracovávanie problema- 
tiky působenia ekonomických zákonov 
soclalizmu nlelenže napomáha k hlb- 
šlemu 'teoretickému pochopeniu dal- 
ších problémov politickej ekonómie 
soclalizmu, ale predstavuje 1! nutné ve- 
decké východisko pre formulovanie 
praktických | hospodársko-politických 
úloh spojených s rozvojom spoločnosti. 
Ich správne uplatnenile v přaktickej 
činnost! robotníckej trledy má špeci- 
fický význam v období prechodu od 
kapltalizmu k socialiízmu. Vytvára pod- 
mlenky k tomu, aby vybudovanie so- 
clalistickej spoločnostl bolo vyriešené 
bez zbytočných omylov, strát a v naj- 
kratšom čase. 


Vybudovanie socialistického výrob- 
ného spůsobu v celom rade soclalistic- 
kých štátov dáva predpoklady k zo- 
všeobecneniu problematiky spojenej 
s využívaním ekonomických zákonov 
v prechodnom období a tým aj k obo- 
hateniu teórie politickej ekonómie. 
Zovšeobecňovanile týchto skutočností 
má I! druhý, nemenej důležitý význam ; 
poskytuje cenná pomoc pre tle štáty, 
ktoré už vstupujů, alebo budá vstupo- 
vať na cestu soclalistického vývoja. 
Z uvedených dóvodov preto treba pri- 
vítať kníhu Zdeňka Hábu vydaná vy- 
davatelstvom | Slovenskej | akadémie 
vled.* 


© Zdenek Hába: Štůdia o ekonomických 
zákonoch a ich posobení v prechodnom 
období k socialízmu, Vydavatelstvo SAV 
1962, str. 279. 


Kniha je rozdelená do dvoch častí. 
Prvá časí je nazvaná »Ekonomický zá- 
kon« (predstavuje asl jednu tretinu 
celkového rozsahu knihy) a druhá 
»Pósobenie niektorých ekonomických 
zákonov v období prechodu od kapita- 
lizmu k socializmu«. 

« Autor v prvej časti nielen že zo- 
všeobecňuje skúsenostl z využívania 
ekonomických zákonov v prechodnom 
období, ale aj teoreticky objasňuje sa- 
motnů podstatu ekonomických záko- 
nov vóbec so zvláštným zameraním na 
ekonomické zákony soclalizmu. U mar- 
xistických ekonómov neexistuje jed- 
notnosť výkladu predovšetkým proble- 
matiky využívania ekonomických zá- 
konov. Ide tu o dve tendencie; jedna 
vedůca k subjektivistickému chápa- 
niu charakteru ekonomických záko- 
nov, druhá k ich fetišizácli, spojenej 
s nedocenením subjektívneho faktora 
pri ich využívaní. 

Jednou z príčin nesprávnych názo- 
rov na využívanle ekonomických zá- 
konov socializmu u nlektorých marxls- 
tických ekonómov je | spósob použí- 
vanla Stalinovej terminológle v »Eko- 
nomických problémoch | soclalízmu 
v SSSR«. Stalinove metaforické vy jad- 
renie sa rozšírilo ako všeobecné po- 
užívaná terminológia, ktorá dodávala 
chápanlu ekonomických zákonov so- 
clalizmu Ssubjektívny, teologický od- 
tieň. Medzi túto terminológlu patria 
predovšetkým »požladavky ekonomic= 
kých zákonov«, Ich »odchod zo scény« 
a pod. Problém nie je lba v správnosti 
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danej terminológie vo vedeckej prá- 
ci, ale predovšeikým v tom, že u mno- 
hých ekonómov. táto | terminológia 
viedla k obsahove nesprávnemu Chá- 
panlu objektívneho Charakteru ekono- 
mických zákonov, ako | problematiky 
Spojenej s ich využívaním. 

Jednou z podmienok správného po- 
chopenía pósobenla ekonomických zá- 
konov socializmu je dósledné odlíše- 
nie samotného ekonomického zákona 
od výsledku jeho pósobenia. Výsledky 
pósobenia ekonomických zákonov sú 
dané nielen stupňom našich poznatkov 
a praktickou schopnosťou ičh uplat- 
nenia v hospodárskej politike a orga- 
nizátorskej činnosti, ale 1| celým ra- 
dom mimoekonomických činitefov. Ne- 
správnosť stotožňovania ekonomických 
zákonov S konkrétnymí  následkami 
ich pósobenia sa prejaví otvorene vte- 
dy, keď očakávaný výsledok působenia 
ekonomických zákonov sa z róznych 
príčin nedostaví. Táto skutočnosť ne- 
móže byť príčinou pochybnostl o exis- 
tencil či záváznosti daného zákona.“ 

Pozornosť si zasluhuje | autorova 
kritika tých ekonómov, ktorí pojem 
využívania ekonomických zákonov po- 
kladajú za totožný s pojmom uvedo- 
melé podriaďovanie výrobnej činnosti 
řudf ekonomickým zákonom. Autor 
kritizuje tých ekonómov, ktorí nedo- 
ceňujů moment aktívneho cielavedo- 
mého posobenia udí na ekonomické 
podmienky. Je treba so Z. Hábom sú- 
hlasiť, že pojem využívania ekonomic- 
kých zákonov zahrňuje 1 moment ak- 
tívneho ciefavedomého pósobenia udí 
na podmienky, za ktorých tieto zákony 
pósobia. To nemůže byť v rozpore s té- 
zou o objektívností ekonomických zá- 
konov. Tak napríklad jednou z pod- 
mienok, ktoré majů vplyv na výsledky 
pósobenia ekonomických zákonov, je 
okolnosťf, či tieto pósobia v rámci so- 
clalistických Štátov ekonomicky medzi 
sebou Ilzolovanými, alebo či pósobia 


| 


© Napriklad vzník disproporcií v posled- 
nom období v našom národnom hospodár- 
stve nle je poprením zákona plánovitého, 
proporcionálneho rozvoja národného hos- 
podárstva, ale priamym dókazom 0 ob- 
Jektívnom charaktere jeho existenc'e. Nie- 
ktoré namí formulované úlohy a clele 
v národohospodárskom pláne neodpove- 
dall objektívne prebíehajúcím ekonomic- 
kým procesom, ukázali sa preto ako 
nesprávné a bolo nutné ich zmeníí. 
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v rámci socialistických štátov ekono- 
micky medzi sebou spojenými medzi- 
národnou delbou práce. Rozvoj medzi- 
národnej delby práce takto vytvára 
nové podmienky pre pósobenie jednot- 
livých ekonomických zákonov socializ- 
mu. Za určitých predpokladov móžu 
Tudia (rešpektujúc objektívne procesy) 
zasahovat do podmienok posobenia 
ekonomických zákonov s cielom do- 
siahnuť pre spoločnosť priaznivé vý- 
sledky Ich pósobenia. 


V druhej časti knihy sa autor za- 
oberá psobením niektorých ekono- 
mických zákonov v období prechodu 
od kapitalizmu k socializmu. Ide 
o skúmanie ekonomických zákonov: 
zákona súladu výrobných  vztahov 
s chanakterom výrobných síl, základ- 
ného ekonomického zákona socializmu, 
zákona plánovitého, proporcionálne- 
ho rozvoja národného hospodárstva a 
zákona rozdelovania podla práce. 


Vzhřadom na to, že v prve) časti 
autor skúmal ekonomické zákony ako 
také, rozbor druhej časti začína sků- 
maním zvláštností posobenia ekono- 
mických zákonov v špecifických pod- 
mienkach  mnohosektorovej © ekono- 
miky. 

Najváčší význam pre riešenie zá- 
kladného rozporu prechodného obdo- 
bia má využívanie zákona  súladu 
výrobných ovzťahov s charakterom 
výrobných síl. Preto autor, zaČína roz- 
borom tohoto | zákona.  Výsledkom 
pósobenia a využívania zákona súladu 
výrobných ovzťahov s charakterom 
výrobných síl je vzník a rozvoj sociae- 
listického sektora, v ktorom začínajů 
pósobiť ekonomické zákony socializ- 
mu. Preto Z. Hába venuje značnů 
pozornost procesu vzniku Ssocialistic- 
kých výrobných vzťahov v SSSR a 
v európskych Iudových demokraciách. 


Medzi ekonómam! prebleha už dlhší 
čas spor © tom, čl socialistická in- 
dustrializácia je závázná pre všetky 
štáty prechádzajúce k socializmu, ale- 
bo či má platnosť len pre šláty hos- 
podársky málo vyvinuté. Súdruh Hába 
dochádza k záveru, že V Spore © ne- 
vyhnutnosti socialistickej Iindustriail- 
zácie ide o obsah socialistickej in- 
dustrializácie. S tým treba plne sůhla- 
sit. Podla jednej skupiny ekonórmov, 
ku ktorým sa priklonil | autor, socia- 
listická Industrializácia zahrňuje iba 


procesy spojené s premenou hospo- 
dársky zaostalej xrajíny na soclalis- 
ttická priemyselný velmoc. Z tohto 
hladiska socialistická Industrializácia 
nemá všeobecnů platností. © 

Druhá skuplna ekonómov rozširuje 
obsah socialistickej  Industrializácie 
na všetky procesy spojené s výstavbou 
materiálno-technickej základné socla- 
lizmu, t. j. 1 na procesy spojené 
s premenami kapitalistickej štruktúry 
priemyslu a jeho  nerovnomerným 
územným rozmiestnením výrobných síl 
s cleřom podriadenia výrobných síl 
(i keď vysoko rozvinutých) potrebám 
soclalistickej spoločnosti. 

Pozornost sl zasláži rozbor proble- 
matiky spojenej s rozborom obsahu 
základného ekonomického zákona so- 
ctalizmu. Autor kritizuje takú koncep- 
ciu poňatia základného ekonomického 
zákona, pri ktorej je základný eko- 
nomický zákon chápaný ako súhrn 
podďštatných vzťahov danej spoločen- 
sko-ekonomickej formácie. Táto kon- 
cepcla sa rozšírila pod vplyvom Stali- 
novej práce »Ekonomické problémy 
socialízmu v SSSR«. Po kritike danej 
koncepcie sa s. Hába prikláňa k tým 
sázorom, podla ktorých základným 
skonomickým zákonom může byť Iba 
ren zákon, ktorý adekvátne vyjadruje 
špecifliku každej spoločensko-ekono- 
míckej formácie, jej odlišnosť od všet- 
kých ostatných. I keď s týmto meto- 
dickým prístupom treba súhlasiť (je 
určitým krokom vpred), zostáva otvo- 
rená otázka formulácie základného 
ekonomického | zákona | socializmu. 
V knihe sa formuluje základný ekono- 
mický zákon socializmu ako zákon 
spoločenského privlastňovania podmie- 
nok | výsledkov výroby. »Jeho obsa- 
hom by bylo vyjadrenie skutočnosti, 
že v spoločnosti slobodných združe- 
ných výrobcov, kolektívne vlastnia- 
cích výrobné prostriedky, dáva účastí 
každého na. spoločensky užitočnej 
práci nárok na účasť každého na spo- 
trebe v mlere zodpovedajúcej dané- 
mu stupňu rozvoja spoločenskej výro- 
by.« (Str. 216—217.) Prístup Z. Hábu 
k danej problematike nadvůzuje na 
celkovů tendenciu Vo vývoji názorov 
na základný ekonomický zákon socia- 
Jizmu. Metodický prístup k rlešeniu 


danejf problematiky pokladám za úpl- 
ne správny. Uvedená formulácia je 
určitým príspevkom k riešeniu, nie 
však definitívnym vyriešením daného 
problému. 

Ďalším ekonomickým zákonom, kto- 

rý sa rozoberá v tejto prácí, je zákon 
plánovitého proporcionálneho rozvo- 
ja národného hospodárstva. Okrem 
iného tu autor zaujíma stanovisko 
k sporom o vymedzenie obsahu tohoto 
zákona. Podřa jeho názoru Oobsahom 
tohoto zákona »nle je súhrn národo- 
hospodárskych proporcií v ich kvanti- 
tatívnom vyjadrení, ani půha uvedo- 
melosť, plánovitosť pri vedení národ- 
ného hospodárstva«..., »ale spojenie 
obidvoch týchto rysov, t. j. plánovite, 
uvedomele dodržiavaná proporcionál- 
nosť.« (Str. 243-—244.) Uvedené vy- 
medzenie tohoto zákona pokladám za 
celkom správne a teoreticky opod- 
statnené. Pósobeniíe zákona plánovité- 
ho rozvoja národného hospodárstva je 
rozoberané na podklade početného 
materiálu z hospodárskej praxe. To 
lsté sa týka 1 posledného ekonomické- 
ho zákona rozoberaného v danej prá- 
cí, a to zákona rozdelovania podla 
práce. Okrem teoretického zdÓvodne- 
nia tohoto zákona zaujme 1 rozbor 
problematiky spojenej s jeho využíva- 
ním v období výstavby  socializmu 
v Československu. 
"Autor uvedenej knihy vykonal kus 
záslužnej práce. Obohatil  odbornů 
ekonomická literatúru o knihu, ktorá 
uceleným spósobom podáva teoretic- 
ký výklad základných problémov spo- 
jených s využívaním ekonomických 
zákonov. I keď sa zameral bezpro- 
stredne len na využívanie ekonomic- 
kých zákonov v prechodnom období 
od kapitalizmu k socializmu, umožňu- 
Je daná kniha správnejšie chápat 
Í využívanie ekonomických zákonov 
po vybudovaní socializmu. Vzhladom 
k tomu, že v knihe je obsiahnutý po- 
četný a zaujímavý materiál z obdobia 
výstavby socializmu v európskych lu- 
dových demokraciách a v SSSR, stáva 
sa | dóležitým prameňom pri štůdiu 
skúseností z výstavby | soclalizmu 
v socialistických štátoch. 


JÁN PŘÍVARA 
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JAKÁ BUDE NAŠE VESNICE? 


Otázka, kterou I. Rubík a kolektiv 
dali do titulu své knihy,“ jistě upou- 
tá a čtenáři budou právem zvědaví, 
jak se autoři s tak složitou proble- 
matikou vypořádali. 

Hned v první kapitole nazvané »Ko- 
řeny problémů« objasňují autoří správ- 
ně historické, | polítickoekonomické 
příčiny rozdílů mezl městem a vesni- 
cí. Zdůrazňují, že zaostávání vesnice 
za městem není obecně platný jev 
v kterékoliv třídní společnosti, nýbrž 
že je výrazem základních protikladů 
kapitalistického společenského řádu. 
Tato teze je podložena přehledně 
zpracovaným | politickoekonomickým 
rozborem kapitalistického © zeměděl- 
ství za první republiky a soudobého 
zemědělství ve vyspělých kapitalis- 
tických zemích. 


Celá kapitola je pak odrazovým 
můstkem k následující nazvané »Na 
cestě k vyspělé socialistické velkový- 
robě«. V té se ukazuje, jak probíhá 
socializace naší vesnice, jaké jsou 
rozdíly v ekonomických podmínkách 
obou | zemědělských | socialistických 
sektorů — jednotných zemědělských 
družstev a státních statků. Zvláštno-= 
sti postavení zemědělství v průmyslo- 
vě vyspělé zemi | rozdílné tempo růs- 
tu průmyslové a zemědělské výroby 
jsou doloženy řadou údajů a diagra- 
mů. I když tato pasáž převážně jen 
informuje, má přesto v kontextu své 
oprávnění, protože slouží k pochope- 
ní dalších úvah o uspořádání výrobní 
částl ve vesnických sídlištích. 


V další části! kapitoly pojednávají 
autoři o směrech, které budou ovliv“ 
ňovat rozvoj naší socialistické vel- 
kovýroby: o koncentraci a specializa- 
ci zemědělské výroby a Ss ní souvisící 
kooperací. Jejich úvahy už zcela ne- 
odpovídají současným názorům, kte- 
ré se zvláště v posledním období 
rychle mění v progresívnější předsta- 
vy o velkovýrobním uspořádání ze- 
mědělství. Např. čísla uvedená v kní- 
ze jako minimální koncentrace výro- 
by platí jen pro jednosměnný provoz. 


© I. Rubík a kol.: Jaká bude naše ves- 
nice; NPL 1962, str. 300. 
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Sami však věnují zčnbů pozornost 
problémům přechodu na dvousměnný 
provoz. Proto by bylo správnější sta- 
novit pro minimální koncentraci vyš- 
ší čísla. 

Jako ilustraci správně řešeného 
rozmístění zemědělské výroby do 
specializovaných jednotek autoři uvá- 
dějí okres Semily a Opavu. Na těchto 
příkladech ukazují, že zásada spe- 
Clalizace zemědělské výroby je pro- 
gresívním směrem | v našem země- 
dělství. K některým jejich závěrům 
by bylo možné vznést řadu připomí- 
nek, ale je třeba souhlasit s tím, že 
nelze postupovat překotně a šablo- 
novitě, že je vždy třeba přihlížet 
k místním podmínkám. Škoda, že ná- 
zory zemědělských praktliků, které 
jsou v této souvislosti cítovány, ne- 
jsou dostatečně komentovány febo 
vyvráceny. Polemika s ními  mohia 
už v této chvíli ukázat na některé 
nedostatky v přístupu ke specializaci 
zemědělské výroby I naznačit chyby, 
ke kterým by mohlo v praxi dojít. Zá- 
roveň jsou tyto názory pobídkou 
k tomu, aby se jako základ pro roz- 
mísťování specializované zemědělské 
výroby | braly daleko  fundovaněji 
zpracované ekonomické rozbory a 
propočty. 

Značná pozornost je v knize věno- 
vána zdokonalování zemědělské tech- 
niky a zavádění velkovýrobních tech- 
nologlí, jako důležitým faktorům 
růstu intenzity zemědělské výroby. 
Přehledné jsou informace o součas- 
ném stavu mechanizačních prostřed- 
ků L! úvahy o tom, jak budou dále 
jednotlivé procesy v rostlinné a živo- 
čišné výrobě mechanizovány. Při pře- 
chodu na průmyslové metody bude 
mít v zemědělství důležitou rolí i do- 
prava. Autoří na základě mnoha zku- 
šeností poukazují na to, jak dnes do- 
prava nepříznivě ovlivňuje zvyšování 
produktivity práce v zemědělství. No- 
vá velkovýrobní technologická řešení 
musí respektovat požadavky nejvyšší 
hospodárnosti, zejména v nakládce a 
a překládce, které dosud dopravní 
časy nejvíce prodlužují. Pojednáním 
o zvyšování kvalifikace zemědělských 
pracovníků a zabezpečení nepřetrži- 
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té denní a celoroční zaměstnanosti 
tato kapitola končí. 


Můžeme řící, že v ní autoři podali 
dobrý přehled o našich současných 
možnostech, jak zlepšovat zeměděl- 
skou výrobu, jak urychlit a»Cestu« 
k vyspělé socialistické velkovýrobě. 
Snad by jim bylo možné vytknout, že 
mohli věnovat více pozornosti řešení 
některých praktických stránek tohoto 
procesu, např. využívání stávajících 
objektů, komplexnímu řešení velko- 
výrobních středisek apod. 


V poslední kapitole odpovídají pak 
na otázku, »Jak se změní výstavba 
naší vesnice?« V úvodu přehledně 
vysvětlují průběh účelové zeměděl- 
ské výstavby od roku 1949. Dále struč- 
ně charakterizují urbanistickou vý- 
stavbu naších vesnic 1 kvalitu je- 
jich bytového fondu. Z tohoto hod- 
nocení pak vyvozují praktický závěr, 
že další výstavbu lze uskutečňovat 
Jen na základě územního plánu roz- 
voje zemědělské výroby, a to jak 
okresního, tak | pro jednotlivá místa 
a zemědělské závody. Při zpracování 
těchto podkladů by se mělo vycházet 
z přírodně ekonomických podmínek 
jednotlivých míst a uplatňovat hledis- 
ka perspektivního vývoje, zejména 
budoucí specializace a velkovýrobní 
koncentrace zemědělské výroby. O vy- 
tváření velkozávodů bez půdní zá- 
kladny, např. pro chov drůbeže a pra- 
sat, se v knize hovoří jako o možno- 
sti. XII. sjezd strany pojal tuto zá- 
sadu do svého usnesení a přímo sta- 
novil, že budou vedle závodů hospo- 
dařících na půdě budovány 1 velko- 
závody pro chov prasat a drůbeže 
bez půdní základny. 

Stať o občanském vybavení vesnic- 
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kých sídlišť stručně rozebírá toto té- 
ma a upozorňuje na to, že nelze za- 
tím k jeho řešení zaujmout defini- 
tivní stanovisko. V pasážích o vý- 
stavbě družstevních provozoven a 
o aktuálních otázkách bytové výstav- 
by se autoři správně zmiňují o tom, 
že je třeba v prvé řadě využívat stá- 
vajícího stavebního fondu a moder- 
nizovat jej pro nové podmínky výro- 
by 1 bydlení a teprve po vyčerpání 
těchto možností přistoupit k -nové 
výstavbě. A tehdy samozřejmě epouží- 
vat progresivní formy. 


Na závěr je třeba odpovědět na 
otázku, jak kniha splnila úkol, který 
sl autoři stanovili tak náročným ti- 
tulem. Je pravda, že dílo nepodává 
ucelený a všestranný obraz o dané 
problematice. Mnohý čtenář snad oče- 
kává úplnější odpověď na některé 
otázky. Domnívám se však, že 1 v této 
podobě plní kniha záslužný úkol, 
neboť poskytuje souhrnný obrazohlu- 
bokých přeměnách na naší vesnici, 
odhaluje čtenářům vzájemné souvis- 
losti 1 obecně platné zákonitosti. Dal- 
ŠÍ knihy přinesou pravděpodobně 
přesnější perspektivy rozvoje naší 
vesnice, ale bylo by nesprávné vytý= 
kat autorům, že jim se to nepodařilo. 
Musíme vzít v úvahu, že kniha byla 
psána v období, kdy řada základních 
koncepčních otázek nebyla ještě zce-: 
la ujasněna. Dobré příklady a vzory, 
které jsou uváděny, mají hodně při- 
tažlivosti, jsou přesvědčivé a umožní 
pracovníkům z praxe porovnávat se 
současným stavem ve svém místě. 
Budou jistě vyvolávat | chuť vyrovnat 
se těm předním. A to je nemalá zá- 


sluha. 
VIKTOR NOVÁK 


UMÍTE ČÍST POEZII? 


V posledních letech se v naší veřej- 
nosti stále diskutuje o vkusu a nevku- 
su v denním životě [ v umění a v sou- 
vislosti s tím také o nedostatcích 
v estetické výchově pracujících. Jsou 
to otázky velmi živé a aktuální. K je- 
jich řešení nestačí však jen plamenné 
výzvy a nárazové akce nebo pouze ne- 
gativní kritika děl, šířících a podpo- 


rujících nevkus. Nejdůležitější je po- 
zitivní výchovná práce v nejširším 
slova smyslu, jež by tvořivě podnítila 
zájem, zasvětila čtenáře a divéka do 
složitých otázek umělecké tvorby a 
vedla by ho k samostatnému a citlivé- 
mu přístupu k uměleckému dílu. Ten- 
to úkol by měly plnít především lite- 
rárněhlstorické a kritické publikace. 
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Obecné teoretické otázky zůstávají 
zde však většinou opomíjeny. Proto 
je jistě správné, jestliže vznikají prá- 
ce, jejichž cílem je uvádět čtenáře 
populárním způsobem do všeobecné 
problematiky určitých uměleckých od- 
větví a druhů. : 


K takovým dílům můžeme právem 
počítat Knížku Josefa Hrabáka Umí- 
té číst poezii?“ Na základě svých 
dlouholetých zkušeností vysokoškol- 
ského učitele chce v ní autor přispět 
k chápání poezie a jejího bohatství, 
a tím prohloubit její působení. Před- 
pokládá čtenáře, kterého pro čtení 
hodnotné literatury již není třeba zís- 
kávat. Je však třeba ho vést k osvo- 
jeníf sí určitých pozitivních čtenář- 
ských návyků (o tom v zajímavě na- 
psané kapitole O kultuře čtení) a 
vychovávat a tříbit jeho schopnosti a 
vkus, stejně tak jako. rozšiřovat 
okruh jeho četby. Vznikla tak zají- 
mavá a podnětná knížka, jež by se 
opravdu měla dostat k velkému po- 
čtu čtenářů, především k mládeží, 
které je také určena. | 

Škoda, že autor důkladněji nezpra- 
coval úvodní kapitolu o slovesnosti 
(co je to literatura, jaké má vlastno- 
sui a jak se dělí), jež měla Čtenáře 
seznámit se základní problematikou 
Jteratury a jejího postavení ve spo- 
lečnosti. Nejde nám přirozeně o ze- 
vrubný výklad těchto otázek, uvědo- 
mujeme sl úskalí způsobená nutnou 
stručneetÍí, nicméně není možno sou- 
hlasit s takovým zjednodušením, kte- 
ré se čtenáři předkládá, jako je vý- 
klad o typizací umění, bez níž prý 
není pravého a opravdového umělce 
(str. 17), není také možno souhlasit 
s tím, že v celém tomto úvodním vý- 
kladu čtenář není an! upozorněn na 
estetickou a emocionální působivost 
umění a je mu vysvětlována pouze — 
přitom značně zjednodušujícím způ- 
sobem — poznávací hodnota umění 
(str. 16). "a 

V ostatních kapitolách takové ne- 
dostatky nenajdeme, zřejmě přede- 
vším proto, že jejich rozsah není tak 
omezen a v/klad problémů může vy- 
cházet co nejvíce z uměleckého tex- 
tu a jeho rozboru. Základem tu jsou 


k 


“ Krajské nakladatelství v Brně, 1983, 
str. 258. 
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příklady z české literatury nové do- 
by, přičemž se autor neomezuje jen 
na tvorbu klasiků 19. a £<0. století, 
ale vybírá si vhodné příklady £ z děl 
žijících básníků, Mikuláška, Kalnara, 
Skácela aj. Stranou nezůstává ani sta- 
rá česká literatura, jejímž badatelem 
a znalcem je J. Hrabák především: 
to je patrno nejen ze staročeských 
ukázek a z velmí pěkných historic- 
kých exkursů, obzírajících | určitou 
problematiku“ v širších vývojových 
souvislostech, ale | ze zaujetí, s kte- 
rým se snaží získat čtenáře pro star- 
ší českou literaturu, dosud neprávem 
opomíjenou. (Domnívám se však, že 
otázka srozumitelnosti staročeské 1i- 
teratury je závažnější, než soudí au- 
tor. Je to v podstatě z hlediska vět- 
štny čtenářů obdobný problém jako 
u slovenské literatury, kde sl už pře- 
klady a přebásnění vydobyly právo 
na existenci.) 


Jádro knihy je v kapitolách věno 
vaných metafoře a verši. V prvním 
okruhu najdeme řadu pěkných citli- 
vých rozborů, kterým! je čtenář ve- 
den nejen k hlubšímu pochopení fed- 
notlivých básní a vztáhu jejich tvůr- 
ců k reglitě, ale | k uvědomění si 
základního postavení metafory v mo- 
derní poezii. Autor se odklání od tra- 
dičního pojetí, které dost stroze roz- 
lišovalo mezi metaforou, synekdo- 
chou a metonymif a vedlo tím často 
K neúčelnému »škatulkování« podle 
formálních hledisek; © místo | toho 
správně soustřeďuje naši pozornost 
na podstatu básnického metaforické- 
ho obrazu a na jeho výklad. Není 
ostatně zcela jasné, zda v knížce to- 
hoto druhu je účelné rozlišovat me- 
zi přirovnáním, metaforickým přirov- 
náním, přírovnáním s podtextem, me- 
zí metaforou Aa symbolem, | kdvž 
l z autorových příkladů je patrno, že 
hranice tu nejsou vždy zřetelné, 


Ve výkladu o veršl se autor zamě!i! 
především na vyvrácení nejobvyklej- 
ších omylů a pověr, s kterým! čte- 
náři přistupují k hodnocení veršová 
stránky poezie, přičemž k tomu po- 
užívá zase zajímavých a názorných 
příkladů. V dalších partiích pak ne- 
zabíhá do podrobností, soustřeďu je se 
opravdu na hlavní otázky, které čte- 
náře zajímají a kterými může být 
uveden do celé problematiky; je to 


- 


např. vztah mezí veršem A významo- 
vou stránkou, mezi veršem a jazy- 
kem, dále rysy prozodických systé- 
mů s větším zřetelem na problémy 
českého sylabotónického verše, např. 
na problém stopového a nestopového 
jambu apod. Z hlediska metodického 
postupu se zde vynořuje otázka, zda 
je vhodné spojovat první poučení 


o pojmu »metrický Impuls« s rýmem 


(str. 151). Tímto postupem se čte- 
nář, kterého je třeba orientovat více 
na rytmickou stránku verše, spíše 
utvrdí v mylné představě, obecně 
rozšířené, že rým je podstatným a 
hlavním znakem verše. 


Na kapltoly o veršl navazují úva- 
hy o próze a o jejím poměru k ver- 
ši. V těchto závěrečných partiích ce- 
lé knihy jde spíš jen o nadhození ně- 
kterých problémů než o jejich sou- 
stavný výklad. I tak však přispívají 
k pochopení toho, že hierarchie hod- 
not v umění není dána formálními 
znaky a že užití verše čl jiných výra- 


zových prostředků“ u skutečně umě- 
leckého díla odpovídá tvůrcovu zá- 
měru a způsobu zobrazení skutečno- 
sti. Proto se autor na několika mís- 
tech zabývá 1 běžnou | čtenářskou 
otázkou, co je pro umělce lehčí, zda 
verš nebo próza, i podobnou otáz- 
kou o vztahu verše volného a váža- 
ného a dovozuje —- zase na příkla- 
dech — že kladení takové otázky je 
nesprávné, protože je zcela formál- 
ní a nebere ohled na vnitřní hodnotu 
uměleckého díla. 

Kniha Umíte číst poezil? zaujme 
jistě širší okruh čtenářů a přinese 
jim mnoho poučení | podnětů. Roz- 
hodně sl tento zájem zaslouží, prá- 
vě tak, jako by si zasloužila další vy- 
dání, v kterém by se mohly některé 
nedostatky odstranit. Stačilo by pak 
poměrně malé doplnění a vznikl by 
náš první soustavný marxistický vý- 
klad teorie literatury, populární v nej- 
lepším smyslu slova. 


KVĚTA SGALLOVÁ 


REVOLUCIONÁR BEZ NIMBUŮ 


Revolučné hnutie Vo svojom obrov- 
skom zápase zu premenu sveta vy- 
chovalo plejádu historických osob- 
ností, a to aj z najprostejších bojov- 
níkov. Jedným z nich bol komárňan- 
ský rodák Gábor Steiner (1887 
až 1942), typograf, komisár budapeš- 
tlanskeho výboru pre  zásobovanie 


v období Maďarskej republiky rád, 


funkcionár komárňanského odborové- 
ho a komunistického hnutia, člen ÚV 
KSČ a celoslovenského výboru KSČ, 
poslanec a senátor KSČ, ktorého za- 
vraždili na jeseň 1942 v koncentrač- 
nom tábore v Buchenwalde. Tomuto 
— od roku 1925 — profesionálnemu 
revolucionárovl  venovala | biografiu 
slovenská historička revolučného hnu- 
tia Zdenka Holotíková,*) 


Ak by sme na túto prácu uplatňo- 


vali prísne meradlá vedeckej blogra- 
Ile, mohli by sme mať výhrady k vý- 
kladu Stelnerovho života do roku 


*) Zdenka Holotíková: Gábor Stel- 
ner, Život revolucionára; VPL Bratí- 
slava 1968, str. 201, 


1919, ktorý je veřmi stručný, | k po- 
merro malej dokumentácíl z jeho ží- 
vota v následujúcom období, ktorá, 
obrazne povedané, vydala by na jeden 
obsiahlejší novinový článok, pričom 
by sme sa mohli domnievaf, že sa 
heuristická laxnosť zastiera zbytoč- 
nou mnohovravnosťtou. Zmysel práce 
Zd. Holotíkovej však nebudeme hla- 
dať v tomto, pretože jej blografia je 
knížkou — povedzme to otvorene — 
pravdivou, z jej pomerne už dnes ob- 
stahlej tvorby najvýraznejšou, meto- 
dicky prínosnou,. a aj  aktuálnou 
v dnešnej historickej tvorbe. 


Holotíková vo Svoje| práci neopus- 
tila »oblasť drobných, holých, chlad- 
ných cifler« (str. 35) a faktov, ale 
práve na základe Ich hlbokej znalosti 
sa zamýšla nad ich zmyslom a pod- 
statou v konkrétnom toku fudského 
života. Práve preto, že sa svojou do- 
terajšou tvorbou »prehrýzla« obrov= 
skou spůstou faktov a že Ich pozná, 
jej umožnilo ponoriť sa bezozbytku do 
samotného základu študovanej proble- 
matiky. A to bolo nesporné východis- 
ko jej pozoruhodného diela. 
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Holotíková zaradila Stelnerov život 
do průdu revolučného hnutia, skúma 
ho v neoddelitelnej súávislosti s kon- 
krétnymi triednym! bojm!i, takže pri- 
náša nielen hodnotenie osobností, ale 
aj viacerých, doteraz nespracovaných 
úsekov komunistického hnutia na Slo- 
vensku. Ide jej skór o Koncepciu a 
hlavný zmysel Steinerovho života než 
o jeho podrobnejšíe zobrazenie. 

Na rozdiel od nedávnej minulosti 
autorka vidí v Steinerovi | prostého 
človeka, otca rodiny, robotníka, funk- 
clonára, neustále sa učiaceho, Vvyví- 
Jajáceho sa z najnižšieho postu po je- 
den z najvyšších, človeka nle bez 
chýb a omylov, bez vášní, radosti a 
smůútku, lásky a nenávisti. Jej Steiner 
je človek vo svojej rozporuplnej exis- 
tencii, so sllnym humanistickým páto- 
som, s velkým zmyslom pre socíálnu 
spravodlivosťí. Vytratil sa tu človek 
s neomylnou predurčenosťou svojho 
osudu, revolucionár »od kolísky«, ni- 
kdy sa nemýliaci, nemajúci pocíty a 
vzťahy k rodine, aký sa neraz objavil 
v biografiách z obdobia kultu osob- 
nosti. Holotíková vrátila revoluctoná- 
ra z Olympu medz! ludí, medzi tých, 
z můdrosti ktorých vyrástol, čerpal si- 
lu a vleru. Zbavila ho nabubrelej glo- 
rioly, ružovej lži a fráze, naplnila ho 
hlboko fudským obsahom. Odhodila 
všetky šablóny a schémy, ktoré boli 
kedysi normou biografie, pričom aní 
o plaď neustůpila z pozície vedecké- 
ho svetonázoru, z principiálnej stra- 
níckosti. Naopak, tieto základné pos- 
tuláty iba vystůpili do popredia v sú- 
vislosti s jej správným videním osob- 
nosti a más, osobnosti a doby. Nemož- 
no nevidieť, ako vášnivo stojí autorka 
so svojim Steinerom na strane tých 
najbiednejších, ponižovaných, drsných 
a nezlomných, aký vrelý cít k nimsa 
prelína každým riadkom knihy. 

A nejde tu iba o Steinera, Autorka 
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skůma jeho najhližšle okolle, popred- 
ných funkcionárov vtedajšej | doby. 
V tých, čo odišli z hnutia, nevidí len 
»záškodníkov« a »platených agentov 
buržoázie« od začlatku ich čínnosti, 
nepodozrieva, ale analyzuje ich vý- 
voj v súvíslosti s napredovaním celé- 
ho hnutia. Podala prenikavé analýzy 
nlektorých renegátov, ktorých útek 
z hnutia sa ukazuje ako nevyhnutný 
— dospeli tam v dósledku logiky ve- 
cí, osobnej slabost! a neschopnosti vi- 
dleť a pochopiť zmysel revolučného 
hnutia. Aprioristicky neodsúzuje, ale 
skúma a vykladá. Hutná skratka jej 


| eseje je maohokrát účinnejšia, než 


siahodlhé traktáty. Na pozadí analýz 
týchto osobností tým vlac vyniká pros- 
tá Iudskosť a pravda Steinerovho ží- 
vota, ktorý — aj keď zaváhal, alebo 
sa mýlil, nikdy nemohol robiť Ilnáč, 
než robil, pretože slúžil veci, o spra- 
vodlivostí ktorej bol bezozbytku, by- 
tostne presvedčený. 

Stelinerov život vo svetle autorkinho 
reflektora bol pauzou medzi rozsud- 
kom smrtí horthyovských | katanov 
z roku 1919 a jeho vykonaním roku 
1942 nemeckými fašistami. Človek, 
ktorý mal vždy pred očam! trest smrti, 
bůril sa tým viac proti nemu, pretože 
dobre vedel, že zánik nehrozí iba je- 
mu, ale všetkému zdravému a pokro- 
kovému. Preto stotožníl svoj boj so 
všeobecným zápasom proti zrtadeníu, 
ktoré za spravedlivý boj vraždí. Tento 
hlavný zmysel knihy Zd. Holotíkovej 
má koncepčný nosnosf takej sily a vf- 
raznosti, že jej hrdina hovorí k nám 
aj dnes nanejvýš aktuálne, mobilizu- 
júco a naliehave. (»Nerobím to pre 
seba..., tá prácu potrebuje  hnučie 
i já. Nemóžem Inak.«) Je to živý pa- 
mátník revolucionároví, ktorý »patril 
k zdravým silám stranye«. 


JÁN MLYNÁRIK 


(Z NOVÝCH KNIH 


N. S. CHRUŠČOV: Komunismus, mír 
a štěstí národů; NPL 1963. 


Sborník projevů N. S. Chruščova 
z období od ledna do prosince 1961. 
V knize jsou mj. zařazeny projev N. 
S. Chruščova na závěr porady před- 
stavitelů komunistických a dělnických 
stran z ledna 1961, projevy pronese- 
né za pobytu.ve Vídní 1 hodnocení ví- 
deňské schůzky s americkým presi- 
dentem v sovětské televizi, dále od- 
povědl některým zahraničním dopl- 
sovatelům a na závěr všechny tři pro- 
jevy pronesené na XXII. sjezdu KSSS. 


JAŘOSLAV MATĚJKA: Na "pokraji 
konce; NPL 1963. 


Námětem knihy J. Matějky je brit- 
ská diplomacie v letech 1939—1941. 
Autor sl jej zvolil proto, že »Britá- 
nle a její vůdcové — jak říká v úvo- 
du — sehráli tehdy klíčovou. roll 
'v urychlení příchodu velkého histo- 
rického dramatu...«. Dále také pro- 
to, že v západních zemích vychází 
ročně nemalý počet historických děl, 
jsou vydávány obšírné sborníky do- 
kumentů, jež často zkreslují historic- 
ké události a především lživě vyklá- 
k příčiny vzniku druhé světové vál- 


I. S. KON: Kritický nástin filosofie 
dějin 20. století; NPL 1983. 


Otázky filosofie dějin zaujímají vý- 
znamné místo v současném Ideologic- 
kém boji. Kníha I. S. Kona je jed- 
nou z prvních sovětských prací zabý- 
vajících se problematikou filosofie dě- 
jin souhrně a v širokých souvislos- 
tech. České vydání autor proti origi- 
nálu podstatně přepracoval a rozšířil. 
Snažil se především objasnit, jak se 
z krize buržoazního historického my- 
lení rodí reakční filosofie dějin. Po- 
dává analýzu jejích základních smě- 


rů a formuluje některé nejaktuálněj- 
ší teoretické problémy v této oblasti. 


JAN AUERHAN A KOL.: Základní 
problémy automatizace; NPL 1983. 


Při psaní této knihy vycházel autor- 
ský kolektiv z faktu, že nám dosud 
chyběla publikace“ která by podáva- 
la přehled o hlavních problémech 
automatizace z několika aspektů a 
neomezovala se jen na její technic- 
ký nebo společenskoekonomíický vý- 
znam. Proto je tato kniha prací ně- 
kolika autorů, kteří se pokusili odpo- 
vědět na základní otázky 1 ukázat 
současný stav a možnosti dalšího roz- 
voje automatizace u nás. 


N. N. INOZEMCEV: Zahraniční po- 
litika USA 1939—1961; NPL 1963. 


Kniha sovětského historika je sou- 
částí jeho velké monografické práce 
o dějinách zahraniční politiky USA. 
Autor chtěl ve svém díle postihnout 
základní cíle této politiky, vysvětlit 
různé doktríny a koncepce, jež k do- 
sažení těchto cílů sloužily. Práce N. 
N. Inozemceva proto podává skutečně 
komplexní pohled na celou složitou 
problematiku zahraniční politiky USA 
v I. 1939—1961, takže v ní čtenář na- 
jde stanovisko USA ke všem základ- 
ním otázkám poválečných meziná- 
rodních vztahů. 


Další rozvoj socialismu a úkoly spo- 
lečenských věd; NPL 1983. 


Sborník diskusních příspěvků z ce- 
lostátní konference pracovníků spo- 
lečenských věd, která se konala 
v červnu r. 1962. Sborník obsahuje 
hlavní referát tajemníka ÚV KSČ s. 
V. Kouckého a diskusní příspěvky, 
které se bezprostředně týkaly základ- 
ního tématu konference. 
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Tiskne tiskárna RUDÉ PRÁVO — vydavatelství ústředního výboru KSČ. 
Vychází počátkem každého měsíce. 


Rozšiřuje Poštovní novínová služba. Informace o předplatném podá a objed- 
návky přijímá každá pošta | doručovatel. Objednávky do zahraničí vyřizuje 
PNS — ústřední expedice tisku, odd. vývoz tisku, Jindřišská 14, Praha 1. Cena 
jednotlivého Čísla 2,50 Kčs. Předplatné na čtvrt roku 7,50 Kčs. Toto číslo schvá- 
leno k tisku dne 23. května 1963. 
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Conepxa6ne 


B. MIMKOBCKMÝ: Conmajrm3m — 3TO HAyKA M JEŇCTBUTEOJIBHOCTb 


JI. PYCMHYX — JIL PXWTA: s not KAINMTAJIOBJIOJKOHMŮ 
crpau C3B . 


©. IIPYDIA: p KYDC YKDPEINJICHUA 3AKOHHOCTU 


BE. TABPAHEK: Bo3HukKHOBeHune CJIABAHCKOŮ IIMCEMEHHOCTMU M JIMTEDA- 
TyYpB:I 1100 jjeT Ha3a71 ke 8 S Je a S6e Úbo co ks m 


T. THKJIMUKA: PeBojlounounHoe modcoosnce ne m pyKOBOJ- 
CTBO NDPOM3BONCTBOM  . Ň K PO 


JI- MATEJIKA: AďppyuKaHcKnů KOHTUMHEHT B ABYOKOHUM 


M. MYKKA: plenu B a K oo osob pa o 
IM3Ma .. : 


IIPOBJIEMBI PYKOBOJJCTBA M IMIAHMPOBAHMA 


M. KOLOMAH: KnuntepneruKa OTKDPEIBAET HOBLIe BO3MOZKHOCTM 
JI. KYBMK — 3. HOBAK — Ů. HOBOPEBM CHcrTeMa TEXHMKO-3KO- 


HOMMHECKYWX IIOKA3ATEJICŇ 
OHNBIT NAPTMŮHOM PABOTBI 


P. IBUK: 3a60Ta o CEJIBCKOM xO03AŇCTBeE 


PACCYžKEHHA WM OTJEPKM 


B. ©$©OPMAHEK: SPP m K o o o 
MCKYCCTBA 


KOMMEHTAPMM e AKTYAJIBHOCTM e COBBITWMA 
3. KYBEIII: IIpoGxembi apa6cKoro e1MHCTBA 


KPMTWMKA M EMEJIMOTPAWbMA 
AX. IIP2KWMBAPA: O6 3KOHOMUHECKUX 3AKOHAX NEpEX0AHOro N»Nepnona 


B. HOBAK: Kakgoň GynerT Hama nepeBua 

K. CTAJIJIOBA: Ymeere m Bb1 4HTATb N093W? 
SI. MIIBIHAPWK: PeBojmoumoHnep 6e3 opeoja 
HOBBIE KHUTW 


MIOHEB 1963 
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DOKUMENTY A SPECIALIZOVANÉ STUDIE 
Z OBLASTI NEJNOVĚJŠÍCH DĚJIN 


Antika v dokumentech II, Řím 


Většina dokumentů k římským dějinám je v této publikaci 
přeložena do češtiny poprvé. Jsou tu zařazeny například Poly- 
blovy »praktické« dějiny, které on sám pokládal za studijní 
materiál pro činné politiky; několik Ciceronových dopisů; 
Senekovo teoretické ospravedlnění monarchie; Varronovy, Kolu- 
mellovy, Pliniovy kapitoly o zemědělství i jiné výrobě; císařské 
výnosy uzákoňující dědičnost povolání a znevolnění jednotli- 
vých skupin výrobců; dokumenty © raném křesťanství aj. mate- 
riály. 

668 stran, váz. 54 Kčs 


Dějiny Rumunska 


Historie dnešního území Rumunska od doby neolitické až po 
současnost. 
596 stran, váz. 40,40 Kčs 


Dějiny Bulharska 


Překlad z bulharského originálu (Sofia 1956). Autory jednot- 
livých částí knihy jsou profesoři A. K. Burmov, D. Kosev a 
Ch. Christov. 

320 stran, váz. 30,50 Kčs 


T. A. JACKSON: Dějiny Irska 


Přes 800 let střetávaly se Anglie a Irsko v prudkém a často 
velmi nerovném zápase. Tento boj Irů za nezávislost je před mě- 
tem výkladu Jacksonovy knihy. 

338 stran, váz. 17,65 Kčs 


J. SVOBODA—M. SVOBODA: Pět století bojů o jižní Afriku 


V knize je zachycena půltisíciletá historie koloniálního útla- 
ku a vykořisťování domorodého obyvatelstva jižní Afriky a jeho 
nesmírně těžký boj za svobodu a lidskou důstojnost. Obšírně je 
tu zachycena také poslední etapa vývoje těchto zemí. 


292 stran, váz. 15,80 Kčs 


W. Z. Foster: Nástin politických dějin amerického kontinentu 


Historie Nového světa od doby Kolumbových objevů až po 
konec padesátých let našeho století. 


662 stran, váz. 26,80 Kčs 


Uvedené knihy obdržíte ve všech knižních prodejnách. Nebu- 
dou-li na skladě, obraťte se přímo na Nakladatelství politické 
literatury. 
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